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LIST FRANCISZKA POTOCKIEGO
DO ZDZISLAWA TARNOWSKIEGO

REDAKCYJNE I ADMINISTRACYJNE KL.OPOTY ,CZASU”
— RELACJA Z GRUDNIA 1926 ROKU

Podat do druku Wiestaw Wladyka

»Czas”, jeden z najbardziej znanych i dlugowiecznych dziennikéw ukazujacych
sie na ziemiach polskxch przezywal w okresie Drugiej Rzeczypospolitej powazne
klopoty. Zalozony w 1848 r., byl organem politycznym konserwatystéw galicyjskich,
a od 1907 r. — Stronnictwa Prawicy Narodowej. Stanowil przez wiele lat liczacy
sie element gry politycznej, wywierat duzy wplyw na ksztaltowanie opinii spo-
tecznej i na rozwéj kultury polskiej.

Odzyskanie niepodlegto$ci przyniosto zmiany, ktére spowodowaly spadek zZna-
czenia konserwatystéw i az do 1926 r. nie byli oni w stanie odzyskaé¢ utraconych
wplywdw,. Dopiero przewrot majowy i sprzyjajagca w miesigcach i latach nastep-
nych sytuacja polityczna stworzyla dla ugrupowan konserwatywnych szanse od-
budowania dawnej pozycjil. W latach poprzedzajacych przewrdt Sironnictwo Pra-
wicy Narodowej ograniczato swojg dziatalno§¢ do Krakowa, a faktycznie do wy-
dawania ,,Czasu”, ktéry zresztg do zamachu majowego odnidést sie w pilerwszych
dniach z wielkg niechecig (artykul S. Estreichera z 16 maja pt. Rokosz). Juz jed-
nak w miesigcach nastepnych nastgpila reorientacja ,stanczykdéw”, znacznie uaktyw-
nili sie tez konserwaty$ci w innych ofrodkach (Wilno, Warszawa, Lodz, Lwow),
a w Wielkopolsce w Stronnictwie Chrzedcijafisko-Narodowym zarysowaly sig¢ dwie
orientacje — proendecka i sanacyjna. W obliczu nowych zadan politycznych sto-
jacych przed obozem zachowawczym (bardzo zréznicowanym wewnetrznie i nie
skonsolidowanym organizacyjnie) duza role miala odgrywaé prasa: warszawski
»Dzieh Polski”, ,Dziennik Poznanski”, wilefiskie ,,Stowo” i ,,Czas”.

Publikowany list Franciszka Potockiege do Zdzistawa Tarnowskiego z 11 grud-
nia 1926 r. dostarcza wiele interesujgcego materialu obrazujacego sytuacje admi-
nistracyjng i redakeyjng ,,Czasu”, pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, czy byl on
przygotowany do pelnienia nowych i odpowiedzialnych funkeji publicystycznych
i propagandowych. : S ' E

! Problemy te zostaly szerzej omoéwione w pracach: H. Jabtonskiego
Pitsudski a konserwatysdci krakowscy, [w:] Ksiega Jubileuszowa 2z okazji 70 rocz-
nicy urodzin prof. dr Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965, s. 154 oraz J. Jaru-
zelskiego Dzialalno$é organizacji konserwatywnych w Warszawie w latach
1927—1939 w $wietle bzuletynow Warszawskiej Informaeji Pmsowegf [w:] Wa'rszawa
II Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1972, s. 408, e - -
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Nadawca listu, hr. Franciszek Potocki (ur. 1877), byl aktywnym czlonkiem
Stronnictwa Prawicy Narodowej, czlonkiem Rady Nadzorczej ,,Czasu” i jego wspol-
redaktorem; w latach 1928—1938 kierowal Departamentem Wyznah w Minister-
stwie Wyznan Religijnych i O$§wiecenia Publicznego. Byl wspbizatozycielem Pol-
skiej Agencji Publicystyczne] w Warszawie. B

Adresat listu, hr. Zdzistaw Tarnowski (1862—1937), to jeden z najwybitniej-
szych dzialaczy S$rodowiska krakowskiego, wieloletni prezes Stronnictwa Prawicy
Narodowej i Spotki Nadzorczei ,,Czasu”. W jego majatku w Dzikowie odbyl sie
znany zjazd wrzeSniowy w 1927 r. z udzialem przedstawicieli ugrupowan konser-
watywnych i Walerego Stawka.

Alarmujacy w tonie list Potockiego spowodowal zmiany personalne w admi-
nistracji ,,Czasu”, a sytuacja wewnetrzna dziennika stala sie przedmiotem dyskusji
prowadzonych miedzy najwybitniejszymi czlonkami SPN w Krakowie: W. L. Ja-
worskim, S. Estreicherem, S. Badenim, F. Potockim. Juz 25 grudnia 1926 r. F. Po-
tocki relacjonowat Z. Tarnowskiemu?: ,Dnia 23 bm. mieliSmy u Jaworskiego po-
siedzenie poufne »Czasu« po§wiecone na koniec pogrzebowi Muszynskiegod. Wy-
braliSmy na administratora Jaworskiego, ktory to Muszyniskiemu [..] o§wiadezy.
Postanowiono réwniez wyjasnié sprawe 16 000 zip., ktére spoOtkat! winna i ktére
jakoby uwaZa za juz splacone przez postawienie trzeciego linotypu, kibéry zresziag
jest innej niZ nasze konstrukcji i wydaje sie byé nie bardzo §wietny [..] zdaje sie,
ze weszliSmy na droge sanacji i Ze moZze teraz podjdzie. Szkoda tylko, ZesSmy tyle
czasu stracili i takiej koniunktury nie wyzyskali’s. Juz jednak w maju 1927 r.
F. Potocki, najwidoczniej przekonany o rychtym =zalamaniu sie sanacji ,,Czasu”,
ztozyl dymisje ze swoich funkcji redaktorskich®, W zbiorach Zdzistawa Tarnow-
- skiego, dostepnych w Archiwum Panstwowym Wojewddztwa Krakowskiego i Mia-
sta Krakowa — Oddziat na Wawelu, znajduja sie réwnieZz materialy dotyczace
sytuacji ekonomicznej ,,Czasu”. Wykazujg one, ze potozenie dziennika pogarszaio
sie z roku na rok, zadluzenie bylo coraz wieksze, W 1926 r. straty miesieczne wy-
nosily okolo 5 tys. zl. przy nakladzie jednorazowym 4—5 tys. egz.? Informacje
o finansowych klopotach ,,Czasu” uzupelniaja redakecyjny i administracyjny obraz
dziennika przedstawiony w publikowanym liScie. Zrozumiate wiéc jest — tym bar-
dziej Ze depresja gospodarcza procesy te poglebila — Ze ,Czas” w 1934 r. przenie-

2 Archiwum Tarnowskich z Dzikowa (ADzT), sygn. 636.

3 Adam Muszyfiski, administrator, tzw. zawiadowca Spotki Wydawniczej ,,Czasu”.

1 Spétka Wydawnicza ,,Czasu”, sp6lka z ograniczong odpowiedzialno§cig. Spétka
prowadzila wlasng drukarnie, w ktoérej drukowano miedzy innymi ,Czas”, Na mo-
¢y statutu Spdétki miat on zapewnions prioryietowa pozycje. W 1926 r. kapitat
udzialowy Spoiki wynosit 200 tys. zi.

5 Autor listu ma najwidoczniej na my$li zaistnialg po przewrocie majowym
sytuacje polityczng, ktéra sprzyjala wyjatkowo konserwatystom.

¢ ADzT, sg. 636. F. Potocki napisal w liscie do Z. Tarnowskiego, prezesa Ko-
mitetu Redakcyjnego ,,Czasu” (11 V 1927 r.): ,Nie cheac i nie mogac dtuzej ponosié
odpowiedzialnoéci czlonka Komitetu Redakcyjnego »Czasuc« sktadam z tej -funkecii
mojg dymisje — za§ ze wzgledu, ze imie moje figurowalo w ogloszonym spisie
tego Komitetu prosze o odpowiednig wzmianke o mym ustgpieniu na lamach
»Czasu«, z ktérym méj dalszy stosunek — dorywezego tylko wspélpracownika —
uwazaé bede za prawdziwy zawsze dla mnie zaszczyt”.

7 ADzT, sygn. 636: protokd! z posiedzenia Rady Nadzorczej Spédlki Wydawni-
czej ,,Czasu” z 28 lutego 1928 r.
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siony zostat do Warszawy i polgczony z ,Dniem Polskim”. Ukazywal sie jeszcze
co prawda az do wybuchu wojny, lecz nie bylo mu juZ dane zaswiecié dawnym
blaskiem.

Rekopis listu znajduje sie w Archiwum Tarnowskich z Dzikowa na Wawelu
(ADzT, sg. 636), obejmuje 14 stron wyraZnego pisma na papierze listowym
30 X 21 cm. _

Publikowany tekst opatrzono przypisami rzeczowymi, zmieniono pisownie i in-
terpunkcje wedlug obowigzujacych norm. Wszystkie podkreSlenia w tekS&cie po-
chodzg od autora listu.

Krakow, 11/X11 26
Kochany Zdzisiu,

Zdecydowatem sie napisa¢ do Ciebie diugi list — mianowicie napi-
sa¢, bo wtedy wazy sie kazde stowo. Zmuszaja mnie za$ do tego frzy
rzeczy. Po pierwsze moje przywiazanie do ,Czasu”. Po drugie —
wdziecznosé, ktorg czuje do Was, Panéw Krakowskich, ktérzyscie mi
dali po mej katastrofie bolszewickiej punkt wyjscia dla calego nowego
mego zycial, ktore zbudowaé sobie musialem, aby sie nie zalamaé¢ jak
inni, zbyt liczni po$réd nas kresowcéw. Trzecia rzecz, ktéra mnie do
tego listu zniewolila, to przyjazn serdeczna, gleboki szacunek i czes¢
dla pana Beaupré?, przed ktérego talentami i zdolno$ciami z zachwy-
tem sklaniam glowe, ale ktérego jeszcze wigcej cenie za nieposzlako-
wang prawos$¢ charakteru i ogromng wartos¢ moralng.

Ten mbj list bedzie przykry dla wszystkich. Jednak mysle, ze te trzy
rzeczy, ktére zniewolily mnie do jego napisania, sg jednoczesnie i tymi,
ktére mnie tlumaczg i ..rozgrzeszajg, za$§ temu, co napisze, odbieraja -
wszystko to, co mogloby byé zle rozumiane.

A teraz ad rem. ,Czas” wielkimi krokami zdaza do zupelnego upad-
ku. Tak jak sie w nim rzeczy majg — dluzej juz trwac¢ nie moga, jesli
sie pragnie utrzymaé to pismo na wysokoSci jego tradycji i jeSli sie
pragnie w og6le, by madal ono istnialo. Nikt nie ma prawa sie tudzi¢:
,Czas” stoi przed katastrofg administracyjng i redakeyjna.

Pod wzgledem administracyjnym polozenie jest mniej wiecej znane.
Urgga ono najelementarniejszym wymaganiom prowadzenia interesu
wydawniczego i szanowania dobrego imienia firmy. Wielki wasz wy-
sitek finansowy tego lata zostal zmarnowany, a pienigdze rozpaskudzo-
ne. Nic sie nie zrobilo dla wyzyskania koniunktury, ktoéra sie juz nie

1 F. Potocki na mocy rozgraniczenn dokonanych w Rydze utracit duzy majatek
na Ukrainie. Od 1922 r. mieszkal w Krakowie.

2 Antoni Beaupré (1863—1937) — dr praw, od 1883 r. pracowal w redakeji
,Czasu”, Od 1920 r. az do $mierci redaktor naczelny ,,Czasu”. Byl cztonkiem NKN
w czasie pierwszej wojny $wiatowei, przez kilkanascie lat, poczynajgc od 1902 r.,
byt redaktorem krakowskiego ,,Glosu Narodu”,
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powtérzy, a ktéra pozwalala na zdobycie »Czasowi” wszystkich
inteligentnych czytelnikow Polski3. Ludzie blagali sig i prosili o ,,Czas’:
nie dano im nawet mozno$ci go kupowania. Nie chce o tej stronie me-

dalu sie rozwodzié -— najlatwie] jeszcze i poprawi¢ i kazdej chwili
uczyni¢ to mozecie. Trzeba tylko nieco pieniedzy i zmiany admini-
stratora. Ale wiedz, ze obie rzetczy naraz — inaczej nic z tego nie be-

dzie. Nie moge jednak skry¢ przed Tobg niektorych skandali, ktore
zreszty dadza Ci obraz polozenia. Pierwszy z nich to skandal z hono-
rariami. Te sg niepomiernie niskie — éwieré, a czasem i dziesigly czesé
tego, co placi Warszawa. Skandal nie w tym, lecz w tym, Ze autorom
nie wyplacajg miesigcami ich honorarium. Kaz sobie pokaza¢ te gru-
bianskie listy, ktore otrzymujemy ... o jakie kilkanascie zlotych! Z tym
taczy sie sprawa plac pracowniczek w administracji. Sg to wszystko
stare, oddane ,,Czasowi” dusze. Ich pensje sg minimalnie niskie... Obie-
cano im jaki§ jednorazowy dodatek temu rok i dotad go nie dostaly w
catoSci... wtedy gdy p. Muszynski¢ bierze sobie pensje awansem na cale
miesigce! Inna rzecz, ze personel jest za liczny w administracji, lecz
tak traktowaé te biedne kobiety (ktére calym swym zyciem sg zwigzane
z ,,Czasem”), jak sie je traktuje, jest czym$ oburzajgcym po prostu.
A teraz jeszcze to, co nazwat trzeba stosunkiem do Spéiki Wydawni-
czej®, ktéra sobile po prostu z ,,Czasu” zrobila swoj folwark, ta wspdina
z nig kasa, te nalezne od niej ,,Czasowi” pieniadze siegajace ,,pono”
16 000 zlp itd., az do faktow, Ze czesto gesto brak nam papieru rotacyj-
nego na czas nieobstalowanego, z powodu czego trzeba iS¢ na plaskiej
maszynie. Spytaj sie tylko, jak sie odbyla narada nad kombinacjg z trze-
cim linotypem: hez kosztorysu, bez przedstawienia kalkulacji, a na sku-
tek po dyktatorsku postawionego zgdania przez p. Muszynskiego. Gdym
o$wiadezyl wtedy, Ze nie podpisze uchwaly, dopdki nie otrzymam kal-
kulacji — rezultat byt taki, ze nigdy mi nic do podpisania nie przynie-
siono, a na zakup linotypu, co miata w cato$ci uskuteczni¢ Spotka, Mu-
szynski wzigl z kasy rezerwowe 300 dolardéw ,,Czasu”, jak mi Beaupré
‘wzburzony potem opowiadal. A teraz przechodze do najdrazliwszej spra-’
wy — sprawy redakcyjnej.

»Czas” nastawiony jest caly tylko na artykuly. Poza nimi nic wlas-
ciwie nie daje. Jego informacje sg spdZnione, nieopracowane, nudne
i byle jakie. Nikt sie nie troszczy o nic — zreszta nie ma komu tego
robié. »

Bo ,,Czas” robi sie wlaSciwie sam. Z tym personelem redakcyjnym,
ktory posiada, inaczej by¢ nie moze. Przypomnij sobie, jak bylo daw-

3 Autor ma na myS§li prawdopodobnie sytuacje wytworzong w Polsce po prze-
wrocie majowym (zob. wstep).

4 Zob. wstep.

5 Zob. wstep.
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niej — ilu ludzi w redakcji pracowalo. Ja jeszcze :p'amie:tam, jak poza
Rudolfem Starzewskim® byli tam jako pomocnicy redaktora Beaupré
i Noskowski?, nie liczgc mniejszych figur. Dzisiaj jest dla pracy redak-
cyjnej jeden tylko Beaupré — prawdziwy publicysta—dziennikarz.
Wszystko lezy na glowie tego jednego czlowieka. Postuchaj, co on musi
zrobi¢ codziennie: 19 zakwalifikowaé wszystkie artykuly do dru-
ku, poprawié¢ je, a nieraz przerobi¢ de fond en comble, 20 przeczytaé
kilkanagdcie gazet, 3% przyjgé interesantéw i autoréw, 4% oméwié wszy-
stkie biezgce sprawy Numeru i zalatwi¢ je, 5° se mettre au courant de
tout, 6° uregulowaé wszystke, co sie odnosi do strony technicznej wy-
dawnictwa i robione trudnos$ci i klopoty przez niedbalstwo administra-
cji, 7 odby¢ nie wiem ile rozmoéw telefonicznych, 8° pokonferowac
o sytuacji i zagadnieniach dnia z kim trzeba, 99 przejrze¢ kazda naj-
mniejsza wzmianke, kazds depesze, kazdy pisany wiersz, aby byka ja-
kiego strasznego nie bylo, 10° czesto gesto samemu co$ napisa¢, nieraz
drobiazg, bo nie ma kim sie wyreczy¢. ‘

Jedyne rzeczy, ktdére nie potrzebuje sam zrobi¢, to artykutl Ws‘tepny8
Kronike Krakowsks, Trybune i prase, wreszcie kilkadziesigt wierszy
e swiata”.

Reszta. lezy na jego glowie, a nawet depesze, ktére wilasciwie on
musi wybieraé, bo o ile on tego nie zrobi, to idg bez sensu i skladu, jak
je PAT podaje i dopiero potem w kontroh SlQ je jako$ ,urzadza” lub
rewiduje.

Otéz na tego rodzaju robote przede wszystkim szkoda sit 1 zdolnosci
Beauprégo. '

Nastepnie w tych warunkach wszystko musi mu lecie¢ z rgk i ni-
czemu nalezyte] uwagi da¢ nie moze. Dziw bierze, Ze ,,Czas” jeszcze jest
takim, jakim jest, ze tak malo zdarza sie w nim ,herezji”. Ale tez, jesli
malo jest ,herezji”, to i malo jest redagowania prawdziwego. Nic nie
jest nalezycie przemyélane i opracowane. Pracy redakcyjnej nie ma
i byé nie moze, bo nie ma komu jej robié. Rezultatem tego jest, ze idg
po dwie depesze tej samej tresci w tym samym numerze, Ze umieszcza
sie wszelakie ,,pity” o niebywatej diugosci, ze puszcza sie diugie, nikogo
nie zajmujace depesze PAT-a albo zgota bez interesu zadnego, jego
komunikaty — ktérych nikt posegregowaé, a tym bardziej skréci¢ nie

6 Rudolf Starzewski (1870—1920) — od 1893 r. pracowat w redakcji ,,Cza-
su”, w latach 1901-—1920 redaktor naczelny. Znany recenzent teatralny, publicysta.
Prototyp postaci Dziennikarza w Weselu Wyspianskiego.

7 Witold Noskowski (ur. 1874 r) — zastepca redaktora naczelnego ,,Czasu”
w latach 1902—1915. Poza tym byl wspélredaktorem ,,Glosu Narodu” w Krakowie,
redaktorem naczelnym ,Dziennika Powszechnego” i ,Przegladu Wieczornego”, a od
1925 r. ,,Kuriera Poznanskiego”.

8 Artykuly wstepne do ,,Czasu” w tym okresie pisat S. Estreicher.
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umie... chyba sam Beaupré, a ten juz na to czasu nie ma naprawde,
ni sit, ni moznosci. ‘

Zresztg Beaupré nie jest czlowiek do tego rodzaju pracy. To nie wol,
ktéry w jarzmie chodzi i plug ciezki ciggnie, pomatu, ale réwno i stale.
Beaupré jest zbyt szybki, zbyt zdolny, zbyt interesujacy sie zyciem,
aby mogl te zmudng, nudng codzienng robote robi¢ — zbyt wiele wie
i zbyt wielkie horyzonty ogarnia. Jego zalety sg inne: le coup d’oeil de
Paigle, piorunujgce sie zorientowanie, wyczucie polozenia, intuicja, mia-
ra. On wie pod$wiadomie, co mozna, a co nie mozna powiedzie¢ w da-
nej chwili.

Dlatego tez Beaupré nigdy ,,Czas” na manowce nie sprowadzi ani
nie pchnie w kierunku blednym -— o to mozna byé spokojnym: to ge-
nialny sternik i ,,Czasu” na zadne skaly nie wpakuje, a z burzy kazdej
wyprowadzi. Ale dlategoz nie zgdajmy od niego, by szorowal poklad
statku, zamiatal kajuty, palit pod kotlami — w ogble robil to, co robié
powinni pro$ci marynarze. A i ,Czas” jest za wielki okret i na zbyt
wielkich wodach plywa, aby nie mial odpowiedniej wykwalifikowane]
zatogi... do pomocy sternikowi.

Reasumuje: ,,Czas”, jak méwitem, nastawiony jest na arty-
kuty. To jest ten bagaz, ktory on jako okret dotad tylko wozil i w
tym lezy jego specjalnosé. Ale czasy sie zmieniajg. O ten rodzaj bagazu
coraz trudniej: artykuldw jest coraz mniej i sg coraz lichsze. Koo przy-
jaciél piszacych wymiera, a nikt prawie nie przybywa na ich miejsce:
same sily drugorzedne. Publicystéw w ogoéle brak. Mozna by zaradzaé
ztemu przez obstalunki u tych niewielu, co sg w Polsce, lecz na to trze-
ba by takich pieniedzy, o jakich mysle¢ nawet nie mozemy. A poza
artykulami ,,Czas” nic nie daje wartoéciowego. vJego informacje — zno-
wu powtarzam — sg spdZnione, niedopracowane, nieposegregowane —-
co gorsza nudne i byle jakie. Nikt sie nie stara o ich warto$é¢, nie ma
tez komu to robi¢, a ci, co sg, nie potrafig. Wali sie pod maszyny, co
tam pod reke podpadnie, aby sie nazywalo: depesza lub wiadomosci.
I ,,Czas” nie daje caloksztaltu tego, co sie dzieje na §wiecie, a nawet
w Polsce. Cala masa dziedzin jest w nim nie uwzgledniona, i to tak
dalece, ze aby wiedzieé, co sie dzieje na S$wiecie, trzeba czytaé jeszcze
jeden dziennik. Artykuly — nieraz $wietne — na wyrywki jeno infor-
mujg... korespondencji zagranicznych, autentycznych, ,Czas” juz nigdy
prawie nie ma, czasem je kto§ z taski napisze, czasem sfabrykuje sie
je w Krakowie... o zyciu politycznym w Warszawie tylko fragmenta-
ryczne ma wiadomo$ci, Moze teraz Radziwill co$ tu zrobi®.

¢ Janusz Radziwill (ur. 1880) — po przewrocie majowym stangt na czele
oddzialu warszawskiego SPN. W latach nastepnych stal sie faktycznym przywbédeg
konserwatystéw na arenie zycia politycznego.
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Do$¢, ze ,,Czas” pomalu chyli sie do upadku. Zablysnie blaskiem
tego lub owego artykulu, lecz w calo$ci swej gasnie. Juz nie jest stalym
zrodtem $wiatta, Przestaje byé gwiazdg przewodnig wskazujgcg droge.
Juz nie jest reflektorem oS$wietlajacym kolejno caly widnokrag naszego
Swiata.

Moj Zdzisiu! Na to rady nie ma, bo nie ma tych juz ludzi, ktérzy
z ,,Czasu” potezny reflektor robili i ognisko wielkich mysli i centrum
ideowe. Zrobi¢ to mogla ich plejada, a plejady tej nie masz... zaczyna
sie pustka robi¢ natomiast. Zlicz tylko, kto dawniej do ,,Czasu” przy-
chodzil, a kogo tam dzi§ spotkasz: sg dnie, kiedy faktycznie nikt sig
nie pokaze. Juz i aktorki przestaly bywaé, odkgd nie dajemy recenzji
teatralnych! (A propos tego il faudrait faire un coups d’état i Wz1qc
_Rostworowskiego...!0 wierz mil).

Niemniej niedobitki pozostaty .. w wystarczajacej ilosci, by ,,Czas”
moégl malym reflektorem zostac-i funkcje te malego reflektora
spetnia¢. Wér6d niedobitkéw jest miedzy innymi takze Beaupré. Nalezy
wyzyskiwaé tego czlowieka, wydosta¢ z niego maximum $wiatla, ktére
wydaé moze, a to znaczy maximum jego wartoSci. Na to trzeba, azeby
w ,,Czasie” wprowadzi¢é w miejsce panujgcej tam szarpaniny.. nieco
zorganizowanej pracy.

Oto modj projekt w ogdlnych zarysach: 19 Nalezy po pierwsze wpro-
wadzi¢ do ,,Czasu” rozgraniczenie migdzy dzialem opiniodawczym a in-
formacyjnym; 29 Dzial informacyjny dostaé powinien tegiego, zawodo-
wego rzemie§lnika dziennikarskiego na kierownika. Dzial ten objalby
 calg informacje biezgcg — caly material PAT-a, Kronike, wiadomosci
sejmowe i stoleczne, prase polska i zagraniczng, wiadomosci rézne, ko-
munikaty itd. Z tego materialu kierownik powinien ulozyé¢ calg czesé
informacyjng dziennika, postawié¢ dzial ten na odpowiedniej wysokosci
i poziomie, zrobi¢ zen co$, co drga, zyje, interesuje — co$, co obejmuje
calosé potrzeb informacyjnych czytelnika. Z powo-
du matych rozmiaréw ,,Czasu” musialo by to wszystko by¢ ogromnie
skondensowane. W tym lezalaby trudnos¢ i caty walor. W tym
tkwitaby zaleta i wyjatkowos§¢ imprezy: oryginalno§¢ ujecia rzeczy —
specjalny styl — wylgczna modla ,,Czasu”. A jest to jedynie kwestia
trocha pieniedzy, bo czltowiek do tego sie znajdzie: toé to tylko technik
dziennikarski; 3 W dziale opinicdawczym pozostalyby same artykuly...
oraz troska o ich dobér. Dziatem tym kierowalby sam Naczelny Redaktor
bezposrednio.

W ten sposob Beaupré zostatby ogromnie oquzony Cala mecha-

10 Karol Hubert Rostworowski (1877—1938) — wybitny dramaturg i pu-

blicysta, cztonek Ligi Narodowej, od 1926 r. — Obozu Wielkiej Polski. Publikowal
gibwnie w ,,Glosie Narodu”.
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niczna praca robienia dzialu informacyjnego odpadia by od niego —
pcézostataby tylko kontrela 1 ogélny nadzdér igcznie z orientowaniem po
jakiej linii informacje majg by¢ dawane. '

Wtedy dzial informacyjny ,,Czasu” przestalby byé¢ tym pudlem, w
ktore wali sie wszystko, co pod reke wpadnie, a stalby sie usystematy-
zowang komorksg — jednym z organéw organizmu ,,Czasu”.

Wtedy Beaupré moglby oddaé sie catkowicie temu, co tworzy dusze
i oblicze ,,Czasu”: artykulom — olbrzymia dziedzina twdrczej mys$li
polityeznej, wymagajgca bezmiaru taktu, rozumu i tej subtelnej intuicji,
ktére daé moze jedynie Beaupré.. moze ostatni w linii redaktoréw
»Czasu”. Az nadto roboty by mu jeszcze pozostawalo: ogélny kierunek
pisma, cze$¢ literacka, zharmonizowanie catodci, wszystkie odpowiedzial-
nosci... i moc jeszcze przerdznych rzeczy, inclusive te ciggle wyjazdy
do Wlarszalwy, ktore muszg byé¢ teraz coraz czestsze, a s3 skadinagd
niezbedne. .

I wtedy mozna bedzie wprowadzié jeszeze dwie konieczne reformy,
ktore bezwzglednie muszg byé wykonywane.

1° Postanowieniem Rady Nadzorczej!! zabronié umieszezania w
,,Czasie” artykutéw diuzszych ponad 180 wierszy, a felietondéw ponad
250 (bedzie o to wrzask, lecz nie ustepujcie przed nim).

2° Takimze postanowieniem wlozyé na Beaupré cbowigzek napisa-
nia przynajmniej jednego artykutu (je$li juz nie dwodch) tygodniowo
na temat polityki §wiatowej, przy czym pobieratby za nie
oddzielne honorarium standaryzowane co najmniej po 25 zlp (2 1/2 do-
lara) za kazdy.

Oto wszystko, co miatem Ci powiedzie¢.

Jesli to sie zrobi, bedziecie mieli , Czas” redagowany w danych warun-
kach jak najlepiej nim by¢ moze — przynajmnie] da sie do tego moz-
nos¢, ktérej obecnie nie ma. ' )

Na zakonczenie jedna konsyderancja: ,,Czas” jest tym jednym na-
rzedziem dziatania, ktory Szkola Krakowska jeszcze w swym reku po-
siada. Zadnego innego juz nie ma na platformie zycia publicznego. Jest
ono ostatnim, ktérym calkowicie, bez ograniczen, restrykcji i postron-
nych wptywéw sie rozporzgdza.

Na tym koncze. Sekretu z mego listu nie robie. Przed wyslaniem,
dam go p. Beaupré do odczytania voulant étre loyal en tout devant lui.

Twdj szczerze oddany
Franciszek Potocki

11 Rada Nadzorcza Spétki Wydawniczej ,,Czasu” skladala sie przewaznie-z 9—
12 czlonkéw. Zajmowals sie gléwnie sprawami finansowymi i prawnymi. Powo-
iywata redaktora naczelnego ,Czasu”, decydowala tez i o najwazniejszych spra-
wach redakecyjnych i wydawniczych.



