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Po ogloszeniu przed dziesieciu laty rozwazan o autorstwie trak-
tatu Stara i mtoda prasa' z pazdziernika 1896 r., znana przede wszyst-
kim jako redaktorka Stownika pseudoniméw pisarzy polskich (t. 1-5,
Wroctaw 1994-1998) Dobrostawa Swierczyriska wydata 6w traktat obficie
udokumentowany (objetos¢ dokumentacji jest niemal réwna objetosci
tekstu), co samo w sobie jest niezwykle pozyteczne, oto bowiem
studenci polonistyki, dziennikarstwa i innych kierunkéw humanistycz-
nych uzyskali szerszy dostep do interesujacego spojrzenia na prase
warszawska doby wczesnego pozytywizmu, a poprzez prase, na calg
panorame zycia literackiego. Nie ukrywam, ze dla recenzenta najbar-
dziej smakowitym kaskiem tej edycji jest postowie i argumentacja
$Swiadczaca o autorstwie wydanego traktatu.

Aby nie wraca¢ do samego traktatu, w tym miejscu po$wiece kilka
stéw jemu samemu. Dzielacy sie na 12 rozdziatléw traktat 6w rozpo-
czyna sie od charakterystyki koterii wywodzacych sie z warszawskiej
Szkoty Gléwnej. Dla autora wydarzeniem centralnym bylo pojawienie
sie ,Przegladu Tygodniowego”, ktéry charakteryzuje na tle prasy war-
szawskiej i Srodowiska literackiego $ciSle z ta prasg zwigzanego. Nie

* Recenzja zio?ona do druku na poczatku 1999 r.
! Dobrostawa Swierczynska, Walery Przyborowski czy Eksdziennikarz. Roz-
wazania o autorstwie ,Starej i mtodej prasy” ,,Pamietnik Literacki”, 1988, z. 3, s.171-202.
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brak tu tez refleksji na temat warszawskiego Srodowiska naukowego,
ale najcenniejsze wydaja sie uwagi $wiadczace o obyczajowosci 6w-
czesnej piszacej Warszawy. Rzecz konczy sie ,rozdwojeniem w miodej
prasie” — pojawieniem sie na widowni warszawskiej nowej edycji
»Opiekuna Domowego” oraz ukazaniem si¢ w lipcu 1872 tygodniowej
»Niwy”, ktéra zalozyla ,grupa Swiezo wyszlych ze Szkoly Gléwnej
miodych ludzi, nalezacych do tego samego obozu, ale pragnacych
spokojnej i beznamietnej propagandy nowych idei” (s. 160).

Wydany wila$nie traktat, wskutek swego subiektywizmu wlasnie,
jest znakomitym Zrédiem do badania dziejéw literatury i prasy wczes-
nego pozytywizmu. W innych Zrédlach raczej nie znajdziemy np. takiej
charakterystyki cech twoércy ,Przegladu Tygodniowego” — Adama
Wislickiego: ,,Zdolnos$ci pisarskiej mial niewielkie, nauke jeszcze mniej-
sza; we wspomnianej geografii Piitza porobil bledy, dowodzace wyso-
kiego nieuctwa; pisal ciezko, pracowicie, niekiedy w sposéb zawily.
Moéwil Zle i gwara warszawska, co Swiadczylo o zaniedbanej jego
edukacji[...]” (s. 27).

Ukonczenie dzieta anonimowy autor datowatna 1 wrzesnia 1895 r,,
a przedmowe pisat 8 pazdziernika ,u stop gory Swietokrzyskiej”. Dru-
kowala je drukarnia W L. Anczyc i s-ka w Krakowie w pazdzierniku
1896 r., a w nastepnym roku naklad przejeta ksiegarnia K. Grendyszyn-
skiego w Petersburgu. Odtad dzieto zaczeto zy¢ wlasnym zyciem i sitg
inercji niejako powszechnie przyjeto, iz dobrym kandydatem na jego
autora mégitby by¢ Walery Przyborowski.

Obszerne Postowie autorki edycji (s. 166-192) jest rownie cenne,
jak obfita dokumentacja naukowa Starej i nowej prasy, bedaca znako-
mitym dla czytelnika przewodnikiem po prasie warszawskiej tamtych
lat, po Srodowisku dziennikarskim i literackim Warszawy wreszcie.
Najcenniejsza intelektualnie jest oczywiScie sama zawarto$é Postowia,
w ktérym autorka edycji najpierw zarysowala dzieje warszawskiej
prasy popowstaniowej ze szczegélnym uwzglednieniem jej czeSci
publicystycznej i literackiej, z kolei zaprezentowala wrzawe jaka
wywotlalo pojawienie sie ,wspomnien Eksdziennikarza”, wreszcie przy-
stapila do skatalogowania swoich watpliwo$ci odnosnie do autorstwa
traktatu na tle analizy materiatu biografcznego zaréwno, jak i analizy
tekstow potencjalnych autoréw.

2 Obok jego sylwetki w Polskim stowniku biograficznym zob. Dorostawa Swier-
czynska, Julian Kaliszewski — pisarz zapomniany ,Pamietnik Literacki”, 1986, z. 4,
s. 173-205.
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Czy autorce udato sie przekonaé znawcéw przedmiotu o tym, ze
to nie Przyborowski, lecz Julian Kaliszewski® napisat Starq i miodq
prase? Na pewno udalo sie jej zasiaé bardzo powazne watpliwosci
w tej materii, a takze zacheci¢ do dalszych poszukiwan, ktére moga
przynie$é bardziej przekonywajace dowody. Dzi§ jednak — nawet po
tak szczegoélowych i wszechstronnych dociekaniach posrednich, i przy-
toczeniu wielu argumentéw historycznych i filologicznych — nie mo-
zemy wycofaé sie w pelni z dawnych przyzwyczajen i dawnych ustalen,
ale powinni$my szukaé. Byé moze jeszcze bedzie mozna trafi¢ na jeden
choéby, bezsporny dow6d bezposredni, nie wynikajacy z sugestii recen-
zentéw lub autor6w wspomnien, lecz raczej pochodzacy od drukarzy,
cenzor6w badZz od samego autora traktatu.
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