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Ewa Wojcik
Calendars of the Inter-War Period (History, Problems
of Literature and Culture, Bibliography)

Jeszcze pot wieku temu kalendarze w systemie komunikacji spolecznej
w naszym Kkraju odgrywaly wazka role. Wigzato sie to zwlaszcza z funkcja
uzytkowg ich rozbudowanych dziatéw informacyjnych i literackich. Dzis$,
w dobie umasowienia ré6znego rodzaju ,popularnej” prasy oraz upowszechnie-
nia telewizji, owa rola kalendarzy — w dawnej postaci grubych ksiag wszelakiej
wiedzy — jest bezpowrotna przeszlosScia. Zapomina sie tez o jakze istotnym
znaczeniu tych wydawnictw jako Zrédta historycznego.

Okresem wyjatkowego urodzaju na kalendarze w Polsce byly lata miedzy-
wojenne. Przedstawiajac te wilasnie epoke w ich dziejach, Ewa W¢éjcik dokonata
zatem ze wszech miar trafnego wyboru. A co wiecej, jej ksigzka ma pionierski
charakter. Kalendarze czaséw Il Rzeczypospolitej nie byly bowiem dotad przed-
miotem glebszych dociekan naukowych, cho¢ — jak podkresla Autorka — ,za-
warte w nich materialy informacyjne, statystyczne i literackie stanowia dzi$
znakomity materiat i baze Zrédlowa dla historykéw, literaturoznawczg czy et-
nograféw” (s. 6).

Z drugiej jednak strony — co réwniez zaznacza E. Wéjcik — tracily one
nieco archaicznos$cia. Ich wydawcy siegali bowiem do wzoréw z XIX wieku,
w ktorym ustalily si¢ modele nowoczesnych kalendarzy informacyjnych i po-
pularnonaukowych. W ten sposéb jakby przechodzili do porzadku dziennego
nad zasadniczymi przemianami w procesie komunikacji spotecznej. A nie za-
wsze owe wzory z poprzedniego stulecia byly warte nas§ladowania. Stefanowi
Zotkiewskiemu dato to nawet powéd do stwierdzenia, Ze o ile w polskich kalen-
darzach sprzed roku 1914 dostrzec mozna pewne ambicje o§wiatowe, narodowe
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i spoteczne, to w okresie miedzywojennym brak im juz takich aspiracji. Jednak-
ze Autorka, w $wietle skrupulatnie przebadanego materiatu, nie zgadza sig
z takg generalng opinig. Uwaza, iz lata 1918-1939 to ,jedna z barwniejszych
epok polskiego kalendarza” (s. 7).

Jej prezentacja, dokonana w recenzowanej ksigzce, podzielona zostata na
dwie czesSci. W pierwszej E. Wojcik przedstawila tradycje historyczne, warunki
rozwoju, charakterystyke statystyczna, typologie oraz problematyke literacks
i kulturalng kalendarzy dwudziestolecia miedzywojennego. Cze$é druga zawiera
bibliografie wszystkich wydawnictw kalendarzowych, jakie ukazywaly sie
w owym okresie.

W krétkim zarysie dziejéw polskich kalendarzy do roku 1918 Autorka
zwrécita uwage, iz to wtasnie tego rodzaju wydawnictwo — na rok 1474 — byto
pierwszym drukiem opublikowanym na naszych ziemiach. Sledzac rozwéj
i przemiany kalendarzy w kolejnych stuleciach, zaakcentowala powazne zna-
czenie kalendarzy ,dla ludu” po 1864 roku. W $rodowiskach chiopskich i robot-
niczych cieszyly sie one bardzo duzg poczytnoscia. Krzewily patriotyzm i o§wia-
te. Wilasciwie kalendarz byt ,jedyna, poza modlitewnikami, elementarzami
i sennikami, ksigzka polska, ktéra docierala do tych niewyrobionych czytelni-
czo warstw spotecznych” (s. 25). Ich popularno$¢ przetrwata do okresu miedzy-
wojennego. Szczegdlne miejsce zajmowaly tez kalendarze dla kobiet.

U schylku XIX wieku rozpoczgt sie jednak powolny — chociaz jak sie
okazato, tylko przejéciowy — regres wydawnictw kalendarzowych. Ich rola
malala wraz z rozwojem prasy i wzrostem produkcji ksigzki. Wiele kalendarzy,
nawet dtugoletnich i poczytnych, upadio wskutek zaburzen rynku edytorskiego
podczas I wojny §wiatowej. Przetrwata wszakze cze§¢ kalendarzy ,z bogatymi
tradycjami, ktére mialy juz statych prenumeratoréw i czytelnikéw, a wydawane
byly przez znane i dobrze zorganizowane firmy wydawnicze” (s. 27) — np.
Kaspra Wojnara w Krakowie, Pillera-Neumana we Lwowie, Jozefa Zawadzkiego
w Wilnie czy Wtadystawa Kossakowskiego w Lublinie.

W epoce miedzywojennej pojawily sie rowniez liczne nowe kalendarze.
Cho¢ ich tresci dostosowywano do zmienionych warunkéw i potrzeb politycz-
nych, spotecznych oraz kulturalno-o§wiatowych, to jednak w przewazajacej
cze$ci swym charakterem i zasadniczym ukladem nawigzywaly one do dzie-
wietnastowiecznych tradycji. Takze nadal byly to gléwnie wydawnictwa ,popu-
larne” i tanie, adresowane do masowego, czesto ludowego odbiorcy. Wcigz
cieszyly sie szeroka poczytnoscia, nawet wigksza niz do roku 1914. Miedzywo-
jenne kalendarze — jak pisze E. Wéjcik — ,staly sie przede wszystkim atrak-
cyjna ksigzka do czytania”, swoista ,encyklopedig zycia codziennego” (s. 30-
-31). Oprécz kalendarium zawieraly rézne statystyczne i uzytkowe informacje
o kraju lub poszczegélnych regionach i miastach, dla ktérych byly przeznaczo-
ne, fragmenty prozy literackiej, utwory wierszowane, artykuty popularnonauko-
we, rozmaite porady, zwlaszcza z dziedziny gospodarstwa domowego, rymowa-
ne maksymy, zarty, rebusy, krzyzéwki itp.
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Przewodnim watkiem pierwszej, opisowej czesci ksiazki jest zagadnienie
miejsca kalendarzy w systemie komunikacji spotecznej miedzywojennej Pol-
ski. Prébe odpowiedzi na to pytanie Autorka rozpoczela od charakterystyki
statystycznej. Jej sporzadzenie okazalo sie zadaniem trudnym i wielce praco-
chlonnym. Jesli bowiem chodzi o Zrédta umozliwiajace zgromadzenie i dalsze
przetwarzanie danych ilo§ciowych, to istniejg zaledwie trzy bibliografie wydaw-
nictw kalendarzowych obejmujace okres II Rzeczypospolitej: katalog kalenda-
rzy i almanach6w ze zbioréw Biblioteki Muzeum-Zamku w Lancucie, bibliogra-
fia kalendarzy t6dzkich oraz bibliografia kalendarzy gospodarskich, ludowych
i rolniczych. Giéwne za$§ Zrédla bibliograficzne z epoki miedzywojennej —
»Przewodnik Bibliograficzny”, ,,Urzedowy Wykaz Drukéw”, miesieczniki ,Ksigz-
ka” i ,Nowa Ksigzka” — nie uwzgledniajq wielu kalendarzy. Cze$¢ spo$réd nich
rejestruja niektére opublikowane po 1945 roku regionalne i tematyczne biblio-
grafie czasopism, np. pomorskich, lubelskich, socjalistycznych, wojskowych,
harcerskich, sportowych, muzycznych, teatralnych i katolickich periodykéw
religijnych.

Konieczne bylo oczywiScie zweryfikowanie i uzupetnienie danych zebra-
nych z owych Zrédel. Autorka przeprowadzita wiec rozlegle i zmudne kwerendy
biblioteczne, utrudnione rozproszeniem i niekompletnoscig zasob6éw. Objeta nimi
wszystkie ksigznice rangi ogélnokrajowej, jak tez niektére wojewddzkie biblio-
teki publiczne. Sporzadzona przez E. Wojcik statystyka kalendarzy opiera sie
zatem na mocnych podstawach materialowych. Dzieki temu jest rzetelna, wia-
rygodna i dajaca bliski rzeczywistosci obraz zjawiska.

W swoich obliczeniach Autorka uwzglednila kalendarze wychodzace
w latach 1919-1939 na terenie II Rzeczypospolitej w granicach z potowy 1922
roku, czyli po ich ostatecznym ustaleniu i powrocie do macierzy czesci Gérnego
Slaska. Wedtug obliczen E. Wéjcik opublikowano wéwczas w kraju 775 kalen-
darzy w jezyku polskim. Niewgatpliwie jest to ilo§¢ pokaZna, ale az 420 tytutéw
(54%) ukazato si¢ tylko jeden raz. Wydawnictwa majace diuzszy zywot, ponad
10 lat, stanowily niewielka grupe — 77 tytuldéw, tj. 10%. Z kolei z tablicy
corocznego stanu wydawnictw (s. 32) wynika, Zze najwiecej kalendarzy ukazy-
walo sie w latach 1925-1929 (109-148 tytutéw) i 1936-1939 (143-155 tytuléw).
Wzrost liczby kalendarzy, aczkolwiek wolniejszy, mial miejsce r6wniez w latach
1919-1924. Regres uwidocznit si¢ natomiast podczas wielkiego kryzysu gospo-
darczego (1930-1935), ktéry dotknat takze rynek edytorski. Szkoda jednak, ze
Autorka nie poréwnata swych obrachunkéw dotyczacych kalendarzy — zwlasz-
cza liczby nowych tytutéw w poszczegélnych latach — z ogélnymi tendencjami
rozwoju prasy polskiej w okresie miedzywojennym. Wykazatoby to daleko idace
podobiefistwa.

Interesujace, cho¢ moze przedstawione w niepelnej formie, sg tez dane
0 rozmieszczeniu terytorialnym kalendarzy. Autorka poprzestala tu na wymie-
nieniu ilodci tytuléw wydanych w poszczegélnych miastach. Wieksze oérodki
wydawnicze (powyzej 10 tytuléw) uszeregowata wedtug liczby opublikowanych
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kalendarzy, mniejsze — jeszcze dodatkowo w porzadku alfabetycznym. Nie
dokonata natomiast podziatu na makroregiony i wojew6dztwa ani nie sporzg-
dzita obliczei podsumowujacych.

Po ich przeprowadzeniu okazuje sie, ze kalendarze wychodzity w 77 mia-
stach miedzywojennej Polski. Sposréd nich 31 (az 40%) bylo z wojew6dztw
zachodnich (poznariskie, pomorskie, $laskie), 24 — z centralnych (warszaw-
skie, 1ddzkie, kieleckie, lubelskie, biatostockie), 14 — z poludniowych (krakow-
skie, Iwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie), a 8 — ze wschodnich (wiles-
skie, nowogrédzkie, poleskie, wolyniskie). W gléwnych centrach edytorskich
kraju — Warszawie, Lwowie, Krakowie, Poznaniu, Wilnie, Lodzi i Katowicach
-— ukazaly sie 554 tytuly (71%). Jak zaznacza Autorka, pokrywa sie to ,w jakim§
stopniu z o§rodkami wydawniczymi prasy w tych latach” (s. 32). Takie okresle-
nie jest wszelako zbyt ostrozne. Istniala tu bowiem catkowita zbieznos¢.

Ewa Woéjcik podkreslita ponadto, iz w zestawieniu z wiekiem XIX prawie
wszystkie o§rodki wydawnicze, z wyjatkiem Czestochowy i Cieszyna, ,utrzyma-
ly swoje miejsce i tradycje w wydawaniu kalendarzy” (s. 34). To wazne spostrze-
Zenie warto byloby jednak uzupelnié¢ wskazaniem miast, w ktérych edytorstwo
kalendarzowe rozwinelo sie na szerszg skale dopiero w II Rzeczypospolitej, jak
np. Wilno, Katowice, Bydgoszcz, Grudzigdz czy Przemysl. Opierajac sie na
pracach Ireny Turowskiej-Barowej oraz niektérych innych badaczy mozna by
nawet dokona¢ dokladniejszych poréwnan ilo§ciowych miedzy XIX w. a okre-
sem miedzywojennym. Ale potraktujmy to raczej jako postulat na przysztosc.

I wreszcie trzeci podstawowy element kazdej statystyki wydawnictw —
najdokladniej informujacy o rozmiarach obiegu slowa drukowanego w spole-
czefistwie — to naktady. W odniesieniu do dawniejszych epok ustalenie ich
wysokosci jest zawsze trudne. E. Wéjcik szeroko i umiejetnie prowadzgc poszu-
kiwania materiatowe zdotata jednak zebra¢ dane ukazujace do§é wyraznie ogélne
tendencje w owej dziedzinie. Tak wiec najnizsze naklady, od 500 do 3000 egz.,
mialy kalendarze przeznaczone dla konkretnych grup zawodowych, np. lekarzy,
farmaceutéw czy drogerzystow. W podobnej liczbie egzemplarzy ukazywaly sie
religijne kalendarze parafialne. Niewiele wieksze naktady, do 5000 egz., osiaga-
ty kalendarze regionalne, adresowane do mieszkaicow poszczegélnych, tere-
néw kraju czy miast. W duzo wyzszych naktadach, od kilkunastu do okofo’30
tys. egz., drukowaly swoje kalendarze redakcje czasopism, zwlaszcza wielko-
miejskich dziennikéw, jak np. ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” z Krakowa,
»Expressu Ilustrowanego” z Lodzi czy ,Wielkopolanina” z Poznania.

Natomiast najwigkszymi wydawnictwami byly katolickie kalendarze re-
ligijne publikowane przez instytucje koscielne, zakony i wspétdzialajgce z nimi
organizacje spoteczne. Ich standardowe naktady wynosity od 15 tys. do 200 tys.
egz. Rekord ogolnokrajowy nalezat do ,Kalendarza Rycerza Niepokalanej”.
W roku 1935 wyszedl on w ilosci 670 tys., a trzy lata p6Zniej — miliona egz.
Uzupelniajgc wywody Autorki, warto zaznaczy¢, ze wydawnictwa religijno-
-spoteczne zwigzane z KoSciotem katolickim dominowaly wtedy w naszym
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kraju réwniez wéréd czasopism ,popularnych”, czy inaczej powiedziawszy ,, ma-
sowych”. Jak zatem widaé ta 6wczesna polska specyfika wystepowala tez na
rynku kalendarzy.

Dopelnieniem charakterystyki statystycznej sa uwagi o bazie drukarskiej
— ,stosunkowo skromnej” i w wiekszoSci przestarzalej technicznie, o cenach
oraz systemie rozpowszechniania kalendarzy. Autorka wymienita zaktady ,spe-
cjalnie zasluzone” w produkcji kalendarzy i nowoczesne firmy drukujace ,nie-
liczne tytuly”. Poréwnywala przecietne ceny réznego rodzaju kalendarzy z ce-
nami niektérych artykuléw spozywczych. Podkreslita szczegdlng sprawnos$¢
i rozbudowe sieci kolportazu religijnych wydawnictw kalendarzowych.

W kolejnym, najobszerniejszym rozdziale swojej ksiazki E. Wéjcik zajeta
sie bardzo istotna sprawg typologii kalendarzy. Zastosowala podzial wedlug
wydawcéw oraz wedlug zawartodci treSciowej i przeznaczenia czytelniczego.
Sposréd 12 grup edytoréw wydzielonych przez Autorke, pierwsze miejsce zaj-
mowali wydawcy katoliccy. Pod patronatem Ko$ciola katolickiego w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym ukazaly sie w kraju 134 kalendarze (17% tytuléw).
Najwiecej kalendarzy religijnych wyszlo w Warszawie, Krakowie, Poznaniu,
Toruniu i Radomiu. Publikowaly je gtéwnie zakony (m.in. franciszkanie, pallo-
tyni, loretanki) oraz afiliowane do KoSciota zrzeszenia $wieckie (m.in. Liga,
a potem Akcja Katolicka, Sodalicja Marianiska). Stowarzyszenia i zwiazki za-
wodowe (np. Zwiazek Zawodowy Pracownikéw Kolejowych RP, Zwigzek Na-
uczycielstwa Polskiego, Stowarzyszenie Technikéw Polskich) wydaty 102 tytuly
(13%), a rézne organizacje spoteczne (np. Zwiazek Inwalidéw Wojennych RP,
Polski Czerwony Krzyz) — 52 (7%).

Pozostate grupy wydawcéw kalendarzy to: zaklady przemystowe i inne
firmy prywatne, instytucje panstwowe (policja, wojsko) i samorzady miejskie,
partie polityczne (m.in. Polska Partia Socjalistyczna, Narodowa Partia Robot-
nicza, Polskie Stronnictwo Ludowe — Piast, Stronnictwo Narodowe), organiza-
cje mlodziezowe (np. Zwigzek Harcerstwa Polskiego, Junackie Hufce Pracy),
zrzeszenia studenckie (zwlaszcza Bratnia Pomoc Polskiej Mlodziezy Akademic-
kiej), rozmaite towarzystwa (m.in. Ochotnicze Towarzystwo Ratunkowe, Towa-
rzystwo Dobroczynnosci Publicznej, Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschodnich,
Towarzystwo Milo$nikéw Astronomii), redakcje czasopism i agencje prasowe
(np. stoteczny ,Kurier Poranny”, ,Gazeta Warszawska”, ,Ilustrowany Kurier
Codzienny” i ,Glos Narodu” z Krakowa, ,Kurier Poznanski”, ,Dziennik Bydgo-
ski”, torunskie ,Stowo Pomorskie”, ,Gazeta Grudzigdzka”, ,Slowo” z Wilna,
Polska Agencja Publicystyczna), wydawnictwa, drukarnie i ksiggarnie naktado-
we oraz osoby indywidualne.

Dzielgc za$ kalendarze wedlug tematyki, przeznaczenia czytelniczego, jak
tez dominujgcych funkcji spotecznych, Autorka wyréznita siedem typéw: ogdl-
noinformacyjne, o treSciach fachowych i zawodowych, wyznaniowe, spoteczno-
-polityczne, o treSciach kulturalnych i literackich, dla kobiet, a takze dla hob-
bystéw. Najliczniejsze grupy stanowily kalendarze zawodowe i wyznaniowe.
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Ewa Wéjcik dokonata wnikliwej charakterystyki kazdego rodzaju kalen-
darzy. Przedstawiajac dla przykiadu liczne tytuly, podata podstawowe informa-
cje o ich wydawcach, wymienita publikowanych w nich autoréw i obszernie
omoéwita zawarto$é. Za najciekawsze i najlepiej redagowane miedzywojenne
wydawnictwo kalendarzowe trafnie uznata ,Kalendarz Ilustrowanego Kuriera
Codziennego”, wychodzacy w Krakowie w latach 1927-1939. Na zakoriczenie
za§ rozwazan o typologii stwierdzita, ze w czasach II Rzeczypospolitej kalenda-
rze odgrywaly bardzo pozyteczng role: ,Szerzyly o§wiate w kregu najnizej wy-
ksztalconych (...), budzily nowe zainteresowania wsréd czytelnikéw, ksztalto-
waly poglady na sprawy narodowosciowe, propagowaly pozadane postawy
moralne i etyczne, stuzyly pomoca merytoryczng i wiedzg zawodows, informo-
waly o zyciu politycznym i gospodarczym kraju” (s. 75).

Szczegodlnie poglebionej analizie, przeznaczajac na to osobny rozdzial,
Autorka poddata treci literackie i kulturalne kalendarzy. Badania przeprowa-
dzita na bardzo szerokiej i w przemy$lany sposéb dobranej — czyli w pelni
reprezentatywnej — prébie 150 tytutéw, obejmujacej tacznie 403 roczniki. Za-
mieszczono w nich 1439 utwordw literackich, w tym 961 proza i 488 wierszem.

Zdaniem E. Wéjcik miedzywojennej ,literatury kalendarzowej” nie nalezy
traktowaé jako odrebnego i specyficznego zjawiska. Miesci sie ona bowiem
w sformutowanym przez Janusza Maciejewskiego szerszym pojeciu ,,obszaréw
trzecich” w literaturze. Do owej ,strefy” zaliczajg sie réznego rodzaju utwory
»uzytkowe”, publikowane dla zysku finansowego lub z zamiarem ksztaltowania
$wiadomosci spolecznej — wychowania, promowania okreslonych idei, progra-
méw politycznych itp. Autorami tych utworéw sa — jak okre§lit ich Stefan
Zotkiewski — ,technicy literaccy”, piszacy na zamoéwienie i wedtug merytorycz-
nego zapotrzebowania wydawcéw. Oprécz ludzi piszacych ,dla chleba” istnieje
wsréd nich odrebna kategoria twércéw zwiazanych z poszczegdlnymi ugrupo-
waniami politycznymi. Specjalizuja si¢ oni, przewaznie z pobudek ideowych,
w literaturze o wyrazistym przestaniu propagandowym. Tak rekonstruujac do-
minujacy model ,literatury kalendarzowej”, Autorka zaznaczyla jednak, ze
w wielu wydawnictwach z utworami ,uzytkowymi” wspélistniata ,literatura
czysta”, wysokoartystyczna. Byto to klasyczne wymieszanie pozioméw Kulturo-
wych, w my$] hasta ,wszystko dla wszystkich”. Catkowicie stuszne jest zatem
stwierdzenie konczace pierwsza czes$¢ ksigzki, iz miedzywojenne kalendarze
»znalazty (..) wla§ciwe miejsce w systemie komunikacji spotecznej, w rozwija-
jacej sie kulturze masowej” (s. 104).

Wedltug ustalenn E. Wéjcik, wéréd ,kalendarzowych” tekstéw prozator-
skich najliczniej reprezentowane byty krétkie opowiadania anonimowych au-
toréw, przepojone dydaktyzmem i moralizatorstwem, a w tre$ciach dostosowane
do realiéw codziennego zycia czytelnikéw, wywodzacych sie giéwnie z warstw
ludowych. Daleko odbiegaly one od wzoréw wszechobecnej wtedy powiesci
~brukowej”, 1§niacej blichtrem ,wyzszych sfer”. NajczeSciej nosily charakter
spoteczno-obyczajowy i religijno-moralny, duzo rzadziej sensacyjny czy krymi-
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nalny. Licznie wystepowaly w kalendarzach zywoty §wietych oraz utwory
o rodowodzie ludowym: legendy, podania i basnie. Obok krétkich form proza-
torskich zamieszczano tez fragmenty ,wielkiej literatury”, rzecz znamienna —
przewaznie z zycia wsi. Siegano zwilaszcza — i to réwniez charakterystyczne
— do utworéw ,klasykéw” z przetomu XIX i XX wieku: Wladystawa Reymonta,
Henryka Sienkiewicza i Stefana Zeromskiego.

Podobnymi cechami odznaczata sie poezja ,kalendarzowa”. Czytelnika
karmiono w zdecydowanej wiekszo$ci utworéw liryka religijng i patriotyczno-
obywatelska. Rzadko pojawialy sie utwory agitacyjnopolityczne. Poezje mito-
sng reprezentowaly zaledwie trzy wiersze lubelskiej poetki-amatorki, Wandy
Bachnickiej. Natomiast wéréd autoréw najpopularniejsza byta Maria Konop-
nicka. Dalej: Kazimierz Przerwa-Tetmajer, Adam Asnyk, Jan Kasprowicz i Wia-
dystaw Syrokomla. Publikowano wiec przede wszystkim poetéw czerpiacych
inspiracje z kregu ludowosci i wsi.

Odmienne ukierunkowanie — popularnonaukowe, z przewaga funkcji
ksztalcacej — miaty materiaty o tematyce kulturalnej. Ale takze i liczni autorzy
owych artykuléw stawiali sobie za gtéwny cel krzewienie tradycji narodowych
— czesto w podniostym, a nawet gloryfikacyjnym duchu. Wiekszosé publikacji
z dziedziny kultury to opisy starych polskich miast i ich zabytkéw. ,Wybierajac
teksty z kalendarzy — zauwaza E. Wéjcik — mozna utozyé przewodnik po
najpiekniejszych miejscach w kraju” (s. 96).Wszelako w szczegblny sposéb
traktowano miasta na Kresach Wschodnich, akcentujac ich wielowiekowe
zwiazki z Rzeczpospolitg. Wiele miejsca po§wiecano réwniez rocznicom histo-
rycznym. Przedstawiano sylwetki luminarzy polskiej literatury, nauki i sztuki
z réznych epok, zwlaszcza z XIX wieku. W kalendarzach regionalnych pisano
ponadto duzo o miejscowych obyczajach i zwyczajach oraz o gwarze i twérczo-
$ci ludowej.

Z kolei wéréd mrowia ciekawostek wypetniajacych kalendarze najczeSciej
zamieszczano zwiezle dzieje réznych instytucji i rzeczy codziennego uzytku, np.
poczty, alfabetu, papieru, lampy naftowej, zegara, radia, zapalki, papierosa czy
widelca. Aczkolwiek niektérzy éwczeéni wydawcy i autorzy kalendarzowych
materiatéw zaliczali je do podrzednej kategorii bouche-trous, to jednak takze
i im nie sposéb odméwié waloréw edukacyjnych.

W podsumowaniu pierwszej czedci ksigzki Autorka stwierdzila, ze w Polsce
miedzywojennej ,rozwdéj kalendarzy, wbrew niektérym opiniom, nie tylko (...)
nie ulegt zahamowaniu, ale stale narastal, zajmujac znaczace, takze pod wzgle-
dem iloSci tytutéw i nakladéw miejsce w procesie komunikacji spotecznej”
(s. 101). Ich pozycja nie zostata podkopana ani przez zapoczgtkowany woéwczas
proces umasowienia prasy, ani przez rozkwit taniej, ,popularnej” ksigzki.

Kalendarze — pisze tam dalej E. Wéjcik — pelnily wazne funkcje spotecz-
ne, podobne jak prasa: informacyjne, propagandowe, wychowawcze, o§wiato-
we, rozrywkowo-zabawowe (obecne w wielu tekstach literackich, ciekawost-
kach, anegdotach itp.) oraz reklamowe.
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W wiekszo$ci kalendarzy wyraznie uwidocznil sie pewien ogélny kanon
tematyczny. Jego zasadnicze watki to: ,problemy religijne, milo$¢ do ojczyzny,
praca, wiejski model zycia, apoteoza surowej chlopskiej moralnosci i przywia-
zania do ziemi, uczucie do kobiety, matzenstwo i rodzina, wady ludzkie (pijan-
stwo, lenistwo), antykomunizm i antysemityzm” (s. 103). Powiedziel trzeba —
niejako wyreczajac Autorke w postawieniu przystowiowej ,kropki nad i’ — ze
byt to kanon na wskro$§ konserwatywny, odwrécony od wkraczajacej juz wtedy
coraz szerzej do naszego kraju nowoczesnej cywilizacji miejsko-przemystowej,
zanurzony gleboko w reliktach dziewietnastowiecznej mentalnosci, skazony
politycznym wstecznictwem. Takie jednak bylo w swojej podstawowej masie
spoleczefistwo II Rzeczypospolitej. I taki wtasnie, a nie inny duch przenikal
znaczng cze$¢ literatury ,masowej”, ktérej organiczny element stanowity kalen-
darze.

Wszelako z drugiej strony — jak zaznacza E. Wéjcik — ,,obok kalendarzy,
gléwnie wyznaniowych i propagandowych niektérych grup, reprezentujacych
niewysoki poziom, charakterystyczny dla literatury popularnej niskiego obiegu,
pojawialy sie liczne tytuly, ktére cechowal wysoki ksztalt edytorski, ambicje
wrecz literackie i tre$ci zblizone do literatury obiegu artystycznego” (s. 101).
Swiadcza o tym powszechne przedruki najwybitniejszych pisarzy polskich
z ré6znych epok oraz wspélpraca wielu uczonych, popularyzatoréw nauki i po-
litykéw z kalendarzami przeznaczonymi dla okreslonych $rodowisk zawodo-
wych.

Z opisowq czescia ksiazki doskonale komponuje sie cze$¢ druga, biblio-
graficzna. Wprawdzie jest ona objetoSciowo wieksza od tej pierwszej, lecz sta-
nowi jej nieodtgczne i wydatne uzupelnienie. Bez przesady mozna jg nazwa¢é
istng kopalnig informacji o kalendarzach. A co wiecej, sq to — jak przystalo
na przyzwoita bibliografie — informacje precyzyjnie uporzadkowane i ujed-
nolicone.

Zestawienie — podobnie jak oméwiona wyzej statystyka — obejmuje 775
tytuléw polskojezycznych kalendarzy z terenu Drugiej Rzeczypospolitej w gra-
nicach z potowy 1922 roku, ukazujacych sie w latach 1918-1939. Nie zostaly
zatem zarejestrowane wydawnictwa, ktére wychodzily na ziemiach przylaczo-
nych w latach 1918-1922 do panistw sasiednich — w czechostowackiej cze$ci
Slaska Cieszyfiskiego, na wcielonych do Niemiec plebiscytowych obszarach
Slaska Gérnego i Opolskiego oraz Warmii i Mazur, a takze w Wolnym Mie$cie
Gdansku. W bibliografii nie figuruja tez kalendarze §cienne, biurowe, termino-
we 1 kieszonkowe zawierajace tylko kalendarium. Zdecydowang wiekszo$é
opis6w Autorka sporzadzila na podstawie autopsji podczas kwerend w ksigzni-
cach krajowych. Siegneta réwniez do licznych spiséw tytuléw, bibliografii re-
gionalnych i katalogéw prasowych. Zapewnilo to bibliografii kalendarzy nale-
zyta obfitos¢ informacji, jak tez ich poprawno$é.

W warstwie poznawczej ksigzka jest wiec bardzo bogata. Wyrazane
w niej oceny — zwlaszcza polemizujace z innymi badaczami — Autorka solid-
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nie podbudowata materiatami Zrodtowymi. W szerokim zakresie, zaznaczajgc to
wieloma celnymi cytatami, wykorzystata dotychczasows literature tematu.
Widzac wiele podobienistw miedzy kalendarzami i czasopismami, udatnie postu-
zyla sie metodami stosowanymi w badaniach prasoznawczych. BarwnoScia
jezyka dala za§ dowdd umiejetnoéci pisarskich. Poczynione tu krytyczne spo-
strzezenia na pewno nie pomniejszg tych waloréw. Ksigzka Ewy Wojcik, bedaca
jej rozprawsg doktorska, przygotowana w Katedrze (obecnie Instytucie) Biblio-
tekoznawstwa i Informacji Naukowej Akademii Pedagogicznej w Krakowie pod
kierunkiem prof. zw. dr hab. Jerzego Jarowieckiego, dobrze zagospodaruje jeden
z ,ugoré6w” wcigz dotad istniejacych na polu historii stowa drukowanego
w naszym kraju. Sporo tez wnosi do dziejéw §wiadomo&ci spotecznej, bo prze-
ciez jakze wyrazistym jej odbiciem byty kalendarze, stanowigce do niedawna
organiczny skladnik literatury ,masowe;j”.
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