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Wiestaw
SONCZYK

Polskie media u progu XXI wieku
— bilans otwarcia

Konferencja naukowa Instytutu
Dziennikarstwa Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 7-8 VI 2001

Polish Media at the Start of the 21 Century

— Present Situation

Scientific Conference, Institute of Journalism, Warsaw
University, Warsaw June 7-8, 2001

W dniach 7-8 czerwca 2001 roku na Uniwersytecie Warszawskim odbyta
sie konferencja naukowa nt. ,Polskie media u progu XXI wieku — bilans otwar-
cia”, zorganizowana przez Instytut Dziennikarstwa Wydziatu Dziennikarstwa
i Nauk Politycznych. Obrady otworzyt i zaproszonych gosci powital dyrektor
Instytutu Dziennikarstwa — dr hab. Janusz Adamowski, ktéry przypomniat na
wstepie, ze jest to kontynuacja cyklu podobnych konferencji organizowanych
wczesniej przez prof. dr hab. Aline Stomkowska (zm. w 1995). Poprzednia
konferencja odbyla sie w czerwcu 2000 roku, a jej rezultatem stala sie ksigzka
pt. ,Srodki masowej informacji w Polsce po likwidacji instytucji cenzury (1990-
-2000)”, zawierajgca blisko 30 referatéw (kilka innych, prezentowanych wtedy
tekstéw opublikowano na lamach kwartalnika ,Studia Medioznawcze”, wyda-
wanego przez Instytut Dziennikarstwa). Minuta ciszy zebrani uczcili pamie¢
zmarlego 10 kwietnia 2001 roku prof. dra hab. Andrzeja Slisza — wybitnego
historyka prasy, wielce zasluzonego dla dydaktyki dziennikarstwa i rozwoju
szkolnictwa dziennikarskiego w naszym kraju, bytego wicedyrektora Instytutu
Dziennikarstwa, prodziekana Wydziatu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych
UW, a od roku 1972 kierownika Zaktadu Historii Prasy i Dziennikarstwa ID.

W pierwszym dniu konferencji, w trakcie przedpoludniowej sesji plenar-
nej (ktérej przewodniczy! prof. dr hab. Jerzy Bralczyk) zostaly wygloszone trzy
referaty. Autorzy dwoéch z nich, odwotujac sie do polskich realiéw spoteczno-
politycznych w latach dziewieédziesiatych, scharakteryzowali i ocenili udziat
mediéw w procesie transformacji: ks. prof. dr hab. Leon Dyczewski OFMConv.
(KUL) przedstawit referat pt. ,Rola mediéw w ksztaltowaniu polskiej demokra-
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cji”, za$ prof. dr hab. Jacek Sobczak (Instytut Nauk Politycznych i Dziennikar-
stwa UAM) oméwit ,Dziennikarskie prawa i obowigzki wobec wyzwan XXI
wieku”. Natomiast prof. dr hab. Tomasz Goban-Klas (Instytut Dziennikarstwa
i Komunikacji Spotecznej UJ) w referacie pt. ,,Panta rhei, czyli teorie mediéw
i komunikowania wobec wyzwan nowych mediéw” podjal kwestie koniecznosci
uwzgledniania nowych technologii i mediéw we wspélczesnych teoriach komu-
nikowania masowego, zwlaszcza ze dotychczasowe przestajg by¢ funkcjonalne.
Na kanwie wygloszonych referatéw wywigzata si¢ ozywiona dyskusja,
w ktérej uwidocznito sie kilka waznych zagadnief: a) rola i zakres udzialu
polskich mediéw w procesie transformacji ustrojowo-politycznej i spotecznej —
wzbudzajace ogromne spory, b) przemiany i procesy nie zawsze pozytywne —
dokonujgce sie wewnatrz systemu medialnego (m.in. zdecydowana dominacja
telewizji), ¢) postepujaca w zatrwazajgcym tempie komercjalizacja i upolitycz-
nienie tre$ci medialnych, widoczne réwniez w mediach publicznych, d) swoisty
simperializm” ekonomiczny i kulturowy ze strony zagranicznych wydawcéw
i nadawcow, e) rozprzezenie etyczne i upadek prestizu zawodu dziennikarskiego.
Uczestnicy dyskusji stwierdzili zgodnie, ze instytucje sktadowe systemu
medialnego (redakcje, wydawnictwa, stacje radiowe i telewizyjne itd.) staly sie
bardziej przedsiebiorstwami, czesto ponadnarodowymi korporacjami, nasta-
wionymi przede wszystkim na zysk, a nie na realizacje funkcji spotecznych.
Roéwniez dziennikarze — niepewni swoich miejsc pracy i zdani na kaprysy
pracodawcéw — czesto zapominaja o obowigzkach wobec spoleczefistwa. Pod-
kreSlono réwniez, ze realne staje sie niebezpieczenstwo zawlaszczenia calego
komunikowania spolecznego przez rézne formy komunikowania medialnego.
Niestety — to takze wniosek z tej cze$ci dyskusji — obywatele jako konsumenci
mediéw sa wobec tych niebezpiecznych proceséw wlasciwie bezradni.
Obrady popoludniowe toczyly sie w czterech sekcjach. W ramach sekcii
I (,Lokalne i regionalne Srodki przekazu”), ktérej przewodniczy! prodziekan
WDINP dr hab. Maciej Mrozowski, przedstawiono 10 referatéw, ukazujacych
rozmaite kwestie teoretyczne i praktyczne, zwigzane z funkcjonowaniem wspét-
czesnych mediéw lokalnych i regionalnych, gléwnie prasy. Prof. dr hab. Ignacy
S. Fiut (INS AGH) oméwit , Przyszio$¢ prasy bezptatnej w Polsce na przyktadzie
Matopolski”, wykraczajac zreszta poza polskie realia i odwotujgc sie do przy-
kladéw tego typu pism z innych krajow i regionéw Swiata; dr Marian Gierula
(US) przedstawit referat pt. ,Media lokalne i regionalne: wzajemne zaleznosci”,
a dr Marek Jachimowski (US) ocenit proces dostosowywania zasiegu wspélcze-
snych mediéw do aktualnej struktury administracyjnej kraju (,Regiony medial-
ne w Polsce a nowy podzial administracyjny kraju”). Roli mediéw lokalnych
w procesie przeksztalcania sie §rodowisk regionalnych i lokalnych dotyczyty
trzy kolejne referaty: dr hab. Andrzej Kracher (Akademia Pedagogiczna w Kra-
kowie) scharakteryzowatl ,,Zmiany w krajobrazie medialnym woj. opolskiego
jako Srodowiska wielokulturowego”, dr Bogustawa Dobek-Ostrowska (UWr.)
przedstawila ,,Udzial lokalnych Srodkéw przekazu w zyciu politycznym gminy
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i miasta (casus Wroctawia)”, natomiast mgr Adam Szynol (UWr) zajal si¢
aktualng sytuacjg (dodajmy: bardzo trudng) pieciu dziennikéw dolno$laskich,
obszernie dokumentujac niemal kazdy z omawianych watkéw (,Stan obecny
dolno$laskiej prasy codziennej, tendencje przemian i prognozy jej rozwoju”).
Z kolei wielce skomplikowana sytuacje rynkows prasy wielkopolskiej przedsta-
wil doc. dr Jan Zalubski (UAM), dajac temu wyraz juz w tytule referatu, ,Wiel-
kopolskie media — wiecej obaw niz nadziei”. Jedyny referat o prasie lokalnej
péinocnej Polski przedstawita dr Joanna Szydlowska z olsztyfiskiego Uniwer-
sytetu Warminsko-Mazurskiego (,Szczyciefiska prasa lokalna w dobie transfor-
macji: od «Kurka Mazurskiego» do «Naszego Mazura»”). Dwa ostatnie referaty
dotyczyly — powiedzmy najogélniej — obecno$ci Kosciota katolickiego w me-
diach: mgr Mariusz Banach (KUL) scharakteryzowal i ocenil dynamicznie
rozwijajgcg sie prase parafialna, podkreslajac zwlaszcza jej funkcje integracyj-
ng (,Prasa parafialna §rodkiem komunikacji wielkomiejskiej spotecznosci lo-
kalnej”), natomiast ks. mgr Marcin Brzezifski (KUL) przedstawit ,,Obraz Ojca
Swietego Jana Pawta I w polskiej prasie codziennej w czasie Jego pielgrzymek
do Ojczyzny”, ograniczajac sie jednak tylko do ,Zycia Warszawy”, ktére po ro-
ku 1990 stopniowo zmieniato swéj zasieg, stajac sie de facto dziennikiem lo-
kalnym.

Z przedstawionych referatéw i z dyskusji w tej sekcji wynika jednoznacz-
nie, ze w latach dziewieédziesigtych czasopisma lokalne staly si¢ osobnym
typem prasy, odgrywajacym coraz wazniejszg role w procesie demokratyzacji
zycia spolecznego, mobilizowania opinii publicznej na poziomie regionalnym
i lokalnym, integrowania rozmaitych kregéw i grup spolecznych w mias-
tach, gminach, powiatach itd. Media lokalne borykajg sie¢ jednak z wieloma
trudno$ciami (m.in. finansowymi, organizacyjnymi, kadrowymi), ktére obecnie
i w przyszto$ci moga ich znaczenie wydatnie ograniczyé, a w skrajnym przy-
padku — nawet uniemozliwié ich istnienie.

W sekgji I (,,Elektroniczne $rodki przekazu w Polsce), obradujacej pod
przewodnictwem dra hab. Michata Gajlewicza, przedstawiono 8 referatéw. Au-
torzy czterech z nich zajeli sie praktycznymi problemami funkcjonowania nadaw-
c6w radiowych, zaréwno w skali ogbélnokrajowej, jak i lokalnej: ks. mgr Bogusz
Lewandowski (KUL) przedstawil aktualng strukture i zasady dzialalno$ci radio-
stacji katolickich (,Rozwdj radiofonii katolickiej w Polsce”), dr Wiestaw Konski
(Bydgoska Akademia Pedagogiczna) oméwil problemy coraz ostrzejszej rywa-
lizacji o reklamodawcéw i sluchaczy, nierzadko rodzacej powazne konflikty
miedzy malymi nadawcami lokalnymi (,Walka o stuchacza na przykladzie ptoc-
kich rozgloéni lokalnych”); natomiast ogélng charakterystyke i ocene sytuacji
regionalnych mediéw elektronicznych przedstawily: mgr Lidia Pokrzycka
z UMCS (,Lubelskie media elektroniczne — terazniejszo$¢ i perspektywy”) oraz
mgr Maria Gmerek-Rajchel z UWr. (,Lokalne radio w Polsce”).

Kolejne cztery referaty dotyczyly telewizji, przy czym autorzy trzech trak-
towali to medium jako ogélnokrajowe: prof. dr hab. Jerzy Oledzki (UW) przedsta-
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wit zalety i wady Teleuniwersytetu, prowadzonego przez Polsat, widzac w tej
inicjatywie cenne uzupeinienie tradycyjnych form ksztalcenia, zwlaszcza pody-
plomowego (,Perspektywy ksztalcenia na odlegltos¢ w telewizji cyfrowej —
Teleuniwersytet Telewizji Polsat”), dr Danuta Piontek (UAM) zajeta sie analizg
i oceng udzialu telewizji publicznej w odzwierciedlaniu i kreowaniu opinii spo-
lecznej w zakresie aktualnych spraw politycznych (,Telewizja publiczna a de-
bata polityczna w Polsce”), za§ mgr Malgorzata Gruchata (KUL) przedstawila
cele, zakres i formy dziatalno$ci powstatego w roku 1994 Stowarzyszenia Ochro-
ny Radiostuchacza i Telewidza oraz innych, katolickich organizacji i ruchéw
spotecznych, broniacych intereséw odbiorcéw mediéw (,Organizacje samoobrony
telewidz6w w Polsce”). Natomiast mgr Katarzyna Konarska (UWr.) scharakte-
ryzowala i ocenila programy mediéw wroclawskich, zwtaszcza TV Echo (,Rola
mediéw lokalnych w procesie demokratyzacji spoleczenstwa polskiego — na
przyktadzie wroctawskich stacji telewizyjnych”).

W sekgji III (,Problemy zawodowe dziennikarzy”), ktérej przewodniczyla
dr hab. Ewa Stasiak-Jazukiewicz, przedstawiono 7 referatéw, poswieconych
ré6znym aspektom wykonywania zawodu dziennikarskiego w warunkach trans-
formacji systemu medialnego. Autorzy trzech referatéw zajeli sie wybranymi
problemami profesji dziennikarskiej, majac na uwadze cale srodowisko dzien-
nikarskie: dr Tadeusz Kononiuk (ID) oméwit gtéwne wyznaczniki zawodu dzien-
nikarskiego (,Zawodowstwo w dziennikarstwie”), dr Wiestaw Sonczyk (ID)
przedstawil strukture i wazniejsze problemy nurtujace §rodowisko dziennikar-
skie w latach dziewieédziesiatych (,Zawdd dziennikarski w kontekscie transfor-
macji polskiego systemu medialnego 1990-2000”), natomiast dr Marzena Ba-
ranska (UAM) przeanalizowala mozliwosci i faktyczng role dziennikarzy jako
tzw. grupy nacisku (,Dziennikarze jako lobbys$ci”). Z kolei prof. dr hab. Wiktor
Peplinski (UG) scharakteryzowal gdarskie Srodowisko dziennikarzy, wskazu-
jac zar6wno na zmiany pozytywne (zainicjowane przez samych dziennikarzy),
jak i na zagrozenia dla prestizu i kondycji tej grupy zawodowej, zwlaszcza
pracownikéw pism lokalnych (,Zmiany w modelu funkcjonowania zawodu
dziennikarskiego po 1989 r. — na przykladzie gdanskiego Srodowiska praso-
wego”).

Ciekawych i waznych probleméw wspélczesnego §rodowiska dziennikar-
skiego dotyczyly tez referaty prof. dr hab. Zofii Sokét z kieleckiej Akademii
Swietokrzyskiej (,Srodowisko dziennikarskie prasy kobiecej”) i dr Katarzyny
Pokornej-Ignatowicz z UJ (,Problemy $rodowiska dziennikarskiego u progu
XXI w. na lamach miesiecznika «Press»”). Duze zainteresowanie wzbudzit rze-
czowy i oparty na wynikach analizy programéw szkolnych krytyczny referat
przygotowany przez doktorantke w ID, mgr Agnieszke Dmowska (,Bierni od-
biorcy czy przyszli wspottwércy spoteczeristwa informacyjnego — wiedza o me-
diach w polskich programach szkolnych”).

Dyskusja w tej sekcji przeksztalcita si¢ w swoisty rejestr zarzutéw for-
mutowanych pod adresem dziennikarzy i wlascicieli mediéw. Zwrécono uwage
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m.in. na silne zréznicowanie wewnetrzne §rodowiska i — w konsekwencji —
brak solidarnosci grupowej, brak sprawnego samorzadu zawodowego (mimo
istnienia kilku organizacji o charakterze cechowym), nieprzestrzeganie elemen-
tarnych zasad etyki (choé¢ w kazdej wiekszej redakcji formalnie obowiazuja
rozmaite kodeksy etyczne), uzaleznienie (Zeby nie powiedzie¢ ubezwlasnowol-
nienie) dziennikarzy od reklamodawcéw, rozpowszechniajaca si¢ mode na ,by-
cie gwiazda” za wszelka cene itd. Krytycznie oceniono tez poziom szkolnictwa
dziennikarskiego, zwlaszcza programy uczelni prywatnych, ktérym bardziej
chodzi o uzyskanie tzw. szybkich pieniedzy niz o rzetelne przygotowanie kan-
dydatéw do zawodu.

W sekcji IV (nt. ,Przyszio$é nowych mediéw w Polsce”), ktéra prowadzit
dr hab. Tadeusz Kowalski, wygloszono 6 referatéw. Autorzy trzech z nich zajeli
sie konkretnymi problemami dotyczacymi wykorzystania nowych mediéw oraz
konsekwencjami ich upowszechnienia: prof. dr hab. Wiestaw Dudek (US) przed-
stawil mozliwosci zastosowania nowych mediéw w procesie nauczania (,Nowe
media a perspektywy transformacji ksztalcenia na poziomie akademickim”),
mgr Anna Sugier-Szerega (KUL) scharakteryzowata ,Role mediéw w tworzeniu
kultury globalnej”, a dr Jedrzej Skrzypczak (UAM) oméwil ,Wybrane problemy
prawne platform cyfrowych”. Natomiast pozostale referaty dotyczyly réznych
aspektéw funkcjonowania Internetu; przedstawili je: dr Zbigniew Bauer z kra-
kowskiej AP (,Zadnych zludzen, panowie — czyli: portale internetowe w Pol-
sce”), mgr Marcin Habryn i mgr Marcin Matuzik z Instytutu Nauk Spotecznych
AGH (,Przyszto$é ustug medialnych w Internecie”) oraz mgr Inga Oleksiuk z ID
WDINP UW (,Prawno-autorskie aspekty dziennikarstwa internetowego”).

Dyskusja koncentrowala sie woké}l przysztodci Internetu w naszym kraju,
a takze spolecznych konsekwencji upowszechnienia i mozliwych zastosowan
tego medium. Podkreslono tez, Ze nastepuje coraz szybsza ewolucja roli trady-
cyjnych i nowych mediéw, generujac w rezultacie nowe zjawiska, nie zawsze
mozliwe do przewidzenia i nie zawsze korzystne ze spolecznego punktu widze-
nia. Czesto zaskakuja one réwniez Srodowisko dziennikarskie.

W drugim dniu konferencji obradom plenarnym przewodniczyl wicedy-
rektor Instytutu Dziennikarstwa WDiNP — prof. dr hab. Marek Jabtonowski.
Referaty wyglosili kolejno: prof. dr hab. Teresa Sasifiska-Klas z UJ (,Opinia
publiczna spoteczefistwa polskiego w procesie zmiany”), prof. dr hab. Tomasz
Mielczarek z Akademii Swietokrzyskiej (,Telewizja w Polsce. Bilans lat dzie-
wieédziesiatych”), dr Krystyna Doktorowicz z US (,Polski model telewizji pu-
blicznej wobec korzysci i zagrozeit spoleczenistwa informacyjnego”) i dr Ry-
szard Filas z UJ (,Polacy jako czytelnicy prasy na przelomie wiekéw: stan
obecny i perspektywy, w §wietle badaii OBP UJ i tendencji §wiatowych)”.

W dyskusji podkreslano m.in., Ze proces transformacji polskich mediéw
rozwija sie w rozmaitych kierunkach, ujawniajac rozmaite zagrozenia i powo-
dujac trudne do przewidzenia koszty spoteczne. Stad konieczno$¢ prowadzenia
rzetelnych, systematycznych i metodologicznie poprawnych badan empirycz-
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nych, nakierowanych na zbadanie dziatalno§ci samych mediéw oraz poznanie
reakcji spoteczenstwa. Takiego celu nie maja bowiem sondaze i analizy o cha-
rakterze komercyjnym, prowadzone pezez wiele prywatnych instytutéw badan
opinii publicznej.

Podsumowujac dwudniowe obrady, dr hab. Janusz Adamowski podkreslit,
ze konferencja pokazata nie tylko ogromne zainteresowanie tematyka medialng
ze strony przedstawicieli r6znych uczelni i §rodowisk, ale takze przyczynila sie
do integracji Srodowiska i umozliwita wzajemne poznanie si¢, zwtaszcza gdy
chodzi o doktorantéw i mlodych medioznawcéw. W nieodleglej przysztosci to
oni podejma trud dalszego badania polskich mediéw. Konferencja stanowila tez
forum wymiany doéwiadczen w zakresie metodologii badan nad mediami, co
jest tym cenniejsze, ze problematyka funkcjonowania mediéw nie zawsze jest
doceniana jako przedmiot badan naukowych przez przedstawicieli innych, tra-
dycyjnych dyscyplin humanistycznych, nie uznajacych medioznawstwa jako
osobnej dyscypliny.

Dziekujac uczestnikom konferencji, referentom i dyskutantom dyrektor
Instytutu Dziennikarstwa zapowiedzial, ze wszystkie przedstawione referaty
zostang opublikowane w osobnej ksigzce lub na tamach ,Studiéw Medioznaw-
czych”.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



