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Naturalng kolejg rzeczy uczniowie Zegnaja swoich nauczycieli; podobna
rola przypada dzi§ piszacemu te stowa.

Profesor Henryk Jabtoniski wyksztalcit pokaZne grono uczniéw, w wigk-
szo$ci historykéw dziejéw najnowszych, w tym takze historykéw prasy, ktérym
w Warszawie stworzyl dobry warsztat pracy w postaci zalozonej w 1958 roku
Pracowni Historii Czasopi§émiennictwa Polskiego XIX i XX Wieku PAN. Sam
tej placéwce patronowal jedynie z pozycji przewodniczacego jej rady naukowej,
zaabsorbowany byl bowiem nie tylko wltasnymi badaniami naukowymi, ale
takze obowigzkami panistwowymi. Gdy Pracownia powstawala, byl sekretarzem
naukowym PAN, miat tedy spore mozliwosci, jako faktyczny kierownik naj-
wiekszej polskiej instytucji naukowej, by nie tylko nada¢ impuls badaniom, ale
takze stworzyé materialne podstawy tej pracy.

Mylitby sie jednak ten, kto by sadzil, iz to w Pracowni powstawala me-
todologia badan historyczno-prasowych; na jej forum metody nadawcze ksztal-
tujacej sie subdyscypliny naukowej byly gtéwnie przetwarzane i przektadane na
konkretne studia, prace dokumentacyjne i syntezy. Metody wypracowywane
byly na seminarium naukowym Profesora, prowadzonym zrazu w Instytucie
Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego, a od 1972 roku spotkania semina-
ryjne przeniesione zostaly do Belwederu, gdzie, jak dawniej, spotykato sie po-
kazne grono historykéw, juz wéwczas gtéwnie przysziych doktoréw, doktoréw
habilitowanych i profesoréw. Od razu trzeba dodaé, ze problematyka praso-
znawcza byla tylko fragmentem rozwazan uczestnikéw seminarium, chod jej
elementy pojawialy sie takze przy okazji omawiania innych tematéw poswie-
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conych gtéwnie najnowszej historii politycznej. Kiedy dotaczytem do tego gro-
na w 1960 roku, dominowaly w dyskusjach tematy z konica XIX i poczatku XX
wieku. Kiedy konczyly sie nasze spotkania, gtéwne problemy stanowiace przed-
miot dyskusji przeniosty sie na dwudziestolecie miedzywojenne. Profesor rzad-
ko przyjmowal do programu zaje¢ tematyke najnowsza, chyba ze byly to roz-
wazania z dziedziny wspéiczesnych przemian spolecznych, narodowych i cywi-
lizacyjnych, majgce swoja egzemplifikacje na odleglych nieraz kontynentach.

Sposrdd historykéw prasy w seminarium uczestniczyli i rozprawy przy-
gotowali m.in. prof. Andrzej Slisz, we wezesnym okresie (do doktoratu tylko)
zdobywat tu szlify prof. Andrzej Paczkowski, prof. Eugeniusz Rudzifiski, stale
bywat doc. Zenon Kmiecik, ze wymienie tylko kolegéw z najblizszego otoczenia.
Do najmiodszych uczestnikéw spotkan nalezal prof. Wiestaw Wiadyka i kilku
jego rowieSnikéw. W Instytucie Historycznym UW gospodarzem-organizatorem
seminarium byl prof. Andrzej Garlicki.

Metoda pracy tego zespotu, w szczytowych latach liczacego nawet kilku-
dziesigciu uczestnikéw z réznych pokolefi, nalezata raczej do tradycyjnych —
byly to referaty i dyskusja, rzadziej dyskusja nad jaka$ szczegélnie interesujgca
monografig. Profesor bardzo lubit te spotkania; kiedy urzedowal w Belwederze,
w soboty byl wyraznie ozywiony i peten zyczliwosci; z tego nastroju korzystali
funkcjonariusze tego wysokiego urzedu, by przed seminarium zalatwi¢ trudniej-
sze sprawy. Zyczliwi byli tez adiutanci, ktérzy swe funkcje ochronne spetniali
tylko za pomocy dtugopisu i listy obecnosci — nie bylto jeszcze wykrywaczy
metali i innych wspétczesnych akcesoriéw.

Profesor dbat o swych uczniéw, ,,zalatwial” im nierzadko druk ich ksigzek,
pomagatl w sprawach wyjazdéw zagranicznych, w uzyskiwaniu zezwoleri na
dostep do archiwéw, choé te ostatnie zabiegi nie zawsze bywaly skuteczne.
Pamietam, jak prosit ministra spraw wewnetrznych o dostep do akt powojen-
nego PSL, niezbedny do napisania rozprawy o prasie tej partii, i jak otrzymat
odpowiedZ, ze takowe nie istnieja; wiele lat péZniej okazalo sie, ze jednak
istnialy.

Profesor wnikliwie czytal pierwsze redakcje rozpraw swych uczniéw pi-
sane na stopien, surowo je recenzowat, sugerowat uzupeinienia. Mimo nawatu
obowigzkéw szybko wykonywal recenzje na zlecenie rad wydzialéw, zawsze
uczestniczyl w obronach i kolokwiach, te ostatnie traktujac jako rozmowe
i dyskusje z habilitantem, a nie ,referaty w odpowiedzi na pytanie”. Lubit wre-
cza¢ dyplomy i nominacje profesorskie, a uroczystosci w Belwederze z tej okazji
byly autentycznymi rozmowami i wymiang opinii z Nim i z zapraszanymi
ministrami.

Czego przede wszystkim uczyl historykéw polskiej prasy? W szczegdlno-
§ci tego, Ze ta prasa nie pelnita tylko takich rol, jaka odgrywala w ,normalnych”
warunkach w panstwach niepodleglych i majacych ustroje demokracji parla-
mentarnej. W polskiej prasie doby zaboréw, badz funkcjonujgcych w warun-
kach autorytarnych lub wrecz pod okupacjg, widziat liczne funkcje kompensa-
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cyjne i te zwykle najtrudniej byto wydobywaé z materialéw prasowych i archi-
walnych. Najbardziej podkreslat funkcje kulturotwércze polskiej prasy, sgdzit
bowiem, ze nardéd polski pod zaborami przetrwatl i rozwijat si¢ w duzej mierze
dzieki kulturze. Marzy! o specjalnym instytucie kultury polskiej, ktéry by ten
problem zgiebil i opisal. Praca nad prasa miata w tym instytucie znaleZ¢é nalez-
ne jej miejsce. To z Jego inicjatywy Pracownia Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego XIX i XX Wieku zorganizowata w 1967 roku ciekawa miedzynaro-
dowg sesje naukowa na temat ,Historia prasy a ksztaltowanie si¢ kultury na-
rodowej”.

Sam nie napisat wielu publikacji z dziedziny prasoznawstwa. Stworzyt
wiasciwie tylko jedna znaczaca ksigzke, wydang jeszcze w 1947 roku przez
Panstwowy Instytut Wydawniczy — Opinia, parlament, prasa — nowatorska,
jak na swdj czas, traktujaca gléwnie o funkcjonowaniu prasy w warunkach
demokracji parlamentarnej w krajach rozwinietych. W ksigzce tej nie bylo ani
jednego stowa o prasie ZSRR. Nadchodzily zte lata, przeto ksigzka zostala za-
pomniana i zaczeta funkcjonowaé w obiegu naukowym dopiero w latach sze§¢-
dziesiatych, juz po powstaniu Pracowni Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego.

W ogéle Profesor miat specyficzne spojrzenie na humanistyke, ktérej nie
odmawiat naukowo$ci, ale podkreslal przede wszystkim jej funkcje spoteczna.
Kiedy$ stwierdzil nawet, Ze za naukowe uwaza tylko dwie dyscypliny: matema-
tyke i... historie, przy czym te ostatnia tylko przez grzeczno$é.

Opinia, parlament, prasa. Wstep do badari roli opinii publicznej w epoce
rozkwitu kapitalizmu — gtéwne studium prasoznawczo-socjologiczne autorstwa
Henryka Jabtonskiego z 1947 roku, wznowione bez jakichkolwiek zmian przez
Ossolineum w 1985 roku w serii ,Pisma wybrane”, jakkolwiek obejmowato
problematyke bardzo szeroka, stato sie przede wszystkim wskazéwka metodo-
logiczng do badan nad prasg polska w epoce II Rzeczypospolitej. Genezy tego
dzieta szukaé trzeba w szkole Stefana Czarnowskiego, a potem w studiach pro-
wadzonych przez autora podczas II wojny $wiatowej we Francji. Najwazniej-
szym wkladem Henryka Jabtoniskiego w nowoczesne prasoznawstwo byla kla-
syfikacja systeméw prasowych w epoce, ktéra go interesowata. Opisatl on
i zilustrowal materiatem egzemplifikacyjnym system prasy wolnej (brak cenzu-
ry, koncesji i kaucji, odpowiedzialno$é redaktora przed sadami przysiggtych),
kontrolowanej (cenzura, koncesje i kaucje, konfiskaty i zawieszenia tytutéw,
kontrolowanie propagandy zagranicznej) i kierowanej, catkowicie podporzad-
kowanej wladzom parnstwowym. Najciekawsze byly konstatacje Henryka Ja-
bloriskiego na temat systemu prasy wolnej, a w niej — tzw. prasy informacyjne;j
(w przeciwiefistwie do tzw. prasy opinii). Autor dowodzil, ze nawet w tym
systemie ,stawianie znaku réwnania miedzy prasg a opinig publiczng jest
rzeczg nader ryzykowna. [...] Punktu ciezkoS$ci catego problemu ksztattowania
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sie opinii mas nie nalezy tez w zadnym wypadku szukaé w prasie tzw. ideowej
gléwnych kierunkéw politycznych, ale w rozwoju i wplywie dziennikarstwa
«informacyinego»”. Fascynujgce sg stwierdzenia Autora o roli polskiej prasy
w dobie zaboréw i jej specyficznym ,prowincjonalizmie”, a takze jej narodowej
i spotecznej misji, szczegblniej w zaborach, w ktérych trwata polityka wynara-
dawiania Polakoéw.

Henryk Jabloniski zwracatl uwage na bogate mozliwosci badania zwycza-
jow i obyczajow, zagadnie etycznych i estetycznych, wierzen i przesadéw,
opierajac sie na analizie zawartosci 1 tre§ci prasy. Uwazal, ze studia w tym
zakresie powinny by¢ interdyscyplinarne, w ktérych jest miejsce dla history-
kéw, socjologéw i politologéw. Swoje dociekania uznawat za poczatek dyskusji,
ktére mogly sie rozpocza¢ dopiero po 1956 roku. Prace z dziedziny historii prasy,
ktére wowczas zaczely powstawaé na fali tej dyskusji, byly bez watpienia kon-
tynuacja wcze$niejszych rozwazan, ktérym poczatek dat Henryk Jablonski.
Dotyczylo to w szczegdlnosSci rozpraw o prasie II Rzeczypospolitej, w okresie
przed 1926 rokiem, oraz prasie kontrolowanej po przewrocie majowym. Mimo
licznych ograniczen prasa II Rzeczypospolitej niepozbawiona byta pewnych
elementéw charakterystycznych dla epoki zaboréw: ideowosci i zamiaru pelnie-
nia szczegélnej misji spolecznej, ktére to cechy przejeta i poglebita w czasie
1T wojny Swiatowej polska prasa konspiracyjna i wychodzcza.

Profesor Henryk Jabtoniski odbywat studia historyczne na Uniwersytecie
Warszawskim pod kierunkiem Waclawa Tokarza, profesora Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego od 1909 roku (od 1928 w Warszawie), dziatacza niepodlegloscio-
wego i legionisty, historyka polskich walk wyzwolenczych konca XVIII i XIX
wieku. Uczeszczal tez m.in. na wyklady i seminarium wybitnego socjologa,
Stefana Czarnowskiego — zaréwno jego, jak i W Tokarza uwazal za swych
mistrzéw. Od 1931 roku dziatal w Polskiej Partii Socjalistycznej. Bral udziat
w kampanii wrze§niowej 1939 roku, potem przedostal sie do Francji, walczyt
pod Narwikiem, dziatal w ruchu oporu we Francji, prze§ladowany i wieziony
przez okupantéw niemieckich, ucieczke wyrwatl sie z ich rgk. Niestety, nie po-
prosit ich wéwczas o stosowny dokument potwierdzajacy te ucieczke, czego do-
magali si¢ od niego funkcjonariusze Urzedu ds. Kombatantéw w okresie rzadéw
AWS, by mu mozna bylo uznaé kombatanctwo.

Wrécit do kraju w 1945 roku i objat funkcje sekretarza, a potem wiceprze-
wodniczacego CKW PPS. W 1948 roku zostal czlonkiem PZPR; wcze$niej
w PPS nalezat do grupy dziataczy zmierzajgcej do rychlego potaczenia z PPR.
Byl postem do KRN, potem zasiadal jako poset w Sejmie kolejnych dziewieciu
kadencji. W latach 1947-1953 byt sekretarzem stanu w Ministerstwie Oswiaty.

Jesli chodzi o dziatalno$é naukowa, naukowo-dydaktyczna i organizacyj-
no-naukowsg, caly czas od ukoficzenia studiéw zwigzany byl z Uniwersytetem
Warszawskim; po wojnie od 1946 roku byl profesorem w Akademii Nauk Po-
litycznych w Warszawie, od 1948 roku — Uniwersytetu Warszawskiego.
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Prof. Jablofiski byl znakomitym wykladowca uniwersyteckim. Pamietam,
ze jako student ostatniego roku WSP w Krakowie na przelomie lat 1955 i 1956
zostatem przez kolegéw zaproszony na jego monograficzny wyklad z historii
Polski konica XIX i poczatku XX wieku, ktéry odbywal sie w najwiekszej sali
Palacu Kazimierzowskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Byla to fascynujaca
przygoda intelektualna — tezy tego wykladu o stanie $wiadomos$ci spotecznej
Polakéw tej epoki potrafitbym dos§é dokladnie jeszcze dzisiaj powtdrzy¢.

Byt oredownikiem unifikacji instytucji naukowych i stworzenia Polskiej
Akademii Nauk, ktérej cztonkiem zostat w 1952 roku. Od 1955 roku byt sekre-
tarzem naukowym PAN, ktéra to funkcja byla woéwczas faktycznie stanowi-
skiem ministerialnym, potem zostal wiceprezesem Akademii.

0Od 1966 roku byl ministrem O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego; w roku 1968
nie poszedl w §lady swego towarzysza z PPS, Adama Rapackiego i uwiklal sie
w dzialania przeciw ruchom mtodziezy uniwersyteckiej. W 1970 roku wprowa-
dzono go do Biura Politycznego KC PZPR, w latach 1972-1985 byt przewodni-
czacym Rady Panstwa, dzieki czemu I sekretarz KC PZPR nie musial uczestni-
czyé w klopotliwych dlan uroczysto§ciach, np. w Watykanie. Piastujac tenurzad,
musial wziaé¢ formalng odpowiedzialno$é za wprowadzenie stanu wojennego
w 1981 roku, co stalo sie powodem §ledztwa sejmowego i ponizajacych wobec
niego posunie¢ pierwszego, wybranego w glosowaniu powszechnym prezydenta
III Rzeczypospolite;j.

Jako historyk dziejow nowozytnych i najnowszych, szedl §ladami swego
mistrza. W 1937 roku opublikowal rozprawe o Aleksandrze Waszkowskim, ostat-
nim naczelniku Warszawy w czasie powstania styczniowego, oglaszat takze in-
ne publikacje po§wiecone polskim walkom wyzwoleficzym w epoce zaboréw.
Nowatorska pod wzgledem metodologicznym i wykorzystanych Zrédet okazata
sie wydana w 1958 roku jego rozprawa Polityka Polskiej Partii Socjalistycznej
w czasie wojny 1914-1918, kt6érg nagrodzil tygodnik ,Polityka” w 1959 roku.
Rozpoczgl nowoczesne studia nad poczatkami Drugiej Rzeczpospolitej ksigzka
Narodziny Drugiej Rzeczpospolitej 1918-1919 (1962), pracowat nad politycz-
nym obliczem konserwatystéw polskich w tej epoce. Liczne Jego rozprawy
i artykuly dotyczyly rozmaitych epizodéw miedzywojnia. Miat takze dorobek
publikacyjny z dziedziny edukacji i organizacji nauki. Nie stronit od wspétpracy
z tygodnikami publicystycznymi i spoteczno-literackimi, zaréwno jako wsp6t-
redaktor, jak i autor tekstéw po§wieconych historii najnowszej. Miat w swym
dorobku takze publikacje popularyzatorskie o waznej wymowie ideowej.
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