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Jozef Sergiusz Kowalski, Magdalena Tulli
SZOCKI Zamiast procesu. Raport o mowie
nienawisci
Opracowanie Otwartej Rzeczypospolitej —
Stowarzyszenia przeciw Antysemityzmowi
i Ksenofobii, Instytut Studiéw Politycznych PAN,
Wydawnictwo W. A. B., Warszawa 2003, 552 ss.

Sergiusz Kowalski, Magdalena Tulli
Instead of a Process.
A Report on the Speech of Hatred

Praca ta zapewne stanie sie przedmiotem licznych dyskusji i kontrowersji
w $rodowiskach: dziennikarskim, politologicznym i jezykoznawczym. Dyskusje
te dotycza wezltowych zagadnien z punktu widzenia podjetego tematu, a miano-
wicie jezyka dziennikarskiego, ktéry w wielu przypadkach jest mowa nienawi-
Sci. Sg to wypowiedzi lzgce, wyszydzajace i ponizajace jednostki badZ grupy
ludzkie. Adresowana jest do zbiorowosci, nawet jezeli uderza na pozér w kon-
kretnego czlowieka, czyni z niego jednakze typowego przedstawiciela grupy
spotecznej. Skierowana jest przeciw zbiorowosciom szczegblnego rodzaju —
takim, ktérych sie nie wybiera, ale z gory atakuje ze wzgledéw biologicznych
(preferencje seksualne, kolor skéry, przynaleznoé¢ etniczna, kalectwo), spotecz-
nych (jezyk, religia, miejsce zamieszkania), poglady (wolnomularstwo, troc-
kizm itp.).

Watpliwo$ci wywotuje takze struktura pracy, ktéra sprowadza sie do ciggu
fragment6w artykuléw, dobranych ze wzgledu na okre§lone kryterium, a mia-
nowicie na ich lzgce, wyszydzajace i ponizajgce tresci, a wiec abstrahuje od ca-
losci tekstéw. Brak kontekstu historycznego jeszcze je pogiebia. Zapewne ina-
czej brzmig wypowiedzi, gdy je poznajemy lacznie z realiami, ktérych dotycza.
W dodatku zostaly dobrane §wiadomie stronniczo — przyjeto do zbadania piec
nastepujgcych pism o charakterze narodowo-prawicowym: ,Nasz Dziennik”,
,Nasza Polska”, ,Glos”, ,Najwyzszy Czas” i ,Tygodnik Solidarno$¢”. Jezeli chodzi
o to ostatnie pismo, czytamy nastepujace stowa: ,Tygodnik Solidarno§¢” wia-
czyliSmy do naszej dokumentacji po dtuzszym namys$le, gdyz to pismo r6zni sie
wyraZnie od czterech pozostalych. Jest mniej radykalne, mniej napastliwe, brak
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mu wyrazistosci, jaka bez trudu odnajdujemy w ,Naszym Dzienniku” czy ,Gto-
sie” (s. 24). Autorzy zdaja sobie z tego sprawe. Zauwazaja, ze roOwnie namacal-
nym przykladem szerzenia nienawistnych tresci bylby tygodnik ,Nie” Jerzego
Urbana. ,I tak — piszg — z pieciu pism gtéwnego nurtu wydobyliSmy bez trudu
ogromne poklady mowy nienawi$ci, zupelnie nieznane szerszej opinii. Dazylis-
my do wykazania, ze jest to, niestety, dopuszczalny w Polsce sposob wypowia-
dania si¢ na forum publicznym” (s. 27).

Wzieto pod uwage rok 2001. Przestudiowano badane pisma za ten czas.
Nie wyréznial sie¢ on niczym szczegdlnym. Moze jedynie tym, Ze toczyla sie
wowczas debata wokot ksigzki Jana Tomasza Grossa Sgsiedzi. Historia zagtady
zydowskiego miasteczka. Poszczegélne fragmenty artykuléw wraz z tytulem
pisma, nazwiskiem autora (lub inicjatami itp.), tytutem tekstu, datg i numerami
stron uszeregowane zostaly podiug tytuléw periodykéw, a w ramach tego po-
rzadku chronologicznie. Obok wyszczegélnionych fragmentéw znalazly sie ko-
mentarze odautorskie. W ten sposéb powstaly swoiste portrety czasopism.

Wywolanie dyskusji jest intelektualng satysfakcja dla autoréw, ktérzy
poswiecili wiele trudu systematycznemu czytaniu okre$lonych periodykow.
Zebrali i udokumentowali 630 zapiséw, w tym 228 z ,Naszego Dziennika”,
199 z ,Naszej Polski”, 114 z ,Glosu”, 45 z ,Tygodnika Solidarno$¢” i 44 z ,Naj-
wyzszego Czasu”. Dobér kwestii poruszanych — jak sie okazuje — odzwiercie-
dla hierarchi¢ waznoS$ci proponowang przez autoréw oraz pisma. Oto wyniki
w procentach: Zydzi — 71,6; krytyka antypolonizmu — 52,9; historia — 48,0;
spiski — 37,6; pieniadze — 34,8; Jedwabne — 34,4; Niemcy — 32,4; aktualizacja
historii, czyli odnoszenie jej do teraZniejszosci — 31,0; komunizm — 30,6; ne-
gacja anysemityzmu — 24,2; Rosja i ZSSR — 22,7; Europa — 20,5; religia —
19,3; zto liberalizmu — 17,7; media — 17,4; feminizm, rodzina zagrozona — 5,8;
Ukraincy — 5,2; Biatorusini — 2,1; masoni, trockisci itp. — 2,1; sekty — 1,9;
Litwini — 1,9; ironia — 40,3. Autorzy ksigzki tak podsumowuja ten watek
swojej pracy: ,,Czegos mniej w jednym piSmie, a wiecej w innym — i na odwrot.
Wszystkie jednak, czesto powotuja sie na siebie nawzajem, budujg wspdlna,
koherentng wizje Swiata, w oparciu o te same fabuly, uzywajgc podobne-
go instrumentarium pojeciowego i zblizonych schematéw argumentacyjnych”
(s. 485).

Schematy fabularne analizowanych zapiséw uktadajg sie w logiczny ciag.
Tym, co wysuwa si¢ na ich czolo, jest nieustanna gotowo$¢ czynienia rozréz-
nien, pasja dzielenia §wiata. Chetnie cytowany przez nich Feliks Konieczny
pisze: ,Skoro atoli rozwijaja sie w Polsce cztery metody Zycia zbiorowego, moga
tez istnie¢ cztery metody polityczne: zydowska, turaniska i bizantynska, sprzy-
mierzone przeciwko lacinskiej” (,Nasz Dziennik” z 24 kwietnia 2001). Rozr6z-
nienia ,SWoj — obcy”, ,nasze — cudze” gorujg nad innymi, przy czym to, co
»obce”, ,cudze” lub ,inne”, ma wylacznie negatywne konotacje — jest dziw-
ne, niewlasciwe, niemoralne, zagrazajace. Akcentowana jest obco§é Zydow,

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ



dJozef Szocki SERGIUSZ KOWALSKI, MAGDALENA TULLI ,ZAMIAST PROCESU...” 193

Ukraincéw, Rosjan, Europy. Obcy obyczajowo sa libertyni, homoseksualisci,
feministki, sekty.

Autorzy spogladajg na te teksty z punktu widzenia prawniczego — mimo,
ze dali ksigzce tytul: Zamiast procesu. Mozna przeczytaé¢ na ostatniej stronie
oktadki te oto stowa: ,Cenimy wolno$¢ stowa, nie jesteSmy tez zwolennikami
procesow sadowych za jej naduzywanie. Mowa nienawiSci powinna zostaé
osadzona przez spoteczeristwo. Przedstawiamy ten raport z nadziejg, ze wplynie
on na potoczne wyobrazenia o tym, co dopuszczalne lub niedopuszczalne w zy-
ciu publicznym”. Takie zatozenie sprawia, ze skadinad interesujace obserwacje
tekstowe, bogaty material Zrédtowy, ktérym na kartach ksigzki poswigca si¢
duzo uwagi, od samego poczatku daja si¢ sprowadzié¢ do funkcji objawdw. Jest
to jednostronne spojrzenie na problem ksenofobicznych i antysemickich publi-
kacji. Autorzy ksigzki nie dostrzegaja przyczyn, ktérych nalezy szukaé przede
wszystkim na gruncie psychologii spoteczne;.

Skierowanie sie autoréw tych tekstéw, stusznie uwazanych jako negatyw-
nych, ku sobie, do wewnatrz — to typowe zachowanie grupy, ktéra czuje sig
zagrozona. Czym? Przede wszystkim skomplikowanymi procesami spoteczny-
mi, kulturowymi i gospodarczymi, ktérych najczesciej nie rozumie, zwlaszcza
gdy sa w swej wymowie ideowej sprzeczne z wyznawanymi pogladami. Ta
postawa objawia sie sklonno$cia do zachowania dystansu wobec ludzi spoza
wspélnoty, wzmozong czujnoscia, pragnieniem znalezienia si¢ pod ochrong
grupy jednakowo mys$lacych, konsolidacja jej solidarnosci. Z tego punktu wi-
dzenia patrzac na schematy argumentacyjne, jakimi postuguja si¢ autorzy pu-
blikacji ksenofobicznych i antysemickich, stajg sie one zrozumiate, co wcale nie
oznacza, ze sg godne do zaaprobowania. Gléwnie ironia, eufemizmy, aluzje
I wyolbrzymianie staty si¢ ich instrumentarium retorycznym.

Ksigzke uzupelnia slownik znaczefn uzgodnionych, innymi stowy, wy-
razen, jakie spotykamy w analizowanych w niej tekstach. Opracowany zostal
z ogromnym wyczuciem semantycznym. Dla przyktadu podaje sie tutaj rozwi-
niecie choéby wyrazenia ,,aj waj” — zaczerpniete ze stownika szmoncesu, po-
dobnie stosowane: cymes, geszeft, goj, hucpa, rejwach; m.in. w tytutach i $rod-
tytutach, sygnat obecnosci Zyda, czesto bez zwiazku z tematem; sprawia wra-
Zenie cytatu przypisanego tym, o ktérych mowa: ,Aj waj. Ofiary politycznie
poprawne”, ,nieruchomos$ci w centrum miasta to przeciez dla nich prawdziwy
cymes”. Moze by¢ przedmiotem zainteresonia jezykoznawcow, takze tych wszyst-
kich, ktérzy maja do czynienia z prasa wspélczesna.

TOM VII (2004), ZESZYT 1(13)



