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ABSTRACT

The “Nauka Polska” Year-Book was the
first Polish periodical devoted to science
studies. Published in the years 1918-1938
under the editorship of Stanistaw
Michalski, it played the role of

a scientific mouthpiece for the Jozef
Mianowski Fund, an institution established
in the second half of the 19" century. As
well as discussing the origins, structure
and contents of the periodical, the paper
addresses issues related to the organisation
and development of Polish science and
the theoretical foundations for the newly
emerged discipline: the science of science.
The periodical provided a forum for
discussing the status and needs of Polish
science following the recovery of indepen-
dence by Poland. It was also a chronicle
of scientific life that kept track of the
emergence of new institutions.
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ABSTRAKT

Rocznik ,Nauka Polska” byl pierwszym
czasopismem naukoznawczym w Polsce.
Wydawany w latach 1918-1939

pod redakcja Stanistawa Michalskiego
petnit funkcje organu naukowego

Kasy im. Mianowskiego, powotanej

w drugiej potowie XIX w.

Celem artykutu jest przedstawienie
genezy pisma, oméwienie jego struktury,
zawartos$ci treciowej,

zagadnien organizacji i rozwoju

nauki polskiej oraz teoretycznych
podstaw nowej dyscypliny,

jaka byta ,nauka o nauce”.
Czasopismo stanowito forum dyskusyjne
na temat statusu i potrzeb

nauki krajowej po odzyskaniu
niepodlegtosci oraz kronike

zycia naukowego, gléwnie w zakresie
rozwoju form instytucjonalnych.
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20 ARTYKULY I ROZPRAWY

Streszczenie

Tematem artykulu sa dzieje i charakterystyka treSciowa rocznika ,Nauka Polska, jej Potrzeby,
Organizacja i Rozw6j” — pierwszego w Polsce czasopisma naukoznawczego. Periodyk ten, wydawany
w Warszawie w latach 1918-1939 powolany zostat z inicjatywy czlonkéw Kasy im. Mianowskiego.
W pierwszej czesci opracowania skoncentrowano sie przede wszystkim na oméwieniu okolicznosci
powstania wydawnictwa, jego programie oraz strukturze wewnetrznej. Gléwng jednak czes¢ artykutu
zajmuje charakterystyka zawartosci tresciowej, z ktérej wynika, iz czasopismo to jest swiadectwem
krystalizowania si¢ podstaw naukoznawstwa w Polsce. Pierwotne zalozenie redakcji uczynienia
z ,Nauki Polskiej” forum dyskusyjnego na temat stanu i potrzeb nauki krajowej realizowane bylo
konsekwentnie przez caly okres ukazywania sie czasopisma. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze problema-
tyka ta zdecydowanie dominowala w pierwszym dziesiecioleciu jego istnienia. W drugiej grupie
tematycznej znalazly sie publikacje reprezentujace nauke o nauce w ujeciu teoretycznym (filozofia
i metodologia nauki, socjologia nauki, psychologia nauki, organizacja nauki, historia nauki), w ko-
lejnych natomiast teksty poSwiecone organizacji nauki za granica, polskim o$rodkom naukowym
w innych krajach oraz ocenie nauki polskiej na forum miedzynarodowym. Rocznik — redagowany
przez caly okres ukazywania sie przez Stanistawa Michalskiego stanowi réwniez kronike zycia
naukowego w Polsce, gléwnie w zakresie rozwoju jego form instytucjonalnych.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ
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W Polsce w latach 1918-1939 formowaly sie podstawy teoretyczne
polskiego naukoznawstwa. Podjecie przez srodowisko uczonych dysku-
sji na temat celéow i zadan nowej dyscypliny bylo mozliwe dzieki
stworzeniu dla niej form organizacyjno-instytucjonalnych. Znaczaca
w tym wzgledzie role odegrala istniejaca od 1881 roku Kasa im.
Mianowskiego, instytut popierajacy polska twérczosé naukowa'. Po
I wojnie Swiatowej zakres jej prac ulegl rozszerzeniu i Kasa stala sie
inicjatorem oraz organizatorem licznych przedsiewzie¢ zmierzajacych
»,do planowego rozwijania dzialalno$ci instytucji, w zastosowaniu do
potrzeb naukowych Polski”?. Owe planowe inicjatywy objaé¢ mialy trzy
zasadnicze kierunki dziatan: popieranie istniejacych oraz przyczynianie
sie do tworzenia nowych instytucji naukowych, finansowanie wydaw-
nictw naukowych, udzielanie pomocy materialnej osobom pracujacym
na polu naukowym.

Dziatalno$¢ w tym kierunku zainicjowal Komitet Kasy rozestaniem
do grupy polskich uczonych jesienig 1916 roku ankiety, celem ktérej
bylo zebranie uwag i opinii okreslajacych najpilniejsze potrzeby nauki
polskiej w zakresie réznych specjalno$ci. Odpowiedzi pierwszych 44
najwybitniejszych przedstawicieli Swiata nauki zostaly zebrane i opubli-
kowane w tomie pod wspélnym tytutem ,Nauka Polska, Jej Potrzeby,
Organizacja i Rozwéj”. We wstepie redakcja informowata, iz ,w tomach
nastepnych wydawnictwa zachowuje miejsce dla pozostalych tu nie-
uwzglednionych dzialéw nauki lub zagadnienn spoteczno-naukowych,
wymagajacych opracowania™. Dalej zaznaczono iz: ,wydawnictwo to
przeksztalci¢ sie¢ moze w periodyczne z uwagi na obfito$¢ naplywaja-
cego materialu i na coraz to wylaniajace sie zagadnienia aktualne
z organizacjg i zyciem nauki w Polsce zwigzane™.

W artykule wstepnym otwierajacym tom drugi redakcja jedno-
znacznie juz okreslila typ wlasnego wydawnictwa, uznajac je za cza-

! J. Piskurewicz, Refleksja naukoznawcza w Srodowisku uczonych II Rze-
czypospolitej, ,Zagadnienia Naukoznawstwa” 1989, z. 3, s. 602.

2 Wstep, ,Nauka Polska” (dalej skr6t — NP) 1918, t. 1, s. VIL

3 Tamze, s. IX.

4 Tamze.

TOM VII (2004), ZESZYT 2(14)

Digttalizacja - Magdalena Latocha Urszula Kawecka Krakow 2009
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sopismo, ktérego dotychczasowy, monotematyczny charakter i jedno-
rodna struktura ulegng przeobrazeniom i dalszym modyfikacjom’®.
Réwnocze$nie deklarowano, iz kwestie dotychczas poruszane, a wiec
dotyczace aktualnych potrzeb nauki polskiej beda stanowi¢ wylacznie
jeden z dzialéw czasopisma.

Przytoczone fakty pozwalaja wiec na wyodrebnienie w dziejach
pisma dwoéch okreséw, w ktérych ogélny obraz ,Nauki Polskiej” zde-
terminowany zostal przede wszystkim tematyka publikowanych wow-
czas tekstow, w okresie pierwszym zdecydowanie o charakterze orga-
nizacyjno-praktycznym, w drugim za$§ teoretycznych, formutujacych
podstawy teoretyczne nowej dyscypliny, jaka byla ,nauka o nauce”.

1. Program pisma

Przywotany juz z koniecznosci program ,Nauki Polskiej”, charak-
terystyczny dla jej pierwszego okresu istnienia, realizowany byt w to-
mach 1 oraz 2. Tom 3 dokumentujacy obrady I Zjazdu Naukowego
w kwietniu 1920 roku stanowil jego dopelnienie, poniewaz podjeta
woéwczas dyskusja dotyczyta réwniez zagadnien organizacji i rozwoju
nauki polskiej, a wiec konkretnych propozycji rozwigzan istotnych dla
jej postepu i organizacyjnych przeobrazen®.

Realizacji przyjetego programu pisma towarzyszylo prze$§wiad-
czenie wydawcow o koniecznosci jego istnienia, wyrazone stowami:
»Z krétkiego doswiadczenia redakcyjnego mozemy juz wnosié, z ob-
fito§ci nam rozpraw sadzic¢, ze specjalne czasopismo poswiecone takie-
mu zjawisku, jak nauka ma racje swojego istnienia, dzi§ nie ma juz
obawy, aby czasopismu zabraklo materiatu, aby stalo sie zbedne™.

Drugi etap w funkcjonowaniu wydawnictwa rozpoczela zamiesz-
czona w tomie 4 rozprawa Stanistawa Ossowskiego Funkcja dziejowa
nauki®. Poprzedzona ona zostala deklaracja programowa, w ktérej
czytamy ze:

5 Wstep, NP 1919, t. 2, s. VIL

& Pamietnik I Zjazdu poswieconego zagadnieniom organizacji i rozwoju nauki
polskiej w dniach 7-10 kwietnia 1920 r, NP 1920, t. 3.

7 Wstep, NP 1919, t. 2, s. VIL

8 S. Ossowski, Funkcja dziejowa nauki, NP 1920, t. 4, s. 8-35.
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... wyodrebnienie si¢ wiedzy o nauce wyplywa u nas w pewnej mierze
z zycia. Bodzce charakteru praktycznego, np. rozwazania dzisiejszych
potrzeb nauki, wynikajaca stad konieczno$¢ planowego jej popierania,
organizowania, zastanawianie sie nad stosunkiem nauki do innych dzia-
16w kultury i do zycia — zmuszaja do rozmys$lan nad twérczo$cig nauko-
wa i nad warunkami jej rozwoju. Tam, gdzie rozpoczela sie pewna dzia-
falnos¢, odczuwac sie daje z czasem potrzeba podstaw teoretycznych tej
dziatalno$ci, potrzeba badania nauki. Totez pos$réd artykutéw w ,Nauce
Polskiej”, w znacznej wiekszoSci poswieconych potrzebom oddzielnych
nauk lub sprawom organizacji nauki, znalazly sie rozprawy poruszajace
zagadnienia charakteru teoretycznego, np. z dziedziny tzw. socjologii nauki.
To co powiedzieliSmy wyzej wytycza program i kierunek czasopisma.
Gléwnym jego zadaniem — zwrdcenie uwagi spoteczenistwa na aktualne
dzi§ dla nas, a malo jeszcze popularne zagadnienia nauki; w tym celu
pozadane jest wyodrebnienie tego zagadnienia spo$réd innych z nim
splecionych i oddzielne rozpatrywanie go, zaréwno ze stanowiska teore-
tycznego jak i praktycznego®.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, iz z obszaru zainteresowan czasopisma
nie wyeliminowane zostaly tematy potrzeb nauki krajowej. Publikowane
w kolejnych tomach mialy jednak charakter wypowiedzi polemicznych
w stosunku do poprzednio zamieszczonych lub tez aktualizujacych
ocene w tym zakresie, lecz wbrew wcze$niejszym wypowiedziom nie
wyodrebnione w formie statego dzialu.

Od t. 13 na drukowanych w jezyku angielskim i francuskim
stronach tytulowych czasopisma oraz na kartach zawierajacych skumu-
lowane spisy treSci wydanych toméw pojawiala sie informacja, iz ,Na-
uka Polska” po$wiecona jest badaniu nauki, a mianowicie: badaniu jej
podtoza spotecznego oraz warunkéw psychologicznych, w jakich nauka
powstaje i rozwija sie (psychologia twoérczosci naukowej). Nadto ,Na-
uka” zamieszcza artykuly po$wiecone opisom dzisiejszego stanu nauki
(jako instytucji spotecznej) w Polsce i za granica, jej organizacji, roz-
woju i potrzeb, kronike Zycia nauki polskiej i zagranicznej oraz przy-
czynki do dziejéw jej organizacji.

® Wstep, NP 1923, t. 4, s. VIL

TOM VII (2004), ZESZYT 2 (14)
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Struktura wewnetrzna ,Nauki Polskiej” w latach 1918-1939

Tabela 1

Elementy struktury

Numeracja toméw

314|516 (7]8]9]10

111213 |14

18

19

20

22

23

24

Artykuly

o R o o S B I

+ |+ |+ |+

Kronika
polska
zagraniczna

+
+
+

+

+

+

+

+

+

+

+

Recenzje

Bibliografia
naukoznawcza

Sprawozdania
z dziatalnosci kasy
im. Mianowskiego

Skorowidz
nazwisk
IZeczowy
miejscowosci
instytucji
tytutowy

+

Sprostowania
i uzupelnienia

Spisy tresci
wydanych tomoéw

Spisy tresci
w jezyku
francuskim

Ogloszenia
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2. Struktura wewnetrzna

W latach 1918-1939 ukazaly sie 24 tomy czasopisma, jeden rocznie,
z wyjatkiem lat 1927 (3 tomy), 1929 (2 tomy), 1930 (2 tomy), 1932
(2 tomy) i 1934 (2 tomy). Tytul dopelniata, zmieniajaca czeSciowo swa
zawarto$¢ informacja, iz byt to ,Rocznik Kasy Pomocy dla Oséb
Pracujacych na Polu Naukowym Imienia Doktora J6zefa Mianowskie-
go” (t. 1-2), ,Rocznik Kasy im. Mianowskiego” (t. 3-4), ,Rocznik Kasy
im. Mianowskiego Instytutu Popierania Polskiej Twoérczo$ci Naukowej”
(t. 5-9) oraz ,Wydawnictwo Kasy im. Mianowskiego Instytutu Popiera-
nia Polskiej TwoérczosSci Naukowej” (t. 10-24).

Wewnetrzny uklad publikowanych w ,,Nauce Polskiej” tekstow, co
uwidacznia tabela 1, ulegal w badanym okresie pewnym zmianom
i modyfikacjom. Przeobrazenia te $wiadczg o szukaniu nowych rozwia-
zan redakcyjno-wydawniczych, zmierzajacych do wypracowania dosko-
nalszego ksztaltu pisma naukoznawczego.

Artykuly

Najpowazniejsze prace przynosit dziat artykuléw, ktory stanowit
staly i niezmienny element struktury wydawnictwa. Do tomu 7 publi-
kowany material ujmowany byl w cykle wypowiedzi, oznaczone dodat-
kowo wspdélnym tytulem. Do powtarzajacych sie cykli artykutéw nale-
zaly: ,Z dziejéw organizacji nauki polskiej” (t. 4, 5, 6), ,Z zycia nauki
za granica” (t. 5, 6, 7), ,W sprawie badania genezy i rozwoju twérczoSci
naukowej” (t. 3, 6), za$ dzialy: ,Badanie nauki” (t. 4), ,,Potrzeby nauki
(praca naukowa na prowingcji)” (t. 4), ,Co Polska traci skutkiem nie-
dostatecznego uprawiania nauki” (t. 5), ,,Z zycia nauki na prowincji”
(t. 5) pojawily sie wylacznie jeden raz. W kolejnych tomach teksty te
ulegly rozproszeniu i nie zestawiano ich juz w grupy tematyczne.

Ogodlem w latach 1918-1939 w ,Nauce Polskiej” opublikowano 345
artykutéw naukowych, od 2 (t. 18) do 71 (t. 10) w jednym numerze.
Te widoczne réznice wielkoSciowe oczywiScie nie byly wynikiem nie-
doboru lub nadmiaru naplywajacego materiatu redakcyjnego, lecz de-
cydowala o tym przede wszystkim jego objeto$é. W tomie 18, poswie-
conym naukowym kontaktom polsko-niemieckim zamieszczona zostata
obszerna praca Karola Piotrowicza, o charakterze bibliograficznym

TOM VII (2004), ZESZYT 2 (14)
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Tabela 2
Liczba opublikowanych w ,Nauce Polskiej” artykutéw (1918-1939)

Numeracja toméw

1123|4567 |8|9|10j11(12|13|14(15|16 1718|1920 2122|2324 |razem

Liczba

1 2| 33 4
artyku%éw434322282610436711246128452968634345

' NP 1920, t. 3, Pamietnik I Zjazdu Naukowego zorganizowanego w Warszawie 7-10 IV 1920 r.

2 NP 1927, t. 7, Materialy do spisu instytucji i towarzystw naukowych w Polsce.

3 NP 1927, t. 8, Pamietnik II Zjazdu Naukowego zorganizowanego w Warszawie 2 IV 1927 r.

4 NP 1930, t. 12, Materialy do spisu instytucji i towarzystw naukowych w Polsce. Suplement do t. 7.

Tabela 3
Objetos¢ (liczba stron) czesci naukowej (artykuly) i informacyjno-sprawozdawcze;j

Numeracja tomoéw
112 (3 |4|5|6 |7 /|89 (1011|1213 |14 |15 |16 |17 (18|19 |20 |21 |22 |23 |24
Artykuty 5221552 (238387407 |348 |447| 87 | 300|646 |328|300|157 |262|310| 58 | 186|227 |308|206|234|122|124 | 165

CzgsCint- 38124 | 42(203|146|110| 34| 10 | 49| 24| 79| 64126 |145(194| 28 |220| 5(267(213|219|315|294|430
-sprawozd.
Razem 560|676 280 |590|553|458 |481| 97 |349 (670|407 |364 (283 {407 {504 | 86 |406|232(575|419|453|437|418 |595

9T
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Polonica w Niemczech'?. Z kolei w tomie 10 zebrano 71 wypowiedzi
réznych autoréw, okreslajacych najpilniejsze potrzeby badawcze, orga-
nizacyjne i wydawnicze dyscyplin, ktére reprezentowali oraz wskazu-
jace warunki przyszlego ich rozwoju. Ten zbiorczy tom, podobnie jak
tomy 1 i 2 byly wynikiem kolejnej ankiety przeprowadzonej w 1928
roku, poswieconej réwniez najpilniejszym potrzebom nauki polskie;.

Pewna specyfikg ze wzgledu na forme ujecia publikowanych tresci
charakteryzowaly sie inne tomy wydawnictwa. I tak, tomy 3 i 8 reje-
strowaly referaty oraz glosy dyskusyjne przedstawione w czasie I i II
Zjazdu Naukowego, za$ tomy 7 i 12 zamieScily wykazy istniejacych
w Polsce towarzystw naukowych, archiwéw, muzeéw a takze bibliotek.
Z dwéch pierwszych, z uwagi na mozliwo$¢ formalnego ich wyodreb-
nienia, w obliczeniach uwzgledniono jedynie referaty, pomijajac gtosy
w dyskus;ji.

Pewnych interesujacych spostrzezen dostarczy¢ réwniez moze
tabelaryczne zestawienie objetosci czesci naukowej i dzialu sprawoz-
dawczo-informacyjnego. Pozwoli to na wyrazenie opinii, iz ,Nauka
Polska” powoli zmieniala swéj charakter, stajac sie pod koniec lat
trzydziestych pismem o charakterze przegladowo-informacyjnym, do-
kumentujacym rézne aspekty i przejawy zycia naukowego w Polsce.

Zawarte w tabeli 3 dane wskazuja, iz do tomu 18 w strukturze
czasopisma, z wyjatkiem tomu 17, objetoSciowo dominowata cze$¢ arty-
kutowa. Od tomu 19 daje sie natomiast zaobserwowac zjawisko powol-
nego przenoszenia punktu ciezkosci na czes¢ informacyjno-sprawoz-
dawcza, poczatkowo poprzez utrzymanie miedzy nimi zblizonej réw-
nowagi, a na nastepnie od tomu 22 zdecydowang przewage dzialu
sprawozdawczego. Czasopismo stato sie wéwczas prawdziwa kronika
zycia naukowego.

Czes$¢ informacyjno-sprawozdawcza byla bardzo rozbudowana
i tworzyly ja kronika polska oraz zagraniczna, recenzje, bibliografia
naukoznawcza, skumulowane spisy treSci wydanych toméw ,Nauki
Polskiej”, sprawozdania z dzialalnosci Kasy im. Mianowskiego, a takze
skorowidze, bardzo rzadko spotykane w wydawnictwach periodycz-
nych.

10 K. Piotrowicz, Polonica w Niemczech, NP 1934, t. 18, s. 1-227.

TOM VII (2004), ZESZYT 2 (14)
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Kronika

Waznym elementem, w opisywanej czeSci informacyjno-sprawoz-
dawczej byla ,Kronika”, wprowadzona do czasopisma w tomie 2. Po-
czatkowo wspoélna dla spraw polskich i zagranicznych, w tomie 11 po-
dzielona zostata na ,Kronike polska” i ,Kronike zagraniczna”. Ta pierw-
sza zamieszczala wiadomo$ci o nowo powstalych towarzystwach oraz
instytutach naukowych, rejestrowata ofiarnos¢ spoteczenstwa polskiego
na rzecz nauki, a takze finansowy udziat rzadu (ministerstw, Funduszu
Kultury Narodowej) w popieraniu nauki. Publikowano tu réwniez teks-
ty ustaw dotyczacych nauki, sztuki oraz szkolnictwa wyzszego, oglo-
szone w Dzienniku Ustaw RP, wykaz oséb nagrodzonych za prace
naukowe oraz sprawozdania z dziatalno$ci Kota Naukoznawczego.

Z kolei wprowadzony do ,Kroniki polskiej” w tomie 15, jako jej
nowy element, ,Ruch organizacyjno-naukowy” zawierat obszerne infor-
macje dotyczace zycia naukowego w osrodkach uniwersyteckich oraz
na prowingcji, sprawozdania z dziatalnos$ci instytucji naukowych (towa-
rzystw, muzedw, archiwéw), relacje ze zjazdéw naukowych, kongreséw,
konferencji, obchodéw rocznicowych. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz do
,Kroniki polskiej” przeniesiona zostata dyskusja na temat biezacych
zagadnien organizacji nauki i potrzeb poszczegélnych dyscyplin nauko-
wych, poczatkowo w formie , Listow do Redakcji” (t. 15-18), a nastepnie
pod nazwa ,Stan i potrzeby nauk specjalnych” (t. 19-24).

Pod koniec lat trzydziestych materiat tutaj zamieszczany ulegt
znacznemu rozszerzeniu, nowy uklad obejmowal: ,Ogélne problemy
organizacyjne nauki polskiej”, ,Stan i potrzeby nauk specjalnych”,
»Ruch organizacyjno-naukowy”, ,Ustawodawstwo naukowe i artystycz-
ne”, ,Nauka i sztuka w budzecie panstwowym”, ,Dyskusje naukoznaw-
cze”, ,Polonica za granica”, ,Zjazdy i konferencje”, ,Sprawozdania Kota
Naukoznawczego”, ,Instytuty naukowe”, ,Nagrody za prace naukowe”
i inne.

Wydawcy nie podali przyczyn takiej koncepcji prowadzenia czeSci
kronikarskiej. Sadzi¢ natomiast mozna, iz wynikata ona z potrzeby
kontynuowania podjetych juz tematéw, réwniez w formie krétszych
wypowiedzi o charakterze dyskusyjnym lub polemicznym. Tym nalezy
wiec ttumaczy¢ np. przenoszenie do ,,Kroniki” dzialéw, poczatkowo zlo-
kalizowanych w czesci artykutowe;j.

Mniej natomiast rozbudowanym ukladem charakteryzowata sie
»,Kronika zagraniczna”, wyodrebniona jak juz wspomniano w tomie 11.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ
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Wypelnialy ja luZne informacje lub tez ujete w formie rubryk: ,Glosy
prasy zagranicznej o roli nauki”, ,Ruch organizacyjno-naukowy za gra-
nica”, ,Dziatalno$¢ instytutéw organizacyjno-naukowych za granica”.
Sprawozdania za$ polskich uczonych z naukowych podrézy zagranicz-
nych mieScily sie w dziale ,Korespondencje i notatki”. W jednym za$
przypadku zebrane informacje uporzadkowano, stosujac uktad geogra-
ficzny wedlug panstw. Znalazly sie wiec tutaj glosy dyskusyjne na temat
roli i znaczenia nauki w zyciu panstw i spoleczefistw, oméwienia
dziatalno$ci miedzynarodowych instytutéw oraz towarzystw nauko-
wych, zagranicznych instytutéw naukowo-badawczych, towarzystw
naukowych, a takze przeglad nowych zagranicznych periodykéw na-
ukoznawczych.

Recenzje

Po raz pierwszy recenzje do ,Nauki Polskiej” wprowadzono w to-
mie 11, nastepnie pojawialy sie regularnie z wyjatkiem toméw 12 i 17.
Ogoétem zamieszczono ich 223, od 3 (t. 11) do 40 (t. 24) w poszcze-
goélnych woluminach. Material do recenzji stanowily przede wszystkim
teksty autoréw zagranicznych, prace autoréw polskich pojawialy sie
stosunkowo rzadko. Przykladowo, w tomie 24 zrecenzowano zaledwie
6 prac uczonych z Polski.

Bibliografia naukoznawcza

Wazny element w strukturze czasopisma stanowila ,Bibliografia
naukoznawcza” po raz pierwszy opublikowana w tomie 13. Obejmowata
ona opracowania zgrupowane w trzech dziatach: pierwszy rejestrowat
prace z zakresu filozofii nauki, psychologii nauki, stosunku nauki do
innych dziedzin kultury, historii nauki; drugi zamieszczat teksty poswie-
cone organizacji nauki oraz historii tej organizacji, przeglady stanu
nauki w poszczegoélnych krajach, a takze prace z zakresu prawodaw-
stwa naukowego i popularyzacji nauki; trzeci materialy biograficzne
dotyczace polskich uczonych. Zestawiona w czasopiSmie ,Bibliografia
naukoznawcza” objeta lata 1928-1936.
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Sprawozdania

Tylko w dwoéch tomach ukazaly sie sprawozdania z dziatalnosci
Kasy im. Mianowskiego. Pierwsze (t. 1) objeto lata 1881-1916, drugie
(t. 3) zas$ charakteryzowato rézne formy pracy, dziatajagcego w struk-
turach Kasy Dzialu Naukowego, ktory przemianowano nastepnie na
Kolo Naukoznawcze. Coroczne sprawozdania tego ostatniego publiko-
wane byly w ,Kronice polskiej”.

Spisy tresci

W strukturze ,Nauki Polskiej” wyodrebni¢ nalezy trzy rodzaje
spis6w tresci: biezace spisy tresci kazdego tomu (t. 1-24), skumulowane
spisy tresSci publikowane w jezyku francuskim (t. 4-5), skumulowane
spisy tresci wydanych tomoéw (t. 2-13, 15, 18, 20, 23). Te ostatnie mozna
réwniez traktowaé jako bibliografie zawarto$ci czasopisma, ktéra
w duzej mierze umozliwiata orientacje w opublikowanej juz literaturze
naukoznawczej. Ten sam material, stanowiacy zawarto$¢ dwudziestu
tomow, uporzadkowany i podzielony na dzialy wydrukowano w formie
spisu bibliograficznego!!.

Skorowidze

Niewatpliwie, cecha wyrézniajaca ,Nauke Polska” byt fakt posia-
dania skorowidz6w — spis6w pomocniczych charakteryzujacych zawar-
ty w czasopiSmie material. Najczesciej wydawcy wyposazali rocznik
w skorowidz nazwisk autoréw oraz oséb przywotanych w tekscie. Pie¢
pierwszych tomoéw, a takze tom 18 dysponowaty skorowidzami rzeczo-
wymi, dwa (t. 7, 18) skorowidzami miejscowoSci, jeden za$ zawierat
skorowidz instytucji (t. 12), obejmujacy wykaz instytucji naukowych
uwzglednionych w tomach 7 i 12, réwniez jeden tytutowy (t. 18). Ten
ostatni towarzyszyt przywotanej juz pracy K. Piotrowicza Polonica
w Niemczech i zawieral spis wymienionych przez autora tytutléw do-
kumentow.

' Bibliografia artykutéw zawartych w tomach I-XX ,Nauki Polskiej”, NP 1935,
t. 20, s. 1-34.
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Sprostowania, uzupeknienia.
Ogtloszenia

Sprostowania i uzupelnienia korygowaly popetnione w tekstach
btedy, uwzglednialy pominiete gtéwnie w czeSci informacyjno-sprawoz-
dawczej uwagi lub tez dopetnialy opublikowane juz wypowiedzi auto-
réw. Z kolei w ogloszeniach reklamowany byt ,Poradnik dla samo-
ukéw” wraz z dokladnym zapisem zawartoSci poszczeg6lnych tomow
oraz najnowsze wydawnictwa ,Nauki Polskiej”.

3. Charakterystyka tresci

Pierwotne zatozenie redakcji uczynienia z ,Nauki Polskiej” forum
dyskusyjnego na temat stanu i potrzeb nauki krajowej realizowane bylo
konsekwentnie przez caly okres ukazywania sie czasopisma. Nalezy
jednak zaznaczy¢, iz problematyka ta zdecydowanie dominowala
w pierwszym dziesigcioleciu jej istnienia, co potwierdzaja zawarte
w tabeli 4 dane liczbowe. Ogétem w dwudziestu czterech tomach opu-
blikowano 244 artykuly poSwiecone wlasnie organizacji nauki polskie;j,
czyli blisko 70% ogo6lnej liczby zawartych w roczniku prac.

W drugiej grupie tematycznej, biorac pod uwage liczbe zamiesz-
czonych artykuléw (63), znalazly sie publikacje reprezentujagce nauke
0 nauce w ujeciu teoretycznym, czyli naukoznawstwo teoretyczne.
Roéwniez koniecznos$é podjecia tego tematu uzasadniata redakcja w ko-
lejnych artykulach programowych. Organizacje nauki za granica oma-
wiano 29 artykutow, 9 za$ poSwieconych byto polskim oSrodkom nau-
kowym za granicg i ocenie nauki polskiej na forum miedzynarodowym.

Podejmujac probe krétkiej charakterystyki wypowiedzi autoréw
na temat podstawowych zasad organizacji nauki w Polsce niepodleglej,
nalezy rozpocza¢ od wystapienn o charakterze ogdélnym, a nastepnie
przej$¢ juz do konkretnych grup dyscyplin naukowych. Oczywiscie,
bedzie ona miala charakter reprezentatywny i nie ujmie, ze wzgledu na
okresSlone ramy artykulu, wszystkich zamieszczonych w ,Nauce Pol-
skiej” prac.

W artykule Franciszka Bujaka, opublikowanym w cyklu ,,Co Pol-
ska traci skutkiem niedostatecznego uprawiania nauki” autor dowodzit,
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Tabela 4
Objeto$¢ (liczba stron) czesci naukowej (artykuly) i informacyjno-sprawozdawczej
Numeracja toméw
Tematyka 112345 6|7|8|9]10]11]12|113|14|15l16|17|18|19|20]21|ZZI2i[24 Razem
Nauka o nauce
podstawy teoretyczne ,nauki 1 2
0 nauce”
filozofia i metodologia nauki 211 5
socjologia nauki 3 1 2 1 11
psychologia nauki 1 4 1 1 16
organizacja nauki 1 4
historia nauki 3132 1 3 25
Organizacja nauki w Polsce
zagadnienia ogélne 2| 2 11 3|1 20
organizacja w obrebie
poszczegdblnych dyscyplin 39|35 10 58 | 1 111 1 157
naukowych
gléwne osrodki naukowe
w Polsce 1! 5
instytucje naukowe 3 1 9 4|1 29
zjazdy naukowe 1
finansowanie nauki 2|1 4
kadra naukowa 1 1 1 4
praca naukowa na prowincji 17] 1 22
popularyzacja nauki 1 1
akademicki ruch naukowy 2 2
pauka polska za granica 1 1 9
i na arenie miedzynarodowej
organizacja nauki za granica 6! 3 6 216 29
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iz niski poziom rozwoju nauki Krajowej jest przyczyng wszelkich za-
wirowan politycznych, gospodarczych i spotecznych, konfliktéw etnicz-
nych, niesprawnej administracji oraz nieudolnoSci ustawodawczej'.
Owe zaniedbania, zdaniem uczonego, wplywaja rowniez niekorzystnie
na postep techniczny i gospodarczy, ostabiaja mozliwosSci obronne
panstwa a takze powodujg zubozenie obywateli, co w konsekwencji
doprowadzi¢ moze do upadku kulturalnego i moralnego spoteczenstwa.
Podstawowym zatem zadaniem odrodzonego panstwa i spoleczenstwa
jest popieranie rozwoju badan naukowych i dbatosé o ich prawidlowa
organizacje, dzieki czemu mozliwe bedzie réwniez wzmocnienie pozycji
nauki polskiej na arenie miedzynarodowej.

Podobnie wypowiadal sie¢ Wojciech Przybylowicz, ktérego zda-
niem gléwnym przeznaczeniem panstwa w odniesieniu do nauki jest
badanie jej potrzeb, rozwoju i stanu organizacyjnego oraz inspirowanie
do podejmowania badan naukowych uzytecznych w rozwigzywaniu
problemoéw panstwowych!®. Znajac owe potrzeby panstwo winno przede
wszystkim niwelowac wszelkie szkodliwe dla nauki wptywy zewnetrzne
oraz stwarza¢ materialne Srodki dla jej rozwoju, gléwnie w formie
dotacji finansowych. Autor wyrazit rowniez krytyczna opinie, wykazu-
jac na chaos i brak przewodniej mySli organizacyjnej w tworzeniu
instytucji naukowych oraz nadmierny wzrost ilo§ciowy czasopism nau-
kowych. W Polsce — zdaniem W Przybylowicza — brakowato giéw-
nie instytucji pos§wieconych wylgcznie nauce. Powotywanie niezalez-
nych instytutow naukowo-badawczych, muzeéw, bibliotek, w tym cen-
tralnych instytucji w zakresie muzealnictwa i bibliotekoznawstwa
bylo wiec dla nauki polskiej pilnym do rozwigzania postulatem orga-
nizacyjnym.

W koncowym fragmencie artykulu autor zwracat uwage na kwe-
stie miedzynarodowej wspoéipracy naukowej, poniewaz Polska miala
w tym wzgledzie wieloletnie zaniedbania. Dzialania organizacyjne ze
strony panstwa, wspierane oczywisScie opinig Srodowiska naukowego,
zmierzaé wiec miaty w kierunku powotywania poza granicami panstwa
polskich placéwek naukowych, uczestnictwa uczonych w miedzynaro-
dowych organizacjach naukowych, kongresach, zjazdach a takze zwo-

2 F Bujak, Co Polska traci skutkiem niedostatecznego uprawiania nauki.
Wstep ogélny, NP 1924, t. 5, s. 86.
BW. Przybylowicz, Uwagi o stosunku paristwa do nauki, NP 1929, t. 11, s. 73.
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lywania ich w Polsce. Dzieki temu bowiem — dowodzit W. Przybyto-
wicz — ,doprowadza si¢ do lepszej znajomosSci Polski u wybitnych
przedstawicieli innych narod6w, prostowania blednych czestokroé prze-
konan i paralizowania dzialalnosci wrogiej propagandy”!4.

Zblizonym ujeciem tematu charakteryzowatl sie opublikowany Kkil-
ka lat wczesniej referat Stanistawa Kutrzeby, wygloszony na I Zjezdzie
Naukowym i zakonczony konkretnymi wnioskami i postulatami. Tresci
w nich zawarte w zasadzie pokrywajg sie z uwagami W. Przybylowicza,
niemniej konieczne przywolanie jest zawartego tam zdania: ,,... panstwo
otaczajac opieka nauke, nie powinno wkraczaé na jej teren, dawac jej
wskazéwek, wytykac kierunkéw jej dzialalnosci [...] Zasadg musi by¢,
iz panstwo wspierajac nauke, zostawi jej zupelng autonomie wewnetrz-
na, samo wstrzymujac sie od kierunku czy wydawania sadow”!s.

Wszyscy wymienieni powyzej uczeni, okreslajac zadania panstwa
wobec nauki zwracali przede wszystkim uwage na konieczno$¢ podej-
mowania dziatan organizacyjnych w zakresie tworzenia jej form insty-
tucjonalnych: instytutow naukowo-badawczych, szkét wyzszych, towa-
rzystw naukowych, muzeéw i bibliotek, a takze wspierania inicjatyw
zmierzajacych do wzmocnienia pozycji nauki polskiej na arenie miedzy-
narodowej.

Jednak tym organizacyjnym dziataniom towarzyszy¢ musialo prze-
Swiadczenie o koniecznosSci pewnej hierarchizacji potrzeb, uwarunko-
wanych przede wszystkim mozliwo$ciami kadrowymi i finansowymi.
Franciszek Bujak, w kolejnym wystapieniu réwniez podjal temat two-
rzenia niezaleznych i nieobcigZonych praca pedagogiczna instytutéw
badawczych, zwlaszcza w zakresie nauk humanistycznych i spotecznych
sjako niezbednego uzupelnienia uniwersytetéw i innych szkét wyzszych
oraz cennego Srodka rozwoju kultury polskiej”'. W sprawie tzw.
wolnych instytutéw naukowych, reprezentujacych nauke czysta wypo-
wiedziat sie takze Romuald Minkiewicz, w opinii ktérego te pozauni-
wersyteckie placéwki nalezato wspieraé i rozwijaé, ,,aby nie wyjalowiata
nauka polska”!".

Z kolei Antoni Peretiatkowicz uwazatl, iz przy tworzeniu nowych
uniwersytetéw nalezalo bra¢ pod uwage istniejacy potencjal kadrowy

14 Tamze, s. 82.

% FE Kutrzeba, Nauka a panistwo, NP 1920, t. 3, s. 96.

6 F. Bujak, O niezaleznych badaniach naukowych, NP 1920, t. 3, s. 24.
7 R. Minkiewicz, O niezalezno$¢ nauki polskiej, NP 1919, t. 2, s. 500.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ

Digttalizacja - Magdalena Latocha Urszula Kawecka Krakow 2009



Grazyna Wrona ,,NAUKA POLSKA, JEJ POTRZEBY, ORGANIZACJA I ROZWOJ"... 35

oraz mozliwoSci finasowe panstwa, ktére zapewnityby nowej placéwce
odpowiedni poziom naukowy!s.

W zakresie natomiast praktycznych rozwigzan organizacyjnych
w obrebie poszczegdlnych grup dyscyplin naukowych iloSciowo domi-
nowaly nauki humanistyczne (85), a w dalszej kolejnosci nauki Sciste
(24), nauki biologiczne (16) i nauki o Ziemi (16), nauki medyczne (7),
nauki rolnicze (5) oraz nauki techniczne (4).

Zaskakuje tak mata liczba wypowiedzi reprezentantéw nauk tech-
nicznych, rolniczych i medycznych a takze ich fragmentarycznosc
wyrazona wyborem pewnych tylko dyscyplin naukowych. Nie jest mozliwa
pela i szczegdlowa rejestracja zawartych w tych artykutach postulatow
oraz konkretnych rozwigzan, mozna jedynie poprzesta¢ na uogélnie-
niach, wspélnych dla wszystkich grup nauk. Wyrazone zatem opinie
dotyczyly potrzeby prowadzenia planowej organizacji badan nauko-
wych, przygotowywania do zawodu przysziych pracownikéw nauko-
wych, powolywania nowych instytucji naukowych oraz wyposazania
i wspierania dziatalnosci juz istniejgcych, podniesienia poziomu ksztat-
cenia akademickiego, dziatalnoSci wydawniczej w zakresie publikacji
ksigzkowych i czasopism, inwentaryzacji zbioréw oraz koniecznoSci
aktywizacji miedzynarodowych kontaktéw naukowych. Kwestie te
podnosili w swoich artykutach najwybitniejsi przedstawiciele ré6znych
specjalnosci, m.in.: Stefan Baley, Tadeusz Banachiewicz, Stefan Bta-
chowski, Aleksander Briickner, Stanistaw Ciechanowski, Wiadystaw
Dziewulski, Emil Godlewski st., Emil Godlewski mtl., Henryk Hoyer,
Zygmunt Janiszewski, J6zef Kostrzewski, Tadeusz Kowalski, Stanistaw
Yempicki, Stefan Mazurkiewicz, Wojslaw Mole, Zygmunt Mystakowski,
Antoni Peretiatkowicz, Eugeniusz Romer, Jézef Rostafinski, Witold
Rubczynski, Jan Rutkowski, Michat Siedlecki, Marian Smoluchowski,
Oskar Sosnowski, Wiadystaw Szafer, Ernest Till, Kazimierz Twardow-
ski, Kazimierz Tymieniecki, Jan Zawidzki, Florian Znaniecki®.

8 A. Peretiakowicz, Stosunek paristwa do nauki, NP 1919, t. 2, s. 98-103.

19°S. Baley, Potrzeby psychologii pedagogicznej, NP 1929, t. 10, s. 474-483;
T. Banachiewicz, O potrzebie zatozenia w Polsce narodowego instytutu astrono-
micznego, NP 1919, t. 2, s. 6-22; S. Btachowski, Kilka uwag o stanie i potrzebach
psychologii, NP 1929, t. 10, s. 464-475; A. Briickner, Czego od polonistyki najpilniej
wymagamy, NP 1919, t. 2, s. 323-349; S. CiechanowsKki, Stan i potrzeby nauk
lekarskich, NP 1929, t. 11, s. 92-125; W. Dziewulski, O potrzebach astronomii
polskiej, NP 1918, t. 1, s. 47-64; E. Godlewski st., Potrzeby nauki polskiej w zakresie
fizjologii roslin, NP 1918, t. 1, s. 165-170; E. Godlewski mk, O potrzebach biologii
i embriologii, NP 1918, t. 1, s. 193-200; H. Hoyer, Potrzeby anatomii poréwnawczej,
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Organizacji oraz funkcjonowaniu instytucji naukowych poswieco-
ne byto 29 artykuléw, w tym bibliotekom naukowym (8) i muzeom (8),
szkolom wyzszym (7), archiwom (4) i towarzystwom naukowym (2).
W odniesieniu do archiwéw, bibliotek, muzeéw i towarzystw w dwoch
przypadkach mialy one charakter rejestracyjny i ukazaly sie w formie
spis6w opublikowanych w tomach 7% i 122!, pod wspélnym tytutem
»Materialy do spisu instytucji i towarzystw naukowych”.

Podkresli¢ nalezy duze zainteresowanie autoréw dzialalnoscia
bibliotek naukowych, uznanych przez Edwarda Kuntzego za ,niezbedne
warsztaty pracy naukowej, przede wszystkim dla nauk humanistycz-
nych”?. Wéréd postulatéw przez niego przedstawionych znalazly sie

NP 1919, t. 2, s. 122-129; Z. JaniszewsKki, O potrzebach matematyki w Polsce, NP
1918, t. 1, s. 11-18; J. Kostrzewski, Potrzeby prehistorii polskiej, NP 1919, t. 2,
s. 140-147; T. Kowalski, W sprawie orientalistyki w naszych uniwersytetach, NP
1919, t. 2, s. 354-372; S. Lempicki, Potrzeby historii oswiaty, szkolnictwa i wycho-
wania w Polsce, NP 1929, t. 10, s. 630-650; S. Mazurkiewicz, O potrzebach
matematyki w Polsce, NP 1919, t. 2, s. 1-5; W. Mole, Potrzeby nauki polskiej w za-
kresie historii sztuki narodéw stowiariskich, NP 1929, t. 10, s. 433-444; Z. Mysta-
kowski, O rozwoju pedagogiki w Polsce, NP 1919, t. 2, s. 458-472; A. Peretiatko-
wicz, O potrzebach nauki prawa w Polsce, NP 1919, t. 2, s. 258-261; E. Romer, Stan
i potrzeby geografii, NP 1929, t. 10, s. 145-160; W. Rubczynski, O najpilniejszych
potrzebach nauki polskiej w zakresie historii filozofii, NP 1919, t. 2, s. 449-457; J. Rut-
kowski, O potrzebach naukowych w zakresie gospodarczych dziejéw Polski, NP 1919,
t. 2, s. 272-287; J. Rostafinski, Potrzeby historii botaniki w Polsce, NP 1919, t. 2,
s. 109-110; M. Siedlecki, O potrzebach nauki polskiej w zakresie zoologii, NP 1918,
t. 1, s. 171-192; M. Smoluchowski, O potrzebach naukowych w zakresie fizyki, NP
1918, t. 1, s. 19-42; O. Sosnowski, Potrzeby historii architektury polskiej, NP 1929,
t. 10, s. 443-450; W. Sz afer, Potrzeby botaniki, NP 1919, t. 2,s. 98-103; E. Till, O po-
trzebach polskiej nauki prawa cywilnego, NP 1919, t. 2, s. 267-271; K. TwardowsKki,
O potrzebach filozofii polskiej, NP 1918, t. 1, s. 453-486;, K. Tymieniecki, O niekt6-
rych potrzebach historii w Polsce i o warunkach jej dalszego rozwoju, NP 1919, t. 2,
s. 148-172; J. Zawidzki, O stanie chemii na ziemiach polskich oraz o Srodkach
zmierzajgcych do jego podniesienia, NP 1918, t. 1, s. 107-138; F. Znaniecki, Potrze-
by socjologii w Polsce, NP 1929, t. 10, s. 486-499.

20 K. Buczek, Archiwa polskie, NP 1927, t. 7, s. 1-97; E. Baranowski, Muzea
i zbiory muzealne, tamze, s. 98-161; S. D emby, Biblioteki, tamze, s. 162-221; J. Mat-
kowski, Towarzystwa i instytucje naukowe, popularnonaukowe, organizacje zawo-
dowe pracownikéw naukowych w Polsce, tamze, s. 222-447.

2 K. Buczek, Archiwa polskie, NP 1930, t. 12, s. 1-85; S. Herbst, Muzea
i zbiory o charakterze muzealnym w Polsce, tamze, s. 86-138; S. D emby, Biblioteki,
tamze, s. 139-186; S. Herbst, Towarzystwa i instytucje naukowe, popularnonauko-
we, techniczne, popierajgce nauke, organizacje naukowe zawodowe pracownikRow
naukowych w Polsce, tamze, s. 187-300.

2 E. Kuntze, Potrzeby polskich bibliotek naukowych, NP 1919, t. 2, s. 503.
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m.in. potrzeba prawnych uregulowan dostarczania bibliotekom egzem-
plarza obowigzkowego, na ktérym opiera¢ sie miala urzedowa rejestra-
cja krajowej produkcji wydawniczej, powotania naukowego czasopisma
bibliotekarskiego, ujednolicenia zasad katalogowania, przygotowania
pracownikéw panstwowej stuzby bibliotecznej oraz dopuszczenia do
niej kobiet.

W opublikowanych dziesie¢ lat pézniej artykutach Kazimierza
Dobrowolskiego®, Rudolfa Kotuli?*, Zygmunta Mocarskiego® podjete
zostaly kwestie zadan Biblioteki Narodowej i powotlanego w jej struk-
turach Instytutu Bibliograficznego, podziatu zadan w zakresie groma-
dzenia zbioréw miedzy Biblioteka Jagiellonniskg a Bibliotekg Narodowa,
zagranicznej i krajowej wspotpracy miedzybibliotecznej, a takze potrze-
by zaopatrywania bibliotek w zagraniczne wydawnictwa naukowe oraz
utworzenia centralnego katalogu rekopiséw ze zbioréw polskich i za-
granicznych (polonica). Autorzy podkreslali rowniez koniecznos¢ przy-
gotowania centralnego katalogu czasopism polskich oraz centralnego
katalogu czasopism zagranicznych znajdujacych sie w zbiorach krajo-
wych, jak réwniez wydania bibliografii czasopism.

Réwniez w organizacji i funkcjonowaniu polskich placéwek muze-
alnych dostrzezono liczne wady i braki. Zdaniem Mariana Gumowskie-
go prace tych instytucji cechowal chaos, brak planowosci i okreslonego
celu, nadmierne rozdrobnienie zbioréw oraz niski stopien ich udostep-
niania?. Te negatywne dowody pracy muzedéw, mogia w opinii uczo-
nego zlikwidowaé planowa w tym zakresie polityka panstwa, oparta nie
tylko na statych dotacjach finansowych, lecz na kontroli podejmowa-
nych dziatan gléwnie w zakresie gromadzenia zbiorow.

Podobne uwagi przedstawil Jan Czekanowski w opublikowanym
10 lat p6zniej artykule, zaznaczajac na wstepie, iz w pracy muzedéw
w Polsce zauwazyl minimalny postep?. Krytyczne natomiast opinie
pokrywaly sie z oceng M. Gumowskiego. Warto réwniez zauwazy¢, iz
szczegoblne zainteresowanie uczonych wzbudzaly muzea przyrodnicze,

% K. Dobrowolski, Kilka uwag o potrzebach naszej nauki w zwiqzku z bi-
bliotekami uniwersyteckimi, NP 1929, t. 10, s. 547-555.

2 R. Kotula, Ngjistotniejsze potrzeby polskich bibliotek naukowych, NP 1929,
t. 10, s. 529-537.

% Z. Mocarski, Potrzeby bibliotek naukowych, NP 1929, t. 10, s. 538-546.

% M. Gumowski, Muzealna polityka rzqdu, NP 1919, t. 2, s. 543-552.

2 J. Czekanowski, Refleksje muzeologiczne, NP 1929, t. 10, s. 556-566.
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pelnigce zaréwno funkcje instytutéw naukowo-badawczych, jak i pla-
cowek popularyzujacych nauke?.

Dyskusja nad zadaniami szkét akademickich toczyta sie gtéwnie
w czasie obrad wspomnianego juz II Zjazdu Naukowego, a punkt wyj-
Scia stanowily referaty Jana Sosnowskiego i Stanistawa Kota? oraz
Wojciecha Swietostawskiego®. Zebrane w formie uwag koncowych
opinie dyskutantéw wskazywaly na potrzebe uczynienia ze szkét aka-
demickich osrodkéw zaréwno twérczej pracy naukowej, jak i pracy
przygotowujacej mlodziez do zawodu. Aby uczelnie mogly pelnic te
dwie réwnolegte funkcje i sprostaé stawianym zadaniom, nalezato
przede wszystkim zwigkszy¢ dotacje na odpowiednie wyposazenie in-
stytutéw i zakladéw oraz na zakup ksigzek i czasopism naukowych,
przeniesienie punktu ciezko$ci pracy dydaktycznej z wykladéw na
¢wiczenia, laboratoria i seminaria, udzielanie pracownikom naukowym
urlopéw w celu prowadzenia prac badawczych oraz na zagraniczne
podréze naukowe, a takze finansowanie publikacji i wspieranie pracow-
nikéw wykazujacych wybitng dziatalno$¢ naukowa?!.

Wobec zbyt malej liczby os6b konczacych studia akademickie
w stosunku do podejmujacych je, zalecano reorganizacje gtéwnie po-
przez skrdcenia czasu trwania nauki, zwiekszenie liczby kadry naucza-
jacej oraz rozbudowe bazy lokalowej i pomoc materialng dla studiujacej
miodziezy.

Przebudowy i reorganizacji rowniez archiwéw domagali sie wsp6t-
pracujacy z ,Nauka Polska” uczeni. Ich zdaniem do najpilniejszych
w tym zakresie dzialan nalezalo stworzenie sieci archiwéw o okreslo-
nych zadaniach i rodzaju gromadzonych dokumentéw, rewindykacja
archiwow instytucji panstwowych, znajdujacych sie gtéwnie w zbiorach
prywatnych, repatriacja akt bedacych poza granicami Polski, a takze
scalanie rozproszonych akt gléwnych urzedéw panstwowych?®2. Autorzy

% T. Jaczewski, Muzeum zoologiczne jako instytucja badawcza, NP 1929,
t. 10, s. 583-597; S. Matkowski, Z zagadnieri polskiego muzealnictwa przyrodnicze-
go i krajoznawczego, NP 1930, t. 13, s. 16-48; J. Stach, W sprawie muzeéw przyrod-
niczych w Polsce, NP 1929, t. 10, s. 565-580.

% J. Sosnowski, S. Kot, Jak pogodzi¢ ze sobq dwie réwnolegte funkcje szkét
akademickich: przygotowanie milodziezy do zawodéw praktycznych i prace nauko-
wo-twércza?, NP 1927, t. 8, s. 26-42.

% W. Swietostawski, Zadania uczelni akademickich jako osrodkéw ksztat-
cenia mas milodziezy, NP 1927, t. 8, s. 6-14.

31 Uchwatly, NP 1927, t. 8, s. 78-80.

32 K. Kaczmarczyk, Potrzeby naszych archiwéw, NP 1929, t. 10, s. 518-528;
J. Siemienski, Stan i sprawa archiwéw polskich, tamze, s. 499-519.
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zwracali uwage na zbyt niskie dotacje panstwowe na ten cel, trudnos$ci
lokalowe placowek, brak jednolitych zasad opracowywania gromadzo-
nych dokumentéw, niskie place pracownikéw archiwalnych oraz na
koniecznos$¢ lepszego ich przygotowania do peinionych obowigzkéw.

Kolejnym tematem zaproponowanym przez redakcje do dyskusji
byta organizacja pracy naukowej w osrodkach prowincjonalnych. W to-
mie 4 czasopisma opublikowano cykl artykutéw pod zbiorczym tytutem
»Potrzeby nauki (praca naukowa na prowincji)” ukazujacy mozliwosci
naukowe lokalnych spotecznosci o§rodkéw pozauniwersyteckich. Wy-
razong przez Franciszka Bujaka opinie, iz ,skuteczna praca naukowa
Jjest mozliwa na prowincji w kazdej dziedzinie naukowej poczawszy od
nauk abstrakcyjnych, jak filozofia lub matematyka do nauk praktycz-
nych, jak rolnictwo lub inne nauki techniczne”*®, poparto licznymi przy-
ktadami i propozycjami praktycznych rozwigzan dla konkretnych dys-
cyplin naukowych3. W wypowiedziach tych dominowato przekonanie,
iz oparcie dla prac naukowych na prowincji stanowily lokalne muzea
i biblioteki oraz towarzystwa naukowe, wspierane przez wladze samo-
rzadowe.

Z gléwnych osrodkéw naukowych w Polsce przedstawiony zos-
tal Krakow (t. 23 i 24), Lwéw (t. 19), Poznan (t. 21), a takze — juz
0 mniejszym znaczeniu — £6dz (t. 17)%. Prezentacja ta obejmowata
dzialalno$¢ istniejacych instytucji naukowych (szkél wyzszych, archi-
woOw, bibliotek, muzeéw, towarzystw naukowych) oraz charakterystyke
kierunkéw, prowadzonych w danym mie$cie prac badawczych. Zabra-

33 F Bujak, Praca naukowa na prowincji, NP 1923, t. 4, s. 102.

34 T. Banachiewicz, Astronomia na prowincji, NP 1923, t. 4, s. 115-125; J. S.
Bystron, Ludoznawstwo na prowincji, tamze, s. 199-203; A. Chybifiski, Muzyko-
logia na prowingji, tamze, s. 265-273; J. Czarnocki, Praca naukowa na prowincji
w zakresie geologii, tamze, s. 147-158; J. Grochmalicki, Praca naukowa na pro-
wincji w zakresie zoologii, tamze, s. 176-180; J. Kostrzewski, Praca naukowa na
prowincji w zakresie archeologii przedhistorycznej, tamze, s. 218-223; K. Nitsch,
Badania jezykoznawcze na prowincji, tamze, s. 224-231; S. Pawtowski, O pracy
naukowej na prowincji w zakresie geografii, tamze, s. 126-139; J. RutkowsKki, O za-
daniach pracy naukowej na prowincji w zakresie historii, tamze, s. 232-236.

3% W. Semkowicz, Zycie naukowe wspétczesnego Krakowa, NP 1938, t. 23,
s. 25-103; NP 1939, t. 24, s. 43-159; T. Mankowski, Zycie naukowe wspétczesnego
Lwowa, NP 1934, t. 19, s. 134-176; Z. Lisowski, Zycie naukowe wspodlczesnego
Poznania, NP 1936, t. 21, s. 135-201; J. Augustyniak, Zycie naukowe fodzi, NP
1933, t. 17, s. 173-186.
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klo jednak na tej mapie Warszawy i Wilna, a z mniejszych osrodkéw
Lublina.

Istotnym elementem prawidlowej organizacji pracy naukowej
w Polsce, przywotywanym w pracach wielu autoréw byla polityka roz-
woju kadry naukowej oraz ocena jej aktualnego stanu iloSciowego.
Ukazaly sie jednak zaledwie cztery artykuly poswiecone wylacznie
pracownikom naukowym. Charakterystyke statystyczng ,sil naukowych
profesorskich” zamiescit w swojej pracy Czestaw Lapinski, podkresla-
jac, iz wszelkie ustalenia w niej zawarte moga stanowi¢ ,punkt wyjscia
do wnioskéw w zakresie planowego przygotowania miodych sit nauko-
wych na stanowiska profesorskie, sprawy niezmiernie waznej dla ca-
loksztaltu naszego zycia naukowego”*.

Inne wypowiedzi przynosily propozycje zmian dotychczasowego
systemu pomocy materiainej dla mlodych pracownikéw nauki oraz uz-
dolnionej mtodziezy studiujacej, gléwnie poprzez tworzenie specjalnych
funduszy pozwalajacych na pelne pos$wiecenie sie pracy naukowej bez
konieczno$ci szukania dodatkowych Zrédel utrzymania oraz fundowa-
nie dla studentéw wyzszych stypendiéw naukowych i nagrdd za prace
naukowe, co z kolei miato zacheci¢ mtodziez do podjecia pracy badaw-
czej®’.

Bezposrednio z tematem rozwoju kadry naukowej, gtéwnie milo-
dej, wigzala sie sprawa finansowania nauki polskiej. Warto podkresli¢,
iz artykuty podejmujace ten problem pojawity sie tylko w trzech pierw-
szych tomach, w nastepnych natomiast uczeni nie podjeli juz otwartej
dyskusji w tym zakresie. Propozycje w nich zawarte dotyczyly dwdch
zrédet finansowania, panstwa i Kasy im. Mianowskiego. Jan Czekanow-
ski, wyrazajac opinie uczestnikéw 1 Zjazdu Naukowego zwracal sie
z apelem do wladz panstwowych o przyznanie instytucjom naukowym
stalych dotacji na prace badawcza, utworzenie w Ministerstwie WRiOP
specjalnego funduszu stypendialnego na ksztalcenie miodej kadry na-
ukowej?.

Z kolei Kasa moglaby udziela¢ pomocy w formie zasitkéw przy-
znawanych mtodym badaczom, motywujac ich do dalszej pracy nauko-
wej, subwencji kierowanych do istniejacych instytutow naukowych oraz

% Cz. Lapinski, Katedry i sily naukowe profesorskie w panstwowych uczel-
niach akademickich w Polsce, NP 1931, t. 14, s. 27-50.

7 W. Porzezinski, J. Ujejski, T, Kotarbinski, W sprawie przygotowania
przysztych pracownikow naukowych, NP 1929, t. 10, s. 596-603.

% J. Czekanowski, Byt materialny nauki, NP 1920, t. 3, s. 137-141.
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nagréd przyznawanych mtodym adeptom nauki za uzyskane wyniki.
Zgromadzone fundusze nalezalo ponadto przekazywaé na finansowanie
druku najwartoSciowszych i najbardziej potrzebnych prac naukowych,
a takze przyznawanie stypendiéw na roczne wyjazdy zagraniczne dla
profesoré6w szkét Srednich, zwlaszcza prowincjonalnych®. Dodajmy,
wiele z tych postulatéw zostalo uwzglednionych, szczegdlnie w dzia-
falnos$ci Kasy im. Mianowskiego.

Niewatpliwie do najwazniejszych artykuléw zamieszczonych
w ,Nauce Polskiej” nalezaly prace Floriana Znanieckiego oraz Marii
i Stanistawa Ossowskich, w ktérych sformutowane zostaty teoretyczne
podstawy naukoznawstwa. Florian Znaniecki, uzasadniajgc koniecznos¢
wyodrebnienia sie empirycznej teorii wiedzy jako samodzielnej nauki
o wlasnych zadaniach i metodzie, dowodzil ré6wnoczesnie, iz owo
uniezaleznienie wyplywa zaréwno z teoretycznych, jak i praktycznych
przestanek?. Zdaniem socjologa: ,,... teoria wiedzy powinna staé sie
podstawa wszelkich praktycznych usitlowan pobudzenia, rozszerzenia,
organizacji i udoskonalenia pracy naukowej”4.

Ossowscy wyréznili dwa sposoby podejscia do badan nad nauka,
wyplywajace z dwéch odmiennych zainteresowan badawczych: episte-
mologiczne (zainteresowanie nauka jako droga do poznania $wiata)
i antropologiczne (zainteresowanie nauka jako dziedzing ludzkiej kul-
tury). Stworzona przez socjologéw teoretyczna i programowa koncep-
cja naukoznawstwa wyré6zniala w jego strukturze pie¢ dzialéw nazwa-
nych rubrykami: filozofie nauki, psychologie nauki, socjologie nauki,
organizacje nauki i historie nauki. Opublikowanie artykutu M. i S. Os-
sowskich uznaje sie za date przelomowa w dziejach polskiego nauko-
znawstwa?2.

Zgodnie wiec z zaproponowang przez socjologéw struktura nauki
o nauce, ktéra w swych podstawowych zalozeniach funkcjonuje w pol-
skim naukoznawstwie do dnia dzisiejszego, przyjeto podzial zamiesz-
czonych w ,,Nauce Polskiej” tekstéw dotyczacych teoretycznych rozwa-
zan nauki o nauce. Wsréd nich najliczniejszg grupe stanowity artykuly

3 W. Natanson, [brak tytutu], NP 1918, t. 1, s. 43-46; T. Godlewski, Kilka
uwag w sprawie projektéw uzycia funduszéw na popieranie rozwoju nauki polskiej,
NP 1919, t. 2, s. 23-29.

“ F Znaniecki, Przedmiot i zadania nauki o wiedzy, NP 1924, t. 5, s. 1-78.

41 Tamze, s. 9.

2 M. Ossowska, S. Ossowski, Nauka o nauce, NP 1935, t. 20, s. 1-12.
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poswiecone historii nauki (25), w tym 17 zwiazanych z historig nauki
polskiej i 8 po$swieconych jej dziejom powszechnym.

Problematyke polska reprezentowat gtéwnie cykl artykutéw ,Z dzie-
jow organizacji nauki polskiej”*® oraz prace przedstawiajace historie
ruchu naukowego na polskich ziemiach wschodnich*. Ujeciem przegla-
dowym charakteryzowala sie obszerna rozprawa Kazimierza Dobrowol-
skiego Studia nad kulturq naukowqg w Polsce do schytku XVI stulecia®
oraz praca Franciszka Bujaka Rozwéj nauki polskiej w latach 1800-1880
w krétkim zarysie®.

Dobér prac do dziejéw nauki powszechnej cechuje pewna przy-
padkowos$¢ tematyczna. Znalazly sie w tej grupie zaréwno artykuly
omawiajace problem z szerszej perspektywy historycznej, jak np. Nauka
i uczony a spoteczeristwo na tle historycznym Mariana Heitzmana?*’ lub
Utylitaryzm a czysta nauka w opracowaniu Stanistawa Zaremby*®, jak
tez skupiajace sie na wezszym zagadnieniu, by tytutem przyktadu przy-
wolaé rozprawe Tadeusza Kotarbinskiego Bacon o przysztosci nauki®
oraz Nauka i paristwo w utopii Campanelli autorstwa Bohdana Kiesz-
kowskiego®.

4 L. Birkenmajer, Urywki z dziejow organizacji nauki polskiej i ofiarnosci
na jej rzecz w Polsce, NP 1923, t. 4, s. 338-353; W. Smolenski, Warunki pracy
naukowej w b. Krélestwie Polskim w okresie odwetu rosyjskiego za powstanie stycz-
niowe, tamze, s. 354-360; L. Birkenmajer, Urywki z dziejéw organizacji nauki
polskiej i ofiarnosci na jej rzecz w Polsce, cz. 2, NP 1924, t. 5, s. 205-225; A. Fischer,
Ofiarnos¢ Lwowa na cele naukowe, tamze, s. 226-240; S. Kosciatkowski, Z dzie-
jow ofiarnosci na rzecz nauki na Litwie, tamze, s. 241-296; A. WojtkowsKki, Z dzie-
jéw popierania nauki i nauczania w Wielkopolsce, na Slasku i Pomorzu, NP 1927, t. 6,
s. 142-195; K. Krél, Z dziejéw ofiarnosci na cele naukowe na obszarze Krélestwa
Kongresowego od roku 1800 do dni naszych, tamze, s. 196-275.

4 J. Dobrzanski, Z dziejéw ofiarnosci na cele oswiaty na Wotyniu, Podolu
i Ukrainie w latach 1795-1832, NP 1931, t. 14, s. 122-143; tenze, Z dziejéw ruchu
naukowego na Wotyniu w XIX wieku, NP 1934, t. 19, s. 104-125; A. Knot, Z dziejéw
ofiarnosci Podola, Wolynia i Ukrainy na cele os§wiaty w dobie Polski Niepodlegtlej, NP
1932, t. 16, s. 25-39.

% K. Dobrowolski, Studia nad kulturq naukowq Polsce do schytku XVI stu-
lecia, NP 1933, t. 17, s. 17-121.

4% F Bujak, Rozwdj nauki polskiej w latach 1800-1880, NP 1932, t. 15, s. 203-
-235.

4 M. Heitzman, Nauka i uczony a spoteczeristwo na tle historycznym, NP
1931, t. 14, s. 1-19.

4% S. Zaremb a, Utylitaryzm a czysta nauka, NP 1931, t. 14, s. 21-30.

“ T. Kotarbinski, Bacon o przysztosci nauki, NP 1933, t. 17, s. 1-18.

% B. Kieszkowski, Nauka i paristwo w utopii Campanelli, NP 1935, t. 20,
s. 13-27.
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W obrebie psychologii nauki, drugiej co do wielkos$ci grupie tema-
tycznej (16), zainteresowania autorow skupily sie zwlaszcza na zagad-
nieniach psychologii twérczos$ci naukowej. Publikacje te gtéwnie loka-
lizowane w ramach dwoéch cykli ,W sprawie genezy i rozwoju twoér-
czos$ci naukowej” oraz ,Materialy do psychologii twérczosci naukowe;j”
zawieraly interesujacy materiat badawczy w postaci szkicéw autobio-
graficznych®!, nierzadko anonimowych lub sygnowanych inicjatami. Do-
pelnienie stanowily dwa portrety psychologiczne wybitnych uczonych
— Emila Godlewskiego (seniora)3? i Mariana Raciborskiego®:.

Prébe zdefiniowania pojecia ,twoérczo$sé naukowa”, okreslenia jej
stopni, a takze wyro6znienia typéw uczonych podjat Stefan Bltachowski®,
podobnie jak Tadeusz Kotarbinski, ktéry wyjas$nit psychologiczne rozu-
mienia pojecia ,badacz”*®. Na temat roli wyobrazni jako cechy wspoélnej
tworczosci naukowej i artystycznej, ze wskazaniem réznych jej gatun-
kow w zakresie odrebnych postaci tworzenia, wypowiedzial sie Zyg-
munt Zaleski®.

Problematyka artykuléw poswieconych socjologii nauki obejmo-
wata przede wszystkim zagadnienia stosunku miedzy nauka a innymi
wytworami kultury — sztuka i religia®”’. Wiele interesujacego materialu
dostarczyly rowniez prace po§wiecone wptywom form zycia spoleczne-
go na nauke, jak np. artykul Pawla Rybickiego® oraz rozprawa Sta-
nistawa Ossowskiego charakteryzujaca postawy spoteczne uczonych
wobec nauki®.

5! Na przyktad: C. B., Szkic autobiograficzny i uwagi o twérczosci naukowej, NP
1927, t. 6, s. 49-76; F. B., Drogi mojego rozwoju umystowego, tamze, s. 77-135; A. B.D,,
Biografia mysli twérczej, tamze, s. 136-140; J. Z., Wspomnienia o drogach do pracy
naukowej, NP 1928, t. 9, s. 246-259.

%2 M. Korczewski, Emil Godlewski (senior) jako cztowiek i badacz, NP 1936,
t. 21, s. 99-111.

8 W Szafer, Twérczo$¢ naukowa Mariana Raciborskiego, jej Zrédia i drogi
rozwoju, NP 1935, t. 20, s. 27-48.

5+ S. Btachowski, Zagadnienia twérczosci naukowej, NP 1928, t. 9, s. 1-67.

% T. Kotarbinski, O zdolnosciach cechujgcych badacza, NP 1929,t.11,s. 1-10.

% Z. L. Zaleski, Rola wyobrazni w twérczosci naukowej, NP 1927, t.6, s. 1-23.

57 W. Witwicki, O stosunku nauki do sztuki, NP 1920, t. 3, s. 53-60;
J. Rozwadowski, Nauka, religia i sztuka, NP 1923, t. 4, s. 1-7; Cz. Biatobrzeski,
Religia i nauka, NP 1930, t. 13, s. 1-18.

% P Rybicki, Nauka a formy zycia spolecznego. Kilka zagadnietr z pograni-
cza socjologii i teorii nauki, NP 1929, t. 11, s. 24-63.

% S. Ossowski, Nauki humanistyczne a ideologia spoteczna, NP 1937, t. 22,
s. 1-23.
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Problemami wplywu organizacji i poziomu o$wiaty szkolnej na
rozw0j nauki zajeli sie Antoni D. Dobrowolski® i Bogdan Suchodolski®
a procesami ksztatcenia i wychowania uczonych — Zygmunt Mystakow-
skif2.

Malo popularnym tematem stata sie natomiast filozofia nauki (5).
Trudno$¢ jednoznacznego wyodrebnienia tekstéw z tego zakresu,
z powodu ich wielotematycznosci, utrudniata prawidlowa klasyfikacje.
Ujmujac te kwestie najogdélniej byly to artykuly dotyczace metodologii
nauk®, wzajemnej relacji miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami nauko-
wymi* Jub tez poSwiecone ogélnym prawom rozwoju przyrodoznaw-
stwa®.

Zagadnienia o charakterze praktyczno-organizacyjnym stanowity
réwniez niewielkg liczbe publikowanych prac (4). Nalezy podkreslié, iz
rozwazania te nie miaty czysto teoretycznego charakteru, lecz pozosta-
waly w Scislym zwiazku z sytuacja nauki polskiej. Wiadystaw Semko-
wicz uzasadniajac konieczno$é podjecia na ten temat dyskusji twierdzit,
iz: ,... sprawa organizacji pracy naukowej nalezy bezsprzecznie do
zagadnien najwazniejszych i bodaj najtrudniejszych. Jedna z najwazniej-
szych jest ta kwestia dlatego, ze [...] w pracy naukowej, rozkladajace;j
sie na szereg ognisk naukowych i szereg jednostek pracowniczych,
wydajnos¢ jej pozostaje w prostym stosunku do stopnia doskonatosci
i sprawnos$ci organizacji”®.

Niebezpieczenstwo tkwiace w przerosScie form organizacyjnych,
skutkiem postepu nauki, dostrzegl Jan Rutkowski, ktéry swoje rozwa-
zania zakoniczy!l konkluzja: ,,Rzecza najwazniejszg i najbardziej ogdlnag
jest niewatpliwie to, aby wszyscy bioracy czynny udzial w organizowa-
niu zycia naukowego zdawali sobie sprawe z tego, ze rozwo6j wszelkiej
organizacji naukowej i jej postep nie zawsze przyczynia sie do postepu

0 A D. Dobrowolski, Nauka a o$wiata, NP 1920, t. 3, s. 33-42.

8t B. Suchodolski, Badanie a nauczanie, NP 1936, t. 21, s. 1-41.

82 Z. Mystakowski, Wychowanie pracownika naukowego, NP 1927, t. 6, s. 24~
-48.

8 K. Krzeczkowski, O stanowisko nauk praktycznych, NP 1936, t. 21, s. 45-
-74; P Rybicki, Nauka a element irracjonalny, NP 1939, t. 24, s. 1-24.

% B. Kieszkowski, Nauka a filozofia, NP 1938, t. 23, s. 1-25; A. Krokie-
wicz, Uwagi o naukach humanistycznych i ich gléwnym zadaniu w kulturze wspét-
czesnej, tamze, s. 109-129.

% Cz. Biatobrzeski, Nowe drogi wspélczesnego przyrodoznawstwa, NP 1932,
t. 16, s. 1-15.

% W. Semkowicz, Organizacja pracy naukowej, NP 1920, t. 3, s. 109-120.
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samej nauki; a w organizowaniu nauki musi przeciez chodzi¢ wlasnie
o nauke, niz o sama jej organizacje”®.

Kolejna grupe tematycznag tworzyly artykuly po$wiecone organi-
zacji nauki za granica (29). W tonach 5, 6 i 11 ujete byty w cykl ,Z zy-
cia nauki za granica”, w pozostalych drukowano je autonomicznie.
W publikowanych pracach autorzy uwzglednili informacje przede wszyst-
kim dotyczace udzialu pafistwa w popieraniu nauki, finansowania nauki,
jej form instytucjonalnych, a takze ofiarnosci spoleczenstwa na cele
naukowe. Teksty te stanowily bardzo interesujacy materiat o charak-
terze poré6wnawczym. Znalazly sie tutaj artykuly przynoszace charak-
terystyke organizacji nauki w Anglii%®, Belgii®®, Bulgarii’’, Chinach”,
Czechostowacji’?, Danii”®, Francji”, Grecji”®, Hiszpanii’, Jugostawii”,
w Republice Litewskiej™, Niemczech”, Norwegii®, w Stanach Zjed-
noczonych?®!, Szwajcarii®?, we Wloszech® i innych krajach.

57 J. Rutkowski, Organizacja nauki a postep nauki, NP 1931, t. 14, s. 111-121.

% J. Wojciechowski, Anglia: wspélpraca panistwa i przemystu na polu badan
naukowych, NP 1924, t. 5, s. 385-392; A. Tretiak, Nauka w Anglii, NP 1927, t. 6,
s. 276-312.

% M. Kridl, Kilka uwag o organizacji nauki w Belgii, NP 1929, t. 11, s. 174-197.

 Ch. Wakarelski, Organizacja twérczosci naukowej w Bulgarii, NP 1929,
t. 11, s. 267-287.

" W. Jabtonski, Kilka uwag o organizacji nauki w Chinach, NP 1933, t. 17,
s. 156-172.

2 K. Go6rski, Organizacja nauki w Czechostowacji, NP 1924, t. 5, s. 350-373;
H. Batowski, Z dziedziny organizacji nauki w Czechostowacji, NP 1931, t. 14, s. 186-
-195.

73 J. Stemann, Organizacja nauki w Danii, NP 1924, t. 5, s. 334-349.

7 A. Martel, Warunki materialne nauki we Francji, NP 1924, t. 5, s. 297-306.

M. Malecki, Stan obecny nauki w Grecji, NP 1934, t. 19, s. 173-185.

% E. ErankowsKki, Organizacja nauki w Hiszpanii, NP 1934, t. 14, s. 213-261.

7 H. Batowski, Obecny stan nauki w Jugostawii, NP 1931, t. 14, s. 196-212.

M. Brenstein, Nauka w Republice Litewskiej, NP 1934, t. 19, s. 225-300.

 B. Suchodolski, Opieka nad naukqg w Niemczech, NP 1929, t. 11, s. 204~
-258; M. Bogucki, Instytuty badawcze w Niemczech z zakresu przyrody i medy-
cyny, NP 1931, t. 14, s. 162-178.

8 I. Lunde, Kilka uwag o organizacji naukiw Norwegii, NP 1930, t. 13, s. 107-126.

81 A. Coleman, Nowe kierunki w nauczaniu w Stanach Zjednoczonych Ame-
ryki Péinocnej, NP 1931, t. 14, s. 145-162; F Kruszewska, Dzialalnos¢ Fundacji
Rockefellerowskich na polu popierania nauki, NP 1935, t. 20, s. 168-191.

8 B. Suchodolski, Z dziedziny organizacji popierania nauki w Szwajcarii,
NP 1929, t. 11, s. 258-261; D. Secrétan, O organizacji nauki w Szwajcarii i jej
s§rodkach materialnych, NP 1930, t. 13, s. 126-159.

8 R. Pollak, Organizacja nauki we Wioszech, NP 1924, t. 5, s. 307-333; tenze,
Nowe usitowania na polu popierania nauki we Wloszech, NP 1929, t. 11, s. 261-270;
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Ostatnim z wyodrebnionych tematéw sg polskie miedzynarodowe
kontakty naukowe i podjeta przez uczonych préba ich oceny, formu-
lowana zaré6wno w formie postulatéw, jak i konkretnych inicjatyw.
Opinie w tej waznej dla nauki polskiej sprawie wyrazili w referatach
zjazdowych Wiadystaw Konopczynski® i Michat Siedlecki®. Zdania
uczonych pokrywaly sie, bowiem obaj istote miedzynarodowej wspoéi-
pracy naukowe]j dostrzegali w réznicowaniu zadan i form dziatania
w zaleznoSci od typu instytucji naukowych (instytuty naukowo-badaw-
cze, towarzystwa naukowe, szkolty wyzsze).

Do konkretnych przedsiewzieé¢ odwotal sie w swojej wypowiedzi
autor pracy Stosunki naukowe Polski z zagranicq, ktéry wskazat na
udziat krajowych instytucji naukowych i uczonych w miedzynarodo-
wych zwigzkach naukowych (Miedzynarodowa Rada Badah Nauko-
wych, Miedzynarodowy Zwigzek Akademii), w instytucjach, wydawnic-
twach i komisjach o charakterze miedzynarodowym (Instytut Studiéw
Stowianskich w Paryzu, Biuro Mapy Swiata, Baltycka Komisja Geode-
zyjna, Stala Rada Miedzynarodowa do Badan Morza) oraz w miedzy-
narodowych zjazdach i kongresach naukowych?®®,

Oméwil ponadto kontakty naukowe Polski z poszczegdlnymi
krajami: Francja, Wlochami, Anglia, Belgia, Czechostowacja, Stanami
Zjednoczonymi, a takze Szwajcaria. Przywotany artykul wyczerpat
zestaw prac posSwieconych temu zagadnieniu, w kolejnych bowiem
tomach nie podjeto go ponownie. Pozostate prace rejestrowaty polonica
w zagranicznych bibliotekach i archiwach?’, jeden natomiast poswieco-
ny zostal nauce polskiej w Stanach Zjednoczonych, konkretnie dorob-
kowi tworzacych ja uczonych?.

B. Kieszkowski, Nauka a dgzenia paristwowe we Wioszech, NP 1934, t. 19, s. 185-
-198.

8 W. Konopczynski, Nauka polska na terenie miedzynarodowym, NP 1920,
t. 3, s. 197-203.

8 M. Siedlecki, Nauka polska na terenie miedzynarodowym, NP 1920, t. 3,
s. 188-197.

8 D. H., Stosunki naukowe Polski z zagranicq, NP 1924, t. 5, s. 393-407.

8 S. Kot, Polonica w archiwach i bibliotekach holenderskich, NP 1927, t. 6,
s. 329-331; J. Dabrowski, K. Piotrowicz, Polonica zagranicq, kraje naddungj-
skie, NP 1930, t. 13, s. 55-107; K. Piotrowicz, Polonica w Niemczech, NP 1934,
t. 18, s. 1-227 ; S. Bednarski, Polonica w archiwach jezuickich, NP 1935, t. 20,
s. 141-167; S. Kot, Anglo-polonica, angielskie Zrédta rekopismienne do dziejéw stosun-
kéw kulturalnych Polski z Angliq, NP 1935, t. 20, s. 49-140.

8% M. Haman, Nauka polska w Stanach Zjednoczonych A. P., NP 1936, t. 21,
s. 203-234.
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Przedstawiona powyzej, z konieczno$ci bardzo ogélna charakte-
rystyka formalna i tre§ciowa, dowiodla, iz ,Nauka Polska” stanowi inte-
resujace zrédlo do badan zaréwno dla wspétczesnego naukoznawcy, jak
i prasoznawcy. Dzieje tego czasopisma, ktérego projekty powstania
zogniskowaly sie we wspélnych dziataniach grupy uczonych skupionych
wokél Kasy im. Mianowskiego, kierowanej przez Stanistawa Michal-
skiego sa Swiadectwem Krystalizowania sie podstaw naukoznawstwa
w Polsce. Konieczno$¢ okreslenia stanu, potrzeb i stopnia rozwoju
nauki polskiej po odzyskaniu niepodleglo$ci wplynela decydujaco na
powolanie pisma, jego przeznaczenie i zawartos¢, co stworzyto réwniez
podstawy do og6lniejszej refleksji na temat istoty i zadan nowej dys-
cypliny, jaka byla nauka o nauce.

Rocznik ten, redagowany przez caly okres ukazywania przez
Stanistawa Michalskiego, stanowi ponadto kronike zycia naukowego
w Polsce, gléwnie w zakresie rozwoju jego form instytucjonalnych.
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