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ABSTRAKT
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Streszczenie

Artykul omawia wybrane aspekty z szerokiej publicystyki krakowskiego ksiedza, dzien-
nikarza i uczonego — Jana Piwowarczyka, odnoszace sie do tzw. kwestii zydowskiej w Polsce
miedzywojennej. Ks. Piwowarczyk szczegélng wage przywigzywat do tego zagadnienia, kt6-
rego — w jego rozumieniu — nie mozna bylo zestawia¢ z problematyka innych mniejszosci
narodowych zamieszkujacych polskie ziemie. ,Kwestie zZydowska” uwazal za jeden z glow-
nych probleméw, ktéry stanal z cala wyrazisto$cia przed odrodzonym parnstwem polskim.
Redaktor Piwowarczyk zdecydowanie negatywnie ocenial wktad Zydéw w tworzenie zrebéw
polskiej panstwowosci po I wojnie Swiatowej. Mocno podkreslat brak identyfikacji czesci
ludnosci zydowskiej z paristwem polskim. Nie byt zwolennikiem rozwiazania ,kwestii zydow-
skiej” na drodze asymilacji. Uwazat ja wrecz za zagrozenie dla katolickiej i polskiej duszy. Ze
wszystkich mniejszosci narodowych Zydzi — zdaniem ks. Piwowarczyka — najmniej nadawali
sie do asymilacji z polskim spoteczeristwem. Niemal przez caly okres II Rzeczypospolitej
wskazywal na emigracje Zydéw z Polski jako najlepsze uporanie sig¢ z rozpatrywanym pro-
blemem. Dostrzegat przy tym calg zlozonos$¢ zagadnienia i daleki byt od propagowania metod,
ktére w jego rozumieniu byly niezgodne z chrzescijansky etyka.
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Jan Piwowarczyk (1889-1959) byt krakowskim ksiedzem, dziennikarzem,
nauczycielem akademickim oraz znawca i propagatorem katolickiej nauki
spotecznej. Nalezal do Chrzescijaniskiej Demokracji oraz byl jednym z jej
czolowych ideologéw. Mozna zaliczy¢ go w poczet najwybitniejszych publi-
cystéw katolickich dwudziestolecia miedzywojennego. W pracy redakcyjnej
uzywal kryptoniméw, z ktérych najczestsze to: J. P, W. Z., Pejot i Al. W. Od
1922 roku wspélpracowat z krakowskim dziennikiem ,Glos Narodu”, stajac
si¢ w roku 1936 jego redaktorem naczelnym. Tuz przed wojna objat probo-
stwo parafii Sw. Floriana w Krakowie, przekazujac obowigzki redakcyjne mto-
demu adeptowi dziennikarstwa Jerzemu Turowiczowi.

Bedac niezwykle plodnym publicysta, podjat sie dodatkowo wykladow
z zakresu nauk spolecznych na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego, ktore prowadzit w latach 1928-1933. Nastepnie Ministerstwo Wyznan
Religijnych i OSwiecenia Publicznego odmoéwilo mu prawa do dalszej nauki
na uczelni, co mialo Scisty zwigzek ze zdecydowanie antysanacyjnym nasta-
wieniem Piwowarczyka, reprezentowanym przez niego na tamach prasy.
Jeszcze w 1932 roku uzyskat doktorat na tymze Wydziale na podstawie pracy
przygotowanej pod kierunkiem prof. teologii pastoralnej ks. Antoniego By-
strzonowskiego pt.: Kryzys spoteczno-gospodarczy w $wietle katolickich za-
sad'. W 1934 roku prymas August Hlond powotal ksiedza. Piwowarczyka do
nowo utworzonej Rady Spotecznej? przy Prymasie Polski. Przez caly ten czas
ksigdz redaktor nie zaniedbywatl pracy publicystyczne;j.

Po rozpoczeciu wojny metropolita krakowski ksigze Adam Stefan Sa-
pieha mianowat ksiedza Piwowarczyka 8 wrze$nia 1939 roku rektorem Ar-
cybiskupiego Seminarium Duchownego. 27 pazdziernika 1941 Piwowarczyk
zostal aresztowany przez gestapo i osadzony w wiezieniu na Montelupich.
Uwolniono go 8 stycznia 1942 roku na skutek zabiegéw Sapiehy?. Funkcje

! Zob. J. Piwowarczyk, Kryzys spoleczno-gospodarczy w $wietle katolickich zasad,
Krakow 1932.

2 Praca Rady Spotecznej wzorowana byta na systemie dzialania stynnej Unii Mechlin-
skiej (Union de Malines), ktéra utorowata droge do rozwoju katolickiej nauki spotecznej. Rada
Spoteczna wydawata deklaracje, odnoszace sie do aktualnych probleméw zycia spoteczno-
gospodarczego Polski oraz zapoczatkowata cykl prac z dziedziny katolickiej nauki spotecznej.
Zob. C. Strzeszewski, Katolicka nauka spoteczna, Lublin 1994, s. 259-261; 373; tenze,
Rada Spoteczna przy Prymasie Polski 1932-1939, ,Chrzeicijanin w Swiecie” 1980, nr 85,
s. 48-57.

3 Juz po $mierci ks. Piwowarczyka ,Iygodnik Powszechny” opublikowal jego wspomnie-
nia z tego okresu. Zob. J. Piwowarczyk, W hitlerowskim wiezieniu, ,Iygodnik Powszech-
ny” 1961, nr 2, s. 4-5; nr 3, s. 4-5; nr 4, s. 4-5; nr 5, s. 4-5; nr 6, s. 4-5.
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rektora Piwowarczyk sprawowal do kofica maja 1944 roku. Nastepnie zostat
mianowany kanonikiem Kapituly Metropolitalnej, a takze czlonkiem Rady
Administracyjnej Archidiecezji Krakowskiej. Po wojnie ksiagdz Piwowarczyk
prowadzil wyklady z teologii pastoralnej na UJ oraz zorganizowatl z pole-
cenia Sapiehy nowe pismo ,Tygodnik Powszechny”. W ciagu pierwszego roku
istnienia pisma przekazywal sukcesywnie funkcje redagowania tygodnika
Jerzemu Turowiczowi, pozostajac asystentem ko$cielnym oraz gléwnym
autorytetem w sprawach politycznych, spotecznych i gospodarczych. W la-
tach 1945-1946 byl takze czlonkiem Stronnictwa Pracy. W 1951 roku ksigdz
Piwowarczyk zaprzestat wyktadéw i ustapit z redakcji ,Tygodnika Powszech-
nego”. Pod presja komunistycznych wtadz wyjechat z Krakowa, ale nie po-
rzucil pracy publicystycznej i naukowej. Ukonczyl wéwczas swoje wielkie
dzielo Katolicka etyka spoteczna*. Ostatni tekst niestrudzonego redaktora
w ,Tygodniku Powszechnym” ukazat si¢ na Wielkanoc 1959 roku, tj. p6t roku
przed $miercig ks. Piwowarczyka, ktéra nastapita 29 grudnia 1959 roku®.

Dorobek pisarski ksiedza Jana Piwowarczyka obejmuje kilkanasScie ksig-
zek, broszur i kilka tysiecy artykuléw, z ktérych zdecydowang wiekszo§é
opublikowal jeszcze przed wybuchem II wojny §wiatowej. Zakres i tematyka
publicystyki ksiedza redaktora sg niezmiernie rozlegle i ich oméwienie prze-
kracza znacznie rozmiary jednego artykulu. Zasadnym wiec wydaje sie skon-
centrowanie na jednej, okre§lonej problematyce z jego twoérczosci.

Ksiagdz Jan Piwowarczyk wielokrotnie w swej publicystyce poruszat
problem tzw. kwestii zydowskiej w Polsce. Uwazal, ze sprawy obecnosci Zy-
dow w Polsce nie mozna traktowac tylko jako elementu ogélnego zagadnienia
mniejszo$ci narodowych. Wedlug ksiedza Piwowarczyka kwestie zydowska
nalezalo wyodrebni¢ i rozpatrywaé oddzielnie jako osobny problem, zupetnie
nieporé6wnywalny np. z zagadnieniem mniejszo$ci niemieckiej czy ukrainskiej
na polskiej ziemi®. Problematyka zydowska byla bardzo bliska ksiedzu redak-
torowi, ktéry uznawatl ja za jedno z gtéwnych zadan do rozwigzania przez
II Rzeczpospolita, zaréwno przez rzadzacych, jak i zwyklych obywateli.
Ksiadz Piwowarczyk nie byt zwolennikiem obecnoéci Zydéw w Polsce.

+J. Piwowarczyk, Katolicka etyka spoleczna, t. 1, Londyn 1960; t. 2, Londyn 1963.

5 Archiwum UJ — teczka J. Piwowarczyka, sygn. 246; Archiwum Metropolitalne w Kra-
kowie — Ankieta Personalna; Archiwum Jerzego Turowicza — List ks. Jana Piwowarczyka do
Jerzego Turowicza z dn. 1 czerwca 1939; J. Majchrowski, Piwowarczyk Jan, ,Polski Stownik
Biograficzny”, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk-£6dz 1981, t. XXVI/1, z. 108, s. 623-625;
C. Lechicki, Materialy do Stownika publicystéw i pisarzy polskich. Piwowarczyk Jan,
»Zeszyty Prasoznawcze” 1981, nr 1 (87), s. 118-121; C. Strzeszewski, Piwowarczyk Jan, [w:]
Stownik biograficzny katolicyzmu spotecznego w Polsce, red. R. Bender, t. 2: [K-P], Lublin
1994, s. 192-193. J. Turowicz, Stowo wstepne, [w:] J. Piwowarczyk, Wobec nowego
czasu (z publicystyki 1945-1950), Krakéw 1985, s. 5-10; T. Kra§ko, Wierno$é. Rozmowy
z Jerzym Turowiczem, Poznan 1995, s. 21-22.

§ W. Z., ,Program” mniejszosciowy rzqdu, ,Glos Narodu”, 22 VII 1926, nr 192, s. 1.
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W charakterystyczny dla siebie spos6b, tzn. jezykiem ostrym, cze¢sto zjadli-
wym, przedstawial poszczegdlne kwestie odnoszace sie do obecnosci i uczest-
nictwa w szeroko rozumianym zyciu spotecznym ludnoSci pochodzenia zy-
dowskiego.

Dzisiejszego czytelnika moze razi¢ lub nawet oburzaé¢ dosadnos$¢é pew-
nych stwierdzen i zwrotéw przekraczajaca, we wspélczesnym rozumieniu,
granice dobrego smaku. Pamietaé jednakze trzeba, iz jezyk przedwojennej
publicystyki znacznie réznil sie od dzisiejszego i na porzadku dziennym byly
sformulowania, ktére z dzisiejszej perspektywy brzmia skandalicznie i szo-
kujaco’. Jednak ze wzgledu na pdzZniejsze doswiadczenia narodu wybranego
podczas II wojny Swiatowej jezyk ten nabiera zupelnie innego wymiaru. Ksiadz
Jan Piwowarczyk nie przypuszczal nawet, jaki los stanie si¢ udziatem Zydow.
Holokaust diametralnie zmienit spos6b patrzenia na teksty dotyczace kwestii
zydowskiej. W zwigzku z tym wymowa niektérych artykutéw ksiedza Piwo-
warczyka przybiera dzisiaj bardziej zlowieszczy charakter, niz bylo to zapew-
ne intencja piszacego. Problematyka zwigzana z Zydami w miedzywojennym
dorobku Piwowarczyka jest bardzo szeroka i dotyczy calego spectrum zagad-
niefi. W niniejszym artykule zostanie ukazany problem obecnosci Zydéw
w odradzajacym sie panstwie polskim oraz zapatrywanie ksiedza redaktora
na rozwigzanie tzw. kwestii Zydowskiej na drodze asymilacji oraz emigracji.

Zydzi w Polsce odrodzonej

Patriotyzm byt wedlug ksiedza Jana Piwowarczyka zasadniczo obcy
duszy zydowskiej. Dlatego tak mocno podkreslal negatywna, jego zdaniem,
role Zydéw w procesie ksztaltowania sie panistwowosci polskiej. Obraz, ktéry
przedstawiat czytelnikom byt zdecydowanie jednowymiarowy, ukazujacy Zydéw
jako tych, ktérzy jawnie wstepowali w szeregi wrogéw Polski i pomagali im
w mordowaniu ludnosci polskiej (np. w Wilnie czy w Siedlcach)®. Problem jest
oczywiScie bardziej zlozony i, jak zauwazyt Mieczystaw Sobczak, w nega-
tywnej ocenie postawy Zydéw podczas I wojny $wiatowej rzadko uwzgled-

7 O jezyku przedwojennej publicystyki zob. np. I. Kamiennska-Szmaj, Judzi, zohy-
dza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej w prasie 1919-1923, Wroctaw 1994.

8 W. Z., Naprzéd obowiqgzek, potem prawo, ,Gtos Narodu”, 21 II 1924, nr 42, s. 1-2;
W. Z., Rocznica i jej najwieksza warto$é, ,Gtos Narodu”, 16 VIII 1924, nr 186, s. 1. O gtosach
krytykéw oskarzajacych Zydéw o to, iz nie tylko nie wzieli powazniejszego udzialu w wojnie
1918-1920, ale jeszcze wspétdziatali z wojskami rosyjskimi wspomina tez dyrektor Departa-
mentu Konsularnego MSZ Wiktor Tomir Drymmer. Zob. W. T. Drym mer, Zagadnienie zy-
dowskie w Polsce w latach 1935-1939. (Moje wspomnienie z pracy w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych), ,Zeszyty Historyczne” 1968, z. 13, s. 59.
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niano uwarunkowania, ktore moglyby wyja$ni¢ powody braku catkowitej
identyfikacji ludnosci zydowskiej z odradzajacym sie panstwem polskim®.
Piwowarczyk nie byl tutaj wyjatkiem i stal mocno na stanowisku zdecydo-
wanie potepiajacym role Zydéw w odradzajacej sie¢ Polsce.

Gdyby prawa dla ,polskich” Zydéw — pisat — miaty byé wykladnikiem
ich ,przelanej krwi” za nasza ojczyzne, Zydzi nie mieliby wéwczas w Polsce
zadnych praw!®. Na prézno bytoby szukaé wéréd Zydéw inwalidéw z polskich
wojen — szydzil Piwowarczyk. Raczej mozna by ich znalezé w znacznej
liczbie w Rosji Sowieckiej, ale nie w Polsce. Dlatego polskie wladze nie po-
winny utatwiaé robienia intereséw Zydom w Polsce, tylko wspieraé i poma-
gaé tym, ktérzy ojczyzny bronili i za nig ponosili ofiary!'. Bezwzgledne sta-
nowisko Piwowarczyka, dalekie od obiektywizmu, dotykalo jednak pewnej
drazliwej kwestii bolacej wielu mieszkancéw naszego Kkraju. Jak stwierdza
Alojzy Zielecki, spoteczno$¢ zydowska na ogél pozostawala bierna wobec
dazen narodowych Polakéw, co wynikalo z historycznych uwarunkowan
diaspory zydowskiej, zamieszkujacej polska ziemie. Nie mniej jednak czesé
tej ludnoSci czynnie wlaczata sie w polska dziatalno$¢ polityczng i polski ruch
niepodleglosciowy!?.

Zydzi wiec, wedtug ksiedza Piwowarczyka, nie wywiazali sie z obywa-
telskiego obowiazku obrony ojczyzny. Natomiast zagwarantowali sobie silng
pozycje w Polsce powojennej. Jej zrodtem statl sie traktat o ochronie mniej-
szo$ci narodowych z 28 czerwca 1919 roku (tzw. traktat mniejszo$ciowy). Nie

® M. Sobczak, Stosunek Narodowej Demokracji do kwestii zydowskiej w Polsce
w latach 1918-1939, Wroctaw 1998, s. 31-32. Zob. tez H. Chatupczak, T. Browarek,
Mniejszo$ci narodowe w Polsce 1918-1995, Lublin 1998, s. 193.

07, P, Jak Zydzi ~przelewali krew” za Polske, ,Glos Narodu”, 13 VIII 1936, nr 221, s.3.
Pisat réwniez o ,zdradzieckiej dziatalnosci” Zydéw (i Ukraincéw) w latach 1918-1920. Zob.
W. Z., Realne myslenie o mniejszo$ciach narodowych, ,Gtos Narodu”, 7 VII 1928. nr 182, s. 1.

1 J. Piwowarczyk pisat to w kontekscie projektowanego rozporzadzenia Prezydenta
o cofnieciu koncesji szynkarskiej dotychczasowym posiadaczom (tj. Zydom) na rzecz inwa-
lidéw wojennych. Zob. W Z., Nowy ,zamach na naréd zydowski”. Opér przeciw oddaniu
koncesji szynkarskich inwalidom, ,Gtos Narodu”, 6 XII 1924, nr 279, s. 3.

2 A, Zielecki, Zydzi w polskim ruchu niepodleglosciowym w Galicji przed pierwszq
wojng $wiatowgq i w czasie jej trwania, [w:] Zydzi w Malopolsce. Studia z dziejéw osadnictwa
i zycia spotecznego, red. FE. Kiryk, Przemy$l 1991, s. 295-296. Na poczatku lat dwudziestych
powstat Zwiazek Zydéw Uczestnikéw Walk o Niepodlegtosé Polski. Grupowata kombatantéw
i goracych patriotéw, przywiazanych do kraju swego urodzenia. Zob. J. Lichten, O asymi-
lacji Zydéw w Polsce od wybuchu pierwszej wojny $wiatowej do korica drugiej wojny (1914
-1945), ,Zeszyty Historyczne” 1977, z. 42, s. 122. W 1936 roku ukazaly si¢ w Warszawie
naktadem Zwiazku zydowskich inwalidow, wdéw i sierot wojennych materiaty, zebrane przez
Biuro Historyczne Zwiazku Zydéw uczestnikéw walk o niepodleglo$é, wydane w postaci
ksiazki: Zydostwo polskie swym braciom, ktérzy walczyli o niepodleglo$é i wolnosé kraju.
Zawiera ona m.in. liste Zydéw polegtych w legionach w latach 1914-1916 (s. 80-83) oraz liste
Zydéw uczestnikéw walk o niepodlegtosé Polski, odznaczonych krzyzem i medalem niepod-
leglosci (s. 88-90). Zob. tez K. Zielinski, Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach Krélestwa
Polskiego w czasie pierwszej wojny $wiatowej. Lublin 2005, s. 421-422; M. Fuks, Zydzi w za-
raniu niepodleglosci Polski, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu w Polsce” 1989, nr 2, s. 35-44.
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podpisalo go zadne mocarstwo, a Polsce — uwazal Piwowarczyk — zostat
on narzucony wbrew zasadzie réwnouprawnienia narodow. Nie mial takze
watpliwosci co do tego, ze stalo sie tak na skutek usilnej dziatalnosci ré6znych
ko6t zydowskich, zwlaszcza z otoczenia Lloyda George’a, ktérych celem byto
upokorzenie Polski i zabezpieczenie sobie dalszej mozliwosci opanowywania
panstwa polskiego'. To byl, zdaniem ksiedza, tylko jeden z wielu zaplano-
wanych celéw zydowskich do zrealizowania. Sadzil, iz Zydzi chcieli opano-
wacé Polske, a nastepnie podporzadkowa¢é sobie caty Swiat. Uwazal, ze cy-
wilizacja chrze$cijanska zostala powaznie zagrozona (szczegélnie w Polsce)
przez Zydéw, a $wiat stawat sie areng ,ghichej walki z zydostwem” o pa-
nowanie nad nim. Polska zajmowata w tej batalii — wedlug redaktora Pi-
wowarczyka — kluczowa role, jako ze to wlasnie w naszym kraju zamiesz-
kiwala najwieksza liczba Zydéw. Gdybysmy przegrali t¢ walke z Zydami,
przestrzegal, podbita Polska stalaby sie punktem centralnym ,nowego $wia-
ta”, organizowanego juz przez zwycieskich Zydéw. Dlatego Jan Piwowarczyk
z godna podziwu determinacja przez cale lata mobilizowat polskie i katolickie
spoteczenstwo do walki z Zydami, majacymi gromadzié¢ wszystkie sily przeciw
ruchowi narodowemu w Polsce!. Dzisiaj moze dziwi¢ ten militarny jezyk Pi-
wowarczyka, biorac nawet pod uwage 6wczesne realia publicystyki prasowej,
ale dla niego bylo to zagrozenie calkiem realne, przeciw ktéremu nalezalo
jednoczy¢ zgodne sily calego polskiego i katolickiego narodu. Bylo to dla kra-
kowskiego ksiedza i publicysty warunkiem koniecznym, aby nie zaginat duch
narodu.

Ostre przeciwstawianie sie¢ ksiedza Piwowarczyka wszelakim ustep-
stwom na rzecz ludnosci zydowskiej wynikalo z jego prze§wiadczenia, ze
Zydzi chca zniszczyé dopiero co odrodzone panistwo polskie. Z gorliwoscia
godna lepszej sprawy tropil poczynania Zydéw polskich i zagranicznych.
Apelowal, aby Zydom mieszkajacym w Polsce jasno i wyraznie postawié
zadanie bezwzglednej lojalnosci w stosunku do panistwa. To wlasnie Zydéw
wskazywal jako tych, ktorzy potrafili wykazaé sie miedzynarodows solidar-
noscig i gotowoscia ofiar dla sprawy narodowej. Polacy powinni wiec uczyé
sie od nich organizacji i poswiecenia!®>. Moze dziwi¢ fakt, iz Piwowarczyk

13 W. Z., Upokarzajqcy traktat, ,Glos Narodu”, 11 IX 1934, nr 294, s. 1; W Z., Polska
zawiesza wykonywanie traktatu mniejszosSciowego, ,Gtos Narodu”, 15 IX 1934, nr 253, s. 1.
Zob. tez J. Zyndul, Paistwo w paristwie? Autonomia narodowo-kulturalna w Europie
Srodkowowschodniej w XX wieku, Warszawa 2000, s. 63-82.

4'W. Z., Lewica i prawica, ,Gtos Narodu”, 23 II 1921, nr 43, s. 1; J. P, U. S. J,, czyli
mobilizacja Zydéw, ,Gtos Narodu”, 12 III 1938, nr 70, s. 1.

15 W. Z., Po karlsbadzkim kongresie, ,Glos Narodu”, 24 VIII 1923, nr 169, s. 4; St. D,,
Ugoda Weizmanna z Marshallem. Syjonisci uzyskali pomoc kapitatu zydowskiego, ,Glos Na-
rodu’, 24 I 1924, nr 20, s. 2. Zob. tez tekst Piwowarczyka m.in. o konsolidacji wewnetrznej
Zydéw — J. B, Jak Zydzi ,przelewali krew za Polske”, ,Glos Narodu”, 13 VIII 1936, nr 221,
s. 3.
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Zydéw nazywal nauczycielami, ale zastrzegal, ze nawet od wrogéw mozna
sie uczy¢, jesli ma to doprowadzi¢ do chlubnych i stusznych celéw (jakim
bylo dla redaktora pozbycie si¢ Zydéw z Polski). Jako przyktad bardzo dobrej
organizacji zydowskiej wskazywal takze na ,medrc6w Syjonu” — zrzeszenie
potrafiace skupi¢ wokét siebie zydowskie partie i obozy, i celowo kierowaé
akcja Zydéw w $wiecie. Piwowarczyk uwazal, Ze to tej organizacji oraz dy-
scyplinie, ktéra trzyma w ryzach cate masy Zydow, nalezalo przypisaé sukcesy
zydowskie w $wiecie!s,

Jednoczeénie potepial wszelakie proby podejmowane przez Zydéw
w celu organizowania opinii miedzynarodowej przeciw Polsce, majacej prze-
$ladowaé mniejszo$¢ zydowska. Piwowarczyk pisal, ze w Polsce nie moga sie
powtorzy¢ wydarzenia z lata 1919 roku, kiedy to rézne misje zagraniczne
przybywaly do naszego kraju aby ,studiowa¢” wypadki rzekomych pogroméw
antyzydowskich!”. W konsekwencji — ocenial krakowski dziennikarz —
zydowska propaganda nie przyniosta im zadnej korzysci, a przez Polakéw
byla odbierana jako cios zadany suwerennoS$ci panstwa i narodu!®. To nie
w Genewie, utrzymywal, winny by¢ rozwigzane problemy polsko-zydowskie,
ale w Polsce i przez wtadze polskie. Kazda prébe wyjscia z ta problematyka
przez Zydow poza granice Polski uwazal za machinacje zydowskie, granicza-
ce nawet ze zdradg stanu. Kiedy wreszcie Zydzi zrozumieja, apelowal, Ze nie
nalezy na forum miedzynarodowe wynosi¢ spraw, ktére moga (i powinny) by¢é
zalatwione w Polsce. Nie podlegato dla niego zadnej dyskusji, ze Zydzi,
dopdki mieszkaja w Polsce, musza prowadzi¢ obrone swych spraw w polskich
instytucjach. A juz za calkowicie niedopuszczalne uwazal, aby Zydzi z zagra-
nicy o$mielali sie pietnowa¢ polskie sagdownictwo!®.

16 Piwowarczyk nie precyzuje, o jakie konkretnie sukcesy zydowskie mu chodzito. Zob.
J. P, Sq ,medrcy Syjonu”, ,Gtos Narodu”, 14 XII 1937, nr 343, s. 1. Zob. R. Modras, Kosciét
katolicki i antysemityzm w Polsce w latach 1933-1939, przet. W. Turopolski, Krakéw 2004,
s. 105-109.

7 W lipcu 1919 r do Polski przybyla komisja pod przewodnictwem amerykanskiego
senatora Henry’ego Morgenthaua. Potwierdzit on wystepowanie ,eksceséw” antyzydowskich
w Polsce. Takze Brytyjczycy wystali do Polski komisje na czele z Samuelem Stuartem, ktéry
nastepnie oglosil antypolski raport. Zob. G. Radomski, Narodowa Demokracja wobec
problematyki mniejszo$ci narodowych w Drugiej Rzeczypospolitej w latach 1918-1926, Torun
2000, s. 45-47.

18 W. Z., Upokarzajqcy traktat, ,Gtos Narodu”, 11 IX 1934, nr 249, s. 1; J. P, Antypolska
agitacja Zydéw za granicq, ,Glos Narodu”, 7 VII 1936, nr 184, s. 3; J. B, Zydzi protestujq —
my milczymy, ,Glos Narodu”, 17 VII 1937, nr 194, s. 3. Jak zauwaza M. Sobczak, Zydzi
wyolbrzymiali fakty nie zawsze bedace efektem zorganizowanej kampanii antysemickiej, aby
panstwa demokratyczne poparly ich zadania na konferencji pokojowej. Nieraz wiec relacje
Zydéw o wypadkach w Polsce byly przesadzone, ale z drugiej strony wplyw propagandy anty-
zydowskiej w Polsce na wzrost napie¢ w stosunkach polsko-zydowskich na przelomie 1918/
/1919 byl bez watpienia znaczacy. Zob. M. Sobczak, Stosunek Narodowej Demokraciji...,
s. 32-33.

9 W. Z., Kongres mniejszosci czy wiekszo$ci niemieckiej, ,Glos Narodu”, 20 IX 1933,
nr 253, s. 2; J. P, Zydzi protestujq — my milczymy, ,Gtos Narodu”, 17 VII 1937, nr 194, s. 3;
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Zydzi nie zaniedbywali niczego — twierdzit ksiedza Piwowarczyk — co
moglo przeszkodzi¢ polskim dazeniom do pozbycia sie ich z Polski. Starali
sie wywotywaé protesty zagraniczne przeciw antysemityzmowi w Polsce,
ktére w opinii Polakéw (tych u$wiadomionych, mys$lacych narodowo) byly
wysoce nieprzemyslane i lekkomy$lne. Polska bowiem, utrzymywal, nie pozwoli
nikomu mieszac¢ sie do jej wewnetrznych spraw. Z irytacja konstatowal, ze
Zydom nic sie w Polsce nie podobato, wszedzie widzieli tylko antysemityzm.
Przypisywali sobie takze bezpodstawnie przywilej na ,wszelaka nedze¢” i po-
kazywali sie wobec opinii miedzynarodowej jako ci cierpiacy i doznajacy
krzywdy. W ten sposdb chcieli zamanifestowaé zagranicy, Ze byli ofiarami
snastrojéw pogromowych czy antysemickich”, a cata Polska dazyla tylko do
ich zniszczenia, unicestwienia. Dlatego wiec przed calym $§wiatem wyrazali
oburzenie na Polske, ale jednoczes$nie trudno im bylo pogodzi¢ sie z myS$la
o emigracji. Je$li kwestii Zydowskiej w Polsce nie byl wladny rozwigzac polski
rzad, konstatowat katolicki publicysta, tym bardziej nie zostanie ona rozstrzy-
gnieta na forum miedzynarodowym?.

Problem asymilacji Zydéw w Polsce

Jan Piwowarczyk nie byl zwolennikiem rozwigzania sprawy zydowskiej
w Polsce na drodze asymilacji. Twierdzil, iz 11% ludnoSci calkowicie obcej
polskim ideatom narodowym nie jest podatne na asymilacje, przy najbardziej
nawet sprzyjajacych warunkach. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz nie precyzowat
co nalezy rozumieé¢ pod pojeciem ,najbardziej sprzyjajace warunki”?!. Uwa-
zal, ze ze wszystkich mniejszo$ci narodowych zamieszkujacych Polske, Zydzi
najmniej nadawali si¢ do asymilacji. Sami Polacy zdecydowanie nie powinni
do tego dazy¢ — podkre$lat Piwowarczyk. Jesli naréd polski ma rozwigzac
kwestie zydowska, nie moze zgadzad sie na asymilacje. Przyréwnywat jg do

J. P, Antypolska agitacja Zydéw za granica, ,Glos Narodu”, 7 VII 1936, nr 184, s. 3. W tym
ostatnim artykule Piwowarczyk ostro skrytykowat tekst zydowskiego tygodnika, wydawanego
w Pradze ,Selbstwehr” (Samoobrona) z 3 VII 1936, w ktérym pomieszczono wedlug niego
»Stek obelg na polskie sadownictwo, panistwo i naréd polski”.

2% W, Z., Zydostwo na tle dyskusji budzetowej, ,Gtos Narodu”, 17 VI 1928, nr 163, s.1,
W. Z., Falszywa gra Zydéw. Dwa artykuly posta Herdglasa, ,Gtos Narodu”, 1 II 1928, nr 30,
s. 1; W. Z., Jeszcze jeden rodzaj bezrobotnych, ,Glos Narodu”, 1 X 1931, nr 264, s. 1; J. P,
Sq ,medrcy Syjonu”, ,Gtos Narodu”, 14 XII 1937, nr 343, s. 1; J. Wypowiedzielismy mieszkanie
lokatorom, ,Glos Narodu”, 12 VI 1937, nr 159, s. 3; J. P, Zydzi siejq wiatr..., ,Glos Narodu”,
26 III 1938, nr 84, s. 1.

U'W. Z., Syjonizm i rozruchy wiedenskie, ,Glos Narodu”, 22 VIII 1925, nr 192,s. 1, W Z.,
Realne myslenie o mniejszosciach narodowych, ,Gtos Narodu”, 7 VII 1928, nr 182, s. 1; W. Z.,
Faszyzm i zydostwo, ,Gtos Narodu”, 18 X 1933, nr 281, s. 2.
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zatrucia organizmu polskiego narodu przez mySlenie i czucie zydowskie.
,Judeo-Polonia nie moze by¢ naszym celem” — konkludowat w jednym ze
swych artykutow?.

Dla Jana Piwowarczyka nie bylo plaszczyzny wspé6lnej miedzy religia
chrzes$cijanska a judaizmem. Uwazal, ze miedzy tymi dwiema wielkimi reli-
giami jest przepas¢. Oczywiscie z dzisiejszej perspektywy takie podejScie
wydaje sie zupelnym anachronizmem i btedem, jednak w okresie migdzywo-
jennym byt to dosyé powszechny poglad wsréd katolikéw na catym Swiecie.
Jeszcze wiele lat musialo uptynaé do Soboru Watykanskiego II i uznania przez
chrzescijan Zydéw za starszych braci w wierze. Piwowarczyk nie dopuszczat
mozliwosci jakiegokolwiek porozumienia miedzy chrzescijanami a Zydami ani
na plaszczyznie religijnej, ani spotecznej, ani gospodarczej. Uwazal, Ze préby
asymilacji w praktyce okazaly sie przeszczepieniem owego, jak to nazywal,
,zgnitego ducha zydostwa” na grunt chrzeécijafiski. W zasymilowanym Zydzie
widzial najbardziej niebezpiecznego czlonka spoleczno$ci. W swej publicysty-
ce przestrzegal przed ,typami kulturowymi”, ktére, wedlug niego, mialy ne-
gatywny stosunek do takich warto$ci jak: wiara, ojczyzna, panstwo, naréd. Za-
symilowany Zyd byt dla krakowskiego ksiedza réwnoznaczny z ,narzedziem
dekadencji”®. Jan Piwowarczyk byl tutaj w zgodzie z pogladami znacznego
odlamu polskiej prawicy, ktéra réwniez uwazata asymilacje za nierealng lub
wrecz szkodliwg dla panstwa polskiego. W Popularnych wskazaniach dla
dziatacza narodowego z 1935 roku mozna bylo wyczytaé, iz ,,Zyd zasymilo-
wa¢é sie nie da”?.

Ogromne niebezpieczenstwo upatrywatl ksigdz Piwowarczyk w postawie
samych Polakéw. Jego zdaniem mieli oni duza latwo$¢ asymilacji, to znaczy,
ze nie asymilowali Zydéw, ale sami sie asymilowali do Zydéw, szczegdlnie
w zakresie zycia kulturalnego. Dlatego wta$nie — konstatowatl publicysta —
tak trudno uwolni¢ polska kulture od wplywu zydowskiego. Jako charakte-
rystyczny przyklad Piwowarczyk wskazywat prase, tj. obszar, ktéry byl mu —
z racji uprawianego zawodu — bardzo bliski. Polacy, majac doskonate, twier-

2 W. Z., Odgrzewanie zapomnianego pomystu. Asymilacja narodowa Zydéw w Polsce!,
»Gtos Narodu”, 23 VII 1930, nr 191, s. 2. Podobnego zdania byt R. Dmowski, ktéry pisal o nie-
moznosci asymilacji Zydéw w Polsce. Zob. R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Lon-
dyn 1953, s. 91. Zob. tez W. Wojdyto, Mechanizmy rozwigzywania konfliktéw narodowo-
sciowych w mysli politycznej endecji (1918-1939), [w:] Oblicza i koncepcje rozwigzywania
konfliktéow w polskiej mysli politycznej XX wieku, red. A. Wojtas, M. Strzelecki, Bydgoszcz
2000, s. 355-356.

3 J. P, Organizacja pana putkownika Koca a zydostwo, ,Gtos Narodu”, 4 III 1937, nr 63,
s. 3; W. Z., Barika mydlana pryska!, ,Glos Narodu”, 4 X 1925, nr 229, s. 1.

¢ Zob. Popularne wskazania dla dziatacza narodowego, bmw 1935, nakl. kier. sekcji
kujawsko-dobrzyniskiego okregu Sekcji Mtodych SN, s. 43. O powolnym procesie asymilacji
Zydéw zob. tez np. W. Ormicki, Warunki i mozliwoéci emigracji zydowskiej, Warszawa 1937,
s. 7.
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dzil, tygodniki literackie, takie jak np. poznarniska ,Kultura” czy warszawskie
,Prosto z mostu”, niechetnie odnosili sie do nich, a zachwalali ,WiadomoSci
Literackie”, w ktérych duza grupe piszacych stanowili Zydzi. Katolicka inte-
ligencja — ubolewat — tak sie zasymilowata z Zydami, ze nie dostrzegata
paradoksu swej sytuacji. Szczegdlnie szokujacy dla Piwowarczyka byt fakt,
iz taka postawe okazywatla nie tylko inteligencja tzw. liberalna, ale i katolicka,
w duzej mierze antysemicka?. Dla krakowskiego pisarza wspélpraca (nawet
przez samo czytanie!) katolikoéw z ,Wiadomos$ciami Literackimi” byla rezul-
tatem zabiegéw popartych ,zydowskim sprytem”, na ktérym polska inteligen-
cja sie nie poznata®. Nie dopuszczatl wiec do siebie mysli, iz inteligencja,
nawet ta prawicowa mogla Swiadomie i dobrowolnie siega¢ po periodyki,
w ktoérych zamieszczali swe teksty (na bardzo wysokim przeciez nieraz po-
ziomie) pisarze pochodzenia zydowskiego. Jesli to miato miejsce, Piwowar-
czyk za winnych tego faktu (ktéry nazywatl ,przestepstwem”) uwazal samych
Zydow!

Z problemem asymilacji laczyla sie $cisle kwestia ,przechrztéw”, czyli
przyjmowania chrztu przez Zydéw i przechodzenie na chrzescijafistwo, ro-
zumiane przez ksiedza Jana Piwowarczyka wylacznie jako katolicyzm. Inne
bowiem wyznania, wedtug redaktora, nie mogty by¢ stawiane na réwni z, je-
dynie prawdziwym, katolicyzmem. Takie bylo zreszta powszechne przekona-
nie w KoSciele katolickim w okresie miedzywojennym, w Kosciele, ktory da-
leki byt od propagowania réwnosci wyznan. Poglady tego rodzaju rozpo-
wszechnialy nie tylko popularne gazety i czasopisma. Réwniez deklaracje
autorytetéw polskiego KoSciota nie zostawiaty watpliwosci, Ze niekatolicy sta-
nowia mniejszo$¢ spoteczenstwa i trzeba sie ich strzec?. Takze sam ekume-
nizm miat zawita¢ do Ko$ciola rzymskiego wiele lat pdzniej.

Problem ,przechrztéw” dosy¢ czesto zajmowat katolicka opinig, nie
moégt wiec krakowski dziennikarz nie zajaé stanowiska w tej drazliwej
kwestii. Byta ona, co Piwowarczyk przyznawal, bardzo skomplikowana, nie
tylko na ptaszczyznie religijnej, ale i narodowej. Przypominal wielowiekowg
misje KoSciota w stosunku do wszystkich niewierzacych, (czyli niekatolikéw),
w tym réwniez do Zydéw. Odpowladajac na czeste zarzuty nieszczero$ci wo-
bec takich chrztéw, ksiadz zaznaczal, ze cze$¢ zapewne jest i nieszczera, ale
to wcale nie jest regula. Pytal przy tym retorycznie o liczbe ,falszywych
chrzescijan” wsrod samych katolikow.

» Piwowarczyk przymiotnik ,antysemicki” zasadniczo rozumiat pozytywnie, czyli anty-
semita to dobry Polak, katolik, patriota itd. Jednak pojecie to w jego rozumieniu dalekie byto
od zgody na stosowanie przemocy wobec Zydéw.

%] P, Zydzi asymilujq Polakéw, ,Glos Narodu”, 29 VII 1937, nr 206, s. 2.

27 J. Tomaszewski, Dwadzie$cia lat niepodlegltosci, [w:] A. Maczak, H Samso-
nowicz, A. Szwarc, J. Tomaszewski, Od plemion do Rzeczypospolitej. Naréd, paristwo,
terytorium w dziejach Polski, red. A. Maczak, Warszawa 1999, s. 244-246.
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Jako najbardziej rozsadne rozwigzanie w tej sprawie postulowal za-
ostrzenie warunkéw i wymagan przed udzielaniem chrztu Zydom. Natomiast
kategorycznie sprzeciwial si¢ zamykaniu Zydom bram Koéciota. Przyznawat,
ze korzy$¢ moze byé tym wieksza, iz wejécie Zyda do Kosciota to takze
warto$¢ dla narodu. Wejscie do wspélnoty Kosciola katolickiego to — wedtug
Piwowarczyka — dopiero poczatek ,pozyskiwania” Zyda dla narodu polskie-
go. Polacy musza by¢ ostrozni w przyjmowaniu neofity do wspo6lnoty swego
narodu, ale ta ostrozno$¢ nie powinna by¢ przesadzona. Ksigdz Piwowarczyk
zastanawiat sie nad procesem psychologicznym, zachodzacym w duszy Zy-
da przyjmujacego chrzest. Jego zdaniem zrywal on (tzn. nowo nawrécony
Zyd) ze $wiatem Talmudu i synagogi, a wchodzil w §wiat Ewangelii i Kosciota.
Chrzest czynil go wiernym KoSciota katolickiego, lecz nie czlonkiem kato-
lickiego (np. polskiego) narodu. Zyd robit wiec dopiero pierwszy krok. Musiat
przeby¢ jeszcze druga ewolucje, rOwnie wazna, mianowicie w sferze naro-
dowych uczué i tradycji. To dtuga droga, podkreslal Piwowarczyk, az do
spekniecia ostatniej nici” Iaczacej nowo przyjetego czlonka KosSciola z naro-
dem zydowskim. Aby tak sie stalo, musi on pokona¢ ,tysigce przepasci oraz
wielki mur odczué i tesknot narodowych”®. O tym, ze sprawa jest trudna,
dziennikarz krakowski przekonywat na przyktadzie ,przechrzty” Emila Haec-
kera — redaktora ,Naprzodu”. Nazywat go Zydem z ducha (choé¢ juz nie
z metryKki, bo przyjat chrzest), poniewaz o$mielil sie wystapi¢ przeciw bisku-
powi krakowskiemu Adamowi Stefanowi Sapieze, gdyz ten sprzeciwil sie
udzialowi godel i sztandaréw z zydowskimi napisami w katolickim pogrzebie.
Piwowarczyk wyjasnial takie stanowisko Sapieze na famach ,Glosu Narodu”
w ten sposob, iz wizerunek Chrystusa Ukrzyzowanego nie moégl by¢ ekspo-
nowany razem z godlami tych, co Jezusa ukrzyzowali®®. Haecker byt dla kra-
kowskiego duszpasterza idealnym przykladem, ze przyjecie do Kosciota nie
jest rébwnoznaczne z przystapieniem do narodu polskiego i zerwaniem
z tzw. ,zydowska duszg”®.

Jan Piwowarczyk apelowal do Srodowiska polskiego, aby ,walczac
z zydostwem” nie tamato tych, ktérzy przez chrzest i przyjecie kultury stali
sie Polakami. Wspélpraca narodu z Kosciolem najlepiej, jak sadzil Piwowar-
czyk, zabezpieczy nowo nawréconego Zyda przed mozliwymi bledami. Prze-
bycie przez neofite tego procesu zapewni¢ mu mialo jeszcze za zycia zmart-
wychwstanie, wyzwolenie ducha z udreki i b6lu®!. Apel Piwowarczyka skierowa-

28 Jan Piwowarczyk powoluje sie na ksigzke Gabriela Jehudy Iba Ezra, Chrzesci-
janskiego Zyda wspomnienia, {zy i mysli, Warszawa 1929, s. 216 (przyp. za J. P).

2 To oczywiScie powtérzenie starego zarzutu wobec Zydéw o ukrzyzowanie Jezusa.

3 St. D., Komentarz do listu pasterskiego, ,Gtos Narodu”, 29 XI 1929, nr 294, s. 3.

3 Ks. Jan P, Ochrzczony Zyd. ~Wspomnienia, {zy, mysli”, ,Gtos Narodu”, 8 XII 1928,
nr 335, s. 2; J. P, Sprawa ,przechrztéow”, ,Gtos Narodu”, 29 IV 1937, nr 117, s. 3; J. P, Zydzi—
—Chrzest-Polska, ,Glos Narodu”, 6 VII 1938, nr 183, s. 1.
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ny byl przede wszystkim do polskiej prawicy, ktéra niejednokrotnie bardzo
agresywnie wystepowata przeciwko Zydom chcacym przyjaé chrzest, badz juz
ochrzczonym. W pracy Stanistawa Tworkowskiego, ktéra jest streszczeniem
pogadanek wygloszonych przez autora w kotach Obozu Narodowego, moze-
my wyczytac, iz ,Najniebezpieczniejszym gatunkiem Zyda jest Zyd wychrz-
czony (...). Zyd grajac obludna role chrzescijanina usypia czujno$é spoteczen-
stwa i tatwiej przeprowadza swoje cele.”?

Ksigdz Jan Piwowarczyk wiec z duzg sympatia odnosit sie¢ do Zydéw
chcacych przyjaé chrzest. Takim kandydatom katolicy winni pomagac i nie
stawia¢ dodatkowych trudnosci. Zdanie krakowskiego ksiedza zgadzalo sie
z oficjalnym stanowiskiem KoSciola, wyrazonym przez prymasa Polski —
Augusta Hlonda, ktéry w jednym ze swoich listéw pasterskich (,0 katolickie
zasady moralne”) wzywal swych diecezjan do radosnego przyjmowania do
spotecznosci Kosciota nawréconych Zydéw*. Samo przyjecie chrztu jednak,
nie bylo réwnoznaczne z asymilacja, ktéra oznaczata rzeczywisto$¢ znacznie
glebsza. Chrzest pozostawal tylko pierwszym krokiem wchodzenia w pols-
kosé*. Pozostawato jeszcze — wedlug Piwowarczyka — pokonanie barier
odrebnosci narodowej, kulturowej. Sama zmiana wyznania religijnego nie wy-
starczala. Kwestia zydowska w Polsce w $wietle powyzszych rozwazan prze-
kraczala oczywiscie zjawisko odrebnosci religijnej Zydéw. Inna sprawa, ze dla
wiernego Ko$ciotowi ksiedza wyrazenie publicznie nawet innego zdania niz
biskupa katolickiego bylo juz réwnoznaczne (szczeg6lnie w przypadku ,prze-
chrzty”) z brakiem wiezi narodowych, jednosci z narodem polskim, co wydaje
si¢ znacznym naduzyciem i zbyt jednak waskim potraktowaniem tematu.

Trudno jednakze wyobrazié sobie, by asymilacja przez chrzest mogta
wowczas rozwigza¢ kwestie zydowska w Polsce. Sam zreszta Piwowarczyk
nie poruszyl w swej publicystyce problemu chrztéw masowych. Rozpatrywat
tylko przypadki indywidualne, wskazujac jednakze i po$réd nich nieszczere
motywy przyjmowania chrze$cijanstwa, tym bardziej, ze w Polsce miedzywo-
jennej nie byto masowych chrztéw Zydow.

Ksiadz Jan Piwowarczyk dostrzegal niebezpieczenstwa wynikajace
z asymilacji dla Polski i upatrywat jej Zrédel w duszy zydowskiej. Zastanawial
sie nad réznicami miedzy dusza zydowska i polska. Juz w 1924 roku pisal,

%2 S, Tworkowski, Polska bez Zydéw, Warszawa 1939, s. 40.

3 A. Hlond, Z prymasowskiej stolicy. Listy pasterskie, Poznan 1936, s. 192-193.

3 Jak zauwaza Irena Nowakowska zdarzaly sie nawet przypadki ochrzczonych Zydéw,
ktérzy przechodzili na pozycje antysemickie. Autorka ttumaczy ten fakt dosy¢ czesto spoty-
kana nadgorliwosciag nowicjuszy. Zob. I. Nowakowska, Fenomen zydowskiej mniejszosci
narodowej w okresie miedzywojennym na przykladzie Polski w latach 1918-1939, ,Biuletyn
Zydowskiego Instytutu Historycznego w Polsce” 1989, nr 2, s. 47. Autorka zwraca tez uwage
na zawito§é sytuacji spolszczonych Zydéw w Polsce miedzywojennej i réznorodne postawy
zasymilowanych Zydéw. Zob. tamze, s. 47-49.
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ze spoleczenstwo zydowskie jest wzgledem Polski nieszczere, a jego dusza
— zamknieta®. To smutna konstatacja opisujgca stosunki dwéch narodow,
zyjacych przeciez obok siebie, a tak w gruncie rzeczy sobie obcych i nie-
znajacych sie. Piwowarczyk mial sktonno$¢ do przesady, do przerysowywania
pewnych faktéw dla lepszego ich zobrazowania, ale wydaje sie, iz rzeczywi-
$cie znaczna cze$¢ Polakow nie rozumiata Zydéw i nie dazyta do zblizenia.
Ten zarzut mozna postawi¢ takze czeSci spoteczenstwa zydowskiego, kulty-
wujacego swe tradycje, propagujacego odosobnienie i izolacje.

Tzw. ,dusze zydowska” dziennikarz krakowski kojarzyt zawsze nega-
tywnie, choé¢ na prézno szukalibySmy w jego publicystyce merytorycznych
argument6w przemawiajacych za ta teza. Zrédto ,kramikarskiej duszy zydow-
skiej” (okreSlenie uzywane przez Piwowarczyka) upatrywal w Talmudzie,
ktory nazywat ,Ewangelig Zlotego Cielca”, a nar6d zydowski — ,Narodem
Zlotego Cielca”. Dlatego, pisal, nic dziwnego nie byto w tym, ze Zydzi uspra-
wiedliwiali wszystko to, co przynosito zysk. Na tym wlasnie polegata swojego
rodzaju ,utomno$¢” narodu zydowskiego, dowodzil ksiadz Piwowarczyk, iz
Zydzi catkowicie stracili poczucie przyzwoitosci. Sami siebie dyskwalifikowali
jako ludzie, poniewaz interes i zysk przeslonily im widok na dobra wyzszego
rzedu, czy to kulturalne, czy moralne. Piwowarczyk nie przebieral w stowach,
kiedy przypisywal Zydom jedynie cheé¢ bogacenia sie¢ i brak otwarcia na
prawdziwe wartoSci ducha. ,Brzek poganskiej monety” stat si¢ milszy dla ich
uszu, pisal, niz Psalmy Dawida, a monoteizm teistyczny zastapili monote-
izmem Kkapitalistycznym. Takze zmiane pogladéw Zydzi rozumieli zawsze —
wedtug Piwowarczyka — w kontekscie osiggniecia korzysci materialnych?®.
Taki poglad dziennikarza byl zgodny z tym, co, jak twierdzi Kazimierz Mali-
nowski, 6wczesna publicystyka katolicka okre$lala mianem ,etyki talmudycz-
nej”. Pod owym pojeciem rozumiano odchodzenie od warto$ci moralnych
Starego Testamentu do nowej moralno$ci Talmudu i licznych komentarzy do

3% W. Z., Wzmaganie sie syjonizmu i konsekwencje, ,Gtos Narodu”, 17 V 1924, nr 110,
s. 1.

% W. Z., Zydostwo w $wietle pamietnikéw Hertza. Powstanie idei syjonistycznej, ,Gtos
Narodu”, 11 II 1933, nr 40, s. 2; J. P, Nardd Ztotego Cielca, ,Glos Narodu”, 25 III 1937, nr 84,
s. 3; W. Z., Sombart o hitleryzmie, ,Gtos Narodu”, 12 X 1934, nr 280, s. 2; W. Z., Bankructwo
filosemityzmu, ,Glos Narodu”, 22 XI 1934, nr 321, s. 2; W. Z., Ohyda procesu rabina Spiry.
Moralne podtoze afery, ,Gtos Narodu”, 13 III 1927, nr 68, s. 2. W. tym ostatnim artykule
Piwowarczyk omawia proces przemyski przeciw Zlatej Rubin, ktéra miata szantazowaé rabina
Spire z Radymna. Siedemdziesiecioletni rabin zdecydowat sie na proces, jak pisze Piwowar-
czyk, by wreszcie uniemozliwi¢ szantazystce ,pompowanie” tzw. ,odczepnego”. Redaktor
przypomniatl, ze wczes$niej zawarli oni §lub w Ameryce, a teraz w Przemys$lu przed sadem
staneta w rzeczywistosci oskarzona nie Zlata, ale ,moralno$¢ zydowska Talmudu”, ktéra z tego
procesu wychodzi w ,catej ohydzie”. O tzw. ,etyce talmudycznej” zob. tez W. GronkowsKki,
Talmudyzm a chrzescijaristwo, ,Miesiecznik KoScielny” 1937, nr 3, s. 68-74; nr 6, s. 207-215;
nr 8-9, s. 287-296; nr 11, s. 387-397; 1938, nr 2, s. 97-103; nr 5, s. 223-228.
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niego, a co niewiele miato mie¢ wspdlnego z Bozym objawieniem i prawdziwg
etyka®.

Z tym problemem wigzatl sie SciSle tzw. materialistyczny Swiatopoglad
zydowski. Ksigdz Jan Piwowarczyk utozsamial dwa $wiatopoglady: materia-
listyczny i zydowski. Dla niego byly one tym samym. Dlatego Zydzi nie mieli
— wedlug niego — hamulcé6w moralnych i charakteryzowata ich podwdjna
moralno$¢. Inna w stosunku do wspétwyznawcow, i inna w odniesieniu do
tzw. gojow. W drugim przypadku — konkludowat Piwowarczyk — dozwolone
byly wszystkie czyny nieetyczne, jesli tylko przynosily one Zydom materialng
korzy$§¢®. Zydowski materializm Piwowarczyk stawial na jednej ptaszczyznie
z wrogoscia Zydéw do chrzescijanstwa i idei ojczyzny jako najbardziej cha-
rakterystyczne cechy zydowskiej duszy. Chociaz dusza zydowska byla zam-
knieta dla Polakéw, nie byla ona ,zjawiskiem zlozonym”. Krakowski kaptan
uwazal, iz tylko jedna naczelna sita ozywiata Zydéw. Byta nig nienawi$é do
Chrystusa, ktérego Zydzi zamordowali. Ten stary argument chrzescijan prze-
ciw Zydom byt dla Piwowarczyka spiritus movens spotecznosci zydowskiej
na calym Swiecie — z nienawi$ci ukrzyzowali Jezusa i to ich zawsze bedzie
laczyé. Przyznawal, ze Zydzi, tak jak kazdy naréd, nie byli wolni od réznic
polityczno-spolecznych. Jednak wszystkie odmiennosci zydowskiej duszy
schodzily na drugi plan, gdy rozpatrywatl problem walki z chrzeScijanstwem.
Ta idea miala by¢ wspélnym mianownikiem Zydéw, konsolidowata i wzmac-
niata ich jedno$¢é*.

Przyktadem czarnej duszy zydowskiej byt dla Jana Piwowarczyka Karol
Marks, ktéry nienawidzil Polski, a w jego duszy nie moglo by¢ miejsca na
zrozumienie polskich tradycji narodowych. To — wedtug publicysty — idealny
przyklad czlowieka, ktéry nie tylko nienawidzil chrzescijanstwa, ale réwniez
lekcewazyl i pogardzat wzniosla idea przywigzania do wlasnej ojczyzny.
W jego tezach odnajdywal negacje catej kultury i chrzeScijanstwa, z ktérego
ta kultura sie wywodzila®. Tego samego pokroju ludzi ksigdz Jan Piwowar-
czyk dostrzegal w sferach rzgdzacych Rosja Sowiecka. Tak np. Lwa Trockie-

3 K. Malinowski, Problematyka zydowska w prasie katolickiej okresu miedzywo-
jennego w Polsce. Préba systematyzacji zagadnienia, [w:] A blizniego swego... Materialy
z sympozjum ,Sw. Maksymilian Maria Kolbe — Zydzi — masoni”, red. S. C. Napiérkowski,
Lublin 1993, s. 20.

8 W. Z., Czy jednostronnos$é¢? Z listu jednego z naszych czytelnikéw, ,Glos Narodu”,
21 111 1928, nr 81, s. 1; W Z., Prawdziwie zZydowskie metody, ,Glos Narodu”, 16 X 1936, nr 84,
s. 3.

3% W Z., Prawdziwe oblicze duszy zydostwa. Po nagonce na rabina Wisego, ,,Glos Na-
rodu”, 1511926, nr 11, s. 1. Zob. tez A. Niemojewski, Dusza Zydowska w $wietle Talmudu,
Warszawa 1920.

9 W. Z., Marks i marksizm, ,Glos Narodu”, 19 III 1933, nr 76, s. 2; W. Z., I Miedzynaro-
déwka i Polska, ,,Glos Narodu”, 23 X 1924, nr 242, s. 3-4; Pejot, Fiasko marksizmu (W 40-
-tq rocznice $mierci Marksa), ,Glos Narodu”, 18 III 1923, nr 44, s. 1.

TOM IX (2006), ZESZYT 1(17)

Digitalizacja - Paulina Hapon Malgorzata Rek Krakow 2009



34 ARTYKULY I ROZPRAWY

go nazywal ,typowym bolszewikiem o semickiej, na wskro$ antychrzescijan-
skiej duszy”*. Oprécz tego uwazal, ze Zydzi-socjalisci (pojecia utozsamiane
czesto przez Piwowarczyka) posiadali czarng dusze, sktonng od morderstw
i wszelkiego zla.

Nieprzejednane stanowisko zajmowal wobec swych kolegéw po pié-
rze — krakowskiego, socjalistycznego ,Naprzodu”. Ten organ ,zZydowskiego
PPS-u” ksiadz Piwowarczyk nieustannie oskarzal o matactwa, szerzenie nie-
nawiSci do ludzi, brak delikatnosci itp. Kiedy np. ,Naprzéd” ciepto powitat
encyklike Piusa XI o pokoju: ,Ubi arcano Dei”, krakowski dziennikarz
zarzucit redakcji falszywa gre, zloSliwie przy tym stwierdzajac, ze dobor cyta-
téow w ,Naprzodzie” ,dobrze §wiadczy o talmudycznych studiach autora”. Jed-
nocze$nie zastanawiat sie: ,Co sie stato, czy sie nareszcie starozakonna re-
dakcja «Naprzodu» wychrzcita?”*2. Bardziej zasadne byto zapewne oburzenie
ksiedza, gdy ,Naprz6d” zamie$cil artykut pt. Zlote berto dla Czestochowy,
w ktérym autor wypominatl ,klerykalnym ziemiankom”, iz ufundowatly ztote
berlo dla Matki Bozej, gdy w Polsce wsréd ludnosci szerzyly sie gléd
i gruzlica. Autor gromit szczodre fundatorki, ktére zamiast berta winny prze-
znaczy¢ pienigdze np. na zorganizowanie kolonii leczniczych dla chorych.
»sNaprz6d” uderzyl réwniez w katolikéw, gdy ziemianstwo nazwal sferg
wzdrygajaca si¢ przed Swiadczeniami na rzecz panstwa, z ktérego uczynili
sobie lenno Maryi*. Na tak gltoszone poglady Piwowarczyk ostro zareagowat
na tamach ,Glosu Narodu”. Nazwal wierutna bzdura takie stawianie sprawy
i przypomnial, ze katolickie kobiety czynnie wziely udziat w akcji milosier-
dzia, zainicjowanej przez biskupa krakowskiego Adama Sapiehe. Wéwczas
~Naprz6d” oSmieszal to i zwalczatl, a teraz wzywa Kkatolickie spoleczenstwo
do dobroczynnosci. To wlasnie bylo dla Piwowarczyka typowym przejawem
sKretactwa zydowskiej redakcji”, ktéra tylko w jednym nie zmienia swych
pogladéw — w nienawi$ci do katolicyzmu#. Natomiast kuriozalnie wyglada
inny zarzut krakowskiego ksiedza wobec ,Naprzodu”, ktéry w jednym z teks-
tow pisal o pomySinym stanie gospodarki Austrii w roku 1923 jako zastudze
partii chrzeScijansko-spotecznej. Piwowarczykowi nie spodobalo sie, ze ,,Na-
prz6d” nie wymienil nazwiska ksiedza Seipla — kanclerza austriackiego rzadu

4'W. Z., Trocki i ,trojka”, ,,Gtos Narodu”, 1 XII 1924, nr 275, s. 2. Zob. tez: Al. W,, Jedna
z ostatnich ,majéwek”, ,Glos Narodu”, 1 V 1924, nr 99, s. 1; W. Z., Tlo walki Trockiego ze
Stalinem. Opozycja zydowska przeciw Kremlowi, ,Glos Narodu”, 31 VII 1927, nr 205, s. 1.
Piwowarczyk pisat tutaj, iz na czele opozycji przeciw Stalinowi stoja sami Zydzi, a miedzy nimi
nie ma zadnych réznic ideologicznych.

4 Pejot, Komentarz ,Naprzodu” do encykliki Piusa XI, ,Glos Narodu”, 23 II 1924,
nr 24, s. 1. ’

43 Ziote berto dla Czestochowy, ,Naprzéd”, 16 IV 1923, nr 98, s. 3.

4“4 W. Z., Nadwrazliwo$é republikanska ,Naprzodu”, czyli ,diabet ubrat sie w ornat”,
»,Glos Narodu”, 17 IV 1926, nr 87, s. 2. Zob. tez W. Z., Rola PPS w krwawych wypadkach,
,Gtos Narodu”, 11 XI 1923, nr 234, s. 1.
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i zareagowat na famach prasy bardzo impulsywnie. ,Zydowski organ PPS” nic
o nim nie wspomnial, pisal dziennikarz w sutannie, poniewaz Seipel byt
ksiedzem i przyw6dca chrzescijansko-demokratycznej partii Austrii. W kon-
kluzji stwierdzal, ze gdyby byt Zydem, to ,Naprzéd” podniésitby nalezycie je-
go zaslugi®.

Czesto wiec ataki Piwowarczyka byly po prostu przesadzone i godne
zaangazowahia w lepsza sprawe. Brato sie to w duzej mierze z linii politycz-
nej, ktora reprezentowal. Ten zwolennik Chrzescijanskiej Demokracji na
lamach prasy zazarcie walczyl z wszelkimi innymi pogladami, a do socjalis-
téw, utozsamianych z Zydami, odnosit sie szczegélnie wrogo i napastliwie,
gdyz jego zdaniem od Zydéw nie mogto pochodzi¢ nic dobrego ani warto-
Sciowego.

Wedtug Piwowarczyka powazna wada Zydéw byt brak samokrytyki.
Gdyby potrafili spojrze¢ na siebie z krytycyzmem, pisal, moze zdaliby sobie
sprawe z faktu, ze caly Swiat odnosi sie¢ do nich z niechecia. Autor pytat wiec
retorycznie, kiedyz Zydzi zrozumieja, iz co§ musi byé¢ w tym, ze ,wszedzie
na $wiecie” rdzenna ludno$¢ broni sie przed nimi. Dlatego Zydzi nie powinni
si¢ dziwi¢ temu, iz na ,,zydowski atak” ludno$¢ ta réwniez musi odpowiadaé
atakiem. Tylko w ten sposéb — tlumaczyl swoje stanowisko Piwowarczyk —
moze si¢ ona obroni¢ przed zalewem obcego elementus.

Tragikomicznie wygladaja z dzisiejszej perspektywy préby ,tropienia”
Zydéw przez krakowskiego publicyste w celu zarzucenia ,zdemaskowanemu”
osobnikowi wrodzonego falszu czy zdyskwalifikowania go w zyciu spotecz-
nym przez sam fakt zydowskiego pochodzenia*”. W swoim antyzydowskim
nastawieniu przekraczat nieraz granice dobrego smaku, bioragc nawet pod
uwage jezykowe realia publicystyki okresu II Rzeczypospolitej. W jednym
z najbardziej emocjonalnych artykuléw w przebogatej karierze katolickiego
publicysty, Jan Piwowarczyk z oburzeniem pisal o partii hitlerowskiej. Tekst
zostal napisany w pierwszej osobie, co u krakowskiego dziennikarza bylo
niezwykle rzadkie. Po zaprezentowaniu swej nienawisci do hitleryzmu, wspo-
mnial nast¢pnie Bernharda Otte — wybitnego katolickiego dziatacza spolecz-
nego i prezesa Miedzynarodéwki Chrze$cijanskich Zwiazkéw Zawodowych,
ktorego hitlerowcy aresztowali a nastepnie rozstrzelali. Wiadomos$é o tym

% W Z., Z chrzescijarisko-spotecznej Austrii, ,Gtos Narodu”, 25 VIII 1923, nr 170, s. 1-2.

4% W. Z., Antysemickie zaburzenia na Uniwersytecie Wiederskim, ,,Glos Narodu”, 26 VI
1931, nr 169, s. 1.

47 Kiedy np. w 1935 r. jednym z nominowanych senatoréw zostal Algajer — §lusarz
z Lodzi, Piwowarczyk wyrazil swoje zaniepokojenie czy nie jest to aby Zyd albo Niemiec.
Jedynym powodem do niepokoju bylo dla redaktora.. nazwisko nominata. Zob. W. Z., Po
nominacji 32 senatoréw, ,,Gtos Narodu”, 25 IX 1935, nr 262, s. 1. A o warszawskim korespon-
dencie 16dzkiej ,Republiki” pisal, iz ,zwyczajnie jak Zyd ma dtugi nos, czyli opinie (tyltko
opinie!) niezlego weszyciela”. W. Z., ,Przesilenie” i jego rozwiqzanie, ,Glos Narodu”, 5 IX 1925,
nr 294, s. 1.
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byta wielkim szokiem i ciosem dla Piwowarczyka, poniewaz znal osobiScie
Bernharda Otte. Peten boélu, ktéry czeSciowo go usprawiedliwia pisat, iz
zastrzelili go ,jak psa (...). Nawet nie zyda, nie komuniste (podkr.
moje — A. S.), ale szlachetnego czlowieka, ktory byt chlubg niemieckich ka-
tolikéw i chlubg chrzescijanskiego ruchu robotniczego”.

Wobec powyzszych rozwazan Zydzi byli — wedtug ksiedza Piwowarczy-
ka — dla narodu polskiego i catego chrzeScijanstwa zagrozeniem moralnym,
dlatego zaden katolik nie méglt przej$é obojetnie wobec tzw. kwestii zydow-
skiej w Polsce. Przeciwdzialanie wiec demoralizacji (bardziej urojonej niz
prawdziwej) ze strony Zydéw jawito sie jako obowiazek kazdego ,$wiattego”
katolika. Jan Piwowarczyk z calym oddaniem przyjmowat na siebie role szer-
mierza i zarazem przewodnika w tym ,boju” z ,hieproszonymi goSémi” na
polskiej ziemi. Wobec takich pogladéw nie moze dziwi¢ fakt, iz krakowski
publicysta nie postrzegat asymilacji jako dobrej drogi dla rozwigzania kwestii
zydowskiej w Polsce. Asymilacja byla dla niego nie rozwigzaniem, a zagro-
zeniem katolickiej i polskiej duszy.

Emigracja jako rozwiazanie
kwestii zydowskiej

Oprécz konsolidacji spoteczenstwa polskiego w celu przeciwdziatania
wplywom zydowskim w Polsce, ksiadz Jan Piwowarczyk niemal przez caly
okres istnienia II Rzeczypospolitej, wskazywat na emigracje Zydéw z Polski
jako najlepsze rozwigzanie sprawy zydowskiej w naszym Kkraju. Wiasciwie
tylko w ten sposéb, podkreSlat, mozna by ostatecznie uporaé si¢ z tym
kluczowym dla Polski problemem. Chociaz popierat ,polszczenie” handlu,
bankowosci, rozwdéj spétdzielczosSci zdawat sobie sprawe (i to w swej publi-
cystyce zaznaczal), iz samo odsuniecie Zydéw od przemystu i handlu w Polsce
definitywnie problemu nie rozwigze. ,Wyobcowanie” Zydéw jako ,elementu”
niezdolnego do asymilacji mialo jeden zasadniczy minus. Bylo nim, wedlug
ksiedza redaktora, utrzymanie w Polsce dotychczasowej liczby Zydéw, a to
grozilo Polakom niebezpiecznymi konsekwencjami na polu gospodarczym

4 W. Z., Gwalt msci sie gwattem, ,,Glos Narodu”, 5 VII 1934, nr 181, s. 1. O wyborze
B. Otte na prezesa Miedzynarodéwki Chrzescijaniskich Zwigzkéw Zawodowych zob. J. Piwo -
warczyk, Miedzynarodéwka Chrzes$cijariskich Zwigzkéw Zawodowych, ,Ateneum Kaptan-
skie” 1931, t. 28, s. 499. Natomiast o dzialalnosci samej organizacji zob. tenze, Miedzyna-
rodéwka Chrzescijariskich Zwiqzkéw Zawodowych przy pracy, ,Prad” 1930, t. 18, s. 3-11.
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i kulturalnym. Tylko emigracja Zydéw z Polski mogta uchroni¢ Polakéw od
ich szkodliwego wptywu kulturowego®.

Popierajac zdecydowanie emigracje Zydéw z Polski, Piwowarczyk, co
trzeba podkresli¢, nie podzielal najbardziej antysemicko nastawionych rady-
kalnych organizacji skrajnej prawicy i ich czasopism, dla ktérych Zydzi byli
tylko ,robactwem?”, ktére trzeba wymie$¢ z mieszkania bez wzgledu na cene
takiego przedsiewzigcia®. Dzielil jednak z nimi przekonanie, iz izolacja Zy-
déw, nawet najdoskonalsza, sprawy nie rozwiaze, tylko odsunie ja w czasie.
Dlatego emigracja jawila sie¢ Piwowarczykowi jako krok najbardziej pozada-
ny. Dostrzegat jednak cala trudnos$¢ zagadnienia i daleki byt od propagowania
metod nieetycznych, w jego rozumieniu, przy realizacji tego planu. Sceptycz-
nie tez podchodzit do chwilowego entuzjazmu niektérych ludzi, wynikajacego
z samego tylko popierania hasta: ,Precz z Zydami”. Redaktor analizowat
teoretycznie dwa mozliwe rozwigzania kwestii emigracji. Pierwszym mogto
by¢ — jego zdaniem — po prostu wyrzucenie Zydéw z Polski do Palestyny
lub dokadkolwiek indziej. Tak zrobily Niemcy i pozbyly si¢ Zydow ze swego
terytorium. Jednak Polska nie moze stosowaé¢ wzorca niemieckiego, podkre-
$lat Piwowarczyk, z dwoch powodéw: w Polsce Zydéw bylo znacznie wiecej
niz w Niemczech, a takze dlatego, iz ,niemiecki model” nie nadawatl sie do
powielenia ze wzgledéw natury moralnej’!. Inna mozliwo$¢ rozwigzania tej
sprawy upatrywal ksigdz Jan Piwowarczyk w ulatwieniach rozpoczetej juz
emigracji ludnoSci zydowskiej do Palestyny oraz przyspieszenie jej wszelkimi
sposobami, niekolidujacymi jednak z poczuciem moralno$ci. Piwowarczyk
zaznaczal, iz nie mozna zapomnieé, ze to proces dlugotrwaly i musi by¢
roztozony na wiele lat. Redaktor krakowski wiedzial, iz wysiedlenie na raz
wszystkich Zydéw z Polski staloby w sprzecznosci nie tylko z katolicka mo-
ralnos$cia, ale odbiloby sie ujemnie na gospodarczym i finansowym stanie
panstwa polskiego. Dlatego proponowane przez siebie rozwigzanie Piwowar-
czyk ocenil jako bezpieczniejsze dla Polski i zgodne z wymogami etyki®.

Sama emigracja Zydéw z Polski chociaz konieczna, bedzie bardzo
trudna w realizacji, zaznaczal, nie mozna wiec dziala¢ pochopnie bez przy-
gotowanego uprzednio szczegdtowego programu. Plan, wedlug Piwowarczy-
ka, powinien zawieraé trzy niezbedne elementy. Po pierwsze — nalezalo
wybraé tereny, na ktérych Zydzi powinni osig§éé po wyjezdzie z Polski. Dla-

4 J. P, Jak rozwigzaé kwestie zydowskg?, ,Glos Narodu”, 2 IV 1936, nr 92, s. 3.

% A.Landau-Czajka, W jednym stali domu. Koncepcje rozwigzania kwestii zZydow-
skiej w publicystyce polskiej lat 1933-1939, Warszawa 1998, s. 244. Zob. tez B. Halczak, Cele
polityki endeckiej wobec mniejszosci zydowskiej w Polsce w latach 1919-1939, ,Biuletyn Zy-
dowskiego Instytutu Historycznego”, nr 3/95-2/96, s. 46-47.

51 Wskazywat na to réwniez prymas Polski A. Hlond, Z prymasowskiej stolicy..., s. 192.

%2 J. P, Jak rozwigza¢ kwestie zydowskq, ,Glos Narodu”, 2 IV 1936, nr 92, s. 3; J. Pi-
wowarczyk, Do zwyciestwa przez wierno$é¢ sztandarom, ,Walka Pracy” 1938, nr 13, s. 1-2.
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tego tez — to drugi warunek — potrzeba bylo pilnie skontaktowa¢ sie z wla-
dzami politycznymi panstw docelowych emigracji zydowskiej i zawrzeé¢ z nimi
odpowiednie porozumienia i uklady. Wreszcie — trzeba bylo opracowaé
kosztorys calego procesu emigracji. W tym przypadku w gre wchodzily,
wedlug ksiedza redaktora, trzy czynniki finansujace: Polska, panstwo imigra-
cyjne i Zydzi. Piwowarczyk od razu ostrzegat, ze Polska niestety nie dyspo-
nuje odpowiednimi funduszami. Powtarzat za ,Gazeta Polska”, ze to zydow-
scy finansi$ci powinni dostarczy¢ kapitatu na ten cel. Piwowarczyk zdawat
sobie sprawe z tego, iz zarysowany przez niego program byt zbyt og6lnikowy.
Bardziej chodzito mu o wytyczenie linii przewodniej, ktéra miata prowadzi¢
ku dalszym krokom w kierunku emigracji Zydéw z Polski®.

Natomiast oburzeniem napawato ksiedza redaktora stawianie na tej
samej ptaszczyZnie emigracji z Polski Zydéw i Polakéw. Nie wolno, apelowat,
stawiaé sprawy tak, jak zrobit to ,Kurier Polski” — organ wielkiego prze-
mystu, kiedy problem przeludnienia wsi polskiej proponowatl rozwigza¢ na
drodze corocznej emigracji z Polski okolo 200 tys. oséb (w domysle — pol-
skich chlop6éw). Byloby to réwnoznaczne — zdaniem Piwowarczyka — z wy-
rzuceniem z ojczyzny ludzi, ktérych jedyna przewing byt sam fakt Zzycia.
(Ciekawe, ze tego samego argumentu nie stosowat odnos$nie do ludnosci zy-
dowskiej). Nie mozna zgodzi¢ sie na emigracje setek tysiecy Polakéw z ich
kraju, pisal, gdy ,trzy miliony obcego narodu zjada chleb dla Polakéw przez
Opatrznosé¢ przeznaczony”t. Na podkre§lenie zasluguje tutaj argumentacja
Piwowarczyka, ktéry odwotal sie do opatrznosci boskiej, majacej staé na
strazy praw Polakéw Kkatolikéw do polskiej ziemi i jej owocéw. Dodawat
réwniez, ze wyjScie z Polski takiej rzeszy ludno$ci zydowskiej, w polaczeniu
z ,odzydzeniem” pewnych rodzajéw wlasnoSci produkcyjnej, stworzy w Pol-
sce perspektywy uwlaszczenia szerokich mas proletariatu w miescie i na wsi.
A to z kolei na pewno przyczyni sie do sprawiedliwszych form rozdziatlu
bogactw naturalnych, co bylo niezwykle istotnym postulatem katolickiej
nauki spolecznej®.

53 J. P, Jak sfinalizowaé emigracje Zydéw z Polski?, ,Gtos Narodu”, 10 XI 1936, nr 309,
s. 3.

% J. Piwowarczyk, Kosciét wobec wspétczesnych kierunkéw spotecznych (Referat
wygloszony na diecezjalnym kursie n.t.: ,Katolicka mysl spoteczna” w Plocku w dn. 9-10 X
1937r.), Plock 1938, s. 10. Zob. tez: tenze, Przysztos¢é mysli katolicko-spotecznej i warunki jej
realizacji w Polsce, [w:] Katolicka mysl spoteczna. Pamietnik III Katolickiego Studium w War-
szawie 1937, Poznan 1938, s. 180. Takze inni publicySci prawicowi zdecydowanie wystepowali
przeciw wyjazdowi Polakdéw na emigracje. K. Kierski stawial wychodzstwo Polakéw na réwni
z wynaradawianiem. Pisal: ,Stoimy wobec niestychanego, jedynego w swoim rodzaju faktu:
Polska sama przepetniona Zydami, stata sie gléwnym osrodkiem emigracyjnym dla Zydéw
wypedzonych z innych krajéw; jednoczes$nie za$ rodowici Polacy muszg emigrowac z Polski
tula¢ sie po $wiecie w poszukiwaniu kawatka chleba, ktéry im obcy przybysze od ust odej-
mujg” — K. Kierski, Kwestia Zydowska w Polsce, Poznan 1939, s. 68-69.

% J. Piwowarczyk, Wizja katolickiej Polski, ,Kultura” 1937, nr 36, s. 1-2.
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Stosunkowo duzo miejsca w swej ,,zydowskiej publicystyce” ksiadz Pi-
wowarczyk po$wiecal terenom, do ktérych polscy Zydzi mieliby emigrowaé.
W pierwszym rzedzie miala to by¢ Palestyna. Zreszta emigracje do tego kraju
zalecaly réwniez zydowskie ugrupowania syjonistyczne®. Takze ,Gazeta Polska”
(organ rzadowy) popierala w tym wzgledzie syjonistéw i uwazata Palestyne
za najlepsze miejsce dla przyszlego panstwa zydowskiego. W tym kontekscie
zwracal uwage na stosunek Wielkiej Brytanii do tej sprawy, wazny z punktu
widzenia Polski. Piwowarczyk uwazal, ze deklaracje Balfoura z 2 wrzeSnia
1917 roku musimy w zasadzie jako Polacy uzna¢ za korzystng, poniewaz jej
realizacja moze ,odciazy¢” Polske choéby od czeéci Zydéw.

Jednak, jak pisal z pewnym niepokojem, proces osiedlania si¢ Zydéw
w Palestynie nie przebiegal tatwo i planowo. Juz w 1924 roku Piwowarczyk
zauwazal, ze Zydom nie spieszyto si¢ do Palestyny, w zwiazku z czym imi-
gracja nie przybrata wiekszych rozmiaréw. Jako giéwny powdd takiego stanu
rzeczy wskazywal historyczne uwarunkowania Zydéw do pasozytnictwa (sic!).
Stwierdzal, iz Zydzi ,wzdrygali sie” na sama mysl o pozytywnej pracy, bez
lichwy i oszustw’’. W 1927 roku Piwowarczyk na tamach ,Glosu Narodu”
przekazywal czytelnikom wiadomos$¢, iz przez ostatnie dwa lata liczba imi-
grantéw zydowskich do Palestyny zmniejszyta sie, a nawet liczba emigrantéw
z Palestyny ja przewyzszala. Nie byloby to jeszcze wielkg tragedia — pisat
— jesliby wynikalo to ze zlego sposobu gospodarowania Zydéw i stabego
przemystu. Gorzej natomiast, gdyby prawdziwe okazaly sie glosy, ze Zydzi
w ogole nie chcieli osiedla¢ sie w Palestynie. O potwierdzaniu sie pogloski
dotyczacej niecheci Zydéw do zamieszkania w Palestynie Piwowarczyk pisat
jeszcze siedem lat pdzniej, w roku 1935%.

Z drugiej strony jednak katolicki dziennikarz dosy¢ sceptycznie podcho-
dzit do angazowania si¢ Wielkiej Brytanii po stronie Zydéw w Palestynie. Za
mato prawdopodobna zreszta uwazal wyprawe wojenng wyspiarskiego mocar-

% Szerzej o tym zagadnieniu — J. Walicki, Ruch syjonistyczny w Polsce w latach
1926-1930, £.6dz 2005, s. 98-131. Zob. tez K. Samsonowska, Wyznaniowe gminy zydowskie
i ich spotecznosci w wojewddztwie krakowskim (1918-1939), Krakéw 2005, s. 206.

57 W. Z., Palestyna, Liga Narodéw i katolicyzm, ,Gtos Narodu”, 19 XII 1924, nr 289,
s. 3-4.

8 W. Z., W dziesieciolecie deklaracji Balfoura. Interes Polski i katolicyzm, ,Glos Naro-
du”, 7 XI 1927, nr 303, s. 1; Pejot, Przeglqgd religijny, ,Gtos Narodu”, 10 III 1935, nr 68, s.2.
Sprawa byta bardziej skomplikowana, niz przedstawial jg Piwowarczyk. Mozliwo$é wyjazdu
do Palestyny zalezala przede wszystkim od mandatowych witadz brytyjskich, ktére okreslaty
liczbe przybyszéw oraz od podziatu przyznanych przez nie certyfikatéw, ktéry byl w gestii
Agencji Zydowskiej. Takze wladze brytyjskie liczyly sie z postulatami organizacji arabskich,
domagajacych sie ograniczenia liczby imigrantéw zydowskich. Agencja natomiast musiata braé
pod uwage uchodZcéw z III Rzeszy. Zob. J. Tomaszewski, Niepodleglta Rzeczpospolita,
[w:] J. Tomaszewski, Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce w zarysie (do 1950), Warszawa
1993, s. 215.
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stwa przeciw Arabom z odsiecza Zydom. Byt przekonany, iz kwestia Palestyny
byta dla Wielkiej Brytanii SciSle zwiazana ze sprawa Indii. Przyczynianie si¢
do przeksztalcenia Palestyny w panstwo zydowskie znaczyloby dla Anglii
uzbrojenie przeciw sobie masy Arab6éw na catej dlugosci drogi do Indii. Gdy
w 1930 roku peilnomocnik ministra ds. kolonii Barona Passfielda — podse-
kretarz stanu sir Thomas Drummond Shiels o$wiadczyt, iz rzad brytyjski
zobowiazat sie stworzyé¢ ,siedzibe narodowa” dla Zydéw w Palestynie
a nie ,panstwo zydowskie”, Piwowarczyk wyrazit przekonanie, iz Zydzi winni
wszczaé akcje protestacyjna, poniewaz burzylto to caty dotychczasowy plan
syjonizmu. Sugerowat tez, ze, jego zdaniem, Brytyjczycy widocznie nie chcieli
daé¢ Zydom panstwa w Palestynie, czego pragneli syjoniéci, tylko punkt
oparcia — ,siedzibe”®. Problem palestynski nie byl — wedlug niego — pro-
blemem dobrej lub ztej woli takiego czy innego rzadu brytyjskiego. Dotykat
on samej egzystencji Imperium Brytyjskiego. Piwowarczyk ciggle przypomi-
nal, ze jak dtugo chcialo ono rozporzadza¢ Indiami, tak dtugo Palestyna nie
mogla sta¢ sie zydowskim domem narodowym ze wzgledu na zagrozenie
brytyjskiej drogi do Indii. Polityke Wielkiej Brytanii w sprawie Palestyny
nazywal ,tancem wsréod mieczy”. Uwazal, Ze Anglia stanela wobec zadania
przerastajacego jej sity i w ogéle mozliwosci, a w konsekwencji kolonizacja
nie rozwiaze kwestii Zydéw w Polsce przynajmniej przez najblizsze dziesiatki
lat®. W 1937 roku ksigdz redaktor donosit o projekcie podziatu Palestyny,
ktéry rzad Wielkiej Brytanii przestat do Sekretariatu Ligi Narodéw. Rozumiat
przez ten fakt, iz Anglia definitywnie rezygnowala z dotychczasowego ustroju
Palestyny i doszta do przekonania, ze pomyst ,,domu narodowego” dla Zydéw,
zrealizowany na podstawie deklaracji Balfoura nie ma przyszto$ci ze wzgledu
na walke Arabéw z Zydami¢!. W maju 1939 roku na tamach ,Glosu Narodu”
obwieszczal koniec panistwa zydowskiego w Palestynie jako nastepstwo przede

% W Z., Nie ,paristwo zydowskie” tylko — siedziba. Angielski minister o problemie
palestyriskim, ,Glos Narodu”, 20 VI 1930, nr 159, s. 2. W rzeczywisto$ci w opracowanej
yoficjalnej” interpretacji deklaracji Balfoura tzw. pierwszej Biatej Ksiedze z roku 1922 byla juz
mowa o utworzeniu ,siedziby narodowej” w Palestynie dla Zydéw. Czytamy w niej: ,Rzad
chciatby zwréci¢ uwage na fakt, iz odpowiednie zwroty deklaracji nie méwia, ze Palestyna ma
byé zamieniona na zydowska siedzibe narodows, lecz ze w Palestynie ma by¢ utworzona taka
siedziba.” Cyt. za: A. Chojnowski, J. Tomaszewski, Izrael, Warszawa 2001, s. 19-20.
Autorzy podkreslaja, ze Zydzi, choé z wahaniem akceptowali te interpretacje deklaracji Bal-
foura. W 1930 roku rzad brytyjski wydat tzw. druga Biala Ksiege o dalszym rozwoju istniejacej
spotecznosci zydowskiej w Palestynie, ale nie o narzucaniu narodowosci zydowskiej mieszkan-
com Palestyny. Zob. tamze, s. 33-34.

60 W. Z., W Hadze i w Jerozolimie, ,Gtos Narodu”, 28 VIII 1929, nr 228, s. 1; St. D., Cios
Anglii w serce syjonizmu, ,Glos Narodu”, 24 X 1930, nr 283, s. 2; W. Z., Triumf syjonistéw
a rzeczywisto$¢ angielska. Komentarz Mac Donalda do ,Biatej Ksiegi”, ,Glos Narodu”, 18 II
1931, nr 47, s. 2; W. Z., Smialy plan Anglikéw sprawie arabskiej. Jerozolima — centrum isla-
mu, ,Gtos Narodu”, 22 X 1931, nr 285, s. 2.

& J. P, Co sqdzi¢ o podziale Palestyny?, ,Glos Narodu”, 13 VII 1937, nr 190, s. 3. ‘
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wszystkim ,Bialej Ksiegi”, wydanej przez rzad angielski. Przyznawal, ze to
tragizm dziejowy, ale i zyciowa konieczno$¢. Podkreslal smutne nastepstwa
tego faktu dla panstwa polskiego, w ktérym tak duzo pozostawato ludnosci
zydowskiej i ktére utracito tym samym najwazniejszy teren imigracyjny.
Konczy sie — pisal — dwadzieScia lat kolonizacji zydowskiej w Palestynie.
Pochloneta ona wiele pieniedzy, a Anglie narazata ciagle na nieprzyjemnosci
ze strony $wiata arabskiego. Wielka Brytania nie mogta dtuzej tolerowa¢ kil-
kuletniego juz powstania arabskiego w Palestynie, postanowila wiec pozyskaé
dla siebie §wiat arabski a Zydéw pozostawié¢ wlasnemu losowi. Piwowarczyk
byl przekonany, iz krok brytyjski byl podyktowany grozba przysztej wojny
z Niemcami i Wlochami oraz szczegdélnym znaczeniem Palestyny jako trady-
cyjnej drogi do Indii. I zapewne te droge — konkludowal — lepiej w przy-
sztoSci zapewni panstwo arabskie niz zydowskie®?.

Niezaleznie od rosnacych trudnosci pojawiajacych sie na drodze kolo-
nizacji Palestyny przez Zydéw, Piwowarczyk poruszal w swej publicystyce
jeszcze jedno zagadnienie dotyczace tej problematyki. Publicznie zastanawiat
sie, czy emigracja znacznej nawet czesci Zydéw z Polski rozwiaze catkowicie
kwestie zydowska w Polsce. Co prawda, sama Konieczno$é emigracji Zydéw
nie podlegata dla niego zadnej watpliwos$ci, tego wymagato — wedlug niego
— dobro kraju i polska racja panistwowa. Rozlegajace sie¢ coraz to w Polsce
wolania o wstrzymanie emigracji Zydéw (przy réwnoczesnym wyraznym
odcinaniu sie od tzw. antysemickich eksceséw) uwazatl za grzech przeciwko
etyce narodowej%. Natomiast duze watpliwosci mial Piwowarczyk, co do
utworzenia w Palestynie silnego panistwa zydowskiego. Uwazal, iz doprowa-
dzitoby to do znacznego wzmocnienia zydowskiej diaspory, a ambasadorzy
zydowscy w Europie zintensyfikowaliby dzialania na rzecz zwiekszenia praw
dla Zyd6w5. Jak zauwaza Anna Landau-Czajka, zastrzezenie to bylo rzadko
podnoszone przez prase polska w latach trzydziestych ubieglego stulecia®.
Zajecie sie wiec Piwowarczyka i ta strong emigracji zydowskiej z Polski,
Swiadczylo bez watpienia o jego duzym zaangazowaniu w te sprawe i jed-
noczes$nie musialo wynikaé z mocno zakorzenionej obawy przed przewidy-
wanymi dzialaniami Zydéw, majacymi przynie$é im blizej niesprecyzowane
jeszcze korzysci.

Palestyna jako miejsce docelowe wedréwki polskich Zydéw wywolywata
w ksiedzu redaktorze réwniez innego rodzaju sprzeciw. Palestyna to przeciez

62 J. P, Koniec panistwa zydowskiego w Palestynie, ,Glos Narodu”, 21 V 1939, nr 139,
s. 1.

8 J. P, PPS wyplaca sie Zydom, ,Glos Narodu”, 18 IX 1937, nr 257, s. 3.

% W. Z., Roztamy, a przeciez jeden front. Zydzi i Polska, ,Glos Narodu”, 24 I 1929, nr 23,

% A. Landau-Czajka, W jednym stali..., s. 264.
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Ziemia Swieta — pisal — i katolicy nie moga wyrzec sie prawa do chrze-
Scijaniskich miejsc $wietych. Ziemia Swieta nie moze wiec pod zadnym
warunkiem staé sie panstwem zydowskim do tego stopnia, by chrzescijanie
mieli byé catkowicie zalezni od dobrej woli Zydéw. Chrzescijanie nie moga
— uzasadnial publicysta — patrzeé obojetnie na poddawanie Palestyny pod
wylaczne wplywy Zydéw. W zwigzku z tym sa zobowigzani do obrony miejsc
$wietych, tak jak w epoce Sredniowiecza, kiedy bronili ich przed Arabami.
Dlatego tez ten kierunek emigracji, wedlug Piwowarczyka, mial powazne
minusy. Nie tylko, ze nie zapewniat lokum wszystkim Zydom z Polski ze
wzgledu na ograniczone warunki przestrzenne to jeszcze nidst niebezpieczen-
stwo zagarniecia i zbeszczeszczania miejsc dla chrzescijan $wietych®s.
Konieczno$é emigracji Zydéw z Polski nie podlegata dla ksiedza Piwo-
warczyka dyskusji. Ale jesli nie do Palestyny, to dokad? Takie pytanie
pojawiato sie w jego publicystyce szczeg6lnie czesto w latach trzydziestych.
Uwazal, ze trzeba szuka¢ nowych terenéw dla wyjezdzajacych z Polski
Zydéw. Sami Zydzi, wedlug publicysty, powinni jednak zrozumieé, ze Pa-
lestyna jest za mata, aby ich wszystkich pomiescié, a jeSliby nawet ich
pomiescita, to i tak nie zdota wyzywi¢. Teren6w dla emigracji — proponowat
— trzeba wiec szukaé w Ameryce Potudniowej, Australii i Afryce. Przedsie-
wziecie tego trudu lezalo — zapewniatl Jan Piwowarczyk — w interesie
(i moznosci!) Zydéw z Polski. Polskie wladzy natomiast, powinny poméc
Zydom w realizacji tego planu®. Krakowski duszpasterz z zadowoleniem
przyjal wiec wystapienie ich przedstawiciel, tj. polskiego wiceministra prze-
mystu i handlu Adama Rosego oraz ministra Tytusa Komarnickiego, ktérzy
w Genewie zglosili pretensje Polski do terenéw dla imigracji. Ze wzgledu na
duza liczbe Zydéw w Polsce i projektowana ich emigracje, otrzymanie przez
Polske kolonii zamorskich byloby, wedtug Piwowarczyka, rozwigzaniem ze
wszech miar pozadanym i korzystnym, zaréwno dla Polski, jak i dla Zydéw.
Dziennikarz gorgco wychwalal ten krok polskich wiladz, ktéry nazywat
prawdziwie patriotyczng akcja. Za wysuniecie tego problemu na forum
miedzynarodowe obaj politycy zastuzyli w mniemaniu redaktora na uznanie

8 W. Z., Z okazji kongresu syjonistéw, ,,Gtos Narodu”, 13 VIII 1923, nr 161, s. 3; W. Z.,
Palestyna, Liga Narodéw i katolicyzm, ,Glos Narodu”, 19 XII 1924, nr 289, s. 3-4; W. Z.,
W dziesigciolecie deklaracji Balfoura, ,Gtos Narodu”, 7 XI 1927, nr 303, s. 1; W. Z., Tragedia
w Palestynie, ,Glos Narodu”, 6 IX 1929, nr 237, s. 1.

§7 W polskim MSZ problematyka emigracji Zydéw zajmowat sie¢ Departament Konsular-
ny. Jego dyrektor — Wiktor Tomir Drymmer uwazal kwesti¢ emigracji zydowskiej za szcze-
golnie wazna dla Polski. Byt tez inicjatorem studiow na temat zwigkszania mozliwosci emigra-
cyjnych. Zob. J. Tomaszewski, Rzqd Rzeczypospolitej Polskiej wobec emigracji Zydéw
(interpelacje poselskie i odpowiedzi premiera), ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historyczne-
go”, nr 4/94-2/95, s. 100. O programie emigracji w ujeciu rzagdu zob. W. Paruch, Od kon-
solidacji paristwowej do konsolidacji narodowej. Mniejszosci narodowe w mysli politycznej
obozu pitsudczykowskiego (1926-1939), Lublin 1997, s. 304-319.
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i szacunek catego narodu®. Jednak szybko ksiadz Piwowarczyk pozbyl si¢
ztudzen, co do mozliwos$ci osiagniecia przez Polske kolonii zamorskich w ce-
lu wystania tam Zydéw. Stwierdzat wprost, iz argumentacja rzadowa podkre-
$lajaca postawienie sprawy emigracji zydowskiej na platformie miedzynaro-
dowe] i zwigzanie jej z zagadnieniem nowego podzialu kolonii, nie dopro-
wadzi Polski do niczego. Czekanie na pomoc innych panstw w rozwigzaniu
tej sprawy w Genewie Piwowarczyk okreslit dosadnie ,topieniem kazdej zy-
wotnej sprawy w pewnym jeziorze”®.

Sprawe emigracji Zydéw Piwowarczyk potraktowat réwniez w kontek-
Scie sytuacji ludno$ci wyznania mojzeszowego w Niemczech. Majac na uwadze
zarzadzenia antyzydowskie wtadz niemieckich zwracal uwage na ich barba-
rzynskie metody. Nie pochwalat ich, jednak przyznawal, ze hitleryzm miat po-
wody, aby zdecydowanie wystapié¢ przeciw Zydom. Pisat, ze kto chce uchronié
ich przed podobnym losem jak w Niemczech, winien usilnie szukaé miejsc
emigracji dla ludnosci zydowskiej, w tym i dla Zydéw z Polski. Oczywiscie
Piwowarczyk nie mégt wiedzie¢ woéwczas o ,ostatecznym rozwigzaniu kwestii
zydowskiej”, jakie zgotowali Niemcy Zydom w czasie II wojny, jednak i tak
zdumieniem muszg napawac stowa o mimowolnej przystudze, ktéra rzekomo
III Rzesza miata uczyni¢ Polsce w sprawie zydowskiej. Antysemityzm niemiec-
ki postrzegal Piwowarczyk jako reakcje na ,zakusy zydostwa”, na jego plany
i zdobycze w dziedzinie kultury i gospodarki. Przyczyne antysemityzmu
Piwowarczyk upatrywat w... ,zydowskim imperializmie” i gdyby go nie bylo
w Niemczech, antysemityzm — wedlug krakowskiego ksiedza — nie miatby
tam miejsca. To wiaénie Zydéw ksiadz Jan Piwowarczyk obarczyt wspétod-
powiedzialnoscig za... powstanie hitleryzmu. Pisat: ,Jesli 600 tys. Zydéw
niemieckich wywolalo taka niezwykla reakcje w postaci hitleryzmu, to co
maja méwié Polacy ze swoimi 3,5 milionami Zydéw?”™ Takze zrédet niemiec-
kiego rasizmu doszukiwal sie w rasizmie... zydowskim. Na lamach prasy
zastanawial sie, czy pogariski rasizm narodowego socjalizmu nie byt przypad-
kiem zapozyczony od Zydéw. Z nimi to bowiem przez cate wieki historii
zwigzane byly trzy cechy: wiara w najwyzsza doskonato$¢ zydowskiej rasy,
pogarda dla ras innych narodéw i bezwzgledna ochrona ,czysto$ci krwi”
przed zmieszaniem™.

€ J. P Inicjatywa Polski w Genewie, ,,Glos Narodu”, 8 X 1936, nr 276, s. 3. Zob. tez:
J. P, Sprawa zydowska po zbrodni w Paryzu, ,Glos Narodu”, 16 XI 1938, nr 315, s. 3; J. P,
Szukamy terenéw dla Zydéw, ,Glos Narodu”, 19 XI 1938, nr 318, s. 1. Szerzej o stosunku
polskich wladz do problemu emigracji zydowskiej zob. G. Zalewska, Sprawa emigracji
zydowskiej z Polski w drugiej potowie lat trzydziestych w swietle materiatéw polskiego MSZ,
»,Dzieje Najnowsze” 1988, z. 1, s. 101-104.

% J. P, Topienie sprawy zZydowskiej w powodzi frazeséw, ,Glos Narodu”, 13 I 1937, nr 13,
s. 2.

7 J. P, Inicjatywa Polski w Genewie, ,Gtos Narodu”, 8 X 1936, nr 276, s. 3. Zob. tez
J. P, Szukamy terenéw dla Zydéw, ,Gtos Narodu”, 19 XI 1938, nr 318, s. 1.

" J. P, Takze zydowski rasizm..., ,Glos Narodu”, 22 V 1938, nr 139, s. 1.
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Popierajac emigracje Zydéw z Polski Jan Piwowarczyk zdecydowanie
wystepowal przeciw przyjmowaniu w Polsce uchodZcéw zydowskich z innych
krajow. W 1925 roku podawat (za syjonistycznym ,Naszym Przegladem”), ze
500 tys. Zydéw uciekinieréw z Rosji bolszewickiej zamieszkalo w naszych
wschodnich wojewddztwach i domagato sie obywatelstwa polskiego. Krakow-
ski ksiadz uwazatl, ze sprawe te trzeba rozwigza¢ w sposéb, jaki zapropo-
nowat posel Wiadystaw Kiernik, tzn. odméwié Zydom uciekinierom z Rosji
prawa pobytu na Kresach. Przestrzegal ponadto, aby Polska nie stala sie
azylem dla Zydéw z calego $wiata, a szczegélnie dla tych, ktérzy w Rosji
wspoltworzyli bolszewizm. Piwowarczyk gromkim glosem sprzeciwial sie
twierdzeniom, jakoby Polska miata jakiekolwiek obowigzki wobec tych, jak
ich nazywat, ,elementéw”. Apelowal do polskiej opinii publicznej, aby spo-
teczenstwo powiedzialo Zydom, jak i rzadowi polskiemu, ze Polacy wiecej
Zydoéw juz w Polsce nie chcg. Panistwo polskie powinno wedtug Piwowar-
czyka wspieraé emigracje Zydéw z naszego kraju, a nie imigracje do Polski.
Dlatego nawotywal uciekinieréw, aby poszli tam, skad przyszli, albo... gdzie
sie im podoba, byle nie do Polski™.

Ksigdz Piwowarczyk byl réwniez zdecydowanie przeciwny pomystom
przyznawania Zydom, ktérzy wyemigrowali do Palestyny, prawa swobodnego
powrotu do Polski. Nie wolno sie zgodzi¢ — wolat na tamach ,Gtosu Narodu”
— na przyjmowanie z powrotem tych Zydéw, ktérych opuscit pierwotny zapat
dla domu narodowego, a ktérzy znowu chcg osig$é w tym ,kraju pogroméw”,
jak wielu z nich wyrazato sie o Polsce. Nie mozna zmieniaé emigracji w letnig
majowke, pisal, czy krétki odpoczynek na §wiezym powietrzu w ,Erec Israel”
i to jeszcze przy poparciu panstwa polskiego. A tlumaczenia ze strony zy-
dowskiej, ze przyjezdzajacy do Polski Zydzi beda agitowaé za wyjazdem
kolejnych do Palestyny. Piwowarczyk uznat za falszywa gre i prosty zydowski
»Szwindel”. W konkluzji wzywatl wtadze polskie do obostrzenia przepiséw co
do przyjazdu ,obywateli palestyniskich” do Polski™. Po zaostrzeniu polityki
Niemiec wobec Zydéw w latach trzydziestych Piwowarczyk prognozowatl, ze
Zydzi niemieccy beda chcieli uciekaé do Polski. Jego wypowiedzi nie pozo-
stawialy watpliwos$ci: Polska nie ma zadnego powodu, aby przyjmowac ich
u siebie, niech szukajg innych panstw do zasiedlania. Polska nie mogta juz
pozwoli¢ sobie — przekonywal — na jeszcze wickszy udzial Zydéw w gos-

2 St. D., P6t miliona Zydéw ci$nie sie do Polski, ,,Glos Narodu”, 16 II 1925, nr 39, s. 1.
Gdy po przewrocie majowym jesienia 1926 r. do premiera J6zefa Pilsudskiego zglosit sie¢ MSW
Felicjan Stawoj-Skladkowski przedstawiajac mu problem zydowskich emigrantéw z Rosji i kra-
jow nadbaltyckich. Marszatek kazatl da¢ im paszporty polskie. Jak podkresla J. Wotkonowski,
kwestii tej 0wczesny rzad Polski nie naglasniat i byta znana tylko w stosunkowo niewielkim
gronie. Zob. J. Wotkonowski, Stosunki polsko-zydowskie w Wilnie i na WilefiszczyZnie
1919-1939, Bialystok 2004, s. 131. Zob. tez J. Tomaszewski, The Civil Rights of News In
Poland 1918-1939, ,Polin. A Journal of Polish-Jewish Studies” 1994, vol. 8, s. 115-125.

B W. Z., Emigracja czy majéwkowe wycieczki, ,Gtos Narodu”, 28 II 1925, nr 49, s. 3.
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podarce i kulturze. Gdyby 600 tys. Zydéw z Niemiec przekroczyto granice
Polski, rozwigzaloby to akcje antyzydowska w Niemczech (gdzie tak jak
i w Polsce Zydéw bylo za duzo), ale Polske postawitoby w niezmiernie trud-
nym polozeniu. ,Jarzmo zydowskie (...) dopiero wdwczas zacisnetoby sie
$Smiertelnym us$ciskiem dokota polskiego organizmu narodowego.”™

W calej przebogatej miedzywojennej publicystyce ks. Jan Piwowarczyk
pozostawal na nieprzejednanym stanowisku w stosunku do Zydéw. Z jego
pisarstwa przebija konsekwentna i zdecydowana postawa antysemity, widza-
cego w Zydach wielkie niebezpieczefistwo dla pafistwa polskiego, poczawszy
od jego odrodzenia w 1918 roku az do wybuchu II wojny §wiatowej™. Nie
asymilacja, tylko emigracja mogta rozwigza¢ — wedlug niego — kwestie zy-
dowska w Polsce. Tylko na tej drodze — utrzymywal — polska i katolicka
spoteczno$é mogta uwolnié¢ sie od przemoznych wplywéw Zydéw w zyciu
gospodarczym, kulturalnym oraz od nieustannych knowan zydowskich, pro-
wadzonych na szkode panstwa polskiego. Jednowymiarowe widzenie spotecz-
nosci zydowskiej determinowato, niestety, w duzym stopniu spos6b pisania
Piwowarczyka o Zydach. Czesto emocje i uprzedzenia braly w jego publi-
cystyce gore nad trzezwym osadem sytuacji. Trzeba jednak podkreslié, iz
nigdy nie wzywal do stosowania jakiejkolwiek przemocy fizycznej wobec
cztonkéw narodu wybranego. Pozostal jednak az do samej wojny ,wojowni-
kiem o gospodarcze i moralne wyzwolenie Polski z zydowskiej opresji”, jak
sam napisal o jednym ze swoich wzorcow — antysemickim publicyScie prze-
lomu XIX/XX wieku — Janie Jelenskim.

™ W. Z., Nowa faza bojkotu Zydéw w Niemczech, ,Glos Narodu”, 6 IV 1933, nr 94, s. 2.
Zob. tez W. Z., Bojkot Zydéw w Niemczech, ,Glos Narodu”, 31 III 1933, nr 88, s. 2.

5 Ks. Piwowarczyk nie byl odosobniony w takim stanowisku. Jak stwierdza Anna
Landau-Czajka, taka postawa byla charakterystyczna dla prasy katolickiej w okresie miedzy-
wojennym. Powszechnie w Zydach widziano zagrozenie dla polskiego narodu oraz czynnik
destrukcyjny, ktéry nalezalo odizolowaé¢ lub doprowadzi¢ do jego emigracji z Polski. Zob.
A. Landau-Czajka, Rozwigzanie kwestii zydowskiej w Polsce w $wietle prasy katolickiej
lat miedzywojennych, ,Dzieje Najnowsze” 1993, 1, s. 13.

% W. Z., Jan Jeleriski. 25 lat od $mierci antysemickiego publicysty, ,Glos Narodu”,
13 IV 1934, nr 99, s. 2.

TOM IX (2006), ZESZYT 1(17)

Digttalizacja - Paulina Hapon Malgorzata Rek Krakow 2009



