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Lilia Grzegorz Niec
KOWKIEL Jakub Szymkiewicz ,,Szlachcic
na Lopacie” satyryczny reporter
,2Wiadomosci Brukowych”

Collegium Columbinum (Biblioteka Tradycji, nr XLV),
Krakéw 2006, ss. 276, ilustr.

Grzegorz Nie¢
Jakub Szymkiewicz “Szlachcic na Lopacie”
a Satirical Reporter of “Wiadomos$ci Brukowe”

W serii ,Biblioteka Tradycji” krakowskiego wydawnictwa Collegium Columbi-
num ukazata sie kolejna praca, omawiajaca ciekawg postac ze Srodowiska intelektu-
alistow Wilna w pierwszej potowie XIX wieku — tym razem doktora medycyny i chi-
rurgii, a zarazem aktywnego spotecznika, filantropa, publicysty i satyryka Jakuba
Szymkiewicza. Wiaciwie ostatni aspekt aktywnosci Szymkiewicza — zaledwie dwu-
letni okres zycia, kiedy to stworzyt on i wypromowat Szlachcica na L.opacie — symbol
Szubrawcéw i ,Wiadomosci Brukowych” — stanowi gtéwny przedmiot rozwazan Grze-
gorza Niecia. Jednak postaé gléwnego bohatera Autor omoéwil w znacznie szerszym
aspekcie, na szerokim tle specyficznych dziejéw Wilenszczyzny i ziem bytego Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego z poczatku wieku XIX, z uwzglednieniem jej Srodowiska
intelektualnego, powigzanego Scisle z Uniwersytetem Wileiskim. Wykazat sie réwniez
dociekliwoscia i dobrag znajomoscig Zrédet archiwalnych i bibliotecznych oraz opra-
cowan dotyczacych epoki i regionu.

Towarzystwo Szubrawcéw i zwigzany z nimi organ prasowy ,Wiadomosci Bru-
kowe” juz od XIX wieku znajdowaly sie w kregu uwagi badaczy literatury i kultury.
Doczekali sie osobnych opracowan pomystodawcy tej inicjatywy — Kazimierz Kon-
trym, Jedrzej Sniadecki, Michat Baliniski. Brakowato jedynie pracy po$wieconej Ja-
kubowi Szymkiewiczowi i jego udzialowi w zyciu Szubrawcow. Omawiane dzieto
z powodzeniem uzupelnia tg luke.

Monografia sklada sie z pieciu podstawowych rozdziatéw. Pierwszy z nich przed-
stawia obszerny zarys sytuacji spotecznej i ekonomicznej na ziemiach bylego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego za czaséw panowania Aleksandra I (1815-1825), przybli-
za warunki zycia naukowego i kulturalnego w kregu oddzialywania Uniwersytetu
Wilenskiego, prezentuje Towarzystwo Szubrawcéw i jego organ prasowy ,Wiadomosci
Brukowe”.

W omawianym czasie obserwujemy stabilizacje sytuacji politycznej, natomiast
w gospodarce po latach koniunktury wyraznie zarysowuje si¢ kryzys. Pozytywnie
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unaocznia sie sytuacja o§wiaty na ziemiach litewskich — preznie funkcjonuje system
edukacji miodziezy w Wilenskim Okregu Szkolnym bedacym pod kuratela Uniwersy-
tetu Wilenskiego. Wilno staje sie giéwnym centrum pracy naukowej i literackiej,
ksztaltuje sie tu samodzielne §rodowisko intelektualne i opiniotworcze zarazem, pow-
stajg liczne towarzystwa, organizacje i zwigzki o réznorodnym profilu. Jakub Szym-
kiewicz znalazt sie wéréd zalozycieli wielce zastuzonego Towarzystwa Lekarskiego
(1805).

Niezwykle zywotna i twércza elita intelektualna Wilna w 1817 roku powotata do
zycia Towarzystwo Szubrawcéw, ktérego pierwszym prezydentem obrano wspomnia-
nego juz Szymkiewicza. Wsréd wazniejszych celéw Towarzystwa znalazta si¢ walka
z 6wczesnymi patologiami spotecznymi (obskurantyzm, pijanstwo, hazard, pieniac-
two, rozrzutno$c itp.). Dokonywano tego przy pomocy publicystyki, dziatalnosci o$wia-
towej i charytatywnej, a takze przez ksztaltowanie pozytywnych wzorcéw. Autor mono-
grafii szczegdtowo omawia strukture Towarzystwa oraz obowiazki jego cztonkéw. Nie
pozostawia bez komentarza nawiazujacych do poganskich bostw litewskich pseudo-
niméw Szubrawco6w, jak réwniez etymologii nazwy Towarzystwa. Poréwnuje wilenska
organizacje z dziatajaca w XVI wieku Rzeczpospolita Babifniskg oraz znanym z poczat-
kéw XIX wieku petersburskim zrzeszeniem miodych poetéw Arzamas. Jak stusznie
zauwazyt Grzegorz Niec:

... przez Towarzystwo Szubrawcéw przewinely sie niemal wszystkie aktywne twérczo
pokolenia Wilna poczatku XIX w. [...] Wszyscy oni razem tworza zréznicowany wpraw-
dzie pokoleniowo, ale zalazek nowej polskiej inteligencji, uprawiajacej zawody nauczy-
cieli, lekarzy, dziennikarzy itp. i z nich sie utrzymujacej sie. Sa $rodowiskiem kulturo-
i opiniotworczym. (s. 53)

Rowniez szerokim byl zasieg oddziatywania ,\WiadomoSci Brukowych” — glow-
nego organu prasowego Szubrawcéw. Numery pisma docieraly na Litwe, Podole, Wolyn,
czytano je w Krolestwie Kongresowym i Galicji, réwniez w Rosji. Autor uwaza, iz tre$¢
ideowa i stosowane $rodki wyrazu artystycznego ,Wiadomosci Brukowych” sg dowo-
dem o$wieceniowej genealogii tego zjawiska literacko-spotecznego (s. 57). Poziom
pisywanych artykutéw byl rézny, jednak da sie zauwazy<¢ erudycje Szubrawcow ujaw-
niajaca sie w licznych cytatach i mottach, zapozyczeniach i nagladownictwach. Krot-
kie odstepy czasowe pomiedzy poszczegélnymi numerami periodyku pozwalaly szybko
reagowal na wydarzenia, co przekladato sie na szeroki spoteczny rezonans. Przyspa-
rzato to pismu nie tylko zwolennikéw, lecz i nieprzyjaciél. Jednak dobrze zorganizo-
wana i sprawnie dzialajaca redakcja przyczynita sie do sukcesu pisma, ktére funkcjo-
nowato prawie sze$¢ lat — w poréwnaniu z innymi 6wczesnymi czasopismami dosé
diugo.

Pierwszy rozdziat Autor zamyka przegladem ocen i reakcji na dziatalno§¢ Szu-
brawcéw najpierw wypowiadanych przez czytelnikéw pisma, a péZniej przez history-
kow i literaturoznawcéw. Zostaly tu omowione krytyczne reakcje romantykéw, rene-
sans ,ideologii szubrawskiej” w okresie pozytywizmu, liczne glosy z przetomu XIX
i XX wieku, oceny wystawiane w péZniejszym czasie.

Rozdziat drugi — Zycie i dziatalnoéé publiczna Jakuba Szymkiewicza — to
niewielki objetoS§ciowo (s. 67-79), lecz niezwykle istotny fragment ksigzki, stanowiacy
probe biografii gtéwnego bohatera. Autor siega po rozproszone Zrédla, dociera do
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nielicznych wzmianek i na ich podstawie przeprowadza staranng i wnikliwg analize
w celu rekonstrukcji wazniejszych wydarzen w niedtugim, bo zaledwie czterdziesto-
trzyletnim zywocie Jakuba Szymkiewicza. Najwiecej ciekawostek biograficznych uda-
1o sie wytropié, §ledzac uwaznie kariere lekarskg oraz aktywnos$¢ w Srodowisku ma-
sonerii litewskiej. Niektore istotne fakty zostaly zaczerpniete z kart tytutowych waz-
niejszych dziel z zakresu medycyny autorstwa Szymkiewicza.

Jeszcze krotszy — zaledwie dziesieciostronicowy — rozdziat trzeci nosi tytut
Tworczos$¢ szubrawska Jakuba Szymkiewicza — Wedréwki Szlachcica na Eopacie.
Péljawny charakter Towarzystwa Szubrawcéw przyczynit sie do tego, ze teksty w ,Wia-
domosciach Brukowych” byly podpisywane pseudonimami literackimi. Posta¢ legen-
darnego reportera — Szlachcica na Lopacie — powigzana jest z dwoma kolejnymi
prezesami Towarzystwa — Jakubem Szymkiewiczem i Jedrzejem Sniadeckim. Grze-
gorz Nie¢ podjat si¢ zadania ustalenia wszystkich felietonéw, ktérych autorem (lub
wspétautorem w jednym przypadku) byt pomystodawca postaci Szlachcica na fopa-
cie, pierwszy prezydent Towarzystwa Jakub Szymkiewicz. Takich tekstéw na tamach
sWiadomosci Brukowych” w latach 1817-1818 ukazato sie 15 (s. 85-86). Autor mono-
grafii rozprawia si¢ rowniez z watpliwoSciami, dotyczacymi autorstwa kilku innych
tekstéw podpisanych podobnymi pseudonimami.

Satyryczny koncept Szlachcica na Lopacie stal sie przedmiotem rozwazan za-
mieszczonych w rozdziale czwartym. Autor szczegétowo omawia zastosowany motyw
literacki, wywodzacy sie z literatury i folkloru. Sporo uwagi poswieca lopacie jako
ulubionemu $rodku lokomocji litewskich czarownic. Réwnie doktadnie przedstawia
chwyt podrézy jako sposéb na ukazanie §wiata w jak najszerszym przekroju, przy
czym w specyficznej odmianie podrézy podniebnej. Wszechobecny i wszystkowidzacy
Szlachcic na Lopacie stal sie symbolem zaangazowanego obywatela — przeciwnika
hazardu i alkoholu, zwolennika nowoczesnych form gospodarowania. Z czytelnikami
prowadzit dialog, doczekat sie tez wyrazistej reakcji adwersarzy na tamach efemerydy
»Gebacz”, za$ zyczliwie byl potraktowany przez jezuitéw potockich w ,Miesieczniku
Polockim”. Wedrujacy na topacie bohater przedstawial problemy znane mu z doswiad-
czenia, podkreslat przywigzanie do regionu i opisywanego spoteczefistwa, pragnat na-
prawy — wszystko w oSwieceniowym duchu troski. Konstruujac swoje satyryczne -
felietony, Jakub Szymkiewicz korzystal z utartych wzorcéw mijajacej epoki, w ktérych
nie brakowato momentéw komicznych. Jednak, jak podkresla Grzegorz Nieé, ,cechg
charakterystyczng osobowosci tego autora jest sktonno$¢ do ironii, ktéra przenika na
wskro$ jego reporterskie relacje” (s. 109). To za jej pomoca narrator o$mieszat wady
i dyskredytowal przedstawiane antywzorce. Zjadliwa i bezlitosna ironia Szlachcica na
Yopacie razita celnie i dotkliwie.

Problematyka spoteczno-obyczajowa Wedréwek Szlachcica na Lopacie — to tytut
ostatniego, pigtego rozdziatu monografii. Dokladnie i na szerokim tle spoteczno-poli-
tycznym Autor omawia wazniejsze problemy dotykajace éwczesnych mieszkancéw
historycznych ziem litewskich: upadek obyczajéow, korupcje, juromanie, pijafstwo,
rozrzutno$¢, hazard itp. Plagi te czesto wy$miewane byly na lamach ,Wiadomosci
Brukowych”, w tym w felietonach Szlachcica na Lopacie. Sporo miejsca poswieca sie
eksdywizjom, kwestii zydowskiej i wio$cianskiej. Jak podkresla Grzegorz Nied, jest to
nie tylko publicystyczny gtos w dyskusji, ale takze literacko przetworzony obraz rze-
czywistosci (s. 118).
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Odziedziczony z czaséw Rzeczypospolitej kryzys spoteczno-ekonomiczny, niska
$wiadomos$¢ ekonomiczna wiekszo$ci wiascicieli ziemskich, naglte zalamanie koniunk-
tury po okresie wojen napoleofiskich i nasilajace sie¢ bankructwa, nierozsgdne zacia-
ganie kredytéw — taka sytuacja pociagnela za soba lawine eksdywizji, czyli podziatu
majatkéw pomiedzy spadkobiercéw i ewentualnych wierzycieli wtaSciciela. Szubraw-
cy na czele z Jakubem Szymkiewiczem wystapili z ofensywg satyryczng przeciwko
naduzyciom eksdywizji nie tylko na tamach ,Wiadomos$ci Brukowych”, lecz tez w in-
nych pismach.

Szlachcic na Lopacie w swoich felietonach kre§lit niezwykle trafne obrazki z zy-
cia szlachty prowingcji litewskiej. WySmiewal rozpowszechnione wéwczas pieniactwo,
juromanie, tytulomanie; obserwowal zachowania wspétbraci podczas kontraktow, na
ktérych nie tylko zawierano umowy, lecz aktywnie oddawano si¢ wszystkim przyjem-
no$ciom zycia towarzyskiego, nie omijajac pijanstwa i hazardu.

W latach ukazywania sie ,Wiadomosci Brukowych” aktywnie dyskutowano nad
sprawg wiloscianska. Oczywiscie, w kwestii tej wypowiedzialo si¢ wiele autoréw-Szu-
brawcéw, w tym Jakub Szymkiewicz. Temat ten spotykamy w wielu jego felietonach,
w trzech jest on dominujacy. Wedlug Grzegorza Niecia Szubrawcy widza problem,
wskazujg na potrzebe rozwigzan systemowych, réwnoczesnie zachowujac si¢ wobec
wloécian protekcjonalnie.

Uwadze Szlachcica na Lopacie nie umknat uwadze takze problem zydowski.
W satyrycznych wypowiedziach Szymkiewicza Zyd arendarz, handlarz i lichwiarz
przedstawiany byt jako ten, kto winien nieszczesnej doli chiopa. Niechetny stosunek
Szubrawcéw do Zydéw byt typowym dla przedstawicieli 6wczesnej szlachty, a nawet
inteligencji. Autor monografii duzo miejsca po$wigca oméwieniu sytuacji Zydéw na
ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wyjasnieniu przyczyn istnienia za-
korzenionych stereotypéw i uprzedzen szlachty wobec ,Izraelitéw” oraz ich skompli-
kowanym wzajemnym stosunkom w okresie zaborow.

Ostatnia oméwiona przez Szlachcica na Lopacie kwestia to pijanstwo. Szymkie-
wicz jak nikt znat sie na rzeczy, poniewaz byl autorem glosnej i cenionej pierwszej
polskiej pracy na ten temat, ktéra nosilta tytul Dzielo o pijaristwie (Wilno 1818).

Podstawowe problemy, poruszane w felietonach Jakuba Szymkiewicza, wpisane
byly do Kodeksu Szubrawskiego i nalezaty do tematéw niezwykle istotnych w danym
okresie, poruszanych podczas sejmikéw i w 6wczesnej publicystyce. Dlatego Autor mo-
nografii wskazuje na ich walor wybitnie dokumentalny (s. 161). Poza tym Szymkie-
wicz krytykuje i moralizuje jednocze$nie, co nie stanowi rzeczy nowej w satyrze.

Na konficu omawianej pracy znajdziemy obszerne zestawienie bibliograficzne,
ktére obejmuje nie tylko polskie, lecz i litewskie opracowania. W przypadku opiséow
artykutéw zamieszczonych w czasopismach lub pracach zbiorowych zaskakuje brak
wskazoéwek, na ktérych stronach zostaly one umieszczone. Dla czytelnikow zagranicz-
nych przydatne beda streszczenia w jezyku angielskim i litewskim.

Opracowanie zamyka krytyczna edycja Wedréwek Szlachcica na Lopacie z ,Wia-
domosci Brukowych” z lat 1817-1818, ktére niewatpliwe wyszly spod piéra Jakuba
Szymkiewicza oraz kilka tekstéw zwigzanych z cyklem wedrownym (s. 179-242).
Ksigzka posiada liczne ilustracje oraz indeks osobowy.

Praca autorstwa Grzegorza Niecia stanowi istotne uzupetnienie dotychczasowe-
go stanu wiedzy na temat jednego z najbardziej zastuzonych Szubrawcéw, a szczego6l-
nie jego tworczosci satyrycznej na tamach ,Wiadomosci Brukowych”.
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