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ABSTRACT

Popular science periodicals play an
important role in the popularisation of
science. Polish 19*-century periodicals

evolved in line with developments in the
market of foreign periodicals, reflecting the
belief in the need to adopt foreign models
in Poland. The paper discusses a total

of 19 periodicals.
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ABSTRAKT

Czasopisma popularnonaukowe stanowig

wazny instrument popularyzacji nauki.

Rozwdj polskich periodykéw w XIX wieku
wigzatl si¢ nierozerwalnie z przeobrazeniami

na rynku wydawnictw zagranicznych,

a takze z przekonaniem o potrzebie retransmisji
tych wzoréw na krajowy grunt.

Charakterystyce poddano 19 tytutéw.
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6 ARTYKULY I ROZPRAWY

Streszczenie

Rozwdj czasopism popularnonaukowych w Polsce w ciggu XIX wieku wiazat si¢ nierozerwalnie, z prze-
obrazeniami zachodzacymi na rynku wydawnictw zagranicznych oraz z przekonaniem o potrzebie retransmisji
tych wzoréw na grunt polski, poczatkowo wiernej, odtwoérczej, nastepnie juz wlasnej, opartej na oryginalnej
tworczosci krajowych uczonych. Réznorodnosé ich zadan wyplywata zaréwno z funkcji popularyzacji, jak
réwniez z potrzeb spoteczno-oswiatowych i edukacyjnych. Niewatpliwie wazna role odegraly tutaj cele patrio-
tyczne, uwarunkowane sytuacja polityczng panstwa.

Periodyki w badanym okresie podlegaly licznym przeobrazeniom. Owe przeksztalcenia dotyczyly przede
wszystkim formy i struktury. Zmieniata sig¢ takze ich specjalizacja, rozszerzeniu ulegat krag odbiorcéw a takze
wspotpracownikéw, wywodzacych sie coraz liczniej z grona ludzi nauke zawodowo uprawiajacych. Redakcje
stawaly sie bardziej otwarte na dyskusje nad istota popularyzacji, jej zadaniami i spolecznymi oczekiwaniami
a takze przejawialy silniejsze dazenia do poglebiania zwigzkéw miedzy uczonymi a spoleczenstwem. Wyrazajac
krytyczna ocene rynku polskich wydawnictw popularnonaukowych, redaktorzy podejmowali kolejne préby
podnoszenia ich poziomu merytorycznego, edytorskiego oraz inicjowali nowe przedsigwzigcia wydawnicze. Nie
wszystkie jednak préby konczyty sie sukcesem, potwierdzonym kilkuletnig obecnoscia na rynku wydawniczym,
wysokim poziomem publikowanych tekstéw, interesujaca szata graficzng. W wiekszosci byly to czasopisma
krétkotrwate, o czym decydowat brak catosciowej wizji pisma, przypadkowosé w doborze materiatu oraz trudna
sytuacja finansowa wydawnictwa, wywotana matg liczba prenumeratoréw.

Podjeta w niniejszej pracy préba przedstawienia fragmentu dziejéw czasopism popularnonaukowych
w Polsce nie wyczerpuje podjetego tematu. Zasygnalizowane w pracy problemy doprowadzity co prawda do
pewnych ustalen, lecz wymagaja dalszych badan i analizy uzyskanego materiatu.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ
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Grazyna Wrona POLSKIE CZASOPISMA POPULARNONAUKOWE W XIX WIEKU... 7

Wséréd wielu watkéw badan prasoznawczych, dotyczacych zaréwno
przeszlo$ci, jak i zagadniefh wspélczesnych daje sie zauwazyé niewielkie za-
interesowanie problematyka polskich czasopism popularnonaukowych. Jest
to fakt zaskakujacy, zaré6wno ze wzgledu na przypisywang im istotng role
w szerokim systemie upowszechniania nauki, jak réwniez z uwagi na stale
rosnacy ich liczbe. Réznorodnos¢ funkcji i zadan, jakie spelnia ten typ pe-
riodykéw nierozerwalnie wigze sie z zadaniami i celami popularyzacji, r6znie
pojmowanej na przestrzeni dziejow.

Czasopisma te nie doczekaly sie dotad jakiejkolwiek cato$ciowej mono-
grafii. W syntetycznych opracowaniach z zakresu historii prasy polskiej grupa
ta jest zupelnie pomijana. R6wniez niewiele powstato monograficznych omoé-
wien poszczegolnych tytutéw. Stosunkowo najlepiej opisane zostaly periody-
ki popularnonaukowe wydawane w XVIII wieku. Wiadomosci o nich odnaj-
dziemy w pracach Danuty Hombek Prasa i czasopisma polskie w XVIII w.
w perspektywie bibliologicznej! oraz Jarostawa Kurkowskiego Warszawskie
czasopisma uczone doby Augusta III2. Warto przypomnieé, ze poczatki pol-
skiego czasopiSmiennictwa popularnonaukowego siegaja lat pieédziesiatych
XVIII wieku, a ich pojawienie Sci$le zwiagzane bylo z hastami o§wieceniowymi.
Decydujace jednak znaczenie dla powstania tego typu periodykéw miato
pojawienie sie pierwszych czasopism naukowych. Zgodnie z ustaleniami
D. Hombek, do konica wieku w kraju ukazywaly sie 22 czasopisma popula-
ryzujace nauke?, co wydaje sie jednak liczbg nieco zawyzona.

W XIX wieku nastapil w Polsce dalszy rozwéj, do czego w znacznym
stopniu przyczynil sie postep w dziedzinie nauk przyrodniczych, wzrost spo-
lecznego zainteresowania ich osiagnieciami, a takze wyplywajacy z haset
pozytywizmu utylitaryzm. Daje sie¢ wowczas zaobserwowacé interesujace zja-
wisko powolnej ewolucji ksztaltu czasopisma popularnonaukowego w Polsce,
polegajace na przechodzeniu od nasladownictwa wzoréw zagranicznych do
tworzenia wlasnego modelu opartego na materiale krajowym i wspétpracy

' D. Hombek, Prasa i czasopisma polskie w XVIII w. w perspektywie bibliologicznej,
Krakéw 2001.

2 J. Kurkowski, Warszawskie czasopisma uczone doby Augusta III, Warszawa 1994.

3 D. Hombek, Prasa i czasopisma polskie..., s. 41.

TOM X (2007), ZESZYT 2 (20)
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8 ARTYKULY I ROZPRAWY

z polskimi uczonymi. Caly ten proces, ktéry pozwolitl przesledzi¢ zmiany
w rozumieniu istoty popularyzacji i jej zadan, dokumentowat réwniez udziat
wydawcéw, ksiegarzy, redaktoréw pism w coraz powszechniejszym pojmo-
waniu jej spolecznego znaczenia. Nalezalo ré6wniez wskazaé na pozytywne,
jak i negatywne uwarunkowania tworzenia czasopism popularnonaukowych
oraz dokona¢ ich charakterystyki poréwnawczej. W tym celu konieczne
okazato sie stworzenie wspélnej pltaszczyzny, przyjmujac jako
podstawe dwie grupy cech: formalne (czestotliwosé, dtugotrwalosé, wy-
dawca, adresat, struktura, oSrodek) oraz treSciowe (program, specjaliza-
cja, zakres prezentowanych tresci, sposéb pojmowania istoty popularyzacji).
Trzeba podkresli¢, ze réznorodnos¢ funkgcji i zadan, jakie spelnialy tego typu
periodyki, nierozerwalnie wigzata sie z 6wczesnym rozumieniem zadan i funkc;ji
popularyzacji. Kolejnym podjetym zadaniem bylo szukanie odpowiedzi na
pytanie, w jakim stopniu urzeczywistnialy one swoje programowe zadania?
W pierwszym etapie poszukiwan autorka korzystata gtéwnie z opraco-
wan dotyczacych dziejéw prasy polskiej w badanym okresie, gtownie za$
z prac Zenona Kmiecika*, Jerzego Lojka®, Eugeniusza Tomaszewskiego®, Wi-
tolda Jakoébczyka’ i Jerzego Myslifiskiego®. Pomocne okazaly sie réwniez
prace Zenona Zasztowta® oraz Ryszarda Terleckiego'®, w ktérych autorzy
podjeli problem os$wiaty oraz popularyzacji w Krélestwie Polskim i Galicji.
Podstawowy za$ material stanowily same czasopisma, bedace ré6wnocze$nie
przedmiotem badan oraz Zrédtem. Tak przyjeta strategia badawcza pozwolita
zatem przesSledzi¢ dzieje czasopism popularnonaukowych w Polsce w XIX
wieku, jak réwniez wykazac poczatki ksztaltowania si¢ podstaw popularyzacji
i rozumienia jej znaczenia tak przez uczonych, jak i spoleczenistwo.
PrzejdZzmy jednak do kwestii zasadniczych. W XIX wieku w Polsce
ukazywato si¢ 19 czasopism, ktére uznano za popularnonaukowe. Dla poréw-

4Z. Kmiecik, Prasa warszawska w oRresie pozytywizmu (1864-1885), Warszawa
1971; tenze, Prasa warszawska w latach 1886-1904, Warszawa 1989; tegoz, Prasa polska
w Krélestwie Polskim i Imperium Rosyjskim w latach 1865-1904, [w:] Prasa polska 1864-1918,
red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 11-57.

5J. Lojek, Prasa polska w latach 1661-1839, [w:] Prasa polska w latach 1661-1864,
red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 11-109.

SE. Tomaszewski, Prasa Krélestwa Polskiego i ziem litewsko-ruskich okresu mie-
dzypowstaniowego (1832-1864), [w:] Prasa polska w latach 1661-1864, red. J. Lojek, Warsza-
wa 1976, s. 110-188.

7W. Jakoébczyk, Prasa polska w Wielkopolsce w latach 1832-1858, [w:] Prasa polska
w latach 1661-1864, red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 247-259; tenze, Prasa w Wielkopolsce
(1859-1918), [w:] Prasa polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 177-201.

8J. Myslinski, Prasa polska w Galicji w dobie autonomicznej (1867-1918), [w:] Pra-
sa polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 177-201.

9 L. Zasztowt, Popularyzacja nauki w Krélestwie Polskim 1864-1905, Wroctaw 1989

10 R. Terlecki, Oswiata dorostych i popularyzacja nauki w Galicji w dobie autonomii,
Krakéw 1996.
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Grazyna Wrona POLSKIE CZASOPISMA POPULARNONAUKOWE W XIX WIEKU... 9

nania w 1889 roku we Francji wychodzito regularnie co najmniej 25 perio-
dykow tego typu!l. Przy wstepnej kwalifikacji wydawnictw autorka korzystata
z definicji zawartej w Encyklopedii prasy polskiej, przyjmujac, ze sa to cza-
sopisma ogélne i o treSciach specjalnych, stuzace uprzystepnianiu wiedzy
szerokim kregom publicznoS$ci, w znaczeniu potocznym popularyzujace na-
uke!?. Jednak po blizszym zapoznaniu si¢ z materialem badawczym uznano,
ze jest ona mato precyzyjna i wymaga pewnych modyfikacji, nawet jesli za-
bieg ten mialby okazaé sie uzyteczny jedynie w odniesieniu do niniejszej
pracy. Przede wszystkim wyraz ,wiedza” nalezato dopeié okresleniem ,na-
ukowa”, przyjmujac, ze moze on wystapi¢ w wielu znaczeniach, np. wiedza
potoczna, a takze przenie$¢ punkt ciezkoSci na koncowe elementy definicji,
eliminujac stowa ,w znaczeniu potocznym”. Zatem zgodnie ze skonstruowang
w ten sposob definicjg do grupy czasopism popularnonaukowych zaliczono
periodyki adresowane do szerokiego kregu odbiorcéw, o tresciach ogélnych
i specjalnych, ktérych celem bylo przekazywanie wiadomoSci biezacych
o osiggnieciach i postepach nauki, o praktycznym ich wykorzystaniu oraz
budzenie zainteresowania praca uczonego.

Tabela 1
Rozw¢j periodykéw popularnonaukowych w Polsce w XIX wieku

(= — (== (= (= (=3 (=3 (=

™ < n © o o0 (=23 (=]

ko S ] < X x < a

Lata O O N N O O R

& & 3 B S & & &

Liczba nowopowstalych 3 5 0 2 3 5 1 0
tytulow

Do konca 1863 roku [przypomnijmy data przyjeta réwniez w historii
prasy polskiej, podobnie jak w dziejach literatury i kultury polskiej, rozgra-
niczajaca epoke romantyzmu i pozytywizmu], pojawilo sie 12 tytutéw, w dru-
gim za$ z wyodrebnionych podokresé6w — zaledwie 7. Ten rozktad iloSciowy
budzi zdziwienie. Zapewne wigza¢ go nalezy z poglebiajaca sie w tym okresie
specjalizacjg czasopiSmiennictwa polskiego. Bylo to wyrazem potrzeby dosto-
sowywania sie do przeobrazen zachodzacych na rynku zagranicznych wydaw-
nictw periodycznych, a takze wynikalo z koniecznos$ci podniesienia poziomu
oswiaty i kultury w spoleczenistwie. Doda¢ nalezy uwage ogoélna, ktéra zo-

P Caro, Krétka historia popularyzacji nauk, [w:] Swiat nauki wspétczesnej. Ency-
klopedia universalis, Warszawa 1996, s. 500.

2. S. Dziki, Czasopisma popularnonaukowe, [w:] Encyklopedia wiedzy o prasie, red.
K. Maslankiewicz, Wroctaw 1976, s. 50.

TOM X (2007), ZESZYT 2 (20)
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10 ARTYKULY 1 ROZPRAWY

stanie rozwinieta w dalszych fragmentach pracy, ze periodyki te nie prezen-
towaly wysokiego poziomu, jak rowniez w tre$ciach nie byly oryginalne. Te
dwie odmienne programowo epoki réznito jednak tempo wzrostu, stabilno$é
oraz specjalizacja w grupie charakteryzowanych tytutéw, widoczna szczegdl-
nie w drugim podokresie. W latach tych nastapilo wyksztatcenie sie modelu
czasopisma popularnonaukowego, opartego na krajowym materiale. Niewat-
pliwie najpomyslniejszy okres dla dziewietnastowiecznych czasopism popu-
larnonaukowych przypadl na lata 1831-1840 oraz 1871-1880, powstalo
wéwczas po 5 nowych tytuléw. Trudno to jednak wigzaé z jakim$ konkretnym
wydarzeniem.

Jak juz wspomniano, w Polsce w XIX stuleciu ukazywato sie 19 czaso-
pism popularnonaukowych. Najwiecej tytuléw reprezentowato osrodek war-
szawski (12), pozostale zas wydawano we Lwowie (2), Krakowie (1), Lesznie
(1), Poznaniu (1), Pulawach (1) i Tarnowie (1).

Wydawcami byli przede wszystkim drukarze, ksiegarze, wlasciciele firm
wydawniczych (12), a takze osoby prywatne (6), gtéwnie nauczyciele i dzien-
nikarze. W jednym przypadku wydawcy nie ustalono. Zatem ludziom zwia-
zanym z produkcjg i rozpowszechnianiem piSmiennictwa przypisa¢ nalezy
znaczaca role w formowaniu podstaw popularyzacji nauki w Polsce, a takze
w tworzeniu i ksztaltowaniu naowoczesnych form jej przekazu.

Zdecydowanie dominowaly tygodniki (6), wsréd pozostatych znalazly sie
réwniez dwutygodniki (3) i miesieczniki (4). W czterech przypadkach nastg-
pita zmiana czestotliwo$ci wydawania, w odniesieniu natomiast do dwéch
tytutéw periodycznosci nie udato sie ustalié.

Interesujaco przedstawia sie obraz zywotnosci czasopism popularnonau-
kowych. Przez okres jednego roku ukazywaly sie¢ 4 tytuly, w tym dwie efe-
merydy, koniczace swoéj zywot po wydaniu pierwszych numeréw. Od jednego
do dwéch lat wychodzity 2 pisma, od trzech do pieciu lat — 5, od szeSciu
do dziesieciu — 3, za$ powyzej 10 lat — 5 tytutdw. Warto réwniez zaznaczyé,
ze jeden z badanych periodykdw ,Wszechswiat”, ukazuje sie do chwili
obecne;j.

Sposréd charakteryzowanych pism 9 prezentowalo typ ogdlny, pozostate
za$ poswiecone byly pewnej grupie nauk, gléwnie naukom przyrodniczym
i geograficznym. Pierwsze z wyodrebnionej grupy wydawnictw, ktére pojwily
sie w badanym przedziale czasowym laczy nazwisko mtodego dziennikarza
warszawskiego Michata Dembinskiego. Byt on bowiem tworca i redaktorem
dwdch kolejno wydawanych czasopism popularnonaukowych o profilu geo-
graficzno-podrézniczym, zblizonych nie tylko treSciowo, ale réwniez w budo-
wie wewnetrznej. Ich podstawowym zadaniem bylo przekazanie polskiemu
czytelnikowi rozproszonych po réznych wydawnictwach informacji na temat
mato znanych krajow, regionéw, tak pod wzgledem geograficznym, jak i etno-
graficznym. '

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ
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Dembinski, inaugurujac wydawanie ,Dziennika Podrézy Ladowych
i Morskich” (1827), ubolewat nad brakiem tego typu tytuléw w kraju. Pisal:

... przypusciwszy, ze z obcymi jezykami tak jesteSmy oswojeni, ze wiadomosci
najnowsze, jakie zawieraja opisy podrézy, latwo miedzy nami moga sie upo-
wszechnié. Czy sama godnos¢ narodu nie cierpi na tem, Ze obojetnie patrzymy
na obszerny odlég tej czesci literatury, ktéra badz pod wzgledem jezyka, badzZ pod
wzgledem mysli i uczué, tak pomyslnie moglibySmy uprawiac.!?

Miesiecznik ten przestal ukazywac sie po wydaniu 12. numeru. W jego
miejsce redaktor powotat kolejny periodyk ,, Kolumb. Pamietnik opisom pod-
rézy ladowych, najnowszych odkryé geograficznych, wiadomosciom staty-
stycznym wraz z temi w stycznoS$ci zostajacym poswiecony” (1828-1829).
Podobnie jak w pierwszym tytule znalazly sie w wydawanym jako dwutygo-
dnik piSmie fragmenty dziet geograficzno-podrézniczych, ukazujacych sie
zar6wno w kraju, jak i za granicg. Wydawca uznal bowiem za konieczne
skupienie w jednym miejscu ,porozrzucanych, a przeto mniej dostepnych
materiatéw”!. Redakcja réwnoczesnie odpowiedziala na zarzut skierowany
pod adresem ,Dziennika Podrézy Ladowych i Morskich” odno$nie matej
liczby artykuléw opisujacych podréze po Polsce. Dembinski wyja$niajac, ze
przyczyn tego stanu nalezy upatrywaé w zbyt ,,... szczuptej liczbie rodakéw
podrézujacych w kraju, celem $ledzenia pamiatek historycznych, badania
podan ludu, zasiegania wiadomosSci o zwyczajach, obyczajach wiasciwych
réznym jego galeziom”, zobowigzywat sie do wiekszego zainteresowania pro-
blematyka krajowa!®. Dwutygodnik zakonczyt zywot po ukazaniu sie¢ 48 nu-
merow.

Trzecia inicjatywa wydawnicza M. Dembinskiego ,Wybér Najnowszych
i Najciekawszych Podrézy Ladowych i Morskich” (1830), uznawana przez hi-
storykéw prasy za czasopismo, tak naprawde nim nie byta. Nalezy je uznaé —
za D. Hombek — za dzielo periodyczne lub po prostu serie. Przedsiewziecie
to zaplanowane na 12 tomikéw, z ktérych kazdy poswiecony mial by¢ ,pod-
rézy do jakiego$ kraju”, niespodziewanie po wydaniu 9 numeréw zakonczono.
O jego niepowodzeniu zadecydowala spadajaca liczba prenumeratoréw.

Do grupy czasopism geograficzno-podrézniczych natomiast zaliczy¢
nalezy pismo ,Kolumb Nowy. Pamietnik podrézy i wiadomosci statystycz-
nych” (1838-1840), redagowany i wydawany w Warszawie przez Franciszka
Salezego Dmochowskiego. Miesiecznik ten odnotowal w swojej bibliografii
Karol Estreicher, za$§ autorce nie udalo sie dotrze¢ do jakiegokolwiek numeru.

13 ,Dziennik Podrézy Ladowych i Morskich” 1827, nr 1, s. 2.
4 Prospekt do pisma periodycznego pod tytutem ,Kolumb”, ,Kolumb” 1828, nr 1.
15 Tamze.

TOM X (2007), ZESZYT 2 (20)
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Szerzej na temat tych periodykdéw, nazywajac je turystyczno-krajoznawczymi
wypowiedzial sie Tadeusz Z. Bednarski'®.

Wracajac jednak do chronologii, w 1830 roku pojawil sie pierwszy
w Polsce popularnonaukowy periodyk dla dzieci'’”. Byl nim ,Skarbiec dla
Dzieci” (1830 nr 1-7), miesiecznik wydawany w Pulawach przez Karola
Sienkiewicza, przy wspoélpracy brata Jana Leona Sienkiewicza oraz Hipoli-
ta Blotnickiego. Wzorowany na zagranicznych wydawnictwach, niemieckim
»Bilderbuch fiir Kinder” oraz angielskim ,Library of Entertaining Knowled-
ge”, prezentowal sie oryginalnie zaré6wno pod wzgledem wydawniczym, jak
i edytorskim. Poszczegélne numery nazwane snopkami, skladaly sie z dwéch
zasadniczych czeSci, pierwsza wypelnialy catostronnicowe ryciny, drugg —
teksty bedace zazwyczaj ttumaczeniami dziel zagranicznych. Podkresli¢ na-
lezy, ze teksty publikowano w trzech wersjach jezykowych: polskiej, angiel-
skiej i francuskiej, co sprzyja¢ mialo nauce jezykéw obcych. Ich zakres
tematyczny obejmowal wiedze z réznych dziedzin nauki, gtéwnie nauk przy-
rodniczych, techniki, geografii, etnografii i historii. Na temat tego czasopisma
wypowiedziat sie Piotr Chmielowski, piszac, ze wprowadzilo ono dwie no-
wosci: ,ilustracyjnos¢”, dostosowywujac obraz do tekstu, oraz ,Scisto$¢ na-
ukowg”, ktéra jednak nie zyskala uznania u odbiorcy jako ,.zbyt sucha, a na-
wet niekiedy odstraszajaca”®.

Kolejny periodyk réwniez reprezentowal oSrodek prowincjonalny, Oto
bowiem w 1834 roku zaczeto ukazywac sie w Lesznie pismo ,,Przyjaciel Ludu”
(1834-1849) z podtytulem ,tygodnik potrzebnych i pozytecznych wiadomo-
$ci”, pierwszy na terenie zaboru pruskiego nie tylko magazyn ilustrowany,
ale réwniez periodyk poswiecony popularyzowaniu nauki. Jego twérca i pierw-
szym redaktorem byt Jan Poplinski, profesor gimnazjum leszczynskiego, po
$mierci ktérego periodykiem kierowal Jozef Lukaszewicz, bibliotekarz Ksie-
gozbioru Raczynskich. ,Przyjaciela Ludu” wydawal swoim naktadem drukarz
i ksiegarz w Lesznie Ernest Giinter. Warto w tym miejscu, dla podkreslenia
znaczenia powolania pisma i jego popularnosci, przytoczy¢ opinie zawartg
w Encyklopedii powszechnej Orgelbranda:

Nie tylko w Poznanskiem, ale i dalej rozbiegl sie niebawem najprzyjazniejszy
odglos dla tej publikacji, podobnej wzietosci i sympatii nie miato zadne pismo

16 T. Z. Bednarski, Polskie czasopi$§miennictwo turystyczno-krajoznawcze. Szkic bi-
bliograficzno-informacyjny do 1914, ,Zeszyty Prasoznawcze” 1967, z. 3, s. 92-96.

17J. Kaniowska-Lewanska, Literatura dla dzieci i mtodziezy do roku 1864: zarys
monograficzny, materiaty, Warszawa 1983 s. 133; T. Fraczyk, Drukarnia Biblioteki w Pu-
tawach, ,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie” 1960, t. 6, s. 160-163.

8P Chmielowski, Czasopisma polskie dla mtodego wieku, [w:] Encyklopedia wy-
chowawcza, t. 3 Warszawa 1883, s. 123; Szerzej na temat tego periodyku: E. Pekalska,
Popularnonaukowe czasopismo ,Skarbiec dla Dzieci” (1830), ,Rocznik Historii Prasy Polskiej”
2006, z. 2, s. 5-19.
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polskie, zyskal od razu niepraktykowang tam dotad liczbe tysigca prenumerato-
réw, a wkrétce mialo dwa razy wiecej. Wplyw wszakze, ktéry on wywarl tylko
jak najkorzystniej da si¢ zanotowac. Przyczynil sie bowiem gléwnie do rozbu-
dzenia zycia umystowego, ducha pracy, kierunku tejze oraz dla zwrécenia uwagi
na zabytki archeologii, wspomnienia, legendy i podania”.!®

»Uzytecznym wiadomos$ciom”, jak informowal podtytul, poswiecony byt
réwniez ,Magazyn Powszechny” (1834-1844), wydawany w Warszawie przez
drukarzy i wydawcéw: Jana Glicksberga, Augusta Emanuela Glicksberga
oraz J6zefa Kaczanowskiego. Czasopismo to ukazujace sie jako tygodnik,
dwutygodnik i miesiecznik redagowal Leon Rogalski. Twércy wydawnictwa,
szczegllnie w pierwszych latach istnienia pisma, korzystali z gotowych
tekstéw publikowanych w podobnych periodykach zagranicznych. Dotyczyly
one zaréwno tematéw z zakresu nauk przyrodniczych, technicznych, jak
i sztuk pieknych, prezentowaty nowe wynalazki i odkrycia, zawieraly relacje
z egzotycznych podrézy, opisy krajéw, zwyczajéw ludzi, plemion, grup
etnicznych. Do$¢ liczng grupe stanowily takze teksty literackie — opowiada-
nia, fragmenty powiesci, wiersze.

Niestety, czasopismo z uplywem lat szybko tracilo prenumeratoréw,
a wiec gléwne zZrédlo finansowania.

Jan Glicksberg wyszedl z inicjatywa uruchomienia podobnego periody-
ku dla dzieci. Stal si¢ nim ,Magazyn dla Dzieci. Dziennik uzytecznych
i przyjemnych wiadomosSci” (1835-1837), tygodnik a w ostatnim roku istnienia
pisma miesiecznik. W deklaracji programowej wydawcy znalazlo sie stwier-
dzenie, ze periodyk zawiera¢ bedzie ,rézne wiadomosci z historii naturalnej,
geografii, fizyki, mechaniki”, a takze ,opisy niedawno odkrytych krajéw,
zamieszkatych w tychze krajach ludach, ptactwie i zwierzetach”?. Niestety,
tak ambitnego programu nie udalo sie zrealizowaé, bowiem redakcji braklo —
jak nalezy sadzi¢ — wlasnej koncepcji prowadzenia pisma i utrzymania jego
popularnonaukowego charakteru. Pod koniec istnienia pismo ukazywalo sie
w formie zeszyt6w monotematycznych w trzech grupach: geografia, historia
naturalna, historia Swiata (biblijna), ktadac nacisk na dydaktyczno-moraliza-
torki charakter publikowanych tekstéw.

Z osrodkiem warszawskim zwigzany byl kolejny periodyk — ,Muzeum
Domowe albo Czytelnia Wieczorna” (1835-1839), ,,dzieto poswiecone historii,
statystyce, moralnoSci, naukom, sztukom pieknym i literaturze krajowej”,
wydawane przez ksiegarza Franciszka Salezego Dmochowskiego, takze przez
niego redagowane. I w tym przypadku twérca powotujac tygodnik argumen-
towal swoje przedsiewziecie brakiem w kraju podobnego w treSciach tytu-

19 FM.S. [Sobieszczanski], Czasopisma polskie, [w:] Encyklopedia powszechna Orgel-
branda, Warszawa 1861, t. 6, s. 342.
20 Do dzieci, ,Magazyn dla Dzieci” 1835, nr 1, s. 2.
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. Dmochowski w strukturze tresci, jak i w zakresie omawianych tematéw
wzorowal sie na dwéch paryskich wydawnictwach ,Muzeum Familijnym”
i ,Mozaice”. Periodyki te zawieraly encyklopedyczne wiadomosci z dziedziny
botaniki, zoologii, historii, geografii, filozofii, a takze publikowaly biografie
stawnych mezoéw oraz oméwienia najnowszych dziet reprezentujacych rézne
dyscypliny naukowe. Wydawca wtasnie z nich czerpal znaczng cze$¢ artyku-
16w, wzbogacajac wiedze czytelnika polskiego o wiadomosci ,,0 nowych dzie-
lach wychodzacych w jezyku polskim i zajmujace z nich wyciagi oraz opisy
miast, okolic, obyczajéw i podan z krajéw przez plemiona slowianskie za-
mieszkujacych”?. W 1838 roku zmieniona zostala koncepcja prowadzenia
pisma, ktére stato sie periodykiem zdecydowanie literackim.

W latach pieédziesiatych XIX wieku powstaly dwa kolejne periodyki
bedace przedmiotem charakterystyki: ,Ksiega Swiata. Wiadomosci z dziedzi-
ny nauk przyrodniczych, historii, krajéw i ludéw, zywoty znakomitych ludzi,
podréze, opisy ciekawych miejscowoéci, wod stynniejszych, odkrycia i wyna-
lazki, wazniejsze zajecia przemyslowe, obrazy towarzyskie, statystyczne, eko-
nomiczne” (1851-1863) oraz ,Przyroda i Przemyst” (1856-1857). Pierwszy, wzo-
rowany na niemieckim ,Buch der Welt”, kontynuowat tradycje wydawania
w Polsce encyklopedycznych magazynéw ilustrowanych, drugi za$ stanowil
prébe stworzenia periodyku popularnonaukowego, tresciowo ograniczonego
do pewnej grupy dyscyplin naukowych.

,Ksiega Swiata”, wydawana w Warszawie, naktadem ksiegarza Samuela
Henryka Merzbacha, pod redakcjg Ludwika Janikego i Hipolita Skimborowi-
cza, miala w zamierzeniu wydawcy i redaktoréw speli¢ oczekiwania czytel-
nikéw nie tylko w stosunku do calego wachlarza interesujacych tematéw, ale
réwniez atrakcyjnej formy przekazu, odpowiadajacej odbiorcy wyksztalco-
nemu. Bardzo obrazowo wyja$niono te kwestie w przedmowie do numeru
pierwszego:

Ksiega Swiata — tytut wybrany dla tego dzieta — najstosowniej odpowiada
niewyczerpanej mnogosci przedmiotéw, stanowi¢ majacych tresé jego i zadanie;
cokolwiek przedstawia taka wazno$é w plataninie urozmaiconych jego loséw,
nie powinno mu by¢ obcem, i stanowi¢ dlan prawdziwa ksiege swiata, ktorej
szerokie karty leza przed nim rozrzucone w nietadzie, zawierajac w sobie skarby
jego madrosci, postepu i udoskonalenia.?®

Miesiecznik ten byl réwnoczesénie jednym z ostatnich z cyklu encyklo-
pedycznych periodykéw popularnonaukowych wydawanych w Polsce w XVIII
i XIX wieku. Poza efemeryczng inicjatywa wydawnicza krakowskiego druka-

2t Kronika naukowa i literacka, ,Muzeum Domowe” 1835, nr 1, s. 2.
2 Muzeum Domowe” 1§35, nr 52, s. 415.
2 Przedmowa, ,Ksiega Swiata” 1851, z. 1, s. 2.

ROCZNIK HISTORII PRASY POLSKIEJ

Digitalizacja - M Koziel M Tomala Krakow 2009



Grazyna Wrona POLSKIE CZASOPISMA POPULARNONAUKOWE W XIX WIEKU... 15

rza i wydawcy Juliusza Wildta, ,,Skarbczykiem Domowym, pismem pos$wie-
conym zabawie i nauce, obejmujacym w sobie historie, biografie, nauki przy-
rodnicze, podréze, powiesci, poezje, wiadomosci o nowych odkryciach i wy-
nalazkach” (1863). W rzeczywistoSci jednak w czasopi$mie tym, ktérego
ukazal sie zaledwie jeden numer znalazly sie wylacznie teksty historyczne.
~Skarbczyk Domowy” redagowal Gustaw Czernicki.

Wracajac do wspomnianego juz tygodnika , Przyroda i Przemyst”, ,po-
Swieconego przystepnemu wyktadowi wszystkich galezi nauk przyrodniczych,
praktycznemu ich zastosowaniu do potrzeb zycia tudziez najnowszym odkry-
ciom i wynalazkom”, nalezy przypomnie¢, ze wydawano go w Poznaniu, na-
ktadem Drukarni Ludwika Merzbacha i pod redakcja Juliana Zaborowskiego,
a nastepnie Felicjana Sypniewskiego. Inicjatorem tego przedsiewziecia byl
Julian Zaborowski, entuzjasta popularyzacji nauk przyrodniczych i technicz-
nych. Trzeba z cala moca podkreslié, ze ,Przyrode i Przemys!” uznaé nalezy
nie tylko za pierwsze w Polsce czasopismo, ktére rozpoczelo na szeroka skale
popularyzowaé nauki przyrodnicze oraz techniczne, ale réwniez ktérego re-
dakcja nowatorsko pojmowata istote i potrzebe popularyzacji nauk, a takze
ich upowszechniania. Program tego pisma wyrazony zostat stowami:

... widzac potrzebe organu, w ktorym Swiatly czytelnik znalazt ciekawe przedmio-
ty z zakresu nauk przyrodniczych ile moznosci przystepnie wylozone, a uczony
zawsze gotowa sposobno$é objawienia swych mysli.2

Jako podstawowy warunek istnienia pisma, redakcja zaktadata wspéipra-
ce z krajowymi uczonymi. Niewatpliwie pojawienie sie tego periodyku sta-
nowi wazng date w dziejach polskiego czasopiSmiennictwa popularnonauko-
wego.

W 1863 roku powstal w Warszawie ,Wedrowiec. Pismo obejmujace
podréze i wyprawy, polaczone z opisem zwyczajéw i obyczajéow ludéw cu-
dzoziemskich, zyciorysy slawnych cudzoziemcéw, powiastki i przeklady z li-
teratury zagranicznej, wiadomoSci z dziedziny nauk przyrodzonych, przemy-
stu i technologii, rozmaito$ci” (1863-1906). Wydawany nakladem drukarza
i wydawcy J6zefa Ungra, jak wiele innych tytuléw przechodzil kolejne prze-
obrazenia, by w koncowym efekcie przyja¢ profil czasopisma kulturalno-
-literackiego, poswieconego krytyce literackiej i artystycznej®.

W poczatkowym okresie istnienia pisma, redagowanego wowczas przez
Wiadystawa Ludwika Anczyca, a nastepnie Wlodzimierza Gérskiego i Filipa
Sulimierskiego, w obszarze jego zainteresowan znalazla sie problematyka ge-

2 Do czytelnikéw, ,Przyroda i Przemyst” 1856, nr 1, s. 1.

% Szerzej na temat ,Wedrowca” pisali: J. Z. Jakubowski, ,Wedrowiec” (1884-1887),
~Prace Polonistyczne” 1947, t. 5, s. 183-211; M. Kabata, Warszawska batalia o0 nowq sztuke
(-Wedrowiec” 1884-1887), Warszawa 1978.
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ograficzna, etnograficzna, przyrodnicza i techniczna. ,Wedrowiec” byt ostat-
nim z czasopism powstalych do 1864 roku i lata istnienia tytulu przypadaja
na drugi z badanych podokreséw, zatem jego charakterystyka przeprowadzo-
na zostanie w dalszych fragmentach pracy.

Pierwszy z wyodrebnionych z badanego przedzialu czasowego pod-
okreséw nazwijmy podokresem retransmisji modeli europejskich. Wydawane
wéweczas periodyki wzorowaly sie na publikacjach zagranicznych, giéwnie
angielskich, francuskich i niemieckich, czerpiac z nich nie tylko elementy
struktury wewnetrznej, ale przede wszystkim ryciny oraz gotowe teksty,
ktére ttumaczone na jezyk polski publikowano w wersji petnej lub skrécone;j.
Bazujac na doswiadczeniach redaktoréw pism zagranicznych, ktérzy obser-
wujac znudzenie odbiorcéw wydawnictwami albumowymi, zwanymi ,maga-
zynami malowniczymi”, réwniez za stuszny uznali fakt, ze:

... jezeli z razu mozna publiczno$¢é przyneci¢ widokiem licznych obrazkéw tukow
i wiez gotyckich, rozwalin, zwierzat rozmaitych to wkrétce sama ich mnogosé¢
sprawuje unudzenie, a smak powszechny predko sie ksztalci i od potocznych
wiadomosci przej$¢ pragnie do artykuléw, ktéreby nie tylko wzrok, ale umyst
i wyobrazni¢ bawily; ze nie artykuly do rycin, ale ryciny do artykuléw robié
potrzeba.?

Pierwsze polskie XIX-wieczne periodyki popularyzujace wiedze specja-
lizowaly sie w tematyce geograficzno-podrézniczej. I to wla$nie one najcze-
Sciej korzystaly z zagranicznego materialu, odpowiednio przetworzonego na
potrzeby krajowego odbiorcy. W ,Dzienniku Podrézy Morskich i Ladowych”
znalazly sie przede wszystkim tlumaczone przedruki fragmentéw z dziet
geograficznych, relacje z podrézy, wspomnienia oraz korespondencje. Z kolei
w ,Kolumbie” wydawca zamieszczal giéwnie przedruki z czasopism angiel-
skich i francuskich, takich jak: ,Journal des Voyages”, ,London Magazine”,
~New Monthy Magazine”. Teksty polskie przede wszystkim z ,Dziennika
Wileniskiego”, ,,RozmaitoSci Warszawskich”, ,Tygodnika Petersburskiego” czy
»Pszczétki Péinocnej” pojawialy sie sporadycznie. Trudno zatem w odniesie-
niu do tych czasopism, méwi¢ o jakim$ oryginalnym zamyS$le programowym
ich tworcy. Wydaje sie raczej, ze wykorzystywal on mode na owe treéci, ani-
zeli Swiadomie realizowal potrzeby popularyzacji nauk geograficznych.

Kolejne periodyki ,Przyjaciel Ludu”, ,Muzeum Domowe”, ,Magazyn
Powszechny”, ,Magazyn dla Dzieci”, ,Ksiega Swiata”, reprezentowaly typ
»~magazynéw potrzebnych i pozytecznych wiadomosci”. Konstruowane je na
wzor ilustrowanych encyklopedii, do ktérych dobdr materialu nie podlegatl
okreslonemu porzadkowi formalnemu lub logicznemu. Warto w tym miejscu

26 Muzeum Domowe” 1835, nr 52, s. 415.
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jako przyklad przywotaé petne brzmienie tytutu: ,Ksiegi Swiata”, w ktérym
okreslony zostal jej zakres tresciowy: ,Ksiega Swiata. Wiadomosci z dziedzi-
ny nauk przyrodzonych, historii krajéw i ludéw, zywoty znakomitych ludzi,
podréze, opisy ciekawych miejscowosci, wod stynniejszych, odkrycia i wyna-
lazki, wazniejsze zajecia przemyslowe, obrazy towarzyskie, statystyczne,
ekonomiczne”. Wszystkie te elementy mozna w pewnym stopniu odnie$¢ do
kazdego z wymienionych tytuléw, co z kolei stanowi ich wspélna ceche.
Takze w tych czasopismach znalazly sie na zasadzie przedruku teksty z ich
zagranicznych pierwowzoréw. Przypomnijmy, w ,Ksiedze Swiata” publikowa-
no teksty z niemieckiej ,,Buch der Welt”, za$ redaktoréw ,Muzeum Domo-
wego” inspirowaly paryskie wydawnictwa ,Muzeum Familijne” i ,Mozaika”.

Obserwatorzy polskiego rynku wydawnictw periodycznych zauwazyli
woéwczas, ze na ziemiach polskich nastapil wzrost liczby pism o tym charak-
terze, co odpowiadalo tendencjom ogélnoeuropejskim. Anonimowy autor
pisal:

W ostatnich latach przedsigbiorcy ksiegarscy w Niemczech i we Francji cate
ksiegarstwo zamienili na magazyny z rycinami, na rozmaite zbiory zeszytami
wychodzace. O kazdym prawie kraju jest podr6z malownicza; kazda nauka ma
swéj] magazyn.?’

W zjawisku tym, widocznym réwniez w naszym kraju, dopatrzyli sie
zaréwno cech negatywnych, jak i pozytywnych. Negatywne zapewne bylo
dazenie do nasladownictwa wzoréw zachodnich, do pozytywéw zas nalezaly
wzrost liczby czytelnikéw i cheé¢ czytania. Jednak nadmierne korzystanie
z przedrukéw wydawnictw zagranicznych niepokoilo tak wydawcéw, jak
i redaktor6w opowiadajacych sie za konieczno$cig uprawiania oryginalnej
rodzimej twérczosci. Wazny ten temat podjeli autorzy artykuléw Kilka stow
o przedruku?® oraz O ttumaczeniach?®, zamieszczonych w ,Przyjacielu Ludu”.
Oprécz szeroko oméwionych kwestii prawnych, zaakcentowany zostal watek
patriotycznej postawy wydawcéw oraz publiczno$ci czytelniczej wobec pol-
skich autoréw. Obowiazek publikowania tekstéw polskich uzasadniano przede
wszystkim ,znikczemnieniem jezyka”, bieda krajowych pisarzy, a ponadto
potrzeba pomnazania nikltego w tym wzgledzie dorobku polskiej literatury.
Dodajmy, dziatania te poparte krytycznymi gltosami czytelnikdéw sprawity, ze
coraz liczniej zaczely pojawiaé sie teksty autoréw polskich, za$ redaktorzy
traktowali jako obowiazek skupianie sie¢ na tematach krajowych.

27 O handlu ksiegarskim a mianowicie w Krélestwie Polskim, ,Muzeum Domowe” 1835,
nr 40, s. 318.

2 K.M., Kilka stéw o przedruku, ,Przyjaciel Ludu” 1838, nr 1, s. 6-7.

% S.W, O ttumaczeniach, ,Przyjaciel Ludu” 1838, nr 45, s. 358-360.
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Wazne w tym miejscu jest stwierdzenie, Zze omawiane periodyki nie za-
wieraly w swoich tytulach bezposredniego odwotania si¢ do ich popularno-
-naukowego charakteru. Te o profilu ogélnym, wyposazone w slowa: ,ksie-
ga”, ,muzeum”, ,magazyn”, ,skarbczyk”, informowaly jedynie o szerokim
i zréznicowanym wachlarzu omawianych tematéw. Roéwniez czasopisma
o wyraznym juz profilu przyrodniczym, jakim byl np. tygodnik ,Przyroda
i Przemyst”, takze nie sygnalizowaly wprost zaréwno w tytule, jak i podtytule
przynaleznosci do tej grupy wydawnictw. Zadna tez z redakcji kreslac
program pisma nie uzyla siéw ,popularyzacja” czy tez ,popularnonaukowy”,
zastepujac je wyrazeniem ,przystepny wykiad” lub ,popularny”. Zgodnie bo-
wiem z definicja stowa ,popularnos$é¢”, zamieszczong w Encyklopedii po-
wszechnej Orgelbranda, drugie jego znaczenie okreslono slowami:

... pisarstwo lub w ogéle wystawianie si¢ w przedmiotach nawet Scisle nauko-
wych przystepne i zrozumiate dla ogétu a przynajmniej dla ludzi specjalnie
z tymi naukami nieobeznanych. Wyktad podobnie przystepny zwie si¢ popular-
nym?3°,

Kwestie te szerzej omdéwili redaktorzy ,,Przyrody i Przemystu” w artyku-
le Na czym polega forma popularna w naukach przyrodzonych??' Wskazali
réwniez na Francuzéw, ktérzy jako ,pierwsi poczeli torowac droge do jasno$ci
wykladu zblizajacego nauke do pojecia ogdtus2.

Obecno$é owych okreslen stata sie zatem pomocna przy prébie wyod-
rebnienia badanych tytuléw sposréd licznej grupy wydawanych wéwczas
periodykéw, podejmujacych na swoich lamach réwniez tematy popularyzujace
nauke.

Bardzo istotne jest takze zwrdcenie uwagi na kwestie rozumienia przez
twércéw, redaktoréw, wydawcodw istoty zadania, ktérego sie pojeli. Wyjasnie-
nie tego problemu jest mozliwe dzieki przesSledzeniu artykuléw programo-
wych oraz innych odredakcyjnych materialéw. Podstawowym argumentem
przytaczanym przez redakcje przy tworzeniu nowych tytuléw byla potrzeba
wypelnienia luki w piSmiennictwie krajowym. Michal Dembinski wyjasniajac
zamyst wydawania dla publicznoSci polskiej pisma, ,,opisom podrézy i wszel-
kim przedmiotom z odkryciami nowych krajéw, nowych spoleczenistw, réwnie
jak z cywilizacja, zwyczajami, obyczajami i osobliwo$ciami potagczonymi”, ubo-
lewal nad brakiem w Polsce podobnego wydawnictwa, ktére dawatoby ,wy-
obrazenie dokladne o wszystkim, co pod wzgledem postepu cywilizacji prze-
de wszystkim wiedzie¢ powinniSmy”*. Zatem potrzebe popularyzacji nauki

30 Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda, t. 21. Warszawa 1865, s. 338.

31 Na czym polega forma popularna w naukach przyrodzonych? ,Przyroda i Przemys!”
1856, nr 45, s. 363-364.

32 Tamze, s. 365.

33 Dziennik Podrézy Ladowych i Morskich“ 1827, nr 1, s. 3.
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laczy!t z podniesieniem poziomu umystowego spoleczenistwa, réwniez poprzez
literature, ktéra miata zaspakajaé¢ ciekawo$¢ i réwnoczes$nie bawié.

Takze F. S. Dmochowski, wydawca ,Muzeum Domowego” — przypo-
mnijmy — uznal, ze brak w Polsce:

... takiego pisma, ktéreby umieszczalo wiadomo$ci o nowych dzietach, wynalaz-
kach, ulepszeniach, instytutach, zaktadach, zgola ktéreby dawalo obraz nieusta-
jacego nigdy postepu prawdziwej cywilizacji.3

Wiedza o postepie w obrebie ré6znych dyscyplin naukowych gwaranto-
wata spoleczenistwu — w opinii redakcji — §wiadomy w nim udzial.

Bardziej literacka forme, swojej programowej wypowiedzi nadal wydaw-
ca ,Ksiegi Swiata” — S. M. Merzbach, Twierdzil on bowiem, ze:

... osiggniecia uczonych nie moga pozosta¢ bez uzytku dla ogétu, nie powinny
uchylaé sie od oka jego; rozpowszechnienie i rozrzucenie ich tupu musi by¢
zadaniem dziel tego rodzaju jak nasze.’®

Nalezato zatem wiedze o pracy uczonych i ich osiagnieciach naukowych
upowszechnié¢ wsréd szerokiego ogétu spoteczenstwa, nadajac publikowanym
tekstom forme odpowiednia do poziomu odbiorcy, a takze ,wymagan postepu”.

Nowatorski poglad na istote popularyzacji nauk zaprezentowali twércy
i redaktorzy ,Przyrody i Przemystu”. Dostrzegajac ogromny postep w obrebie
nauk przyrodniczych i jego wplyw na poziom zycia codziennego glosili
konieczno$¢ nawiazania kontaktu miedzy pracujacymi uczonymi a spoteczen-
stwem. Upowszechnianie informacji o ich pracach badawczych, uzyskanych
wynikach sprzyja¢ miato przede wszystkim podnoszeniu poziomu umystowe-
go czytelnikéw, gdyz stworzone w ten sposoéb:

... podwaliny nowoczesnej oswiaty, z jednej bowiem strony, o$wietlajac uszla-
chetniaja réd ludzki, z drugiej zas podajac srodki do polepszenia bytu material-
nego, torujg mu droge do szczeSliwosci doczesnej.3®

Wazne jest to stwierdzenie, gléwnie ze wzgledu na fakt dostrzezenia,
obok popularyzacji nauki réwniez potrzebe jej upowszechnienia. Poddali réw-
niez krytyce jako$¢ polskiej literatury popularnonaukowej, w liczbie ktérej
zdecydowang wiekszo$¢ stanowily przeklady lub przerébki tekstéw zagra-
nicznych®. Na konieczno$¢ udzialu uczonych w formowaniu ksztaltu pisma
popularnonaukowego i zamieszczanych w nim tekstéw zwrécili takze uwage
redaktorzy ,Przyjaciela Ludu”, kierujac prosby by wydawnictwo:

3% Kronika literatury i wiadomosci naukowych, ,Muzeum Domowe” 1835, nr 1, s. 2.

3% Przedmowa, ,Ksiega Swiata” 1851, nr 1, s. 2.

% Do czytelnikéw, ,Przyroda i Przemys!” 1856, nr 1, s. 1.

3 Na czym polega forma popularna w naukach przyrodzonych?, ,Przyroda i Przemyst”
1856, nr 45, s. 363-364.
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... talentami swoimi i zebranym wiadomosci skarbem w chlubnym lecz trudnym
zadaniu rozszerzania pozytecznych wiadomosci pomiedzy wszystkie klasy miesz-
kancéw, rada i swiattem swoim taskawie wspieraé¢ chcieli.?®

Niewatpliwie osiggnieciem krajowych wydawcéw bylo zrozumienie
potrzeby podjecia zadan w zakresie popularyzacji nauki oraz szukanie réz-
nych form uczynienia jej powszechnie dostepna, a wiec kierowanie przekazu
do wszystkich warstw spoleczenstwa. Zadania te podjeli jedynie ksiegarze
i wydawcy bez jakiegokolwiek wsparcia instytucji panstwowych. Mozna za-
tem uogdlnié, ze byla ona przejawem indywidualnych dzialan grupy ludzi
zacheconych powodzeniem wydawnictw zagranicznych oraz swiadomych ko-
nieczno$ci przeniesienia owych doswiadczen na grunt polski i ze nie przyjeta
ona formy instytucjonalnego zorganizowania. Warto réwniez zaznaczy¢, ze
w podokresie tym pojawilo sie pierwsze popularnonaukowe czasopismo dla
dzieci, w formie bardzo uproszczonej, laczace elementy popularyzacji z ele-
mentami wychowania moralnego.

Ewoluowata réwniez struktura wewnetrzna badanych periodykéw, choé
trzeba podkresli¢, ze owe przeobrazenia nie mialy charakteru zmian rady-
kalnych. Do podstawowych elementéw owej struktury nalezaly: czes¢ arty-
kulowa oraz mniej lub bardziej rozbudowana cze$¢ informacyjno-recenzen-
cyjna. Ten klasyczny podzial mozemy odnie$¢ niemal do kazdego z przywo-
lanych wydawnictw. Réznicowala je jedynie zawarto$¢ drugiego elementu
struktury, na ktéra skladaly sie informacje o charakterze bibliograficzno-
-sprawozdawczym, a wiec recenzje i oméwienia dziet polskich oraz zagra-
nicznych, sprawozdania z dzialalnoS$ci towarzystw naukowych, krétkie infor-
macje z réznych dziedzin nauki, techniki, przemystu. Przyjmowaly one nazwy:
przeglad, kronika, sprawozdanie lub rozmaito$ci.

Brak natomiast tych elementéw w takich czasopismach jak ,Przyjaciel
Ludu”, ,Magazyn Powszechny” czy tez ,Ksiega Swiata”. Kolejno$¢ publikowa-
nych w nich tekstéw byla zupeilnie przypadkowa.

Pewna w tym wzgledzie odmiennoscia charakteryzowato sie czasopismo
~Przyroda i Przemyst”, tygodnik skladajacy sie z trzech czesci: teoretycznej,
praktycznej i informacyjnej. Twércy pisma informowali czytelnikéw, ze
w pierwszej znajdowac sie beda teksty reprezentujgce rézne dyscypliny
z zakresu nauk przyrodniczych w ujeciu teoretycznym, w drugiej — materiaty
wskazujace na mozliwo$¢ praktycznego wykorzystania osiggnieé¢ tych nauk
w przemySle, rzemioSle oraz zyciu codziennym; w trzeciej natomiast zapla-
nowano zamieszczanie informacji objetych wspélnym tytutem ,Ruch naukowy
literacki krajowy”. Wprowadzenie drugiego dzialu jeszcze raz potwierdza
Swiadome dzialania redakcji w zakresie popularyzacji nauki i jej upowszech-
niania.

3 [0d wydawcy], ,Przyjaciel Luda” 1835, nr 1, s. 8,
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Z powyzszych informacji wynikaja juz pewne stwierdzenia dotyczace
zawartoSci treSciowej badanych czasopism. Jako podstawowa nasuwa sie
uwaga, Ze mozna je podzielié na dwie zasadnicze grupy: periodyki o tresci
ogollnej oraz o tresciach specjalnych.

Pierwsza tworzyly przywotane powyzej pisma o charakterze magazy-
néw: ,Przyjaciel Ludu”, ,Magazyn Powszechny”, ,Ksiega Swiata”, ktérych
zakres tresciowy wyjas$nialy np. dodatki do tytulu. Program tych pism zakta-
dal — przypomnijmy — zaznajamianie czytelnikéw z relacjami stynnych wy-
praw odkrywczych i naukowych, przyroda, zwyczajami oraz kulturg mate-
rialng mieszkancéw egzotycznych krajéw, zwyczajami tubylczej ludnosci,
egzotyczng flora i fauna, historia cywilizacji, r6znymi zjawiskami przyrodni-
czymi, biografiami wybitnych przedstawicieli nauki, sztuki, kultury, opisami
ciekawych obiektéw architektonicznych. W mniejszym natomiast zakresie
popularyzowano dzieje ojczyste, geografie, etnografie czy tez sylwetki wy-
bitnych Polak6éw. Sporo natomiast miejsca we wszystkich pismach zajmowaly
opisy odkryé i wynalazkéw. Pojawily sie tez teksty literackie, opowiadania,
fragmenty powiesci, wiersze zazwyczaj o zabarwieniu moralno-wychowaw-
czym.

Druga grupe stanowily czasopisma o tresciach specjalnych, a posréd
nich periodyki geograficzno-podréznicze (,Dziennik Podrézy Ladowych
i Morskich”, ,Kolumb”), a takze nastawione na popularyzacje nauk przyrod-
niczych. Geograficzno-podrézniczym poswiecono wiele uwagi w pierwszej
czesSci artykulu, drugie za$, reprezentowane jedynie przez ,Przyrode i Prze-
myst”, warto skomentowa¢ paroma zdaniami.

Pomoca w okre$leniu zawartoSci tre$ciowej ,Przyrody i Przemyshu”
okazaly sie roczne spisy tresci, publikowane w ukladzie dzialowym. Zgodnie
z tym ukladem mozna wyodrebnié¢ grupy tematyczne: opisy krajéw i okolic,
podréze, wedrowki, mineralogia i palentologia, fizjologia, chemia, fizyka
i meteorologia, astronomia, botanika, zoologia, rolnictwo, le$nictwo, prze-
mysl. Wazne jest rowniez podkreslenie faktu, ze redakcja pisma prowadzita
dyskusje na temat ,ustalenia polskiego slownictwa chemicznego”, w ktérej
udzial wzieli wybitni polscy uczeni.

Wspétpraca redakcji z uczonymi w badanych czasopismach nie miala
charakteru statego, opartego na regularnych kontaktach. Dobér autoréw
w czasopismach geograficzno-podrézniczych, a takze w ,Muzeum Domo-
wym”, ;Magazynie Powszechnym” czy tez ,Ksiedze Swiata” byt przypadkowy,
zwazywszy, ze w wiekszosci wypehialy je — jak juz wspomniano — tlumacze-
nia lub przerébki dziet zagranicznych.

Wielokrotne narzekania wydawcéw na matg liczbe polskich wspétpra-
cownikéw wplynely niewatpliwie na coraz Scislejszy zwiazek z krajowymi
uczonymi, zaréwno pod wzgledem tematycznym, jak i autorskim. W odezwie
do czytelnikéw wydawcy ,Przyjaciela Ludu” dziekowali ,wszystkim uczonym
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mezom” za dotychczasowa wspoélprace, zachecajac réwnoczesnie do dalszych
Scislejszych kontaktéw. W rzeczywistosci jednak wiekszos¢ tekstow publiko-
wana byta anonimowo. Podobna uwage nalezy odnie$é do ,Ksiegi Swiata”,
cho¢ w tym przypadku artykuly sygnowano zazwyczaj inicjatami. Pojawily sie
takze polskie nazwiska m.in. Juliana Bartoszewicza — historyka, kustosza
Biblioteki Szkoly Gléwnej, Seweryna Golebiowskiego — historyka, bibliote-
karza Ordynacji Zamoyskich, Adriana Krzyzanowskiego — matematyka, fi-
zyka, a takze badacza dziejow ojczystych.

Lista polskich autoréw publikujacych w ,Magazynie Powszechnym” byla
obszerna. Znalazly sie na niej nazwiska znanych krajowych uczonych, a takze
nauczycieli oraz kolekcjoneréw, w tym m.in. Wactawa Aleksandra Maciejow-
skiego — badacza dziejéw literatury polskiej, profesora prawa rzymskiego
Uniwersytetu Warszawskiego, J6zefa Zachowskiego — magistra filozofii, na-
uczyciela fizyki, Antoniego Zyszkiewicza — nauczyciela fizyki naturalnej,
Wincentego Hipolita Gawreckiego — profesora Uniwersytetu Warszawskiego,
zasluzonego badacza dziejéw ojczystych, kolekcjonera materiatéw Zrédio-
wych.

O S$cisla i systematyczna wspélprace z polskimi uczonymi dbali takze
wydawcy ,,Przyrody i Przemystu”. Nalezeli do nich m.in. Joachim Lelewel —
historyk, numizmatyk, bibliograf, profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego, Emil
Czyrnianski — profesor chemii w Uniwersytecie Jagielloriskim, Teofil Cicho-
cki — chemik rolny, pionier chemii rolnej w Polsce, profesor Instytutu Gospo-
darstwa Wiejskiego i Lesnictwa w Marymoncie, a takze zwigzany z ta uczelnig
Wojciech Jastrzebski — przyrodnik. Na liscie statych wspétpracownikéw zna-
lezli sie rowniez Hipolit Cegielski — wielkopolski przemyslowiec, dziatacz
spoleczno-oswiatowy, takze wydawca oraz Wojciech Urbanski — filozof, hi-
storyk, bibliotekarz Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, ponadto nauczy-
ciel matematyki i fizyki.

Wszystkie badane czasopisma adresowano do szerokiego kregu czytel-
nikéw, przeznaczajac je do powszechnego czytania. Wydawcy ,Dziennika
Podrézy Ladowych i Morskich” w artykule wstepnym podkreslali, Zze pismo
winno:

... bawi¢ czytelnikéw, zaspakaja¢ ciekawo$¢ i nie§¢ wszystkie te przymioty, jakie
w og6lnosci wlasno$cig sa lub by¢ powinny pism, przeznaczonych do powszech-
nego czytania.®

Z kolei redakcja ,Muzeum Domowego” swoje wydawnictwo kierowala
do ,czytelnika krajowego”, za$§ wydawcy ,Magazynu Powszechnego” publi-
kowane teksty przeznaczali dla ,jak najwiekszej masy czytelnikéw”. Redak-
torzy ,Ksiegi Swiata” uznali, ze winna ona dociera¢ do ,kazdego myslacego
czlowieka”, a adresatem ,Przyrody i Przemystu” miatl by¢ ,,Swiatly czytelnik”.

3 Dziennik Podrézy Ladowych i Morskich” 1827, nr 1, s. 5-6.
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Twoércy periodyku ,Przyjaciel Ludu” nie okreslili bezposrednio swojego
odbiorcy, zaznaczajac, ze bylo to ,jedyne w naszej prowincji rozszerzeniu
oswiaty pomiedzy ludem poswiecone pismo*’. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
poziom prezentowanych tekstow i réznorodnos¢ materiatéw zdecydowanie
przeczy, ze bylo to wydawnictwo przeznaczone jedynie dla ludu.

Niewatpliwie osiggnieciem tego okresu stato sie pojawienie pierwszych
popularnonaukowych czasopism dla dzieci.

W drugim okresie wyznaczonym datami 1864-1900 powstalo zaledwie
7 nowych popularnonaukowych czasopism. Jest to fakt o tyle zaskakujacy,
ze funkcjonujace wéwczas hasta pozytywistyczne kladly szczegdlny nacisk na
potrzebe popularyzacji nauki wéréd szerokich mas spoteczenistwa. W latach
tych, nazwanych okresem tworzenia wtasnych wzor6w — zdecydowanie
zerwano z modelem ilustrowanych magazynéw encyklopedycznych, ktadac
nacisk na periodyki o profilu przyrodniczym. NowosScia bylo pojawienie sie
pierwszych czasopism popularnonaukowych dla mlodziezy oraz poswieco-
nych ochronie zdrowia. Wprowadzono takze do obiegu stowa ,popularyzacja”
i po raz pierwszy uzyto go w odniesieniu do czasopisma. Z okresem tym
wigze sie jeszcze jedno wazne wydarzenie — powstanie ,Wszechs§wiata”,
najdtuzej ukazujacego sie¢ w Polsce periodyku popularnonaukowego.

W 1871 roku na rynku wydawnictw periodycznych pojawit sie jako
inicjatywa prywatna ilustrowany kwartalnik , Przyrodnik” (1871-1879), wyda-
wany we Lwowie pod redakcja Leopolda Wajgla i Mariana Lomnickiego.
W rok pézniej czasopismo zmienito czestotliwo$¢ ukazywania sie na szescio-
tygodnik. W artykule programowym wydawcy bardzo lakonicznie zaznaczyli,
Ze pismo zawiera¢ bedzie ,wiadomosSci przyrodnicze dotyczace naszego kraju
i zagranicy oraz przyrodniczy ruch bibliograficzny”#!. Dzialaniom tym towa-
rzyszy¢ miata dbato$¢ o wysoki poziom publikowanych tekstéw. W rzeczy-
wisto$ci jednak pismo prezentowato niska jako$¢ zamieszczanych tekstow,ubo-
gie tez bylo pod wzgledem graficznym.

W rok pdzniej, wazna data w dziejach polskiego czasopi$miennictwa
popularnonaukowego, ukazat sie pierwszy numer ,Przyrody i Przemystu” (1872-
-1881), ,tygodnika popularnonaukowego poswieconego rozpowszechnianiu
nauk przyrodniczych i ich zastosowaniu do przemystu”. Zatozony, wydawany
i redagowany w pierwszym okresie istnienia pisma przez Karola Hertza,
tytutem, forma zawnetrzng oraz tre$ciag nawigzywat do swego poprzednika.
Nalezy podkresli¢, ze wlasnie w odniesieniu do tego czasopisma po raz pierw-
szy uzyto okresSlenia ,popularnonaukowy”. W ciaggu swojej dziesiecioletniej
historii, pismo zmienialo zaréwno wlascicieli, jak i redaktora. Ostatnim jego
wydawcg byta firma Gebethnera i Wolfa, za$ redaktorami — Josef Lesman,
a nastepnie od 1880 roku Karol Jurkiewicz.

40 Przyjaciel Ludu” 1835, nr 56, s. 400.
4 Od redakcji, ,Przyrodnik” 1871, nr 1, s. 2.
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W pewnym zakresie periodyk ten kontynuowat linie programowa swo-
jego poprzednika, ktadac jednak nacisk na réwnorzedne traktowanie popu-
laryzacji nauk oraz ich upowszechniania. W czasopiSmie mialy by¢ publiko-
wane zar6wno artykuly informujace o postepie nauk i opisujgce mozliwos§é¢
praktycznego zastosowania, gtéwnie w przemysle. W artykule programowym
Nauka i utylitarnos$¢ redaktor, wskazujac na Scisly zwigzek miedzy teorig
i praktyka (w tym znaczeniu miedzy nauka a przemystem) podkreslat, ze
sjednoczesny rozwdj nauki i przemystu, powinno byé zadaniem kazdego na-
rodu”2,

CzasopiSmiennictwo popularnonaukowe dla mlodziezy reprezentowat
wydawany w Warszawie ,Swiat” (1876-1881), pierwotnie dwutygodnik, a od
1880 roku tygodnik. Inicjatorem jego powstania i wieloletnim redaktorem byt
Jozef Adam WiSlicki — pisarz, publicysta, drukarz i wydawca. W opinii re-
dakcji pismo miato ,uzupeinia¢ nauke szkolna, stuzyé¢ na chwile rekreacji,
oznajmia¢ w ojczystym jezyku z tem wszystkim, co mtodziez poza obrebem
szkolnym nabywaé powinna”$. Wydawcy ktadli szczeg6lny nacisk na potrze-
be samoksztatcenia mlodziezy, uzasadniajac to zbyt ubogimi w nowoczesne
tre$ci programami szkolnymi, jak réwniez pomijaniem ich w podrecznikach
szkolnych. Propagowali samodzielno§¢ myS$lenia, systematyzowania faktéw,
wyciggania wnioskéw, co z kolei sprzyjaé¢ mialo wyksztalceniu umiejetnosci
poznania otaczajacego Swiata®.

Kolejng nowoscig na rynku wydawnictw periodycznych bylo pojawienie
sie ,,Zdrowia” (1877/78-1879/80), czasopisma popularnonaukowego poswieco-
nego naukom przyrodniczym oraz higienie i ochronie zdrowia. Dwutygodnik
ten zwigzany z oSrodkiem warszawskim wydawat Jézef Brzezinski. Twoércy
pisma, wystepujac ostro przeciwko tzw. domowym metodom leczenia cho-
rych, gléwne punkty swojego programu wyrazili stowami:

.. nie nauczajac jak utracone zdrowie przywracaé, wskazywaé¢ bedziemy jak
posiadane zachowac. Nie podajac rad jak chorych leczyé¢, bedziemy objasniaé
jak ich pielegnowaé w chorobie.*®

Réwniez w tym przypadku redakcja zwracala uwage na koniecznos¢
publikowania tekstéw dopelniajacych treSci nauczania zawarte w programach
szkolnych i podrecznikach, gléwnie w zakresie nauk przyrodniczych?*.

Wskrzeszenia lwowskiego ,,Przyrodnika” podjat sie tarnowski nauczyciel
gimnazjalny Zygmunt Morawski. Nowy , Przyrodnik” (1879-1887), ,,dwutygo-

4 Nauka i utylitarnosé, ,Przyroda i Przemyst” 1872, nr 1, s. 3.

4 Od Redakcji, ,Swiat” 1876, nr 1, s. 35.

4 J. S. Blackie, Samowychowanie, oprac. A. Dygasinski, ,Swiat” 1877, nr 2, s. 2.

% Medycyna domowa czy higiena? ,Zdrowie” 1877/78, nr 1, s. 1.

4 Kilka stéw o naszych wydawnictwach dziet przyrodniczych, ,,Zdrowie” 1878, nr 16,
s. 197.
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dnik popularny poswiecony naukom przyrodniczym”, stat sie wkrdtce orga-
nem Oddziatu Towarzystwa Rybackiego w Tarnowie. Uzasadniajgc zamyst
powolania nowego tytulu wydawca zaznaczyt, ze przede wszystkim zostanie
rozszerzony program lwowskiego poprzednika i adresowanie go do liczniej-
szej grupy odbiorcéw.

Zakres treSciowy pisma przedstawiony w jego prospekcie obejmowa¢d
mial szeroki wachlarz tematéw z dziedziny botaniki, zoologii, mineralogii,
uwzgledniajacych najnowsze odkrycia oraz informacje z zycia organizacyjne-
go i przeglady nowoSci na rynku wydawnictw przyrodniczych. Teksty te, zgod-
nie z intencja wydawcy, koncentrowaly sie przede wszystkim na problematyce
krajowej. W rzeczywistos$ci jednak publikowane artykuly raczej przypadkowo
dobrane, wykraczaly poza ten zakres i omawialy réwniez wynalazki technicz-
ne oraz spostrzezenia meteorologiczne.

W 1886 roku w , Kurierze Warszawskim” Bolestaw Prus zamie$cil naste-
pujace zdania:

Wsrod powszechnej obojetnosci dla zadan naukowych znalazta sie garstka ludzi
usilujacych obudzié¢ w swoich ziomkach zmyst do natury i wiedzy. Ekscentrycy
ci wydaja pismo przyrodnicze — ,Wszech§wiat” — w ten sposéb, ze do kazdego
z taskawych prenumeratoréw doptacaja rocznie trzy ruble. Sg to uczeni polscy.¥’

Dostrzezenie przez pisarza roli i znaczenia tej inicjatywy wydawniczej
wydaje si¢ ze wszech miar stuszne, a okreS$lenie polskich uczonych ,.ekscen-
trykami” w pelni oddaje odbiér w polskim spoleczenstwie hasetl popularyzo-
wania nauki i stosunek do nich. Mimo trudnoS$ci natury finansowej, ktopotow
z uzyskaniem opracowanych na odpowiednim poziomie materialéw pismo
utrzymato sie na rynku polskich wydawnictw periodycznych i funkcjonuje do
chwili obecnej.

Wszech§wiat” powstal w 1882 roku, w Warszawie jako niezalezna inicja-
tywa grupy profesoré6w i wychowankéw Szkoty Gléwnej, Swiadomych potrze-
by popularyzacji szeroko rozumianych nauk przyrodniczych w spoteczenstwie
polskim. Wzorowany na londynskim tygodniku przyrodniczym ,Nature”, prze-
ni6st na grunt polski nie tylko podstawowe jego zalozenia programowe, ale
rowniez rozszerzyl je o inne wazne cele, jak np. poznanie i ochrona przyrody
ojczystej, integracja Srodowisk naukowych ze wszystkich zaboréw oraz pre-
zentacja dzialalnoSci i osiggnieé¢ towarzystw naukowych. Koordynatorem
wszelkich dziatan w pracy redakcyjnej tygodnika byt Bronistaw Znatowicz —
chemik, dziatacz spoleczny i oSwiatowy, niestrudzony popularyzator nauki,
redaktor ,Wszech§wiata” do 1914 roku, czyli przez okres 33 lat*®. Pojawienie

47 Prus o ,Wszech$wiecie”, ,Kurier Warszawski” 1886, nr 358b.
4 M. Musial, Wczoraj i dzi§ czasopisma ,Wszechswiat”, ,Wszechswiat” 2005, nr 7/9,
s. 190.
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sie tego czasopisma, stanowi znaczace wydarzenie w historii nie tylko pol-
skiego czasopi$miennictwa popularnonaukowego, ale prasy w ogole.

Drugi z wyodrebnionych podokreséw, w poréwnaniu z pierwszym nie
cechuje juz owa réznorodno$é typéw czasopism popularnonaukowych, tak
pod wzgledem formy, jak i zakresu omawianych tresci. Wydawcy powoli re-
zygnowali z periodykéw o charakterze magazynowym oraz encyklopedycz-
nego ujmowania publikowanego materiatu, na rzecz powotywania tytutéow
z wyodrebniong struktura wewnetrznag — typowa dla wydawnictw periodycz-
nych oraz o okreSlonej specjalizacji tematycznej. W formie magazynéw
wydawane byly jedynie dwa tytuly — ,Swiat” i Wedrowiec” (ten ostatni
w okresie kolejnych przeksztatcen). W nowo powstatych tytutach zdecydo-
wanie dominowatl tekst, ilustracja jedynie go uzupelniata, razem tworzac
kompozycyjna catos¢.

Niewatpliwie na ich rozwdj, a przede wszystkim specjalizacje tematycz-
na wplyw wywarly hasta pozytywizmu, skierowane gléwnie na nauki przy-
rodnicze, postep techniczny, a ktoérych zdobycze sprzyja¢ mialy podniesieniu
poziomu zycia spoteczenstwa. Prym zatem wiodly periodyki popularyzujace
szeroko rozumiane nauki przyrodnicze: lwowski i tarnowski ,Przyrodnik”,
»,Przyroda i Przemyst”, ,Zdrowie”, ,Wszech§wiat”, ,Odczyty”.

Na konieczno$¢ zwiekszania liczby publikacji zaréwno ksigzkowych, jak
i periodycznych z zakresu nauk przyrodniczych zwroécit uwage wydawca
»Zdrowia” w artykule Kilka uwag o naszych wydawnictwach dziet przyrod-
niczych®®. Dostrzegajac ich brak na krajowym rynku wydawniczym podKkre-
slil, ze:

... potrzeba takich dziel jest bez zaprzeczenia wielka i nieustannie wzrasta,
poniewaz nauki przyrodnicze z coraz wieksza stanowczo$cia zaczynaja wcho-
dzi¢ do programu S$redniego wyksztalcenia i. widoczne nawet zaczynaja byé
konieczna cze$cig sktadowa wychowania kobiety.>

Jakze dobitnie i wymownie wyrazil swoja w tym wzgledzie opinie Bro-
nistaw Znatowicz — twoérca i redaktor ,Wszech§wiata” — w artykule W spra-
wie naszych wydawnictw, krytycznie odnoszac sie do przesztosci:

Byt to czas w naszym kraju, kiedy o Zadnej dziatalnosci z celem naukowym nie
moglo byé mowy. Nadmierny rozwéj pradéw idealistycznych, roztkliwianie,
rozmarzenie sie¢ narodu, az nadto zrozumiate dla historykéw owych czaséw, nie
moglo wptywaé na wyrobienie zamitowania do ,zimnej”, jak wéwczas méwiono,
nauki. Caly zastep ludzi nauki z owej epoki, redukuje si¢ do kilkunastu wytrwal-

4 Kilka uwag o naszych wydawnictwach dziet przyrodniczych, ,Zdrowie” 1878, nr 16,
s. 197-199.
%0 Tamze, s. 198.
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szych lub z obowigzku za postepem dazacych. Caty dorobek umystowy stanowi
niewielka liczba ksigzek elementarnych.’!

Przelomu dokona¢ mialo natomiast pokolenie wychowankéw Szkoty
Gloéwnej. Niewatpliwie im tez nalezy przypisaé nowoczesne zdefiniowanie
pojecia popularyzacji nauki oraz okreslenie hierarchii zadan, ktére z takiego
pojmowania wyplywaty.

Warto w tym miejscu odwota¢ sie do wypowiedzi wydawcy i redaktoréow
dwoch najbardziej reprezentatywnych periodykéw tego okresu ,Przyrody
i Przemystu” a takze ,Wszech§wiata”, ktérzy wielokrotnie podejmowali ten
temat, prezentujac wlasne stanowiska wobec spolecznej funkcji popularyzacji
nauki.

W artykule Nauka i lud, opublikowanym w ,Przyrodzie i Przemysle”,
Bronistaw Reichman udawadnial, ze popularyzacje, czyli ,uprzystepnienie
nauk przyrodniczych”, zaliczy¢ nalezy do najwazniejszych osiggnie¢ XIX
wieku®’.. W dalszych fragmentach swojej wypowiedzi podkreslat:

... miety te czasy, gdy nauka byla dostepna dla nielicznych tylko wyjatkéw, gdy
uczeni trzymali w tajemnicy swe odkrycia, bojac sie aby ich ucho profanéw nie
zbezczescito.5

Uczeni Swiadomi waznosci i celowosci owych zadan coraz chetniej pu-
blikowali teksty popularnonaukowe, wyglaszali odczyty, a tylko nieliczni wy-
znawali poglad, ze ,popularyzacja jest gwaltem zadanym nauce”. Populary-
zacja jako forma komunikowania miedzy uczonymi a spoteczenistwem gwa-
rantowata nie tylko powszechniejszy dostep do jej osiagnieé, ale réwniez
sprzyjala rozwijaniu zainteresowan u miodych odbiorcéw, przysztych adep-
téw nauki.

Ten sam autor w innej publikacji pt. Przeciwnicy popularyzacji wyja-
$nial, ze ,popularyzacja nie polega na opuszczaniu trudnych kwestii, ale na
przystepnym ich przedstawianiu”, ponadto podkreslal, ze stanowi wazny wy-
znacznik postepu cywilizacyjnego — zmusza ,badaczy do zejsScia ze swych
katedr uniwersyteckich, aby pogawedzi¢ z rolnikiem i rzemieS$lniziem”5.

Takze redakcja ,WszechSwiata” §wiadoma trudnosci wynikajacych z po-
djecia tychze zadan i odwotujac sie do przykladéw oraz do§wiadczen panstw
Europy Zachodniej wskazywala na konieczno$¢ wspétpracy w zakresie po-
pularyzacji nauki z najwybitniejszymi przedstawicielami grupy uczonych.

' B. Znatowicz, W sprawie naszych wydawnictw, ,Wszech§wiat” 1886, nr 8, s. 113-
-115.

2B. Reichman, Nauka i lud, ,Przyroda i Przemys!” 1872/1873, nr 1, s. 1-3.

53 Tamze.

% B. Reichman, Przeciwnicy popularyzacji, ,Przyroda i Przemyst” 1874, nr 22, s. 253~
-255.
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Popularyzowanie nauki, podkreslali, to obowiazek uczonego, réwnie
wazny jak praca zawodowa. Tak rozumiane dziatania, skierowane jednak wy-
lacznie na nauki przyrodnicze oraz techniczne, zgodnie z intencja wydawcy
przybieraly forme przystepnego wykladu autorstwa znanych przedstawicieli
roznych dyscyplin, przejmujacych role przewodnikéw po nieznanych obsza-
rach nauki.

Popularyzacja nie stuzyla jednynie upowszechnianiu wiedzy naukowej,
pelnila réwniez wazne cele edukacyjne, bowiem w znacznym stopniu uzupet-
niala braki programowe w zakresie nauk przyrodniczych, zaré6wno na pozio-
mie szkoly podstawowej, jak réwniez Sredniej. Autorzy podejmowali tematy
zwigzane z problematyka krajowa, prezentowali osiggniecia polskich uczo-
nych i dziatalno$¢ towarzystw naukowych, spehiajac tym samym obowigzek
patriotyczny. Wielokrotnie czasopisma popularnonaukowe pelnily role zastep-
czg podrecznikéw. Te opinie mozemy gtéwnie odnie$é¢ do takich periodykow
jak: ,Przyroda i Przemyst”, ,Zdrowie”, ,Wszech§wiat”.

Zasadnym wydaje sie zwrocenie uwagi na fakt, ze redakcja ,Przyrody
i Przemystu”, wykazujac zwiazek miedzy rozwojem nauk przyrodniczych
a postepem w przemysle, w popularyzacji dostrzegta czynnik edukacyjny,
takze w zakresie podnoszenia kwalifikacji. Wspomniany B. Reichman pisat:

... jestem o tym przekonany, ze gdybySmy podniesli poziom umystowy robotni-
kéw, gdybySmy ich obznajmili z zasadami fizyki i chemii, to przygotowalibySmy
szerokie pole do wynalazkéw i ulepszen, a tym sposobem przyczyniliby$my sie
nie tylko do rozwoju oswiaty ogdlnej, ale i do rozkwitu przemystu.>®

Wydawcy mieli réwniez Swiadomos$¢ koniecznoSci réznicowania stopnia
trudnosci przekazywanych treSci w zaleznos$ci od typu odbiorcy. Stanistaw
Kramsztyk, staly wspolpracownik ,Wszechs§wiata”, w artykule Nasze zadania
pisal:

... ton popularnosci réznym by¢ musi, brzmie¢ bedzie inaczej w pi$mie ludowym
anizeli w organie dla warstw wyksztalconych przeznaczonym.5®

Wydawcy uznali, Zze sposéb pisania zalezal od czytelnika, do ktérego
publikacja byla adresowana. Obligowato to autoréw do postugiwania sie stow-
nictwem zrozumiatym, uproszczonym, dzieki czemu czytelnicy mogli tatwo
przyswoic sobie treSci artykutu. Ta sama redakcja wiele tez miejsca poswiecita
(nazwijmy to) teoretycznym rozwazaniom na temat metod i sposobéw po-
pularyzacji nauki.

Zatem, wydawcy w sposob jasny i wyrazisty okreslali charakter wlasne-
go periodyku oraz jego zadania. Zazwyczaj owe deklaracje znajdowatly sie

55 B. Reichman, Nauka i lud..., s. 3.
% S. Kramsztyk, Nasze zadania, ,Wszechswiat” 1887, nr 1, s. 2.
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w artykutach programowych, rzadziej natomiast w tytutach lub dodatkach do
nich. Jedynie dwa czasopisma w podtytutach zawieraly okreslenie ,popular-
nonaukowy” i byly to ,Przyroda i Przemyst. Tygodnik popularnonaukowy
poswiecony rozpowszechnianiu nauk przyrodniczych i ich zastosowaniu do
przemystu” oraz ,Zdrowie. Dwutygodnik popularnonaukowy”. Najczesciej na-
tomiast stowo ,popularyzacja” pojawia sie w artykulach opublikowanych we
Wszechs§wiecie”.

Réwnie interesujgco przedstawiajg sie przeobrazenia w obrebie struk-
tury wewnetrznej czasopism popularnonaukowych drugiej potowy XIX wieku.
Owe zmiany nie sg moze tak zasadnicze i wraziste jak to bylo w okresie
poprzednim, jednak dostrzec je mozna w rozbudowie wyodrebnionego juz
we wszystkich badanych periodykach dzialu informacyjno-sprawozdawczego.
Typowe dla niego elementy stanowily: ciekawostki ze Swiata przyrody, infor-
macje o nowych odkryciach i wynalazkach, publikowane w formie krétkich
notatek, przeglady piSmiennictwa, recenzje, informacje o odczytach, spotka-
niach, wystawach, sprawozdania z dziatalnos$ci towarzystw (gléwnie nauko-
wych), kronika, korespondencje i ogltaszania.

Pewng natomiast odmienno$¢, a réwnoczesSnie oryginalno$é ukladu
materiatu, prezentuje periodyk dla mtodziezy i dzieci ,Swiat”. Na stronie
tytutowej kazdego numeru redakcja informowata:

Wszystkie artykuly zamieszczone w czasopi$mie ,Swiat”, utozone sa w takim
nastepstwie, ze najprzéd ida prace trudniejsze dla dojrzalszej miodziezy, nastep-
nie ku konicowi pisma latwiejsze, az do zabaw i zaje¢ dla dzieci.

Taki uklad tekstow pozwalal przede wszystkim na wspélne korzystanie
z materiatu zawartego w periodyku odbiorcom w réznych grupach wieko-
wych oraz swobodne przechodzenie od zagadnien latwiejszych do kwestii
bardziej ztozonych.

Warto w tym miejscu przywota¢ zasygnalizowana juz kwesti¢ wspélpra-
cy redakcji czasopism z przedstawicielami $wiata nauki, bowiem w drugiej
potowie XIX wieku zwiazki te byly zdecydowanie silniejsze. Przejawialy sie
one poprzez obecno$¢ uczonych w sktadach komitetéw redakcyjnych a takze
systematyczne zasilanie pism wlasnymi pracami. Periodyki stawaly sie wiec
coraz powszechniejszg formg komunikacji miedzy uczonymi a spoteczen-
stwem. Niewatpliwie wspétpraca ta widoczna byta najbardziej w przypadku
dwoch periodykéw ,Przyrody i Przemystu” oraz ,Wszechswiata”, bowiem
przystapilo do niej wielu wybitnych polskich uczonych. W pierwszym z wy-
mienionych czasopism znalazly sie m.in. artykuly: chemika Jézefa Jerzego
Boguckiego, fizyka, przyrodnika, popularyzatora nauki Stanistawa Kramszty-
ka, inzyniera, historyka techniki Feliksa Kucharzewskiego, zoologa, ewolucjo-
nisty, profesora Uniwersytetu Lwowskiego J6zefa Nusbauna-Hilarowicza,
ornitologa Wiadystawa Taczanowskiego, zoologa, profesora Szkoly Gléwnej
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Warszawskiej Augusta Wrzesniowskiego. We ,Wszechswiecie” publikowali
m.in.: wspomniany Stanistaw Kramsztyk, a takze lekarz bakteriolog, profesor
Uniwersytetu Jagiellonskiego Odon Bujwid, matematyk, historyk nauki Sa-
muel Dickstein, chemik organik, profesor Szkoly Gléwnej Jakub Natanson,
botanik, profesor UJ J6zef Rostafiniski, geolog, paleontolog, profesor Uniwer-
sytetu Lwowskiego J6zef Siemiradzki.

~Zdrowie” natomiast artykutami zasilali, wymieniony juz J6zef Jerzy Bo-
guski i Wladystaw Taczanowski. Osobnego komentarza wymaga sylwetka
Bronistawa Znatowicza — chemika, popularyzatora nauk przyrodniczych,
wspoétpracownika wielu pism, jednego z redaktoréw ,Zdrowia”, twércy i wie-
loletniego redaktora ,WszechSwiata”. Wiele niestety tekstow ukazywalo sie
anonimowo badZ sygnowane bylo inicjatami. Zjawisko to nadal obserwujemy
w periodyku dla dzieci i mlodziezy ,Swiat”.

Dodac¢ jednak nalezy, ze wydawcy angazujac uczonych w owe popular-
nonaukowe przedsiewziecia, mimo ze w wykazach widnialy nazwiska znako-
mitych profesoréow, nie byli w peli tymi kontaktami usatysfakcjonowani. Kry-
tyczne uwagi zazwyczaj dotyczyly nieumiejetnosci, a wrecz niecheci popu-
larnego wypowiadania sie¢ w kwestiach naukowych. Wydawcy bowiem uznali,
ze podstawowym wyro6znikiem tekstu popularnonaukowego winno staé sie
dazenie autoréw do jasno$ci, a wiec zrozumiato$ci przekazu.

Pora na krétkie podsumowanie. Rozw0j czasopism popularnonaukowych
w Polsce w ciggu XIX wieku wigzat sie nierozerwalnie z przeobrazeniami
zachodzacymi na rynku wydawnictw zagranicznych oraz z przekonaniem
o potrzebie retransmisji tych wzoréw na grunt polski, poczatkowo wiernej,
odtwdrczej, nastepnie juz wlasnej, opartej na oryginalnej tworczosci krajo-
wych uczonych. Réznorodno$¢ zadan wyplywala zaréwno z funkcji popula-
ryzacji, jak réwniez z potrzeb spoleczno-oswiatowych i edukacyjnych. Nie-
watpliwie wazna funkcje odegraly tutaj cele patriotyczne, uwarunkowane sy-
tuacja polityczng panstwa.

Periodyki w badanym okresie podlegatly licznym przeobrazeniom. Owe
przeksztalcenia dotyczyly przede wszystkim formy i struktury. Zmieniata sie
takze ich specjalizacja, rozszerzeniu ulegal krag odbiorcéw oraz wspétpra-
cownikdw, wywodzacych sie coraz liczniej z grona ludzi nauke zawodowo
uprawiajacych. Redakcje stawaly sie bardziej otwarte na dyskusje nad istota
popularyzacji, jej zadaniami i spolecznymi oczekiwaniami, a takze przejawiaty
silniejsze dazenia do poglebiania zwigzkéw miedzy uczonymi a spoleczen-
stwem. Wyrazajac krytyczna ocene rynku polskich wydawnictw popularno-
naukowych, wydawcy podejmowali kolejne préby podnoszenia poziomu me-
rytorycznego, edytorskiego a takze inicjowali nowe przedsiewziecia wydaw-
nicze. Nie wszystkie préby konczyly sie sukcesem, potwierdzonym Kkilkuletnia
obecnoscia na rynku wydawniczym, wysokim poziomem publikowanych tek-
stow, interesujaca szatg graficzng. Wiekszo$¢ stanowily czasopisma kroétko-
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trwale, o stabosci ktérych decydowat brak calo$ciowej wizji pisma, przypad-
kowo$¢ w doborze materialu oraz trudna sytuacja finansowa wydawnictwa,
wywolana malg liczbg prenumeratoréw.

Podjeta w niniejszej pracy proba przedstawienia fragmentu dziejow
czasopism popularnonaukowych w Polsce nie wyczerpuje podjetego tematu.
Zasygnalizowane w pracy problemy doprowadzily co prawda do pewnych
ustalen, lecz wymagaja dalszych badan i analizy uzyskanego materiatu.
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