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Magdalena Ryba 
 

Modlitwa. Z zagadnień teologii kieszonkowej Karola Ludwika 

Konińskiego 

K r l Ludw k K n ń k , wyb tny p l k  p   rz, j dnym z  b z rów  w  ch 

z  nt r   w ń twórczych uczyn ł r l g ę. C l m  rtykułu j  t uk z n   w 

z ry    pryw tn j myśl  r l g jn j K n ń k  g ,   przede wszystkim – jego 

ust l ń zw ąz nych z z g dn  n  m m dlitwy. Do analizy i interpretacji 

z  t ły wyk rzy t n     j  r ligijne Kon ń k  g  z br n  w t m   Zagad-

nienia religijne oraz fragm nty dz  nn ków  ntymnych: Ex labyrintho i Nox 

atra. Ich lektura stanow  p d t wę dl  r zw   ń n  t m t teologii kieszon-

kowej tego autor ,  t n w ąc j – obok filozofii kieszonkowej dz  ł  tw rzone 

prz z c ł   yc  , p z  t jąc  r zpr  z n  w licznych artykuł ch,  l  n   t ty 

– n  d k ńcz n , p n  w   prz rw n  prz z prz dwcz  ną śm  rć p   rz .  

Sł w  klucz w : Karol Ludwik Koniń k , t  l g   k   z nk w , m dlitwa, 

 óg 

„Tyle mam z Boga i religii, ile sam w Boga i religię inwes-

tuję” [Mamoń 1969, s. 153]  

  r bk  m p   r k m K r l  Ludw k  K n ń k  g  z jmo-

wał    ę w  lu b d czy l t r tury; m.  n.: K z m  rz Wyk , J n 

 ł ń k  czy M r   J n  n.     uchr n ł  g  t  j dn k prz d z pom-

nien  m z   tr ny czyt ln ków. T k ty t g   ut r , ch c    n  

w kr ś    b  t , uz wnętrzn  jąc  duch w  r zt rk    niepokoje 

dręcząc  umy ł myśl c  l , p d jmują t m ty  ktu ln  równ    

dz ś, d tyk ją  pr w un w r  lnych, t k ch j k g n z  zł  czy   t-

nien     g . Są z p   m wędrówk  z j  n  wyzn cz nym c l m, 

któr g  j dn k n   był  d n  K n ń k  mu    ągnąć. J g  r zwa  -

n    ą z pr  z n  m d  p djęc   trudu myśl n  , p n  w   n jw  -

niej z  był  dl  n  g  dz  ł n  ; p d jm w n   k l jnych wyzw ń 

i nieustanne konfront w n     ę z przeszkodami. Swoje zapiski 

zw ąz n  z r l g ą n zyw ł – dl   dró n  n    d t  l g    góln j – 

teologią kieszonkową. Z w rt  w n ch myśl K n ń k  g  j  t n  -

sk ńcz n .     j  t  k ńcz n , p n  w   pr c   j j tw rz n   

z  t ł brut ln   prz rw ny prz z śm  rć,  l  j  t n   k ńcz n  

równ    z uw g  n  f kt,     ut r   ęg ł ku     k ńcz n śc ; ob-

 z r j g  z  nt r   w ń  b jm w ł t , c  wyd j    ę być n  p jęt  

dla r zumu ludzk  g . Punkt m wyjśc   w myśl n u r l g jnym j  t 
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dla niego postawa ojca –  t  zm. Syn wybr ł r l g ę, z cz g  wytłu-

m czył   ę w dz  nn ku Uwagi 1940-1942: 
 l cz g  r l g  ,   n    t  zm, ch ćby d  nt lm ń k , ch ćby b -

hat r k , ch ćby w p n  ły, ch ćby chrz śc j ń k ?    r l g   

wyd j    ę pr wdz w zą n    t  zm, b  j  t j k  ś w umyśl  prz -

kon n   uczuc  , prz k n n   wy br źn , prz k n n   m  tyczn  

i m t f zyczn ,    K  m   n   j  t płytk    m ch n czny,  l  głę-

bok    w t lny;    Rz czyw  t ść j  t b g t , n  zm  rn     głębo-

k  b g t ,      j  t w n  j m  j c  n  p  kł    n  b ;   j   l  j  t 

n  b , t  j  t  óg; n  b  pu t   d   g  j  t n n  n  m (…) 

[K n ń k  1987,  .95]. 

J k   m p   ł, był tr   w ny prz z  jc 
1
. Jemu jednak zaw-

dz ęcz ł t , k m był,  jc  c  tw rzył g  j k  n  p k rn g     dw  -

neg  myśl c  l .  ył mu prz w dn k  m; p d uw ł l ktury, z bie-

r ł d  t  tru  r z w p dró  
2
. P w z chn   zn ny j k  czł w  k 

nied  tępny    ur wy, dl  n jbl   zych m  ł drugą tw rz: człowieka 

k n  kw ntn g    d brym   rcu.  y puty z  jc m uk zt łt w ły 

p   rz    wych w ły d  t l r ncj  względ m n  w  rzących. Ch -

c     prz czn ść p glądów był  dl   bu mę czyzn męcząc ,   dy -

ku j  wycz rpując , cz   p k z ł,     ch r l cj  był   n p rująca dla 

syna i – paradoksalnie – utw  rdz ł  g  w  łu zn śc   br n j dr g . 

Pryw tną klę ką był j dn k f kt,    n   ud ł    ę n wróc ć  jc  n  

dr gę w  ry.  

K n ń k  k ch ł  yc   m ł śc ą p łną g ryczy, n zn cz ną 

trudnym do opisania cierpieniem. Chory na gruźl cę kręg  łup , był 

cykl czn   c łk w c   un  ruch m  ny (z czasem okresy niemocy 

wydłu  ły   ę   n   l ły), przykuty d  łó k ,  l  m m  t  p   ł. 

W t n  p  ób przyg t wyw ł   ę n  śm  rć   z zn cz ł  w ją  b c-

n ść w tr dycj . W  l kr tn   bud w ł w   ę   b l z d my łów 

i d św  dcz ń,   z w z  tu  prz d j j uk ńcz n  m kt ś m   z ł 

język   kł dn ków św  t p glądu. J kby k rt zj ń k  W  lk  Łudzi-

c  l czuw ł,   by   t t czn  p zn n   był  z w z    kr k prz d 

n m. F t   p d um w ł j g  trud w n  tępujący  p  ób: „I n w t 

                                                 
1 P ych m ch  , uz l  n  n     j dn cz  n  próby un  z l  n  n     ę  d k rcące-

go spojrzenia ojc   p  yw n  w dz  nn k ch, przyp m n ją chw l m  w lkę t czo-

ną prz z W tk  w cz  z Witkacym.  
2 T  wypr wy z p dną m ł mu K r l w  w p m ęć   p  l t ch d dzą     b   zn ć 

w f  cyn cj  kulturą lud wą. 
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j śl  wędrówk  t   bf tuj  w z gub  n     błędn   wybr n   zl k , 

n w t j śl  n   w  ńczy j j r d  n  z k ńcz n  , g dn  j  t n j-

wy  z g   z cunku z uw g  n  p  ję   wy  ł k rz t ln g  tuł cz ” 

[Fitas 2003, s.260]. Życ    ut r  Nox atra był  b lansowaniem nad 

prz p śc ą, p m ędzy mę tw m   cierpieniem. Nie obwin  ł z  ból 

  g ,  l  u  ln   p  zuk w ł w t j tr g czn j  ytu cj   w j g  p -

woł n  . W  czn   p  zukując  du z  b l ł  p d bn   j k c  ł , 

a przy  yc u trzym ł  g  prz św  dcz n  ,    mu   d ć przykł d 

wiary, któr  w teologii kieszonkowej nie jest tylko nadawaniem sen-

 u,  l  prz d  w zy tk m pr cą. Pr cą, któr j n   m ę m dl tw .   

 

Karol Ludwik Koniński wobec tradycji  

P zycję K n ń k  g  n  tl   p k  m  n   p   ć jednym 

 ł w m:    m tn  n  . Czuł   ę wy bc w ny   zawieszony na gra-

nicy  p k.   jbl   j był  mu d  p   r tw  Mł d j P l k , nie soli-

daryz w ł   ę z n wym  prąd m    pr gr m m . Język t chn czny 

wpr w dz ny d  p  zj  w t ł z um  rk w nym  ptym zm m, nie 

był t   zw l nn k  m  w ng rdy. J k  krytyk n jl p z  t k ty 

 tw rzył   p   rz ch p  trz g nych wówcz   z   t r św  ck ch 

(Kasprowicz, Rostworowski) i niedocenionych (Irzykowski, Witka-

cy).  ył czyt ln k  m z z m ł w n  , p    d ł d r  zcz gólnej 

wra l w śc  n   ł w . Krytykę p jm w ł j k  m  ję, p   ł: 

„W pierwszej funkcji krytyk jest recenzentem i informatorem bi-

bliograficznym (…).   uczyc  l m czyt n   j  t krytyk (…)” [K -

n ński 2007, s. 39]. Tr dycj , któr  wpłynęł  n  k zt łt j g     bo-

wośc  p   r k  j j  t r zl gł .  r n  ł w M m ń w  tud um   po-

 c   w k z ł k lk    t tnych źród ł j g  twórcz śc , n zyw jąc j  

dopływam  myśl 
3
. Gn  tyczn  myśl uj wn  ł    ę w rozmyślaniach 

n  t m t r l  zł  w św  c  , c  w r zw   n  ch r l gijnych widocz-

ne jest w   cyl w n u m ędzy n dz  ją   rozpaczą. K n ń k  uk zu-

j  tym   mym p r d k  chrz ścij ń tw ; pr gn  n    yc   przy j d-

noczesn j zg dz   n  śm  rć; r d ść,   z drug  j  tr ny um rtwie-

n  ;  dw gę   mę tw  prz c w t w  n  absolutnej pokorz . M m ń 

w k z ł t   n  p w ąz n   z Oryg n   m (n w ązanie do idei apo-

                                                 
3 Kw  t   k zt łt w n   św  t p glądu K n ń k  g   ą t m t m r zl głym   wy-

mag jącym d kł dn g   tud um c ł g  d r bku p   r k  g , w tym  rtykul   ą j -

dynie sygnalizowane. 
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k t  t z  ), Pl t n m czy P  c l m. Zw ązk  z tym   tatnim, a ra-

cz j ró n c  w p   r tw   K n ń k  g ,  k m nt w ł Wł dy ł w 

Augustyn: 
P  c l pr gn   wł  n g   c l n  , wyrw n   z   t nu ludzk  j nę-

dzy   c  rp  n  , b     ę n c śc    w  ku  t g  p tęp  n  ; K n ń-

 k   zuk    ły, któr  p zw l ł by zn   ć c  rp  n  , któr  zd ł ł -

by wzn  ść czł w  k  d  wy  z g   t nu  gzy t ncj , w lczy 

o ocal n   c ł j  gzy t ncj , w lczy    c l n   c ł j rz czywis-

t śc  prz d b z  n  m, b     ę,    pr w  ludzk  g   um  n   

i ludzk  g  r zumu n   m ją un w r  ln g , k  m czn g  zn -

czen  . P  c l b     ę p  kł  dl     b  , p  kł m K n ń k  g  j  t 

gr źba absurdu rzeczywist śc , gr źb  K  m czn g  Obłędu 

[Augustyn 1971, s. 1647]. 

Inn  d pływy myśl  K n ń k  g  t  f l z f     rg  n  (n -

w ąz n   d  p dz  łu n  r l g ę  t tyczną –   m  br nę, uc  czkę 

prz d r zp czą   dyn m czną – j k   yc   w   gu, m  tycyzm), 

Nietz ch g  czy pr gm tyzm (pr wdz w ść tw  rdz ń p tw  rdz  

 ch u yt czn ść). P   rz  n l  y um  śc ć w kręgu f l z f   p r  -

nalistycznej z z  trz   n  m,    – j k p   ł Augu tyn – „P rsona-

l zm t n m   t mp l chrz śc j ń k . O  b   t n w  w rt ść n jwy -

 zą w św  c   przyr dy. J  t  śr dk  m    zczyt m, ku któr mu 

zmierz ją w zy tk   rz czy”. [M m ń 1969,  . 72] Jego filozofia 

wp  uj    ę w t n nurt tr  ką   w ln ść, f kt m c ągł g  p  tulo-

wan    z cunku dl  tr dycj    wdz ęczn śc ą dz  j wą.  

 

„Oddalać kielich – i podnosić go do ust…” [Koniński 

2010, s. 34] 

Teologia kieszonkowa to wszystkie pytania stawiane przez 

K n ń k  g :     t tę  yc  ,   Boga i o czł w  k . P   rz pr c w ł 

 w  m w  rzącym umy ł m, upr w  ł m t dyczną    y t m tyczną 

r fl k ję n d w  rą, chc  ł j j uczyć  nnych   w k ńcu zr zum  ć 

t j mn c   bj w  n  prz z P  m .   gdy n   przyjm w ł pr wd 

b zkrytyczn  , z  k  dym r z m  zuk ł  ch p d t wy   n gdy n   

z d w l ł  g  p w  rzch wn   dp w  dź. Z uw   ł p r d k y, 

prób w ł p g dz ć  dee nie do pogodzenia, jak wiara w Jezusa jako 

pr wdz w g  czł w  k    j dn cz śn   pr wdz w g    g   lb  

p d jśc   d    t ty  yc  , p   ł:  
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W lczyć z l   m –  l  g dz ć   ę z l   m. T   ą n  z  św ęt  pr -

w . W lczyć – n  t  b w  m mę tw  d ł  n m przyr d  nasza. 

(…) I p dd w ć   ę l   w  –  lb w  m m ł ść n  z  w nn  n   

wydźw gnąć n  p z  m n jwy  zych c  rp  ń rz czyw  t śc . 

Mę tw  n   wyn    p n d l  . M ł ść n   ug n  p k rn   p p d 

l  . (…) I  prz c w  ć   ę zł mu, pók   t rczy tchu. I n    prz ci-

w  ć   ę zł mu,  by  t ć   ę n jmn  j zym z n jmniejszych. Oto 

dw   dr g  czł w  cz . [K n ń k  2010,  .34]. 

 r n  ł w M m ń p d ł  p   z rzutów w b c t j pryw tn j 

teologii [M m ń, 1969], a n jp w  n  j zym z n ch wyd j    ę być 

  l ktywn ść. P   rz wyb  r ł tylk  t   l m nty, z których mógł 

uł  yć  br z  d  lny – zr zum  ły, d jący  dp w  dz  n  k l jn  

wątpl w śc . P l m zując z pr wd m  w  ry,  t r ł   ę wyp łn ć 

n k z  jc : „ twórz n wą r l g ę”.    pr wdy d ch dz ł dr gą 

 ndyw du lnych p  zuk w ń, dl t g  g dz ł   ę tylk  n  część 

Ewangelii, a z P  m  Św ęt g   drzuc ł w zy tk , c  j g  zd n  m 

wyklucz ł  l g kę m ł śc 
4
, m  ł t   z  trz   n   d   d   p  kł . 

M  n  j dn k p wtórzyć z  M m n  m,    prz  zk dy, któr  

p j w  ły   ę n  dr dz  d  p łn g  uzn n   k t l cyzmu, m ją 

r cz j ch r kt r p ych l g czny n   d gm tyczny. K n ń k  

podch dz ł d   w j j r l g jn śc  z p  ją;  tąd wyr źn  p trz b  

uplastyczniania, liberalizowania i modernizowania.  

 

„Modlitwa jest przywilejem lub po prostu: znamieniem” 

[Koniński 2010, s. 234]  

K n ń k  w    j ch wyd nych w t m   Zagadnienia religijne 

p d ł k lk  d f n cj   ł w  m dl tw . J  t t  dl  n  g  m w  

 k  r w n  b zp śr dn   d     b w śc    kr ln j: m w ,   nie 

r zm w : „M dl tw  j  t m wą; j  t m wą, b  j  t kierunkowa – 

i t  j  t, p wt rz m, c chą r dz j wą m dl twy(…)” [K n ń k  

2010, s. 237]. Z  j j  dr   t  uzn w ł    b w ść   kr lną, czyl    -

totę przyn l  ną d  św  t    kr ln g , d   nn j n   ludzk  p r pek-

tywy pojmowania
5
. Z kł d ł,    n   j  t to te  m l w n  p  t ć n  

św ętym  br z  , p n  w   wówcz   m dl tw  n   ró n ł by   ę  d 

                                                 
4     uzn w ł t k tów św. P wł    św. J n . 
5 Tę prz  trz ń K n ń k  p czątk w  d f n uj  prz z z prz cz n  ;   kr lny, czyl  

nie: fantastyczny, tajemniczy, nadprzyrodzony, niewidzialny i niematerialny.  
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p g ń k ch  brzędów prz d prz d t w  n  m  b  ków. „(…) m d-

litw , j k  r dz j m wy, z w z    ę zwr c  d  k g ś  yw g , 

św  d m g , p ych czn g ,  ł w m k g ś, k mu j kakolwiek oso-

bow ść przy ługuj ” [K n ń k  2010,  . 238]. W innym miejscu 

wyj śn  ł,    m dl tw  j  t z ch w n  m  p ł cznym, „wyra  -

n  m   ę” [K n ń k  2010,  . 235], c  zd f n  w ł j k  „(…) 

r zł d w n     ę j k  g ś p ych czn g  n p ęc  , wyzwal n     ę 

j k  jś p ych f zyczn j  n rg  ,  dpr w dz n   j k  g ś p ych fi-

zyczn g  c śn  n   (…)” [K n ń k  2010,  . 235]. Pr cę w  rząc g  

n zyw ł t    bycz j m  kr śl jącym czł w  k , d fin ującym p w-

ną  f rę j g     b w śc  przyn l  ną wyzn w nym wart ściom. 

M dl tw   dró n   b w  m czł w  k  (j k  homo sapiens) od in-

nych   t t  ywych. Uzn w ł ją n w t z  czynn ść m g czną
6
. 

Z chrz śc j ń k  g  punktu w dz n   t k   ynkr tyzm p jęć (m g   

i modlitwa) jest problematyczny. Magia zawiera w sobie niepokoją-

cą n  d  kr śl n ść, k j rz n  j  t z cz r m , w  dzą t j mną, wy-

klucz    tn  n     g , n  p  d  t l   t w  jąc   ły zł . P tw  rdz  

t  j dn k  ndyw du l zm j g  myśl n  , bud w n    w jej teologii 

z  l m ntów przy t jących d  pryw tnych wyobra  ń. 

Sp śród w zy tk ch  yn n mów m dl twy, n jw  n  j zy 

w    j ch,  l  równ    w dziennikach intymnych jest ten, który 

p dkr śl  k n  czn ść dz  ł n     wy  łku: pr c . Prz d  w zy t-

k m K n ń k  uzn w ł tę wyjątk wą m wę z  czyn  łu ący d  ko-

nal n u w  ry, p n  w   w jego teologii kieszonkowej nie ma jej 

b z m dl twy, t k j k n   m   yc   b z  ddych n  : „M dl tw  

k nc ntruj , uśw  d m     wzm g  w  rę, t k jak wiara wzmaga 

w rt ść  yc  ” [K n ń k  2010,  . 42]. To praca, któr j c l m j  t 

r zwój, dl t g  z prz  t n   t g  rytu łu  zn cz  z rw n   z r l g ą 

w  gól . P   ł: „P w  dz m , j k   ę m dl  z,   ja powiem ci, jakie-

go masz boga; powiedz mi, jakiego rodzaju modlitwy pragniesz, 

a j  p w  m c , j k  c  j  t bóg p trz bny; p w  m  n cz j: bóg j  t 

d  t g  p trz bny,    by móc   ę m dl ć” [K n ń k  2010,  . 233]. 

Z chęc ł d  f rmuł w n   próśb, p n  w   w dług n  g  „(…) 

m dl tw  j  t w ł n  m   cud, j  t m  zcz n  m dr g  dl    ga 

                                                 
6 Przyp  yw n   m dl tw     ły m g czn j m  n   dn l źć równ    w zapisie 

dz  nn k wym: „M dl twą czł w  k  tw rz    b   krąg m g czny, prz z który n   

w jdz   d ń   d n przymu  z z wnątrz.” [K n ń k  1962,  . 33]. Z kolei w Nox 

atra K n ń k  n zw   m dl twę „twórcz śc ą m g czną” [K n ń k  1961,  . 226]. 
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(…)” [K n ń k  2010,  .51]. W k zyw ł n  śc  ły zw ąz k m ędzy 

m dl twą   w  rą: 
J śl    ę m dl  z, m  z w  rę w  yc   (p ych czn , św  d m ,  n-

tel g ntn ) t g , d  k g    ę m dl  z; j śl  z m  rz  z m dl ć   ę 

d  k g ś,   n   będz   z w  t n   t j w  ry  budz ć w   b  , n   

potr f  z m dl ć   ę; m dl tw  twoja uschnie w toku, opadnie, 

un c  tw    ę; n   będz   w t b   m dl twy, c  n jwy  j z  t n   

w t b   twój g  t z wnętrzny, b z g  tu w wnętrzn g . (…) 

Modl tw  p trz buj  w  ry w  yc   [K n ń k  2010,  . 239-240]. 

T n t m t prz w j    ę równ    czę t  przez karty dzien-

n ków  ntymnych (Ex labyrintho i Nox atra) K n ń k  g . W póln  

z t k t m       tycznym  j  t p równ n   m dl twy d  pr cy   k te-

goryczn  uzn n   j j z   b w ąz k czł w  k  w  rząc g , b z któ-

reg  n   m  n  mów ć   j g  r l g jn śc .     j  t j dn k t k,    

 ut r   m wyp łn  ł g  z w z  w  p  ób g dny n śl d w n  . 

Przyzn j    ę,    w d św  dcz n u c  mn j n cy, k  dy był n    -

mym dn  ,   m z   w ją   m tn śc ą,   ból n    d tęp w ł g  n -

w t n  kr k, zd rz ł  mu   ę p dd ć zwątp  n u. Pustka i brak 

B g  w   rcu  db  r ły du zy   łę d  mów  n  . Ch c    ch r b  

n   zw ln  ł  g  z  b w ązku myśl n  , m  ł  j dn k  gr mny 

wpływ n  p  trz g n   rz czyw  t śc : n    p  ób uc  c  d śm  rc , 

k  dy c  ł  d p m n    ę j j j k  kr  u c  rp  n  , n   m jąc ju  

n dz   . W t k ch  ytu cj ch r tunk  m p w nn  być m dl tw ,  l  

p   rz był prz k n ny,    j j ł  k  n   j  t d n  k  d mu
7
. Uj wn ł 

  ę tym   mym k l jny p r d k  w j g   y t m  : j k p g dz ć 

id ę k ch jąc g  b zw runk w  Ojc  z tym, który karze swoje 

dz  c  z  prz w n  n     n   d pu zcz  d     b   w zy tk ch. Wc ą  

pyt ł, który  br z Stwórcy j  t pr wdz w zy, d  k g  m    ę 

zwr c ć. W trudnych chw l ch  zuk ł w m dl tw   uz   dn  n   

dl   w j g  p ł   n  .   w d m t g   ą z p  yw n  w dzienni-

k ch t k ty    b  tych m dl tw: n  wn g , wr g ,   t k   m dlit-

w  czł w  k    m tn g  będąc  j dn cz śn   św  d ctw m j g  

b zr dn śc    wyznaniem wiary: 

                                                 
7 „[ óg] J  t m ł śc ą n jwy  zą   w zy tk ch pr gn   zb w ć,   n   w zy tk m 

udziel  d ru m dl twy, b z któr g  n   m  d ru Ł  k , d  zb w  n   n  zbędn j!” 

[K n ń k  1962.  . 312]. 
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O     , który rządz  z  n  ł m , d j  n  ł m m c, by d l    n 

nam bezsennym. O ja bezsenny,   wy b z  nn ! Módlmy   ę r -

z m prz dz  l n  n cą j d n  d drug  g ;  byśmy w pólną  n r-

g ą n  z j m dl twy p dn  śl    ę t m – d kąd  n  ł w   będą 

zd ln  p chyl ć   ę. Z n cy n  z j w gw  zdy w  z  wychyl ją 

  ę dł n   n  z ;  n  ł w  , p d jc   w  z  dł n   n  zym dł -

n  m. O S rc  J zu  w , p chyl   ę n d n m ; dł n   n  z  wy-

c ąg my ku T b  ,  byś n   przytul ł ,  byś ł  ką  nu uk  ł  dł -

n   umęcz n  du z n  zych. O S rc  J zu  w , czuw j n d n mi 

bezsennymi –   czuw j w t  p r nk  chł dn   r g ch przebudzeni, 

któr  przyjdą p  krótk ch g dz n ch  nu n d r n m. Póki nie 

przyjdz   w  lk    c ch  n c,   c św ęt , któr  będz   w  lkim, 

c chym dn  m.    ch   ę św ęc  n c, n d którą  óg czuwa,  óg 

 uch   J g   n  ł w  ,  m n [K n ń k  1962,  . 86]. 

K n ń k  p dkr śl ł,     y t m, który tw rzył w pismach jest 

j g ,    b  ty. T  l g   k   z nk w  z  t ł  c  pr wd  wypraco-

wan  n  fund m nc   t  l g   chrz śc j ń k  j,  l  n   z w z  j  t 

z n ą zb   n . Aut r Nox atra pr j kt w ł równ    O  bę, d  któr j 

  ę m dl ł, próbując zn l źć pr wdz w   bl cz    g  p m ędzy w -

zerunk  m Spr w  dl w g  Sędz  g    M ł    rn g  Ojc . Zd rza-

ły   ę m m nty, k  dy t  dw   w zj  wyd w ły mu   ę n  m  l w  

d  p g dz n  , k  dy prz św  dcz n     m ł śc  względ m czł -

wiek  n   d pu zcz ł  myśl    z ył n u n  n  g  k ry z  grz chy, 

 lb   dwr tn  : k  dy w dz  ł czł w  k  n  dn   c  mn j n cy 

w  ytu cj  br ku n dz   , p j w  ł    ę pyt n      b cn ść j kiego-

kolw  k Ojc . Sw j g    g  d kł dn  j  p   ł w Confessio Poloni-

ca nova; czyli w jego prywatnym wyznaniu wiary.  
W  rzę w   g  J dyn g  j k j  t j dyn    br ć   Spr w  dl w ść; 

który   m    b   chc     tw rz ; 

który j  t R zum m   M ł śc ą w  uchu Żywym; 

który j  t C l m w zy tk  mu (z wyłącz n  m zł śc , któr     b   

zna i siebie chce); 

który j  t d  k n łym  ł w m Rz czyw  t śc ; 

który j  t Św  tł m Św  t : 

w C  mn śc  św  c ,   C  mn śc  n   prz m gą G  [K n ń k  

2010, s. 211]. 

Krótk   częśc  t g  t k tu r z m z k m nt rz m  n l tycz-

nym  ut r   kł d ją   ę n   br z    b  ty, zł   ny z pr gn  ń   pos-
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tul tów p   rz  względ m Stwórcy, któr g  J.A. Kł cz w k  n z-

w ł „n m ętn śc ą p   rz ”. K l jn  fr gm nty cr d  przyn  zą 

wyzn n   w  ry w   g  Pr cując g , J dn g    g  O  b  t g , 

Praw  W ln śc . K n ń k  wyk z ł kun zt w nadawaniu coraz to 

nowych n zw  w j mu Stwórcy;  d tych  kc pt w nych prz z t  -

l g ę  gólną, u yw nych p w z chn   z d d w nym  prz z n  g  

 kr śl n  m , prz z  dw  n   kr śl n   zw ąz n  z    b  tą  ytu-

acją p   rz , c  rp  n  m, rozgoryczeniem i chw l wą b zr dn śc ą. 

Koncepcja Stworzyciela w teologii kieszonkowej z kł d  j g  du-

 l zm:  óg Ab  lut    óg  uch. T k   r zró n  n   n  tręcz  w  lu 

trudn śc  równ      m mu  ut r w ,  tąd próby r zw ąz n      -

bist j wątpl w śc  prz z r zdz  l n   p l  dz  ł ln śc    g . Abso-

lut zw ąz ny j  t z w  czn śc ą, l g ką, któr j p jąć n    p  ób; 

 uch dz  ł  w czasie historycznym. 

R zbud w n  cr d  n   z d w l ł  j dn k K n ń k  g , 

z zn czył,    wc ą  będz    zuk ł l p z j f rmy   d kł dniejszego 

r zkł du pr wd k n  cznych d  z p   n  . Cz k ł  g  z t m k lej-

n  pr c ,   z p   n  r z myśl  z   t t cznych r z trzygn ęć m  ły 

 t ć   ę j dyn   punkt m wyjśc   d  k l jnych p  zuk w ń.  

 

„Stoimy na tragicznym bastionie. Ciemne jest wysokie 

niebo ponad nami. Wielka pustka dokoła nas” [Koniński 2010, 

s. 111] 

P   n   był  dl  K n ń k  g   c l n  m    b     osobistym 

wkł d m w tr dycję. Sw ją  ktywn ść tr kt w ł t   j k  pr c   

k zt łt w n      b w śc  czyt ln k . J k   ut r n   j  t p wszech-

ni  zn ny, p n  w     ęg  d   pr w trudnych, zmu z  t  prz myś-

l ń    t w   k nkr tn  wym g n  :  
(…) zwr c    ę b zp śr dn   d  czyt ln k ; wc ąg  g  w najwew-

nętrzn  j zy nurt  w  ch prz  yć, wy t w  jąc n  próbę św  dk . 

Sł w  – myśl  r zkw t ją j k   łowa – budz c  l ,  ł w  – dyski. 

Styl tętn  n m ętn śc ą. J  t n w łn cą, burzą. Ju  n   d w dz ,  l  

dz  ł ,  t w   n k zy, z d n   d  prz r b  n  . J g   nt n ywn ść 

utrudn    db ór; cz   m prz r   . Czyt ln k n   wytrzymuj  n p ę-

c  , wyc fuj    ę  zybk  z przyg dy m r ln j, którą mu  ut r  b  -

cuje  [M m ń,  . 164]. 

 ł ń k  przyzn j    ę n w t,    w b c l ktury j g  r zw   ń 

 dczuw   n  śm  l n  . K n ń k  j  t p   rz m f  cynującym,  l    
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męczącym w n rzuc n u czyt ln k w   b w ązku p w g     kupie-

nia. To pisarz zapomniany i n  p pul rny wśród czyt lników,   d -

cen  ny prz z wyb tnych krytyków;  ł ń k  p   ł   n m j k    j d-

nym z tych, którzy   tn  ją p z  cz   m, n zw ł g  „p  arzem doj-

rzał śc ” [ ł ń k  1985,  . 159].  yć m    t  k l jny p wód j g  

nie b cn śc  w cz   ch z r   nych ch r bą n  dojrzał śc  [Cata-

luccio 2006]. Syndrom Piotrusia Pana i pragnienie zachowania 

wieczn j mł d śc   p w d w ły d gr d cję d jrz ł śc  j k    tot-

n j w rt śc . Czł w  k  t r    ę m k ym ln   wyeliminow ć c  r-

pienie z  yc  ,   n   p d jmując t m tów trudnych – zapewn ć   -

b   św ęty  p kój. On t k  g   p k ju n   d j .  

Styl K n ń k  g , ch ć budz  p dz w, n   j  t prz c    c łkiem 

 ryg n lny, zn ć tu wyr źn   t rm n w n   w  zk l   rz zowskiego; 

dz ś t n  tyl m    t   wyd w ć   ę n  c   n chroniczny, zwł  zcz  

w swej – mł d p l k  j z duch  –  gz lt cj  [Z rębianka 2001, s. 51]. 

Mim  w zy tk , w rt  K n ń k  g  czyt ć. Sp tkanie z j g  myślą 

znak m c   p  z rz   br z zm g ń z   giem, jaki pod naszym nie-

b m t cz n  [Kł cz w k  2001,  . 50]. 

P n d 80 l t t mu K n ń k   tw  rdz ł,     tyczn  wymagania 

czł w  k  zd cyd w n     ę zm  n ły. Z dz w  jący j  t f kt, j k b r-

dz   c n  czł w  k  w półcz  n g  K n ń k  g   dd j  n  pokoje 

dn   dz    j z g . C    ę zm  n ł ,   c  z  t ł  t k     m ?     b  t  

pytan   n l  y  dp w  dz  ć: czł w  k   j g  p trzeba Boga. Perma-

nentnie trwa w ludzk śc   mp r tyw p szukiwania, definiowania pry-

watnego naznaczenia jako homo religiosus. „I tn  ją p   rz , których 

cz     ę n    m :  l  n   dl t g  chyb ,     tw rzyl  dz  ł  d  k n ł , 

oporn  zm  n m gu tów    kł nn śc . R cz j dl t g ,      m  z góry 

post w l    ę p z  gu t m , m d m , przyzwycz j n  m   p k ” [ ł ń-

ski 1985, s. 159]. W takim miejscu j  t t   K n ń k . On m  ł być tym, 

który d  przykł d. P d ł wyzn czn k   w j j w  ry, w k z ł k  run k, 

pozost w ł dr gowskazy.     ud ł  mu   ę n wróc ć  jc . M  l w ,    

nik g  n   ud ł  mu   ę n wróc ć,  l  z g dn  n   r l g jn  m  ły być 

tylk  z p   m pr c  u. Z pr  z n  m d  dr g , n  któr j w k  dym 

mom nc   m  n  z n m p w  dz  ć: „   ch j t k będz  . T k   ta-

teczn     b z w h ń chcę w  rzyć, t k,   n    n cz j” [K n ń k  2010, 

s. 217]. 
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The prayer. Selected issues of Karol Ludwik Koniński’s pocket 

theology 

K r l Ludw k K n ń k ,   pr m n nt P l  h wr t r m d  r l g  n  n  rea 

of his creative interests. The aim of the article is to present an outline of 

Kon ń k ’  p r  n l r l g  u  th ught, w th    p c  l  mphasis on his fin-

dings related to the issue of prayer. For the analysis and interpretation 

there were used Kon ń k ’  r l g  u      y  c llected in his work Zagad-

nienia religijne [Religious Issues] and also excerpts from his intimate 

diaries Ex labyrintho and Nox atra. Their reading is the basis for delibera-

t  n   n th    uth r’  pocket theology, which, next to pocket philosophy, is 

a work of a lifetime, scattered in numerous articles, but unfortunately – 

unf n  h d,     t w    nt rrupt d by th  wr t r’  pr m tur  d  th. 

Key words: K r l Ludw k K n ń k , p ck t th  l gy, pr y r, G d 
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