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Transplantacja stéw
moich chirurgéw. Ich.
Nie do przelozenia

na ten krétki poemat.

Ewa Lipska?

Problematyka translatologiczna to jedno z podstawowych i cieszacych
si¢ dluga tradycja pdl badawczych komparatystyki literackiej®. Nie bez powo-
du George Steiner nazywa komparatystyke sztukg czytania i stuchania wiezy
Babel, skupiona na mozliwosciach i porazkach przektadu®. Pytanie o to, jakie
miejsce powinna zajmowaé tematyka przektadu w badaniach poréwnawczych
— podobnie jak kwestia sposobu poznawania tekstu literackiego (w oryginale
czy w thumaczeniu) i zwiazane z nia zagadnienie kompetencji lingwistycznych
komparatysty — od dawna stanowi przedmiot sporéw jezykoznawcéw i litera-

! Artykut stanowi fragment rozwazari poswigconych problematyce translatologicznej
zawartych w przygotowywanej do druku ksiazce Przestrzenie komparatystyki — italianizm
(Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellosiskiego, planowane wydanie 2010).

2 E. Lipska, Moi ttumacze. W: eadem, Gdzie Indziej, Krakéw: Wydawnictwo Literackie,
2005, s. 13.

3 Por. J. Brzozowski, Przektad a literatura poréwnawcza. W: Mata encyklopedia przektado-
znawstwa. Red. U. Dambska-Prokop. Czestochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Jezykéw
i Ekonomii EDUCATOR, 2000, s. 177—181.

4 G. Steiner, Czym jest komparatystyka literacka? Przet. A. Matkowska. ,,Poréwnania” 2005,
nr 2, s. 19-20.
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turoznawcéw’. Paradoksalnie, zagadnienie przekfadu jako jednego z obszaréw
badawczych literaturoznawstwa bywa postrzegane jako nie do korica zbadane
i nie w pelni opracowane teoretycznie®, chociaz refleksja nad przekladem sta-
nowi jeden z najszerzej opracowanych kierunkéw poszukiwan komparatystéw.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze jest to takze niewyczerpane zrédlo tematéw
badan poréwnawczych. Jednym z nich jest problem nieprzettumaczalnosci
dziela artystycznego.

Ta kwestia moze pojawié si¢ m.in. w par excellence poréwnawczych rozwa-
zaniach nad relacjg oryginalu i przektadu, polegajacych na réwnoleglej analizie
i interpretacji wersji pierwotnej i jej thumaczenia (lub ttumaczen). Interpretacja

relacji semantycznych w tekscie’, ustalenie dominanty znaczeniowej® utworu,

> Por. m.in.: E. Mozejko, Przektad w kontekscie studidw pordwnawczych. W: Komparatystyka
literacka a przektad. Red. P. Fast, K. Zemla. Katowice: ,Slask”, 2000, s. 37—48 i A. Legezyti-
ska, Translatologia z perspektywy korica (wieku). ,Przestrzenie Teorii” 2002, nr 1,s. 119-136.
Wiele emocji wywoluje sama dyskusja nad problemami praktycznymi: od badacza zazwyczaj
oczekuje sie dobrej znajomosci kilku jezykéw i perfekeyjnej tego, kedry stanowi podstawowe
pole jego badan (s3 to wigc poszerzone kompetencje filologa danej specjalnosci). W raporcie
Greene’a wspomina si¢ o dobrej znajomosci przynajmniej dwéch jezykéw na poczatek
(nastepne maja pojawi¢ si¢ wraz z postgpem studiéw) i wymaga si¢, by komparatysta umial
dokonywa¢ czynnosci interpretacyjnych na przynajmniej czterech literaturach. Wsréd istnie-
jacych definicji komparatystyki jako dyscypliny uniwersyteckiej pojawiala si¢ takze definicja
negatywna: literatura poréwnawecza to nie ,literatura w przekladzie”, za$ od jej wyktadowcy
wymaga si¢ znajomosci tekstu oryginalnego. Wraz z uplywem czasu okazalo si¢ jednak, iz
nie zawsze jest to mozliwe (i nie zawsze konieczne), natomiast znajomos¢ jezykéw obcych
(umozliwiajaca nie tylko czytanie tekstéw oryginalnych, ale réwniez refleksje nad przektadem)
pozostaje niekwestionowanym narzedziem, bez ktdrego uprawianie komparatystyki nie ma
sensu. Por. The Levin Report, 1965. W: Comparative Literature in the Age of Multiculturalism.
Red. Ch. Bernheimer. Baltimore-London: The Johns Hopkins University Press, 1995, s. 23;
The Greene Report, 1975. W. Comparative Literature. .., s. 33-35. Jednym z podstawowych
whnioskéw tzw. Raportu Bernheimera jest stwierdzenie: 7he knowledge of foreign languages
remains fundamental to our ‘raison d étre'— por. The Bernheimer Report, 1995. W: Comparative
Literature. .., s. 43.

¢ Por. S. Ungar, Writing in Tongues. Thoughts on the Work of Translation. W: Comparative
Literature in an Age of Globalization. Red. H. Saussy. Baltimore: The Johns Hopkins Uni-
versity Press, 2000, s. 127.

7 Por. U. Dambska-Prokop, Praektadalnosé. W: Mata encyklopedia przektadoznawstwa. ..,
s. 192.

8 Por. S. Baraticzak, Mady, lecz maksymalistyczny manifest translatologiczny. W idem, Ocalone
w thumaczeniu: szkice o warsztacie Humacza poezji z dotgczeniem matej antologii przektadu,
Krakéw: Wydawnictwo a5, 2004, s. 35-36.
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badanie trafnosci poszczegdlnych wyboréw translatorskich i refleksja nad war-
toécig przekladu jako autonomicznego dziela literackiego to podstawowe etapy
tego rodzaju poszukiwan.

Ponadto komparatysta staje tez wobec pytania o to, co — poza wartosciami
immanentnymi tekstu — sprawia, ze tworczo$¢ jednych autoréw poddaje sie
procesowi przektadu, odnosi sukces u odbiorcéw ,,obcych”, inni zas odgrywaja
role wielkich nieobecnych, wzmiankowani jedynie, jako malo znaczace nazwi-
ska w kompendiach i encyklopediach literatur $wiata. Rzecz jasna, w wielu
wypadkach mozna wskaza¢ liczne czynniki zewnetrzne, ktére sprawiaja, ze
tekst nie zostaje przelozony na dany jezyk. Sa to: brak kompetentnego tu-
macza, niesprzyjajaca sytuacja eckonomiczna, obszerno$¢ dziefa. Jednak zdarza
sig, ze tekst przedumaczony pozostaje martwy, nie wchodzi w zadne (poza
bibliograficznymi) interakecje z literatura docelowa, a jego ewentualni odbiorcy
zastanawiajg si¢, dlaczego w kulturze wyjsciowej ten utwdr ma status arcydzie-
fa lub nalezy do kanonu lektur obowiazkowych wyksztalconego czytelnika.
Analizujac takie przypadki z perspektywy imagologicznej, warto wziaé pod
uwage sygnalizowany przez André Lefevere’a fakt, ze dumaczenie nie tylko
kreuje w $wiadomosci odbiorcéw obraz przekladanego dziela i przedstawio-
nego w nim $wiata, ale réwniez chroni wlasny system jezykowo-kulturowy
przed obrazami, ktére zbyt mocno réznig si¢ od obrazéw typowych dla tego
systemu’. Mechanizmem obronnym okazuje si¢ wéwczas technika adapradji,
polegajaca na modyfikacji i dostosowaniu wizji do mozliwosci odbiorcéw albo jej
odrzucenie, sprowadzajace si¢ do redukgji nieprzyswajalnego'®, ktérej nickiedy
towarzyszg zabiegi kompensacyjne'!. Gwoli przykladu wystarczy wspomnie¢
spolonizowana wersj¢ 1/ libro del cortegiano Baldessarre Castiglionego, czyli
Duworzanina Yukasza Gérnickiego. Ten utwér ma podwdjny status — dziela
wloskiego i oryginalnego utworu polskiego, natomiast refleksja translatologiczna
nad nim wykracza poza proste badanie strategii i pomystéw ttumacza, a takze
przekracza granice badai nad wiernoscia przekladu w stosunku do oryginatu,

9 A. Lefevere, Translating Literature. Practice and Theory in a Comparative Literature Context.
New York: The Modern Language Association of America, 1992, s. 125.

10 Tbidem, s. 125.

" Por. U. Eco, Dire quasi la stessa cosa. Esperienze di traduzione. Milano: Bompiani, 2003,
s. 95-110.
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wiacza si¢ tu bowiem problematyka przyswojenia tekstu nie tylko ekspresji
jezykowej, ale i kulturze odbiorcy'2.

Nieuniknione wydaje si¢ podjecie rozwazan na temat nieprzektadalnosci
w badaniach nad recepcja danej literatury, twérczosci konkretnego autora albo
szczegdlnej formy ekspresji artystycznej (zwlaszeza poetyckiej) w odmiennym
kregu jezykowo-kulturowym. Nieprzethumaczalnos¢ jest jednym z istotnych
czynnikéw, ktére kszealtujg obraz literatury wyjsciowej w kulturze docelowej,
gdzie ,.kanon” tekstéw znaczacych dla pismiennictwa oryginalnego rzadko bywa
tozsamy z kanonem postrzeganym przez odbiorcéw rodzimych. Rozbiezno$¢
w rozumieniu kanonu literackiego nie jest zwiazana wylacznie z uniwersalnoscia
poszczegdlnych utworéw, momentem historycznym, w jakim powstaly i w jakim
dochodzi do ich lektury, ich osadzeniem w mniej lub bardziej ,,otwartej” wo-
bec zewnetrznego odbiorcy kulturze i obyczajowosci, atrakcyjnoscia $wiata
przedstawionego, kreowanych postaci lub sytuagji lirycznej. Wynika ona takze
z dostepnosci dziel: mozliwo$¢ ich poznania w oryginale maleje niemal wprost
proporcjonalnie do stopnia rozpowszechnienia danego kodu jezykowego w $wie-
cie®, totez przeklad staje si¢ podstawowym nosnikiem wiedzy i fundamentem
sadéw na temat danej literatury. Istotne dumaczenia sa, wedlug Steinera, jedynie
przejawem przypadkowej koniecznosci'. W dodatku nie obejmujg zazwyczaj
calego pismiennictwa narodowego, ale prezentujg jego pewne obszary®, utamki
dziedzictwa kulturowego.

Z tego powodu problem thumaczenia stanowi jeden ze znaczacych aspek-
téw refleksji poréwnawczej nad recepcjg literatury. Wowcezas przedmiotem

2 Nie traca aktualnosci badania nad tym zjawiskiem prowadzone przez Mieczystawa
Brahmera, Romana Pollaka i wielu innych.

'3 Na marginesie warto nadmieni¢, iz zasigg poszczegdlnych jezykdw nie jest wartoscia stala
i ulega ciaglym modyfikacjom, totez trudno méwi¢ o wigkszej dostgpnosci czytelniczej do
picciu gléwnych literatur europejskich (angielskiej, francuskiej, niemieckiej, hiszpariskiej
i wloskiej), skoro francuskim, niegdys$ jezykiem wyksztalconej elity migdzynarodowej,
postuguja si¢ dzi$ nieliczni, a sukces dziela literackiego rozpoczyna si¢ w chwili, gdy zo-
stanie przetlumaczone na angielski. Zmienne s3 tez kanony literackie i mody czytelnicze,
por. A. Lefevere, Translating Literature.. ., s. 137.

' G. Steiner, Po wiezy Babel. Problemy jezyka i przektadu. Przet. W. i O. Kubiniscy. Krakéw:
Universitas, 2000, s. 404.

15 Por. J. Jarniewicz, Tumacz jako Zrdto kanonu. ,Res Publica Nova” 2001, nr 7, s. 83—
88.
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badan stanie si¢ nie tylko przeklad w konfrontacji z oryginatem, ale réwniez
$wiadectwa jego odbioru: recenzje, réznorodne dowody lektury (dokumenty,
listy, notatki, zapiski w dziennikach). Istotne jest takze okreslenie, czy i w jaki
sposob dany tekst wilacza si¢ w sie¢ relacji interliterackich kultury docelowe;.
Uzasadnione wydaje si¢ tutaj pytanie o to, czy dumaczony tekst jest jedynym
przykladem twdrczoéci danego autora w tej rzeczywistosci, czy tez nalezy do
szerzej reprezentowanego patrymonium. Miarg nieprzettumaczalnosei tekstu
bedzie w tym wypadku jego ,0sobnos$¢”, potwierdzona np. komentarzem
przekladajacego (,nieprzedumaczalna gra stéw” itp.). Z kolei obecnos¢ serii
przekladéw konkretnego tekstu moze by¢ dla komparatysty punktem wyjscia
do rozwazan o charakterze historycznoliterackim (przemiany tekstu w §wietle
przemian poetyki i okolicznosci historycznych) lub krytycznym (powréci tutaj
kwestia ,wiernosci” tlumaczenia, adekwatnosci poszczegélnych wariantéw,
stosownosci stylu oraz zrozumiatosci tekstu wyjsciowego dla jego translatoréw).
Seryjnoé¢ przekladu jest dowodem nieustannego zmagania receptoréw z teks-
tem, znakiem, iz interpretacja utworu, jaka jest przektad, nie zostata zamknieta
i wymaga dalszego dzialania'®.

W badaniach poréwnawczych nad odbiorem literatury mozliwa jest réw-
niez refleksja nad sytuacja, w ktérej dzielo zostaje nieodpowiednio przelozone'”
— kiedy zawodzg kompetencje lingwistyczne i encykopedyczne dumacza albo
kiedy jego wymowa zostaje $wiadomie zafatszowana z jakichkolwick przyczyn'®.

Z perspektywy komparatystycznej ciekawszy wydaje si¢ jednak przypadek, gdy

16 Por. E. Balcerzan, Poetyka przektadu artystycznego oraz Jeszcze w sprawie serii translator-
skiej (,Majakowski pisat...”). W: idem, Literatura z literatury (Strategie thumaczy). Katowice:
,Slask”, 1998, s. 17-40.

17 Za G. Steinerem zwraca uwagg na ten fakt Jerzy Pierikos. Por. J. Pierikos, Zagadnienie
praekladalnosci. - idem, Podstawy prazektadoznawstwa. Od teorii do prakeyk. Krakéw: Kantor
Wydawniczy Zakamycze, 2003, s. 187.

18 Ciekawym przykladem manipulacji w tzw. dobrej wierze jest polski przektad popularnej
ksiazki wloskiej dziennikarki Oriany Fallaci: Lettera ad un bambino mai nato (List do nienaro-
dzonego dziecka. Przel. E. Kabatc. Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 1993). W polskim
tlumaczeniu List... to wypowiedz jednoznacznie opowiadajaca si¢ przeciwko aborciji (i jako
taka bywa czesto cytowana w polemikach spofecznopolitycznych), tymczasem utwér ory-
ginalny nie przynosi odpowiedzi na pytanie ,za” czy ,przeciw’, ukazujac jedynie sytuacje,
w ktorej kazdy wybdr (macierzynistwo, tozsame z utratg wolnosci — lub jego odrzucenie,
tozsame ze stratg dziecka) stanowi przegrang bohaterki.
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sam tekst okazuje si¢ oporny wobec dziatania translatorskiego. Mozna wéwczas
powiedzie¢, ze ,,mi¢dzy oryginalem a przekladem” istnieje sfera jakosci nietrans-
ferowalnych, niepodlegajacych procesowi przelozenia z jednego na drugi kod
jezykowy. O istnieniu takiej sfery byt przekonany m.in. Benedetto Croce, ktéry
glosit, ze poezja jest z natury nieprzedumaczalna, natomiast przekladalna bywa
proza, o ile nie jest zbyt wyrafinowana pod wzgledem estetycznym'. Lingwisci-
-filozofowie Edward Sapir i Benjamin L. Whorf dowodzili, ze no$nikiem tych
nieprzekladalnych jakosci jest jezyk, ktéry determinuje sposéb postrzegania
i okreslania $wiata, w jakim zyje jego uzytkownik®. Wspélczesna translatolo-
gia podwaza t¢ koncepcje, wskazujac na znacznie wicksza ztozono$¢ problemu
i poszukujac zrédel nieprzekladalnosei nie tylko na poziomie jezykowych
uniwersaliéw?!. George Steiner uwaza, ze artystyczny przeklad jest pozadany
i mozliwy?’. Nawiazujac do jego teorii mozna uznaé, ze od stopnia nieprzettu-
maczalno$ci danego tekstu zalezy rodzaj przekladu, jakiemu poddaje si¢ dzielo
oryginalne. Whasnie zastosowana strategia translacyjna: metafraza, emulacja,
imitacja czy parafraza, transmutacja czy przektad wlasciwy® oraz efekty, jakie
si¢ przy jej uzyciu osiaga, stanowig idealny przedmiot badai poréwnawczych.

W sferze jakosci nietransferowalnych lub trudno transferowalnych sytuuje
si¢ takze poetyka, ktéra stanowi od lat przedmiot refleksji komparatystycznych.
Na nieprzystawalnos$¢ poetyk nalezacych do réznych kregéw kulturowych,
zwlaszcza spoza kregu pismiennictwa europejskiego, zwraca uwage przede
wszystkim Earl Miner®, w ktérego badaniach nad gatunkami literatura jest
postrzegana jednoczesnie jako rozlegly intertekst i jako skomplikowana sie¢

Y Por. B. Croce, Lintraducibilita della rievocazione (1936). W: La teoria della traduzione
nella storia. Red. S. Nergaard. Milano: Bompiani, 2007, s. 216-220.

2 E. Sapit, Kultura, jezyk, osobowos¢. Przel. B. Stanosz, R. Zimand. Warszawa: PIW, 1978,
s. 88; B.L. Whorf, Jezyk, mysl i rzeczywistosé. Przet. T. Holéwka. Warszawa: PIW, 1982,
s. 339.

2! G. Steiner, Po wiezy Babel...,s. 89-328 i n.

2 Thidem, 5. 351.

» Ibidem, s. 353-404. Zob. tez: R. Jakobson, O jegykoznawczych aspekrach przekiadu.
Przel. L. Pszczolowska. W: idem, W poszukiwaniu istoty jezyka. Red. M.R. Mayenowa. T. 1.
Warszawa: PIW, 1989; E. Balcerzan, Literatura z literatury...; A. Fulinska, Nasladowanie
i twdrczosé. Renesansowe teorie imitacji, emulacji i przektad. Wroctaw: Leopoldinum, 2000.

2 E. Miner, Comparative Poetics. An Intercultural Essay on Theories of Literature. Princeton/
NJ: Princeton University Press, 1990.
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zaleznosci wplecionych w rozlegla siatke cywilizacji, przy jednoczesnej $wiado-
mosci istnienia innych kultur, postugujacych si¢ odrebnymi poetykami i kodami
gatunkowymi. Zajmujacy si¢ tym zagadnieniem z perspektywy translatologicznej
Lefevere wskazuje, ze poetyki — podobnie jak kultury — opierajg si¢ przektadowi,
gdyz stanowi on dla nich potencjalne zagrozenie. Ttumaczenie tekstu nieprzy-
stajacego do istniejacych w kulturze docelowej schematéw poetologicznych staje
si¢ bowiem no$nikiem nowych wzorcéw twoérczych, zwlaszcza gdy wychodzi
zZ warsztatu autora uprawiajacego autonomiczng dzialalno$é liceracky (jak Ezra
Pound czy Stanistaw Barariczak). Komparatystyka bada zatem, w jaki sposéb
simportowane” dzieto wchodzi w relacj¢ z zastanym systemem literackim,
sytuujgc si¢ na granicy miedzy tym, co ,rodzime” a tym, co ,obce”®. Zdaniem
Lefevere’a to poetyka wyznacza granice przedumaczalnosci i nieprzedumaczal-
nosci tekstu Zrédlowego: przyktadem nieprzekladalnego wzorca gatunkowego
jest dla badacza arabska kasyda, ktdrg daremnie starali si¢ przyswoié literaturze
europejskiej osiemnasto- i dziewigtnastowieczni tumacze francuscy, niemieccy
i angielscy, naginajac jej ksztatt do wymogéw ody pindarycznej*. Oryginalna
kasyda to rymowany poemat, ztozony na ogét z trzech cz¢éci, z kedrych pierwsza
(nasib) stanowi liryczny wstep z opisem obozowiska i podrézy przez pustynie
(jednym z powracajacych watkéw jest tutaj opis wierzchowca — konia albo
wielblada), druga (kasd) okresla cel wypowiedzi poetyckiej — wyraza pochwalg
lub nagang wobec jakiegos plemienia lub osoby. W trzeciej za$ czgéci jako zakori-
czenie sformulowana zostaje maksyma moralna albo filozoficzna. Poszczegélne
partie kasydy (,poematu celowego”) nie sg ze sobg organicznie zwigzane, totez
odbiorcy europejskiemu kasyda wydaje si¢ niespdjna i w partiach opisowo-
-liryeznych monotonna®, a zatem nieatrakcyjna jako potencjalne Zrédto inspi-
racji. Jedli jednak weZzmiemy pod uwagg efekt artystyczny, jaki osiagnal Adam
Mickiewicz, tumaczac — z drugiej reki, na podstawie przekladéw dokonanych
przez francuskich orientalistéw, Silvestre’a de Sacy i Grangereta de Lagrange’a

» A. Lefevere, Translating Literature.. ., s. 128-129.

26 Tbidem, s. 129—130.

¥ Por. J. Bielawski, [hasto] Kasyda. W: Stownik rodzajéw i gatunkéw literackich. Red.
G. Gazda, S. Tynecka-Makowska, Universitas, Krakéw 2006, s. 332-334.
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— kasydy znane jako Szanfary i Almotenabbi®®, bedziemy sktonni przychyli¢ sig
do tezy, iz nieprzethumaczalnos¢ i przedumaczalno$é — oraz wynikajaca z nich
porazka lub sukces dzieta przekladanego — wyplywaja z jednego zrédla, jakim
jest thumacz®, nie za$ literacki wzorzec gatunkowy. Dwa Mickiewiczowskie
przeklady oraz wykorzystanie kasydy w tworczosci oryginalnej poety (Farys)
mozna by uzna¢ za dowdd, ze arabski ,,poemat celowy” nalezy do form literac-
kich transferowalnych na grunt polski, watpliwosci wzbudza jednak fake, iz
przez wigkszo$¢ rodzimych czytelnikéw poezji Mickiewicza wspomniane teksty
odbierane s3 jako oryginalne, znikad niezaposredniczone utwory, co z kolei
jest kolejnym potwierdzeniem talentu autora metaprzekladéw™ oraz trafnosci
dokonanej przezeri interpretacji tekstu Zrédlowego.

Nieprzetlumaczalno$¢ nie jest wylacznie domena relagji intraliterackich,
zachodzi takie w przestrzeni przekladu intersemiotycznego, ktéry stanowi
osobne pole badad poréwnawczych. W odniesieniu do relacji migdzy literaturg
a sztukami wizualnymi ukuty przez Romana Jakobsona termin?' od kilkunastu
lat bywa chetnie zastgpowany pojeciem ekfrazy®?, chociaz w najnowszych ba-
daniach postuluje si¢ powrdt do okreslenia pierwotnego®. Z poszukiwaniami
poréwnaczymi z zakresu translatoryki spokrewnione sa badania nad zwiazkami
literatury, sztuk plastycznych i muzyki, obejmujace m.in. problem podatnosci
tekstu literackiego na adaptacje plastyczna, muzyczng lub filmows (réznymi

8 Por. W. Ostrowski, [hasto] Kasyda Mickiewiczowska. W: Stownik rodzajéw i gatunkéw. ..,
s. 334-335.

¥ Zob. T.P. Gérski, Thumacz jako Zrédo niepraettumaczalnosci. ;Rocznik Przekladoznawczy”
2005, nr 1, s. 85-93.

30 Na temat metaprzektadu zob. ].C. Catford, A Linguistic Theory of Translation. London:
Oxford University Press, 1965; por. tez: ]. Brzozowski, [hasto] Metaprzektad. W: Mata
encyklopedia przekladoznawstwa. .., s. 132-133.

31 Dla $cistosci doda¢ nalezy, ze przez transmutacje (przeklad intersemiotyczny) rozumie
Jakobson ,interpretacje znakéw jezykowych za pomoca znakéw pozajezykowych syste-
moéw znakowych”, a wigc zjawisko blizsze adaptacji niz ekfrazie. Por. R. Jakobson, op.cit.,
s. 373.

32 Jedna z bardziej trafnych definicji tego pojecia w kategoriach tradycyjnej retoryki
i wspélezesnego literaturoznawstwa znalez¢ mozna w monografii Umberta Eco poswigconej
wlasnie tematyce przektadu. Por. U. Eco, op.cit., s. 208-212.

3 Por. S. Wystouch, Ekfraza czy prazeklad intersemiotyczny? W. Od tematu do remaru.
Przechadzki z Balcerzanem. Red. T. Mizerkiewicz, A. Stankowska. Poznan: Wydawnictwo
Naukowe UAM, 2007, s. 502—503.
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aspektami tego zagadnienia zajmujg si¢ m.in. Grazyna Krélikiewcz, Dorota
Kudelska oraz Andrzej Hejmej i Iwona Puchalska). Poréwnawcze dociekania
dotykajace problemu nieprzedtumaczalnosci dotycza cech dziela oryginalnego,
ktére ulegaja amplifikacji lub redukcji w procesie transpozycji na inny system
znakdéw. W ramach refleksji nad recepcja dzieta analizowa¢ mozna przyktadowo
czgstotliwos$¢ adaptacji danego tekstu oraz jako$¢ proponowanych interpreta-
Gji, biorac na warsztat np. powie$¢ Victora Hugo Katedra Najswigtszej Maryi
Panny w Paryzu oraz jej dwudziestowieczne realizacje filmowe i widowiskowe,
wskazujac np. podatno$¢ fabuly na dziatania adaptacyjne i réwnoczesng ,,nie-
przektadalno$¢” warstwy filozoficznej i historiozoficznej dzieta.

Mimo podkreslanej przez wielu badaczy odrgbnosci celéw badawczych
translatologii i komparatystyki*, trudno dzi$ wykluczaé¢ zagadnienie przekladu
ze sfery zainteresowan literaturoznawstwa poréwnawczego, gdzie problem relacji
miedzy calymi literaturami i jednostkowymi tekstami stanowi podstawowy
temat poszukiwan. Nieprzektadalno$¢ tekstu, literatury lub kultury nalezy do
czgsto i w réznych kontekstach podejmowanych watkéw refleksji komparaty-
stycznej®. Zjawisko to nie ogranicza si¢ do sytuacji, gdy sktadnikiem znaczenia
jest, w tekstach poetyckich, forma®, totez podlega analizie w ramach rozwazari
nad wiernoscig i adekwatnoscia przekladu, nad kwestia ekwiwalentéw jezyko-
wo-kulturowych, wreszcie nad tzw. kanonem literatury $wiatowej i kanonami
pismiennictw narodowych. Problem nieprzettumaczalnosci podejmowany jest
w poréwnawczych studiach nad historig literatury, gdzie analizie podlegaja
zardwno zaistniale, jak i potencjalne kontakey literackie”, udokumentowane
przekladami i publikacjami dziet ,,obcych” (lub ich brakiem). W poszukiwa-
niach genologicznych niezbedna jest §wiadomo$é nieprzekladalnosci poetyk,
w interpretacji poréwnawczej oryginatu i przektadu istotna jest takze znajomos¢

3 Por. J. Brzozowski, Przektad a literatura poréwnawcza. .., s. 179.

% Por. K. Hejwowski, O niepraektadalnosci absolutnej i waglednej. W: Kulturowe i jezykowe
Zrédia nieprzekladalnosci. Materialy z konferencji naukowej zorganizowanej przez Wydziat
Filologii Wizechnicy Mazurskiej w Olecku w dniach 31 maja i 1 czerwea 2004. Red. K. Hej-
wowski. Olecko 2005, s. 349.

3 Por. U. Dambska-Prokop, op.cit., s. 196.

% Por. H. Markiewicz, Zakres i podziat literaturoznawstwa poréwnawczego. W: idem,
Praekroje i zblizenia dawne i nowe. Rozprawy i szkice z wiedzy o literaturze. Warszawa: PIW,

1976, s. 418.
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strategii translatorskich, umozliwiajacych dumaczom $wiadome lub podswia-
dome maskowanie elementéw nieprzyswajalnych dla odbiorcéw. Zajmujac sie
estetyka recepdji i problemem ksztaltowania si¢ w §wiadomosci odbiorcéw obra-
zu (albo mirazu) danego dziela i przedstawionego w nim $wiata, komparatysta
musi zatem zmierzy¢ si¢ nie tylko z kwestiami nieprzekladalnosci jezykowej,

ale réwniez z fenomenem nieprzethumaczalnosci kultur.

Untranslatability and Comparative Literature

Summary

'The author of this paper discusses a number of issues connected with translation
problems and comparative studies. First of all, the paradigm of comparative reading
of the original and the translated text in terms of its ‘fidelity’ and ‘adequacy’ is discussed,
after which follows a discussion on the role of translation in creating national literary
canons. The untranslatability of a text and its relation to its reception and/or its rejection
from a culture also receives much attention. The author also considers untranslatability
in poetics, claiming that such a text is not easily transferable and requires complex trans-
lation strategies — it compels both the translator’s linguistic and cultural competences.
Moreover, the author comments on untranslatability in the case of transmutation, e.g. in
film adaptations the plot is easily translated while the ideological and philosophical
contents become ‘lost in translation’. Untranslatability and Comparative Literature shows
how translation studies are vital for comparative literature.

Olga Plaszczewska
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