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Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie

»,Okolo uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego
z Korona...”, czyli o unii lubelskiej na przestrzeni
wiekéw — w 450. rocznice

Wobec przypadajacej w tym roku 450. rocznicy zawarcia unii
lubelskiej, prezentujemy wybér materialéw Zrédiowych wydarze-
niu temu po$wieconych. Przede wszystkim sa to cztery dokumen-
ty zatwierdzajace ten szczegélny akt, ponadto wybdr literatury
przedmiotu odnoszacy sie w sposéb negatywny badz pozytywny
do jej zawarcia, wyrazajacy stanowiska publicystow tworzacych
na przestrzeni wiekéw, w r6zny sposob oceniajacych to wydarze-
nie. Podstawe dokonanego wyboru stanowia tresci opublikowane
w wartym przypomnienia drugim tomie Antologii Wileriskiej zaty-
tutowanym Rzeczpospolita Trzech Narodéw'. Kazdy z tekstow opa-
trzony zostat notami redakcyjnymi.

Deklaracja o unii litewskiej

Zygmunt August z laski Bozej krol polski, wielkie ksigze
litewskie, ruskie, pruskie, mazowieckie, zmudzkie etc., pan
i dziedzic, wszytkim wobec i kazdemu z osobna, komu to
wiedzie¢ nalezy, oznajmujemy tym listem naszym, iz gdy mie-
dzy poddanemi naszemi stany koronnemi a posty z Wielkie-

: Antologia Wileriska, t. 2, Rzeczpospolita Trzech Narodéw, pod red. R. Karasia,
Warszawa 1997.
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go Ksiestwa Litewskiego traktaty i namowy spolone byly
na tym warszawskim sejmie okolo uniej a zjednoczenia tych
dwu narodéw polskiego i litewskiego, na coSmy byli po cze-
Sci ten sejm zlozyli i czasu obiema stronam do tych naméw
uzyczyli, tedy urosta byla réznica niejaka okolo tego, jedli za ta
unig i zjednoczeniem w jedno cialo i w jeden lud tych obudwu
narodéw polskiego i litewskiego, jako sie z listoéw i przywi-
lejow, ktoére obdj a strona przyznawa, pokazuje, ma to juz by¢
z tych panstw obudwu jedna pod jednym panem Rzeczypospo-
lita, ktorejby juz obadwa narody, jako ludzie koronni, na spot
uzywac i podziela¢ sie ja zarowne mieli, zwlaszcza iz naréd
polski i ziemie dawne koronne obieranie pana zawzdy wolne
mieli i majg, a stany zasie litewskie Ksiestwo ono dziedzictwem
i panstwem ojczystem naszym by¢ mienili. My tedy chcac te
réznice okolo uniej miedzy niemi poréwna¢, a wszytko, coby
tej tak Swietej a tak potrzebnej i tak stawnej rzeczy przekazaé
mialo, z drogi zwali¢ i w swej mierze, ile w nas jest postanowic,
naprzod co sie tknie sukcesjej na ziemie litewska, poniewaz to
wiele do spolnego zjednoczenia zawadzalo, takeSmy sie w tej
mierze przed wszytkiemi stany obojga narodu jawnie deklaro-
wali, jakoz i teraz listem tym naszym deklarujemy, iz acz nam
Pan Bég potomstwa zadnego z przejrzenia swego $§wietego do
tych czaséw nie dal, wszakoz by go tez nam dobrze i najwiece;j
potym dac raczyl z faski a z dobroci swojej, tebySmy my przed-
sie nad dobre a pozytek Rzeczypospolitej, zadnego wzgledu
albo opatrzenia niebieskiego doczesnego krwie a potomstwa
swego nigdy nie przekltadali, anibysmy u siebie zadnej rzeczy
milszej mieli nad potrzebe a stawe panstw swoich, a ktemu
nad powinnoé¢ i obowigzek nasz poprzysiegly, wiedzac, ize
potomstwo nie zawzdy sie ani kazdemu dobrze uda, ale postuga
przeciw Rzeczypospolitej a wypelnianie powinnosci na wieki
wszedzie dobrze stynaé¢ musi. Z tej tedy przyczyny zaniechaw-
szy wszelakiej dziedzicznej sukcesyjej na ziemie litewska, jesliby
ktoéra tak nam samym jako potomstwa naszemu nalezata, dobro-
wolnie Rzeczypospolitej a tej stawnej Koronie polskiej odstepu-
jemy i wyrzekamy sie na wieczne czasy, nie watpiac w tym i to
tez sobie warujac, zebySmy tym ani sami osoby naszej, ani po-
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tomstwa naszego wlasnego, jesliby nam ktére Pan Bég raczyt
da¢é, nie zgotocili, ale zeby potciwe a stanowi jego przystojne
od Rzeczypospolitej opatrzenie mialo, jeslizeby na krélestwo nie
bylo wzieto, a wszakoz nie czyniac zadnej dysmembracjej koron-
nej, o takowym opatrzeniu na ten czas dopiero stanowiono by¢
ma, kiedy na spolnym sejmie beda stany polskie i litewskie. Atak
zwaliwszy ten pieni z drogi okolo sukcessjej, tedy i one réznice,
ktéra miedzy obiema narody okoto jednej Rzeczypospolitej byta,
tak w imie Boze stanowiemy, iz inaczej dali B6g ani rozumiemy,
ani rozumie¢ mozemy, jedno iz te oboje panistwa od dawnych
czaséw, jeszcze za pradziadéw naszych w jedno zlaczone sg,
a w takie jedno, iz nie tylko w jeden animus albo w jedne mys],
w jedne zgode, w jedne milos¢, w jedne spoing przyjazn, acz i to
wszytko tak jest, ale tez ktemu w jedno cialo, a cialo nierozne,
nierozdzielne, jako przywileje spoine stare omawiajg, spojone sa.
A zatym sama rzecz pokazuje, iz w jedne Rzeczpospolita jedne-
go ludu, ktory sie przez zwigzek i spojenie dwu narodoéw w jed-
noéc¢ jednostajng i nierozdzielng znidst i spoit tak, iz juz jako te
panstwa nie sa dwie ciele, tak tez dwie Rzeczpospolite by¢ nie
moga, ale jedna Rzeczpospolita z tych narodéw spojona, za
czym spoine sejmy i rady mie¢ maja zawzdy pod jednym krélem
i pod jedna glowa. (...)

Dari w Warszawie na sejmie walnym koronnym trzynastego
dnia marca, roku Pariskiego tysiacznego pie¢setnego szescédzie-
sigtego czwartego, panowania naszego trzydziestego piatego.

Akta unij Polski z Litwgq 1385-1791, Wydali Stanistaw Kutrzeba i Wtady-
staw Semkowicz, Naktadem PAU i Towarzystwa Naukowego Warszawskie-
go, Sklad Gléwny w Ksiegarni Gebethnera i Wolffa, Warszawa—Krakow—
Lublin—t.6dZ-Poznan-Wilno—Zakopane, Krakéw 1932.
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Konstytucye

SEYMU KORONNEGO LUBELSKIEGO, OBOYGA NARODU
LINIOWANEGO, POLSKIEGO Y LITEWSKIEGO ROKU 1569

ZYGMUNT AUGUEST, z taski Bozey Krol Polski, Wielkie Xigze
Litewskie, Ruskie, Pruskie, Mazowieckie, Zmudzkie, etc.
Pan y Dziedzic.

1. Wszem wobec, y kazdemu z osobna oznaczamy, y wiado-
mo czyniemy: iz czynigc dosy¢ prosbom y zadliwosciom wszech
Stanéw Koronnych, iako y samey potrzebie Rzeczypospolitey,
takze powinnosci a urzedowi naszemu Krélewskiemu, abySmy
Unigq Wielkiego X.L. z Korong Polska, przez Pradziada naszego,
y wszystkie inne Stany tych Paristw uczyniona, y potym przez
inne Przodki nasze, takze y ich samych utwierdzona y umoc-
niong ku takiemu koricowi y skutkowi przywiedli, iakoby nigdy
niczym ani si¢ narusza¢, ani nigdy rozrywac nie mogta. Dla cze-
go wedle konstytucyi naszych, ten Seym Walny spoiny w roku
przesztym zlozyliémy, y nie od czego innego zaczynali, iedno od
tey samey potrzeby a sprawy Unij. Do czego si¢ Stany wszystkie,
tak Koronne, iako y W.X.L. stawily, a te sprawe wszystke mie-
dzy sobg, takze y My miedzy nimi, co iedno nalezalo urzedowi
a zwierzchnosci naszey Krolewskiey, wedle przywileiow, listéw,
y spiséw, tak Przodkéw naszych, iako y ich samych, tudziez y
od Nas o tym poprzod wydanych y bedacych, a tak iako potrze-
ba ukazowala, postanowili y skoriczyli, y przysiegami spolnemi
kazdy, tak z Panéw Rad, iako y z Stanéw innych tak sami z os6b
swoich, iako y za te od ktérych tu z moca zupelna przestani byli,
y za potomstwo swoie, y ich, przy wielkim zbiorze ludzi stanéw
wszelakich y narodéw roznych, to umocnili y utwierdzili. A tak
My ta uchwata a mocg Seymu tego ninieyszego, nad listy konfir-
macyi naszych o tym wydane, te wszystke rzecz a sprawe Unij
umacniamy, utwierdzamy czasy wiecznemi. O czym wszystkim
listy y przywileie, tak od Nas popierwey y potym tu wydane,
takze miedzy niemi samemi spisane, uczynione, y poprzysie-
zone, szerzey omawiaia, ktére My tu pro insertis habere vohtmus:
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y ktéreSmy z tey przyczyny do akt Kancellaryi kazdey, wtasnie
y dostatecznie wpisa¢ uchwalg ninieysza kazali: y kazdemu
do Woiewodztwa iego, Kanclerze nasi, autentice pod pieczecia
naszg, extrakty wydawac sa powinni, ustawuiac y znayduiac, iz
im takowa wiara ma bydz dana, iako wtasnie gdzieby oryginaty
same okazane byly.

2. A pierwey nizeli to skoriczenie a zawarcie sprawy Unij wy-
zey omienione, stalo sie z przyczyn stusznych y waznych, a za
upomnieniem pilnym wszech Stanéw Koronnych, pomnigc
na poprzysiegla powinnos¢ nasze, Ziemie Wolynskie, Kiiow-
skie, y Podlaskie, ze wszemi ich przyleglosciami y wlasnoSciami,
zupelnie ku Koronie Polskiey, wlasnie y zdawna ieszcze przed
poczeciem tey Unij nalezace, iako ku wlasnemu cialu wlasciwe
iego czlonki przywrociliSmy: tak iz wszyscy obywatele tych
Ziem, wedle swego kazdy zawolania y stanu, wolnosci, swobdd,
wlasnosci narodu Polskiego, sa, y bydZ maia uczestniki, y onych
uzywag, iako inni wszyscy obywatele Koronni, y pod regimen-
ty Koronnemi bydz, iakoz iuz y sa, tak od urzedéw Polskich,
od praw, w potrzebach y w sprawach swych, wedle potrzeby y
prawa opisania uzywac maig, y uzywaia. O czym w przywileiu
Koronnym, vigore restitutionis danym, szerzey opisano iest: co
wszystko nigdy nieodmiennie a nieporuszenie tak trwa¢, y bydz
czasy wiecznemi, tag uchwalg Seymowa znayduiemy. (...

Volumina lequm, Przedruk zbioru praw, t. 2, Nakladem i drukiem Jézafata
Ohryzki, Petersburg 1859.

() w czasach Zygmunta Augusta wre praca nad uporzadkowaniem praw
w Polsce obowigzujacych: tzw. kompendia, czyli uktady prawa polskiego,
podzielonego na poszczegélne czesci spisuja liczni prawnicy (Jakub Przytu-
ski, Jan Sierakowski, Jan Palczowski, Jan Herburt), Zygmunt August popra-
wia i wydaje drugi Statut litewski, szlachta za$ studiuje prawo i $ledzi, czy
we wszystkim jest przestrzegane.

Maria i Zygmunt Wojciechowscy, Polska Piastow, Polska Jagiellonow, Dru-
karnia $w. Wojciecha, Poznan 1946.
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O Xiestwie Litewskim

Przywiley

Okolo uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego z Korong, na Wal-
nym seymie lubelskim, od panéw rad duchownych y $wiec-
kich, y postow ziemskich, Roku Panskiego 1569 uchwalony.

1. W Imie Pariskie, Amen. Ku wieczney pamieci sprawy mzey
opisaney. My Prataci, y Panowie, Rada tak duchowna,
iako y $wiecka, y Postowie Ziemscy Korony Polskiey, na tym
Walnym, a z Pany Radami y Posty, y inszemi Stany Wielkiego
Xiestwa Litewskiego, spolnym Lubelskim Seymie bedacy, a na
imie Jakub Uchanski, Arcybiskup GnieZnienski, Legatus Natus,
et Regni Primas: Filip Padniewski Krakowski, Stanistaw Karn-
kowski Kuiawski, Adam Konarski z Kobylina Poznariski, Piotr
Myszkowski Plocki, Wiktoryn Wierzbicki tucki, Woyciech Sta-
rozrzebski Chetmski, z taski Bozey, Biskupi. (...)

(..) Postowie Ziemscy, tak swym, iako innych kolegéw swych
na ten czas nie bedacych, imieniem, na ten to Seym Walny Ko-
ronny od wszech Stanéw, a wszego Rycerstwa, na Seymikach
Powiatowych Woiewodztw y Ziem przerzeczonych, obrani, a tu
z zupelna, z dostateczng mocg y poruczeniem zupelnym przy-
stani, y wszytka inna Szlachta obywatele Korony Polskiey, tak
tu w Lublinie bedacy, iako nie bedacy, ktérych iednak wszyst-
kich chu¢ y wola, do tych nizey opisanych rzeczy iest Nam do-
brze z Seymikow Powiatowych, ktére ten Seym Walny Lubelski
uprzedzily, wiadomo, tak iakoby sie tez tu witasnie imiona ich
wszystkich wlozyly, y pieczeci zawiesity: oznaymuiemy tym to
listem naszym, wszem ninie y napotym bedacym ludziom, do
ktérych iedno wiadomosci ten list nasz przyidzie: iz My maigc
ustawicznie przed oczyma powinnos$¢ nasze przeciw oyczyznie
swey stawney Korony Polskiey, ktoreyeSmy wszystke poczci-
wos¢, ozdobe, pozytek pospolity, a nawiecey umocnienie od nie-
bespieczenistwa, tak wnetrznego, iako zewnetrznego, opatrzy¢
powinni: baczac tez przy tym, y przed oczyma maigc chwaleb-
ny, a oboiemu narodowi barzo nalezny zwigzek y spotecznos¢,
przez przodki swe niegdy z obywatelmi na on czas Wielkiego
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Xiestwa Litewskiego, na wieczne czasy, za spolnym a listow-
nym obudwu narodéw zezwoleniem uczniong, y listy, piecze-
ciami, przysiegami, czciami, oboyey strony umocniong, y przez
niemaly czas uprzeymoscia a statecznosciag oboiey strony dzier-
zang, lecz potym za zlemi a zawisnemi czasy nieiako zatrudnio-
na: zawzdy$my, tak My, iako przodkowie naszy, o tym myslili, y
Pany swe, tak stawney pamieci Zygmunta, iako y szczeéliwie na
ten czas obiema narodom, Polskiemu y Litewskiemu, panujace-
go Pana, a Pana Zygmunta Augusta, Krole Polskie, przez niema-
ly czas upominali, y prosbami naszemi do tego wiedli: aby Nam
z powinnosci swey Panskiey a Krolewskiey, jako zwierzchni
a iedni obudwu narodéw Panowie, do exekucyi a skutku, tak
spiséw spolnych, iako innych praw y przywileiow naszych, kto-
re na ten zwigzek, y na te spolecznoéc z Pany y Ziemiamy Wiel-
kiego Xiestwa Litewskiego, ieszcze od Pradziada LK.M. takze y
za Alexandra Kréla, My z Wielkim Xigestwem Litewskim mamy,
z faski a z zwierzchnosci swey dopomdc, a to co sie z tey spo-
lecznosci wykroczylo, w swa reze wstawic¢ raczyli: zwiodszy
Nas z Pany, Radami, innemi Stany Wielkiego Xiestwa Litewskie-
go, spoinie na iedno mieysce do wykonania tey to chwalebney
a oboiemu narodowi pozyteczney sprawy, iako o tey sprawie
Uniey, akta y konstytucye, y deklaracye, y recessy Seymow po
te czasy bedacych, iasnie omawiaja. lakoz iednak za taska mite-
go Boga, ktory spotecznoéc y iednos¢ mituie, a ktéry Krolestwa,
Paristwa, y Rzeczypospolite, po wszystkim Swiecie w osobney
swoiey opiece mie¢ raczy, a za laska tez Pana swego, szczesliwie
na ten czas nam panuigcego Pana, a Pana Zygmunta Augusta
Krola Polskiego, etc. wyzszey mianowanego, toSmy na koniec za
uprzeymym staraniem swym odzierzeli: iz przodkiem w War-
szawie na Seymie, roku 1563 zlozonym, a potym w Parczewie
roku 1564 ziechawszy si¢ z Stany Wielkiego Xieslwa Litewskie-
go, niematysmy wstepek do naprawienia tego ziednoczenia, y
tey po czedci naruszoney Uniey uczynili: namawiajgc miedzy
sobg z obu stron, y potwierdzaigc artykuty do tey Uniey naleza-
ce. Ktore artykuly, iz tam na on czas prze krétkoscé czasu, y prze
insze gwaltownieysze potrzeby Rzeczypospolitey oboyga naro-
du, spolnemi spisy naszemi z Stany Wielkiego Xiestwa Litew-
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skiewgo warowane bydzZ nie mogly: przeto tego wolnieyszego
czasu ziechawszy sie na ten Seym spoiny do Lublina, na dzier
23 miesigca Grudnia, w roku przeszlym 1568 przez lego K.M.
za zezwoleniem oboich Rad, Polskich y Litewskich, zlozony, y
do tego czasu iednostaynie dzierzany y kontynuowany, take-
$my nizey opisane traktaty y namowy, miedzy soba uczynili:
ktoresmy za taska Boza do tego korica, y do tey konkluzyi, za
zgodnym y iednostaynym oboiey strony zezwoleniem, y spo-
Inym spisaniem, niwczym nie deroguiac recessowi Warszaw-
skiemu, y inszym przywileiom, przywiedli. Z czego badz Panu
Bogu w Troycy iedynemu chwata wieczna: a Krélowi lego Msci
z faski Bozey Panu, a Panu Zygmuntowi Augustowi dzigka nie-
Smiertelna: zacney tez Koronie Polskiey, y Wielkiemu Xiestwu
Litewskiemu, stawa y ozdoba, na wiekuiste czasy.

2. Naprzéd: iz aczkolwiek byly stare spisy przyjacielstwa,
sprzymierzenia pomnozenie, i lepszy sposéb Rzeczypospolitej,
tak Korony Polskiej, jako i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego czy-
niace etc. Wszakoz iz si¢ nieco w nich widzi by¢ r6znego od do-
brego i szczerego braterstwa dufania; przeto dla mocniejszego
spojenia w spdjnej a wzajemnej milosci braterskiej i w wiecz-
ney obronie obydwu paristw spoleczney niewatpliwey wiary
braterskiey, czasy wiecznemi, ku chwale Bozej, Jego Krol. Mosci
z wiecznym podziekowaniem godney stawie, i tychze; oby-
dwu najzacniejszych Polskich y Litewskich Narodéw, i tez ku
rozszerzeniu niezamierzonej i wieczney czci, ozdobie, okrasie,
zmocnieniu, uczciwosci, zacnosci i Maiestatu spolnego wieczne-
mu rozszerzeniu, one stare sprzymierzenia ponowili y umiarko-
wali w tym wszystkim jako nizey opisano.

3. 1z juz Korona Polska i Wielkie Xiestwo Litewskie jest jedno
nierozdzielne i nierozne cialo, a takze nierozna, ale jedna spoina
Rzeczpospolita, ktora sie ze dwu Paristw y Narodéw w jeden lud
zniosla y spoita.

4. A temu oboiemu Narodowi, zeby iuz wiecznemi czasy iedna
glowa, ieden Pan i ieden Krél spéjny rozkazowat, ktéry spolnemi
glosy od Polakéw i od Litwy obran, a miejsce obierania w Pol-
szcze, a potym na Krolestwo Polskie pomazan i koronowan w Kra-
kowie bedzie. Ktéremu obieraniu wedla przywileju Aleksandro-

134




,»Okoto uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego z Korong...”, czyli o unii lubelskiej...

wego, niebytnosé¢ ktorej strony przekaza¢ niema. Abowiem po-
winie et ex debito (i z obowigzku) Rady i wszystkie stany Korony
Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Lit. wzywane by¢ maja.

5. Obieranie i podnoszenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ktére przedtym osobno bywalo w Litwie, aby juz tak ustalo,
zeby i znak zaden abo podobieristwo na potym nie bylo, z kt6-
regoby sie okazowalo, abo znaczylo podnoszenie, abo inaugu-
racya Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. A iz tytul Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i urzedy zostawaja, tedy przy obieraniu
i koronacji ma by¢ zaraz obwotan Krélem Polskim i tenze Wiel-
kim Ksigzeciem Litewskim, Ruskim, Mazowieckim, Zmudz-
kim, Kijowskim, Wotynskim, Podlaskim, Inflantskim®.

Volumina legun’, t. 2, Prawa, konstytucye y przywileie Krdlestwa Polskiego Wiel-
kiego Xiestwa Litewskiego y wszystkich prowincyi nalezqcych na walnych seymach ko-
ronnych odseymu wislickiego Roku Patiskiego 1347 az do ostatniego seymu uchwalone,
Nakladem i drukiem Jézafata Ohryzki, Petersburg 1859.

Potwierdzenie unii

Miedzy narody polskiemi y litewskiemi, na sejmie walnym lu-
belskim, roku 1569 skoriczoney.

ZYGMUNT AUGUST
z laski Bozey Krol Polski, Wielkie Xigze Litewskie, Ruskie, Pruskie,
Mazowieckie, Zmudzkie, etc. Pan y Dziedzic.

2. . . ’ Lo:
Pisownia nieco uwspolczesmona.

> Volumina legum (fac.), wydawnictwo praw i konstytucji polskich, zapoczatkowane
przez pijarow zinicjatywy S. KonarskiegoiJ.A. Zaluskiego. W latach 1732—1739
ukazato si¢ drukiem 6 tomow obejmujacych ustawodawstwo od XIV w. do roku
1736. Tomy 7 i 8, zawierajace ustawy do 1760 r., ukazaly si¢ 1782 r., wszystkie
tomy (1-8) byly przedrukowane (1859—1890) w Petersburgu przez J. Ohryzke,
tom 9, zawierajacy konstytucje lat 1782—1792 wydano w Krakowie w 1889 r., za$
w 1952 r. wydano tom 10, obejmujacy konstytucj¢ sejmu grodzienskiego 1793 r.;
Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 6, Warszawa 1996.
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1. Wszem wobec, y kazdemu z osobna oznaczamy, y wiadomo
czyniemy: iz czynigc dosy¢ prozbom y zadliwosciom wszech
Stanéw Koronnych, iako y samey potrzebie Rzeczypospolitey,
takze powinnosci a urzedowi naszemu Krolewskiemu, abysmy
Unig Wielkiego X.L. z Korona Polska, przez Pradziada naszego,
y wszystkie inne Stany tych Paristw uczyniona, y potym przez
inne przodki nasze, takze y ich samych utwierdzona y umoc-
niong, ku takiemu koricowi y skutkowi przywiedli, iakoby ni-
gdy niczym ani si¢ naruszad, ani nigdy rozrywac nie mogta.
Dla czego wedle konstytucyi naszych ten Seym Walny spoiny
w roku przesztym ztozylismy, y nie od czego innego zaczyna-
li, iedno od tey samey potrzeby a sprawy Unii. Do czego sie
Stany wszystkie, tak Koronne, iako y W.X.L. stawily: a te spra-
we wszystke miedzy sobg, takze y My miedzy niemi, co ied-
no nalezalo urzedowi a zwierzchnoéci naszey Krolewskiey,
wedle przywileiow, listéw, y opisow, tak Przodkéw naszych,
iako y ich samych, tudziez y od Nas o tym poprzod wyda-
nych y bedacych: a tak iako potrzeba ukazowata, postanowili
y skonczyli, y przysiegami spolnemi kazdy, tak z Panéw Rad,
iako y z Stanéw innych tak sami z os6b swoich, iako y za te
od ktérych tu z moca zupelng przestani byli, y za potomstwo
swoie, y ich, przy wielkim zbierze ludzi stanéw wszelakich
y narodéw roznych, to umocnili y utwierdzili. A tak My ta
uchwala a moca Seymu tego ninieyszego, nad listy konfir-
macyi naszych o tym wydane, te wszystke rzecz a sprawe
Unii umacniamy, utwierdzamy czasy wiecznemi. O czym
wszystkim listy y przywileie, tak od Nas popierwey y potym
tu wydane, takze miedzy niemi samemi spisane, uczynione,
y poprzysiezone, szerzey obmawiaig, ktére My tu pro insertis
habere volumus: y ktéreSmy z tey przyczyny do akt Kancella-
ryi kazdey, wilasnie y dostatecznie wpisa¢ uchwata ninieysza
kazali: y kazdemu do Woiewodztwa iego, Kanclerze nasi,
autentice pod pieczecia nasza extrakty wydawac sa powinni,
ustawuiac y znayduiac, iz im takowa wiara ma bydzZ dana,
iako wladnie gdzieby oryginaly same okazane byly.

2. A pierwey nizli to skoriczenie a zawarcie sprawy Unii wy-
Zey omienione, stalo si¢ z przyczyn stusznych y waznych, a za
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upomnieniem pilnym wszech Stanéw Koronnych, pomniac na
poprzysiegla powinnos¢ nasze, Ziemie Wotynskie, Kiiowskie,
y Podlaskie, ze wszemi ich przyleglosciami y wiasnosciami,
zupelnie ku Koronie Polskiey wlasnie, y zdawna ieszcze przed
poczeciem tey Unii nalezace, iako ku wlasnemu ciatu wilasci-
we iego czlonki przywrociliSmy: tak iz wszyscy obywatele tych
Ziem, wedle swego kazdy zawotlania y stanu, wolnosci, swobdd,
wlasnosci narodu Polskiego, sg, y bydZ maig uczestniki, y onych
uzywag, iako inni wszyscy obywatele Koronni, y pod regimen-
ty Koronnemi bydz, iakoz iuz y sa, tak od urzedéw Polskich,
od praw, w potrzebach y w sprawach swych, wedle potrzeby
y prawa opisania uzywac maig, y uzywaig. O czym w przywi-
leiu Koronnym, vigore restitutionis danym, szerzey opisano iest:
co wszystko nigdy nieodmiennie a nieporuszenie tak trwac, y
bydzZ czasy wiecznemi, tq uchwata Seymowa znayduiemy.

3. Mieysce Seymom Walnym Koronnym w Polszcze, iako ie skia-
da¢ mamy, tak iuz Warszawe na to naznaczamy: wszakze gdzieby
casus iaki przypadt znaczny, zeby tam zlozon y trzyman bydz nie
mogt, wolno Nam bedzie, za dolozeniem i rada Panéw Rad oboyga
narodu, tam go zlozy¢, gdzieby commodius bydZ moglto w Polszcze.

4. A Seymiki Powiatowe wedle obyczaiu, tak w Polszcze, iako
y w Litwie, sktadane y trzymane bydZ maig: ktérych oznaczenie
Kancellarye nasze w odsylaniu listéw, y Starostwie w rozsyla-
niu ich, tak sie zachowac maia, iakoby publikacya ich, dwie abo
trzy niedziele przed niemi, do wiadomosci ludzkiey przyszia.

5. Mieysca Panom Radom Litewskim, tak duchownym, iako
y $wieckim, miedzy Pany Radami Koronnemi, iako iuz iedne-
mu, a spolnemu Senatowi, daliémy y naznaczylo. Takze Postom
Ziemskim Woiewodztw Litewskich, miedzy Woiewodztwa Ko-
ronne, ktére tak iuz zawsze zostawac maig, iako to iest listem
naszym osobnym opisano. Ktéry artykul okoto warunku exe-
kucyi Wielkiego X.L. (iako iest opatrzony w spolnym spisku y
przywileiu okoto

Unii, miedzy narody Polskiemi y Litewskiemi przez Nas
utwierdzonym) iako y insze w przywileiu spoinie opisane, nie-
poruszenie wiecznie maig bydZ dzierzane. Przeto na lepsze
Swiadectwo temu wszemu, pieczec nasze przycisnacieSmy ka-
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zali. Darh w Lublinie na Seymie Walnym, dnia 11 miesigca Au-
gusta. Roku P. 1569, Panowania naszego 40.

Volumina legum, t. 2, Nakladem i drukiem J6zafata Ohryzki, Petersburg
1859.

Od r. 1386 rozpoczyna sie historia unii, ktorej dzieje zalezaty od calego
splotu przyczyn zewnetrznych i wewnetrznych. W ciagu calego okresu,
zaczynajacego sie wlasciwie juz od porozumienia w Krewie z 14 sierpnia
1385 r. az do r. 1569, tj. do definitywnej unii zawartej w Lublinie, stosunek
prawny Litwy do Polski ulegal gtebokim zmianom. Porozumienie w Kre-
wie niestusznie byto nazywane unia, gdyz przyjete tam zasady nie odpo-
wiadaty pojeciu unii dwéch paristw. Zgodnie z porozumieniem zawartym
bezposrednio po koronacji Jagielly w Krakowie wszyscy ksigzeta litewscy
i litewsko-ruscy zlozyli przysiege wiernosci krolowi, krélowej i Koronie
Polskiej, a przez akt ten stali sie wasalami Polski. Z tego réwniez powodu
litewscy bojarowie katoliccy otrzymali w r. 1387 te same prawa, co i Polacy.
Litwa, chociaz inkorporowana do Korony Polskiej, miata jednak zachowac
swe prawa oddzielne. Rzady za$ w krajach litewskich i ruskich miaty by¢
wykonywane bezposrednio przez kroéla i tak bylo rzeczywiscie w poczat-
kach jego rzadéw. Niemniej okazalo sie wkroétce, ze projektowana inkorpo-
racja nie moze by¢ zrealizowana. Ztozono$¢ stosunkéw w krajach litewskich
byta zbyt wielka, a przede wszystkim kraje te réznily sie bardzo znacznie od
Polski przez swa organizacje, azeby mogly sie roztopi¢ bez reszty na obsza-
rze powiekszonej Korony. Dodajmy jeszcze do powyzszej charakterystyki,
odpowiadajacej dzisiejszemu stanowi wiedzy, ze o tamaniu sila odrebnosci
miejscowych, jak to sie dzialo wspoélczesnie na Slasku pod zwierzchnoscia
luksemburska, nie byto mowy i ze sam litewski krél Polski najmniej za-
pewne o tym myslal.

Kazimierz Tymieniecki, Polska w sredniowieczu, PWN, Warszawa 1962.

Mowiac o dziedzictwie umystowym wieku XVI nie mozemy nie wspo-
mnie¢ o jednej jeszcze wazkiej dziedzinie: znajomoéci i kultu prawa.

Maria i Zygmunt Wojciechowscy, Polska Piastow, Polska Jagiellonéw, Dru-
karnia $w. Wojciecha, Poznan 1946.
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Julian Klaczko (1825-1906)

Anneksya w dawnej Polsce
Fragment

Przypatrzmy sie przez chwile polozeniu zlaczonego krélestwa
okolo potowy XVI wieku, ku koricowi panowania ostatniego z Ja-
giellonéw, krola Zygmunt Augusta, ktéry byt madrem i ,ulep-
szonym” podobieristwem zalozyciela wielkiej dynastii. Zapraw-
de, nie byt syn Olgierda ani ,kosmatym niedZwiedziem”, jak
nazywali go rycerze teutoriscy, ani ,psem wsciekltym”. Mu-
sial to by¢ wyzszego polotu czlowiek, skoro juz jako mlody
dziedzic tronu Gedymina powzigl wielka mysl nawrécenia
swego narodu i przylaczenia go do Polski; byt tez niezawodnie
glebokim politykiem ksigze umiejacy zawsze utrzymac ,idealna
miare czynéw” miedzy stusznymi dqzno$ciami Swiata stowian-
skiego, a wyzszymi od nich wymaganiami cywilizacji zachod-
niej; niezwyktym byl ten samowladca, ktéry predko i tak chlub-
nie zrozumial obowigzek konstytucyjnego monarchy. Liczne
wreszcie §wiadczg dowody, jak dumny ,Saracen” potrafit uchy-
li¢ kornie czota a podnies¢ serce podczas chrztu w Krakowie, jak
zmienil cala swoja nature pod przemoznym wpltywem Jadwigi,
w zetknieciu z chrzescijafistwem i cywilizowanym spoteczen-
stwem Polski. Jakze juz innym od chytrego i niewdziecznego
pogromcy Kiejstuta jest zwyciezca spod Grunwaldu, gdy z po-
kora przyjmuje zuchwale wyzwanie i dwa nagie miecze, a daje
lekcje wiary i rezygnacji dumnym rycerzom, rzekomym slugom
Chrystusa! Na podziw zastuguje cierpliwosé¢ krola wobec pa-
néw z Malborka, owoc dobroczynnego wptywu cérki Andega-
wenczyka, ktérej mitos¢ pokoju przezyla ja w radzie Korony
w Krakowie az do ,wielkiej wojny”, a i potem dzialala jeszcze
tagodzaco przy stawianiu warunkéw pokoju w Toruniu. Roz-
rzewniajgcym jest ten barbarzynca bez nauki w swojej bezustan-
nej trosce o szkoly i ich rozwdj, o rozlewanie $wiatla, o swiet-
noé¢ uniwersytetu krakowskiego! Kronikarze podaja jako
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powdd $mierci Jagielty upodobanie, jakie mial w spedzaniu
dtugich wieczoréw w ogrodach i lasach, , by stucha¢ $piewu
stowikow”; i to jeden rys wiecej, mogacy zadziwia¢ u dawnego
spiskowca z Krewy. Pomimo to wszystko nie pozbyl sie Wiady-
staw II wszystkich cech swego pochodzenia z boréw, i mlodosci
spedzonej wéréd mieszkaricow n u m y; gusta jego nie zawsze
byty wykwintne: wielkie upodobanie znajdowat w fowach i bie-
siadach. ,Trzeba zapali¢ Panu Bogu gromnice, a diabtu swiecz-
ke”, wyrzekl raz w waznej chwili, a to rzuca $wiatto na pewna
strone charakteru , ochrzczonego w Krakowie”, ktéry nie wahat
sie czasami uzywac i czaréw. Wcale nie skfonny do wynurzen,
mawial czesto: , stowa wychodzg z ust jak drobne ptaszyny, ale
powracaja w rozmiarach wielbladéw”. Nadzwyczajng byla jego
nieufnos¢, zwykla cecha tych, ktérzy z prostych lub nizszych sfer
przechodza do spoleczenstwa o wyzszej kulturze. Trudno bylo
np. przekonac go, ze malborscy rycerze nie wyrazili sie¢ drwigco
o ,wrodzonej madrosci” krola. Podejrzliwe to usposobienie zase-
pialo nieraz stosunki Olgierdowicza z Jadwiga, co mu tez gorzko,
ale stusznie wymawiano. Nie byly to jednak wcale oznaki ztego
lub niskiego serca, lecz raczej bledy kornej i prostej duszy, prze-
konanej o matosci wlasnych zastug, a zadziwionej i zachwyconej
,nadludzkim” szczeSciem.

Wprost przeciwng, jako wykwit wysoko uksztatconej kultu-
ry, byla posta¢ ostatniego z Jagiellonéw — Zygmunta Augusta
— prawdziwego ksiecia z epoki odrodzenia. Historia i poezja
wslawily tragiczng jego mitos¢ do nieszczesliwej ksiezniczki
Radziwiltéwny, chociaz pamiec na to gorace uczucie nie zawsze
go w pozniejszym zyciu chronita przed urokiem niewiast, tych
»sokolic”, jak sie o nich z uémiechem wyrazal. Byl to pierwszy
z krolow polskich, ktoéry biegle wladat obcymi jezykami, postu-
gujac sie mowa Tassa, Calderona i Lutra, a ubierat sie¢ w stroje
hiszpanskie. ,Humanista”, cokolwiek wolnomyslny, wykwint-
ny znawca sztuki, namietnie lubit muzyke; skupowat i zbierat
kamee i rzezby Benwenuta; chciwie otaczat sie ludZmi nauki,
sekciarzami i ,nowatorami”. Zachowane doskonale portrety
kroéla Zygmunta Augusta daja nam czyta¢ w tych rysach, obok
dobroci i znanej szlachetnosci rasy jagielloriskiej, wytworny
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powab uprzywilejowanych postaci odrodzenia i pewna me-
lancholie duszy przenikliwej, umiejacej patrze¢ w przyszlosc.
Bystry polityk, odczuwal Zygmunt August grozace Polsce nie-
bezpieczenistwa. Ciekawe jest jedno jego pismo, warte przyto-
czenia w epoce niezbyt odleglej od owej, gdy zachodnia Europa
silifa sie na to, by dostarczy¢ kapitatéw Rosji, zwyciezonej pod
Sewastopolem; kapitatéw i ludzi, majacych utworzy¢ komuni-
kacje, czyli te ulatwienia strategiczne, jakich jedynie brakowato
do wykonania , misji” caratu. Owoz juz w XVI wieku spieszyta
Anglia z wystaniem Wielkiemu ksieciu Moskwy mechanikéw,
artylerzystéw i r6znych rzemieslnikéw; tym Wielkim ksieciem
byt Iwan Grozny. Z tego powodu pisat ostatni Jagiellonczyk do
krolowej angielskiej, Elzbiety: ,Przypominamy W. Ks. Mosci,
ze car Moskwy, wrog wszelkiej wolnosci, wzmacnia z dnia na
dzier swoje sity wzmozeniem handlu i stosunkami z naroda-
mi cywilizowanymi. Znane W. Ks. Mosci jego tyrania i okru-
cienistwa; nadzieje nasze jedynie w wyzszoéci, jaka daje nauka,
oSwiata i sztuka, lecz wkrétce moze on nam doréwnacé, dzieki
nieprzezornosci sasiednich ksigzat”.

Niemniej odmienng byla posta¢ sejméw w polowie tego wie-
ku: to juz nie conventione czaséw Wiladystawa II, jednostajne,
bez charakteru okreslonego, o zagadkowej wladzy, dyskutuja-
ce o ,korzysciach panistwa” za zgoda ksiecia. W XVI wieku krol
jest obowigzanym zwolywac , postéw” osobnym pismem, uni-
wersalem, w terminach oznaczonych; reprezentacja narodowa
ma wskazany zakres, wladze izby sa objete postanowieniami
prawa. W pierwszym dniu zebrania sejmu odprawia sie nabo-
zenistwo do Ducha $wietego; nazajutrz, po dokonanym wybo-
rze marszaltka postowie wchodza do sali senatu, gdzie ich ocze-
kuje krol, siedzac na tronie, w otoczeniu biskupéw, ministrow,
wojewodoéw i kasztelanéw — czlonkéw Izby Wyzszej. Wszyscy
przystepuja kolejno do ucalowania reki krélewskiej, kanclerz
przedkiada sprawy oraz wnioski rzadu, poczem postowie udaja
sie do sali swoich posiedzen, gdzie rozpoczynaja zaraz ozywio-
na dyskusje. Mowy tu wyglaszano tak donioste i tak przejete
zasadami wolnosci, jakich nie styszano w Europie, bo nawet ko-
muny angielskie byly wéwczas ciche w poréwnaniu z rozpra-
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wami w polskim sejmie. Na jednym z takich posiedzerr wyrzekt
do krola Wielki hetman Zamoyski stynne rege, sed non impera, co
moglo by¢ wyprzedzeniem pézniejszego ,krol panuje, lecz nie
rzadzi” (le roi regne, mais ne gouverne pas), czym sie chelpi jakby
nowoscig, nauka polityczna naszych czaséw. Tenze sam hetman
XVI wieku w kwestii i dzi§ zajmujgcej umysty, to jest w sprawie
prasy, streécit wszystkie rozumowania przyszlosci, odzywajac
sie do senatu: ,,Chcecie znieé¢ nieprzyjemne pisma? Zaostrzycie
tym tylko ciekawos$¢ na ich korzysé i przyspieszycie ich rozpo-
wszechnienie. Cezarowi nie przyszio nawet na my$l niszczy¢
niemitej mu ksigzki Katona; odpowiedzial mu inng ksiagzka. Na-
Sladujcie i wy Cezara! Dbacie o wolnos¢, a chcecie okuwaé mysl
ludzka. Nie na to jesteScie zebrani tutaj; pozostawcie te smutna
role podlym ciemiezcom, lubujacym sie w ciemnosciach; ludzie
wolni powinni zgdac $wiatta wszedzie i we wszystkim!”.

Kroélestwo zlaczone, acz wolne, szczesne i potezne okoto po-
towy XVI wieku, czulo wiszace nad soba nieszczescie wielkie,
niepowetowane: Zygmunt August nie ma potomstwa; dynastia
Jagiellonéw gasnie z tym krélem i Polska staje si¢ monarchia
elekcyjna. Wspoélczesne zapiski historyczne bole$nie wspomi-
naja o przygnebieniu, w jakie to polozenie wprawialo umysty
i jak sie obawiano tych chwil, w ktérych pacta conventa wptywac
beda na losy Korony. Niepewnos¢, otwarta jak paszcza czelusci,
przestrasza wszystkich, a nikt nie dziala przeciw niebezpie-
czenstwu, kazdy zdaje sie méwié: alea iacta est! Uznano jednak
za najpilniejsze uregulowanie stosunku z Litwa i rozwiklanie
polozenia, nie dos¢ uprawnionego. Litwa bowiem byta dziedzic-
twem Jagiellonéw, zlaczonym przez unie personalna z Korong,
lecz z wygasnieciem wspodlnej dynastii znikat ten facznik, wia-
zacy oba panstwa. Zygmunt August postanowil wiec zapewnié¢
przyszitosé chocby z tej tylko strony ,, by nie da¢ skruszy¢ slubnej
obraczki Jadwigi”, zrzek! sie przeto najprzéd praw swoich dzie-
dzicznych do Litwy na rzecz ,Rzeczypospolitej i najjasniejszej
Korony polskiej”, a nastepnie udato mu sie skloni¢ przedstawicie-
li obu narodéw do ogloszenia unii parlamentarnej; byla to spra-
wa trudna, nawet ciernista, ostatecznie jednak sejm w Lublinie
uchwatami swymi uchylit trudnosci.
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Sejm ten otwarto 10 stycznia 1569 roku z nadzwyczajng uroczy-
stoscig; zastepcéw swoich przystali: papiez, cesarz niemiecki, krol
szwedzki, Wielki ksigze moskiewski, a nawet sultan i chan tatar-
ski. Dtuga lista senatoréw i postow obejmowata wszystkie niemal
historyczne nazwiska rodzin polskich. Podkanclerzym kroélew-
skim byt Krasinski, przodek autora Irydiona i Psalmow; jego bylo
zadaniem przygotowanie prac dla zgromadzenia, on tez dzwi-
gal w imieniu rzadu caly ciezar przeprowadzenia rozpraw, ktére
byly dlugie, burzliwe i niejednokrotnie odraczane wskutek oporu
ze strony Litwinow, jakkolwiek nie mieli zamiaru zerwania unii,
bedacej nierozerwalna. Byta ona nawet wtedy konieczna dla kra-
jow Gedymina, wiecej niz kiedykolwiek, a to z powodu sasiedz-
twa z carem Moskwy, ktérym byl Iwan Grozny. Rodziny jednak
Radziwiltéw, Pacow, Chodkiewiczéw, Wollowiczéw i innych pa-
néw litewskich, z wyjatkiem Czartoryskich i Ostrogskich, dazy-
ly do ,partykularyzmu®, zapewniajacego im dominujacy wplyw
na sprawy Wielkiego Ksiestwa, oraz wyjatkowe stanowisko
w zlaczonych krélestwach. Mniej interesowna od tych potenta-
tow, a fanatycznie juz przywigzana do , polskiej wolnosci” drob-
na szlachta litewska, obawiala si¢ takze tej unii parlamentarnej,
ukrywajacej moze niebezpieczeristwo dla drogiej ich sercu od-
rebnosci zarzadu; te ,,dzieci boru” odczuwaty wstret do pisanych
zobowigzan, do paktéw i pergaminéw; wolaty zdawac sie na ,,do-
bra wiare i zdrowy rozum” oraz na tyle dotad skuteczna tradycje.
,Nie bylo — méwit jeden z ich méwcéw — pergaminéw miedzy
nami pod Grunwaldem, a nie przeszkodzilo to Polakom i Litwi-
nom do przelania krwi razem, we wspdlnej i braterskiej obronie;
braterstwo nie potrzebuje pism ani pieczeci!” Czemuz wiec nie zy¢
dalej tak szczesliwie jak dotad przez dwa wieki? Czemu nie pozo-
sta¢ przy unii osobistej i dwoch odrebnych sejmach, taczacych sie
w waznych chwilach, a w szczegélnosci dla wyboru kréla? — Zyg-
munt August nie ustepowat atoli szturmom, przypuszczanym
do jego serca; w imie przodkéw swoich, w imie patriotycznych
wspomnien z krajow Olgierda i Kiejstuta obstawat przy swoim
zdaniu: unia osobista mogta wystarczac pod bertem dziedzicznej
dynastii, lecz stataby sie nader niebezpieczng pod rzgdami mo-
narchii obieralnej. W obradach powstawaly niesnaski i protesta,
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lecz nie braklo takze i wzruszajacych scen. Chodkiewicz, ojciec bo-
hatera spod Kircholmu, padl przed krélem na kolana, zaklinajgc
go, by pozostawiono Litwie chocby piecze¢ starozytna, jako ozna-
ke odrebnosci panistwowej. ,Przed Bogiem tylko kleka¢ nalezy!”
— zawolal Zygmunt — a slowa te w ustach monarchy wywotaty
podziw, bo wielka jeszcze byla czes¢ i unizonos¢ dla panujacych.
Okazalo sig, iz wladza krélewska Zygmunta Augusta roztaczala
jeszcze dos¢ uroku, by pokonac wszelki op6r i pozyskac przeciwne
glosy, gdyz ani jeden z senatoréw i postéw nie odmoéwit podpisu
na konicowym akcie uchwaly unii. Dokument ten stanowit o par-
lamentarnej jednosci obu narodéw, a Warszawa miata by¢ odtad
miejscem zebran prawodawczych. Od tej chwili — 11 sierpnia 1569
— unia Litwy z Polska byla dokonana.

Unia bezprzykladnie legalna i uczciwa! Poczeta i dokonana
pod hastem wolnosci, po szczerej, prawie dwuwiekowej probie,
wykazujacej zgodnos¢ usposobien i stala wspolnoéé interesow
pomiedzy taczacymi sie, a rokujaca jednoczesnie olbrzymie ko-
rzysci dla cywilizacji i chrzeScijaristwa z polityki, rozpoczetej
chrztem calego narodu. Ale po dokonanej unii nie pozwalata
Polska na zacieranie si¢ indywidualizmu historycznego krajow
Gedymina; nigdy Polacy nie kusili si¢ o poddanie Litwy pod te
pochlaniajaca wszystko wyzszosé¢ cywilizacyjna, jaka stanowi
cala smutng umiejetnos¢ nowoczesnej, szumnej dewizy ,prawa
nowego”. Litwa zachowala w zupelnosci swoja autonomie, miata
swoich ministréw, odrebne wojsko i osobny statut, zastosowany
do miejscowych potrzeb i obyczajow, a utrzymana jej byla ta niezalez-
nos¢ administracyjna i przez nastepne dwa wieki, az do ostatnich dni
Rzeczypospolitej, do Konstytucji 3 maja 1791 roku. Wéwczas dopiero,
w tej ostatniej dobie bytu narodowego stracily kraje za Niemnem swo-
ich hetmanoéw, kanclerzy i caly ustrdj autonomii, szanowanej przez
dzieci Piasta przez tyle pokoleri. Konstytucja 3 maja byla testamentem
gasnacej Polski, a w tych chwilach Litwa sama zazadata zupelnego
zatarcia swego ,partykularyzmu”. Krélestwo ztgczone zstgpito do
grobu wraz z ,,obraczka Slubna Jadwigi”, a zawarty w Horodle , zwia-
zek milosci” zostat jeszcze bardziej zacisniety, i wowczas okazala sie
,milos¢ silniejsza od $mierci”. — Zaiste, mieszkanicy dolin Niemna
i Wilii nie byli niewdzieczni ludom Piasta za otrzymane w XIV wieku:
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Ewangelie, cywilizacje i wolnoé¢. Nie méwiac o krwawych ofiarach,
ktorymi dowiedli swego przywiazania do ,wiary lechickiej”, stusznym
jest przypomnie¢, ze dali wspdlnej ojczyznie ludzi stawnych, ktérych
nazwiska pozostaja chluba narodowsa; dali bojownikéw, jak Chod-
kiewicz; mezéw stanu, jak Czartoryski; obroricow prawa, jak Reytan;
bohatera Kosciuszke, poete Mickiewicza. Dynastia litewska nadala
zlaczonemu przez Jagiellonéw krélestwu swojq polityke szczera, zacng
i szlachetng, zastugujac tym na szacunek i wdziecznoé¢ potomnych.

Julian Klaczko®, Anneksya w dawnej Polsce [Unia Polski z Litwa], Thumaczyt
za zezwoleniem autora Karol Scipio, Z przedmowa St[anistawa] Tarnowskiego,
Spotka Wyd. Polska, Krakow 1901.

* Julian Klaczko, ur. 6 listopada 1825 w Wilnie, zm. 26 listopada 1906 w Krakowie.
Publicysta, pisarz polityczny i historyczny, krytyk literacki, poeta. Pochodzit
zrodziny zydowskiej. Pisal w jezyku hebrajskim (m.in. mtodziencze przektady ballad
Mickiewicza, zbidr wierszy Dodajim (1842), polskim, niemieckim oraz francuskim,
w ktorym powstaly jego gltéwne prace. Glosne w Europie Wieczory florenckie
(1881), Rzym i Odrodzenie. Juliusz 1l (1898). Cze¢s¢ prac Klaczki wznowiona
zostata w wyd. zbiorowych Pisma polskie (1902), Szkice i rozprawy literackie
(1904), Zapomniane pisma polskie (1912), Pisma z lat 184951 (1919).
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Jan Dymitr Solikowski (1539-1603)’
Ziemianin albo rozmowa Ojca z Synem o sprawie Polski

Fragment

SY N. A z Vnia co sye’

dzieie? OCYEC. Jako da-
wno: iedno chytrzey. SYN.
DzZiwna rzecz, iz przezdzieki k
niéy ¢iggniemy tych, ktérzyby
sye iéy sdmi domagac y doku-
powaé mieli, z4 takimi swo
bodami y wolno$ciami, idkie
ma ta Korona. O CY E C. Znac
iz sye im sprawa nasza nie po-
doba, iz sye téy Vniéy tak boia
jako ognid, 4 idko niewoléy
zbraniaia.

SYN. Co6z w tym iest, iz sye
iéy ludzie strachaia?

O CY E C. Nie wiem. Je-

dno iz sye podobno obawaia,
aby to takowa Vnia nie byla,
yéako kiedy wilk koze pozrze: al-
bo idko 6n dziat szczuki a pi-
skorza miedzy Plebane[m] a Kle

’ Jan Dymitr Solikowski, ur. 1539 (?) w Sieradzu, zm. 27 czerwca 1603, publicysta,
polemista katolicki; od 1564 sekretarz krolewski, odegral wybitng rolg w okresie
bezkrolewia 1572—1573; w 1583 zostal arcybiskupem lwowskim; bral udziat
w przygotowaniu unii brzeskiej. Autor glosnego traktatu alegorycznego Apocalipsis
(1564, wyd. ok. 1580) oraz polemicznych ulotek politycznych. Solikowskiemu
przypisuje si¢ autorstwo dialogu Ziemianin... 1565, roztrzasajacego sprawy
egzekucji dobr i problem unii z Litwa. Przedtem za autora uznawano Stanistawa
Orzechowskiego, do tej zmiany przyczynit si¢ Henryk Gaertner swoim studium
Pseudo-Orzechowskiego ,,Ziemianin®.

6 . . . S .
Tekst z zachowaniem oryginalnej pisowni i 6wczesnej formy druku.
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cha. Widza iz sami sobie wla-
dza wszytke (na nikogo sye nie
ogladaiac) przywlaszczamy: a
na insze brzemiéna kladZiemy,
ktérych sye sdmi nie dotykamy:
Praw innym staném, bes kto-
rych thez Rzeczpospolita by¢
nie moze, nie dZierzymy: 4 na
swoy miyn wszytke wode wie-
dziemi, idkoby Rzeczpospolita
ieden tylko czlonek, a nie ¢ia-
to z wiela r6znych czlonkéw
spoione a ziednoczoné byta: al-
bo ieden czlonek o drugim tez
radzi¢ nie byt powinien. Wi-
dza téz v nas wielki nierzad,
staba obrone i téz nie rychla, 4
thym ktoérych bronimy szkodli-
wa, przedlenia y przekazy spra-
wiedliwoséi. A komuz sye

chce ku tékiéy sprawie przysta-
pic? SYN. Wszystka praw-

da. A podobno téz sa ¢i, ktérzy
co inégo mysla. OCYE C.

Bo bo bo: B4 y mummijq ia
zowa. SYN. Co6z z tym czy-
ni¢? O CY E C. Mummiéy

by z nich naczynic.

Henryk Gaertner, Pseudo-Orzechowskiego ,, Ziemianin®“, Tekst z r. 1565, obja-
$nienia historyczne, stownik, Nakladem Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin
1922.
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Jan Ponetowski (?—-1598)

Sejm walny koronny lubelski

Fragmenty
Rzadu ze w Polsce trzeba, krdl to pan nasz baczy,

O co sie on z pilnoécia zawsze starac raczy,
Madrze sie w to wkladajac z swa dowcipna rada,

Jakoby nad nim nie szedt i nachytrszy zdrada.
Tak tez baczac, ze sejmu potrzeba walnegpo,

Wezwal k'temu w swem paristwie rycerstwa wszystkiego.
Naznaczy! sejm w Lublinie, listy pisa¢ kazat,

Ktoby nie chcial nan stang¢, wierz mi, nie pobtazat.
Posty potem naznaczyt w naukach ¢wiczone,

Ktérym porzadnie byty sprawy polecone,
Do wielkiej jechat Polski Hieronim Garwacki,

A do malej Krajewski, oba godni taski.
Obadwa sekretarze i prataci k'temu,

Znaczni oba w Polsce, i ludu postronnemu.
Sejmiki nieprze$pieczno stawi¢ w miescie bylo,

Gdzie$ pozrzal grobami sie co zywo bawilo.
Za dawna tak powietrze wiele nie szkodzilo,

Jakowe w tym to czasie w wielkiej Polsce byto.
Kroélewskiej woli dosy¢ czyniac, w polu stali,

I nie tak sie zarazy na ustroniu bali.
O dnia nawiecej w swych kolech radzili,

Radziby w jedynosci z Litwa naszy byli.
Duchem $wietym zgodliwie tam posty obrali,

Ludzi godne, ktérym moc (jako bywa) dali,
Tamze moca na sejmie aby w to trafiali,

Jakoby sie w swych sprawach pieknie popisali.
Krél jegomos¢ w Lublinie raczyt sie postawic,

I ci wszyscy ktérzy sie przy nim mieli bawic.
Zwlaszcza biskup warminski. Hozyus kardynal,

Ktérego przes¢ rozumem nie radbym sie wspinat,
Znaczny to czlek w Europie, we Francyi znaczny,

W Luzytanii niemniej, w kazdej sprawie baczny.
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Ktéremu naréd polski powinien nie mato,

Z jego pisma sila sie zlych upamietato.
Arcybiskup Ucharski swym sie pocztem stawil,

Dla rzeczypospolitej swe sprawy zostawil.
Czlowiek w piSmie wszelakiem to jest doskonaty,

Bo mu do kresu lata przyjs¢ swojego daty.
Boze daj, by tu dlugo swoje votum dawat,

A przy krélu jak prymas za pewny mur stawal.
Padniewski tez krakowski biskup po nim stoi,

Ktory sie dla koronnych spraw trudzi¢ nie boi.
Wymowa w tym czlowiecze i rozum wszelaki,

Za dawna byl krakowski iscie biskup taki.
Ormianski biskup, inszy ruscy wladykowie,

Staneli tez w swych sprawach nieZle i na mowie.
Nuz tez drudzy biskupi z Polski sie chwapili,

Radziby przy swej braci i do gardta byli.
Z portyku czlek uczony stawit sie Wincenty,

Ktérego za legata postat papiez swiety;
Aby naszemu panu i wszystkiej koronie,

Byt pomocen rozumem ku wszelkiej obronie.
Od Maxymiliana cesarza wielkiego,

Postowie przyjechali miesigca lutego.
To jest ksigdz Otmuncki biskup bogobojny,

Z nim Malcyan, poczet stug spotem majac strojny.
Lanicuchy sie Swiecily, wiecily klejnoty,

Dos¢ w nich bylo powagi, dosy¢ i ochoty.
Lecz niedlugo tam byt ten pan Malcyan zywy,

Zmarlszy, swoim zostawil smutek zalosliwy.
Od krola tez szwedzkiego szwagra krolewskiego,

Przynidst posel nowine krélowania jego.
Pan B6g mu dat moc wynijs¢, a swego zwyciezy¢

Nieprzyjaciela, taka niewola go ciezy¢.
Pomorskich ksigzat posty tezeSmy widzieli.

Ktérzy swe poruczenie radzie powiedzieli.
Tureckiego cesarza peset tez przyjachat,

Ibraim Bech Strasz, ale za$ predko odjachat.
Przeciw jemu wyjezdzit Potocki z Drojczytiskim,

Pan taszcz, Strasz tez brat jego z Adamem Baliriskim.
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Wijachat z kilka Turczynéw w zawojach, w kiwiorzech,

Naszych niemalo z nimi, lecz w dziwnych ubiorzech.
Potem mu znaznaczono przystawa pilnego,

Pana Woronieckiego z dworu krélewskiego.
Moskiewski kniaZ postat tez i gorica swojego,

Temu przystawa dano pana Broniewskiego,
Rozkazujac, aby go mial pod czujng straza,

Bo sie wiec tacy barzo dziwnych rzeczy waza.
Wijachali do Lublina, ze wszech stron upstrzeni,

Jak moze kazdy swdj stréj ozdoba korzeni.
Z tym gonicem kniaZ moskiewski tu Kazimierskiego

Szlachcica tez byt postal z wiezienia swojego.
Chcac izeby do niego z Polski sie za$ stawil,

Tak uczynit, skoro sie ten poset odprawit.
Owa gdy sie zjechali i $wieccy panowie,

Kasztelani, nuz po nich i wojewodowie,
Takze inne rycerstwo, czas sejm zaczac bylo,

To pod styczniem ksiezycem wszystko sie toczylo.
Juz tez i Litwa byla, Zmudz i Wolynianie,

Ksiaze stuckie, ostrowskie, pelniac rozkazanie.
Byt tez pan Kiszka mtody, i Prusacy byli,

Do ktérych wiec w poselstwie Polacy jezdzili.
Zwlaszcza do Prus wigc jezdzit ksiadz Scibor Krzykowski,

Sekretarz zacny, nadto kanonik krakowski.
Od Boga wprzéd poczeto, od Ducha swietego,

Msze jeli ksieza $piewac jak obyczaj tego.
Wszyscy zgodnie prosili, by dat Pan Bég zgode,

Aby zaden nie radzil na strate, na szkode;
By ten zjazd byl szczesliwy, a dobrze poczety,

Panu Bogu wprzéd, potem koronie przyjety.
Unii potem jeli dokoriczywac naszy,

Ale drudzy dla niej szli w co najgestsze lasy;,
Opierajac sig, jako rzecz by to zla byta,

Anoby sna¢ pozytkéw rozmnozyta sita.
W traktaty sie wdawali, listy rozciggali,

Na Polaki ortele trudne znajdowali.
Owa sie feczyc (sic) chcieli i odjezdzaé $mieli,

Ale baczno$¢ na swa czes$¢ niemala wzdy mieli.
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Pan ci Kiszka docieral na unia $miele,
Bo cudna rzecz krélestwu w jednem mieszkan ciele.
Kniaz Konstanty kijowski takze wojewoda,
Rad widzial, by z Polaki byla dobra zgoda.
Zgoda ta, ktorg przodek hetman trzymat jego,
I barzo go Polacy mitowali z tego.
Toz nas tez pocieszylo, ze wszystko Podlasze,
Jak sie ku temu mialo, juz teraz jest nasze.
Wolynianie tez takze ztaczyli sie z nami,
Przysiegli, i pospolu radzi¢ beda z nami.
Panowie tez do tego litewscy przyzwola,
Nadzieja, ze z przychylna to uczynia wola;
Gdyz im stad wielka stawa u postronnych bedzie,
I niemniej tez pozytkéw przybedzie im wszedzie.
Inflanckie tez do naszych ksiestw przystac chcialo,
Jako zdawna do tego dobra wola miato.
Lecz jeszcze do calego skutku to nie przyszlo,
W tem nic nie trzeba watpi¢, bedzie nasze rychto.
W exekucyi potem jeto postepowac,
Imcompatibilia potem odejmowac.
W ten czas piecze¢ w Lublinie urzad dano zacny
Krasiniskiemu, bo cztowiek jest to w Polsce znaczny,
Ktory spuscit ksiadz ptocki Myszkowski z Mirowa,
A izby go zatowat byta o tem mowa.
Gdyz go Pan Bég biskupstwem opatrzyt bogatem,
Panu Bogu dzigkujac, on przestawa na tem.
Z exekucya dalej klopotu dos¢ bylo;
Wré¢, wréé, gdy méwia bracie, nie kazdemu mito.
Yupiezya chrucili ja; daj, wszak to nie twoje,
Nie rusza cig, zda mi sie, kiedy trzymasz swoje.
Jesli byto mito bra¢, niech bedzie i wrécié,
Natrzymaliscie si¢ juz krélewszczyzny dosy¢.
Dobrze aby od deski do deski juz byla
Exekwowana, a swym trybem sie toczyta (...).

Sejm walny koronny lubelski przez |.K M. ztozony 1569 od Jana Pongtowskiego spi-
sany, Wydanie Kazimierza Turowskiego, Nakladem wydawnictwa Biblioteki
Polskiej, Krakéw 1858.
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Rzeczowym odpowiednikiem Proporca [Kochanowskiego]
jest Sejm walny koronny lubelski Jana Ponetowskiego (opis zda-
rzen sejmu lubelskiego 1569 roku, w tym unii i hotdu pruskie-
go). Mozna by spokojnie nie wspominac o tym utworze, ktéry nic
wspolnego wladciwie nie ma z literaturg piekna. Jezeli o nim pi-
szemy, to tylko dla przyktadu, do jakich dziwolagéw prowadzi-
la czasami grafomania staropolska. Jest to wulgarny raptularz
zdarzen nie tylko sejmu lubelskiego, ale i politycznych zda-
rzeri, na Zachodzie i Wschodzie, spisany bez talentu i pragma-
tycznego ladu. Znalazly sie tu nawet dawno przebrzmiate
perypetie egzekucji krélewszczyzn. Odnosi si¢ wrazenie,
ze Ponetowskiemu zalezalo przede wszystkim na unieSmiertel-
nieniu w stowie drukowanym wszystkich znajomych i przyja-
ciél, nawet tych, ktérzy nie byli na sejmie i nic wspélnego z nim
nie mieli: nawet Kromerowi dostala sie ni w pie¢, ni w dziewiec¢
pochwata za Kronike (chyba z okazji jej ostatniego wydania
w 1568 roku). Sama sprawe unii pozostawil w zawieszeniu, nie
zreferowang do korica, cho¢ kreéli jej trudne lubelskie poczatki
wraz zexodusem litewskim. Sam akt hotdu pruskiego wart jest
tyle, co reszta; cata dla nas warto$¢ utworu polega na ukazaniu
topografii uroczystosci (,na przedmiesciu lubelskim tu ku Kra-
kowowi”, ,oczywiscie na Krakowskim Przedmiesciu”) oraz
na zarysowaniu obrazu ,krola na majestacie”, ktéry jest odpo-
wiednikiem ,majestatu krélewskiego” na poczatku Proporca.

Juliusz Nowak-Dtuzewski, Poezja polityczna w Polsce. Czasy Zygmun-
towskie, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1966.
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Mikotaj Rej (1505-1569)

Unia z Litwa

O unijej juz dawno, by przez sen, méwimy,
Jako sie z niej wyplataé, ani sami wiemy:.
Acz by sie drugiej stronie o to starac¢ wiecej
Sna¢ przystalo, bo tam ty jeszcze zmyja precej’.
Bo sa miedzy jastrzaby prawie jako kury,
Zawzdy si¢ im gradowej trzeba leka¢ chmury,
Nie beda li z Polaki, jako przywykneli,
Wiere nie wiem, rzekszy ,hup”, aby przeptyneli.
A to wszytko rozumki sprzeciwne sprawuja,
Iz kazda nalepsza rzecz opak wynicuja.
A jako tu i z naszej, takze i z ich strony
Niepotrzebne w tej sprawie stroja zabobony.
Ano by sna¢ medrkowaé mato trzeba o tym
I nie wiem, nam, Polakom co tez nazbyt po tym,
Bychmy si¢ w cudze prawa postronne miotali;
Sna¢ by lepiej, bychmy swych doma przystrzegali.
Dosy¢ by nam, abychmy zawzdy spotu byli,
Jednemu wiernie panu na wieki stuzyli,
Spotu go obierali i koronowali
I jednaka przysiege od niego bierali,
Spolnie nieprzyjaciolom wszytkim sie bronili
Tak, jako bychmy spoinie sobie urzadzili.
Gdzieby wietsza potrzeba, wiec tam wiecej pracej,
Nie litowa¢ i mocy, nie litowac placej,
A gdzieby sie na wszytki kto mozny oborzyt’,
Musiatciby pokukac’, nizliby je zborzyt,
Kiedyby wszytki mocy spotu obrécili:

! jeszcze zmyja precej — aluzja do dlugotrwalych wojen Litwy z Moskwa.
’ oborzyt — zbrojnie wystapit.

’ pokuka¢ — dtugo probowac.
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Gdzie wiele koz, i wilka snadnie by skrocity".
A k temu sprawiedliwo$¢ by postanowili,

By nigdy miedzy nimi rozterki nie byty,
Takze spoine granice miedzy dziedzinami,

Nie jako w inym paristwie, jedno sobie sami.
Juz potym tam inszych spraw swoich uzywajmy,

A starym swym zwyczajom wiere pokéj dajmy.

Mikotaj Rej, Pisma wierszem, oprac. Julian Krzyzanowski, Ossolineum, Wro-
claw 1954.

Dzialania polityczne sa karta w biografii Reja dotad nieza-
pisana. Gdy to kiedy$ nastapi, zrozumiemy uwagi pisarza
o czolowych egzekucjonistach, sportretowanych w Zwie-
rzynicu, 1 wtedy dopiero bedzie mozna wyznaczy¢é mu miej-
sce wlasciwe w ich gronie. Wtedy tez w calej pelni wystapi to,
na co dotychczasowe studia o Reju prawie nie zwracaly uwa-
gi, tj. przepojenie jego twoérczosci oddzwiekami wspolczesnego
mu zycia politycznego, co zrozumiale, gdy sie zestawi owq dzia-
talnos¢ z praca literacka w obrebie tego samego ¢wieréwiecza,
zamknietego w granicach lat 1542-1569. Wtedy tez zarysuje sie
dokladniej program polityczny pisarza, naszkicowany w Krot-
kiej rozprawie, a przez Zwierzyniec siegajacy Przemowy krotkiej
do pocciwego Polaka, wlaczonej do Zwierciadla i stanowiacej poli-
tyczne dopelnienie apolitycznych wywodéw gtéwnych sktadni-
kow tego dziela.

Julian Krzyzanowski, Czfowiek i pisarz, [w:] Mikolaj Rej, Pisma wierszem,
oprac. Julian Krzyzanowski, Ossolineum, Wroctaw 1954.

Po raz ostatni wypowiedziat sie¢ R. w sprawach publicznych
przebywajac prywatnie na sejmie lubelskim w 1569 r. Przedsta-
wil wéwczas gronu towarzyszy w kole poselskim projekt elek-
cji kréla nawiazujacy do omawianego podczas sejmu piotrkow-

10 .y .y .
skréci¢ — ukrécié, pokonac.

154




,»Okoto uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego z Korong...”, czyli o unii lubelskiej...

skiego 1558/9. Zaleca! wybor krola przez reprezentacje, a roz-
strzygajacy glos, w razie braku zgody, przypas¢ miat czesci re-
prezentacji poselskiej, ktéra nie brataby udzialu w elekc;ji, lecz
zebrana w osobnym kole, oczekiwalaby w pewnym oddaleniu
na wyniki wspélnie przez senatoréw i postéw dokonanego wy-
boru. Zmart R. w jesieni 1569, miedzy 8 IX a 5 X, kiedy to, bez-
skutecznie zabiegajacy o wydobycie od R-a dziesiecin, Walenty
Kuczborski pisat z Krakowa do Marcina Kromera: «Rey nuper
mortuus est». Miejsca $mierci pisarza nie znamy; pochowany
zostal, byé moze, zgodnie z Zyczeniem wyrazonym w Zywocie...
Reja... w Oksie.

Rey (Rej) Mikotaj z Nagtowic [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 31, Naro-
dowy Zaktad im. Ossoliriskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
Wroctaw 1988.

Juliusz Nowak-Dluzewski (1893-1972)

[Udzial Mikolaja Reja w sprawach unii]

Koroniarze postanowili zainicjowaé proces zespalania Litwy
z Polska od zaprowadzenia wspélnego sejmowania. Juz w roku
1542 wystano do Zygmunta Starego delegacje, do ktérej nalezat
réwniez Mikotaj Rej, z prosba, by krol wezwatl wileniskich pa-
néw i postéw ziemskich do udzialu w obradach sejmu koron-
nego; starania w tym kierunku ponowiono w latach 1544 i 1551.
Aby zacheci¢ Litwe do udziatu w polskich sejmach, zwotywano
je coraz czesciej do bliskich Litwie miast, jak Lublin, Warszawa,
Parczéw. Sprawa unii zaprzata coraz zywiej opinie publiczna
w Polsce.

Rej nie tknal jej w Krotkiej rozprawie. Dopiero w Zwierzyrncu
ujawnil swoje stanowisko. Na czele epigramatéw poswieconych
»Stanom Ksiestwa Litewskiego” umiescit charakterystyczny
epigramat A napirwej samo Ksigstwo o brzmieniu dla Litwinéw
niedwuznacznym:
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To sie panistwo nie czuje, iz na spasi siedzi,
A 7li z nim tuz o miedze ze wszech stron sgsiedzi,
A przedsie si¢ z motyka i na storice miece,
A kto sordyt a nie duz, baczy¢ tego nie chce.
Ano wiec wrzeszczy kokosz, kiedy dwa jastrzabi,
Jeden rano, a drugi z wieczora jg gnabi.
Radzitbych, by Poznania, Lwowa a Krakowa
Dzierzyli sie, boby im gladsza byta glowa.

Epigramat drukowat w roku 1562, ale napisal go wczesniej,
przypuszczalnie jak i caly Zwierzyniec, w latach 1560 i 1561,
a wiec jeszcze przed lutym 1563 roku, przed upadkiem Potoc-
ka. Dopiero ta kleska zmusita opornych dotychczas Litwinéw do
nawigzania rozméw z Polakami. Przez lat przeszto dwadziescia
moznowladztwo litewskie z Radziwiltami na czele potrafilo ha-
mowac dzieto unii wbrew naciskowi kréla i calej Korony oraz
wbrew dazeniom wlasnej ziemiariskiej szlachty i interesom sa-
mej Litwy. Powstala groteskowa sytuacja: staba Litwa, uwiklana
w ciezka wojne z potezna militarnie Moskwa, stara sie tworzy¢
pozory wielkiego mocarstwa, niezaleznego od Polski i niepo-
trzebujacego jej wsparcia. O tym wlasnie mowa w epigramacie
Reja. W tej sytuacji kazdy powazny Polak mégt spogladac z gory
na malo powaznego oponenta Litwina. Taka sytuacja zyciowa,
spogladanie z goéry, poczucie przewagi, u czynnego uczestnika
— poety, ktéry wilacza sie w nurt zycia spotecznego, powoduje li-
teracka reakcje albo indygnacyjng, albo komiczna. Pierwsza po-
stawe wobec Litwy zajal mniej cierpliwy watrobiarz Orzechow-
ski w Quincunxie; pogodniejszy, a moze nawet poblazliwszy Rej
sklonny jest do zajecia postawy drugiej. Cytowany epigramat
utrzymany jest od poczatku do konica w jednolitej komicznej
tonacji; nawet koricowy dwuwiersz traci pozorna swa mdla dy-
daktyke dzieki stylizowaniu przez Reja na sposéb komiczny
zachowania sie czlowieka, ktéry nie umie si¢ skladnie porozu-
mie¢ (chodzi tu oczywiScie o metaforyczne ujecie wojskowego
»~dogadania si¢” Litwinéw z Moskwa). Niepowazne jest w istocie
zachowanie sie Litwy wobec poteznego wojskowo i finansowo
Iwana Groznego. Nie chce ona zrozumie¢ (,nie czuje sie”), ze
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»ha spasi siedzi”, to znaczy w groznej sytuacji strategicznej: ka-
rzel wobec moskiewskiego olbrzyma porywajacy sie na niego
z motyka, biedna kokosz (juz nie wiadomo, czy bardziej komicz-
na niz tragiczna) napastowana bez przerwy przez jastrzebie. Ob-
razek ten, zblizajacy sie do fadnych komicznych fraszek Kocha-
nowskiego, raz jeszcze dowodzi znanych nam skadinad uzdol-
niers Reja do malowania komicznych scen i charakterystyk ludzi.

Przypominamy sobie te sama gospodarska kokosz w murach
Kamierica Podolskiego w Zwierzyricu i Przemowie krotkiej. Zwyklym
u Reja autoplagiatowym chwytem przenosi si¢ ta sama kokoszka
z epigramatu Do uniji z Litwg w Przemowie krotkiej z tymi samymi
komicznymi skutkami dla buriczucznej Litwy:

Bo sa miedzy jastrzaby prawie jako kury,
Zawzdy sie im gradowej trzeba leka¢ chmury...

Zartobliwie deprecjonujacy ton przebija i z tej wypowiedzi,
gdzie stwierdza, ze:

Acz by sie drugiej stronie o to starac¢ wiecej
Sna¢ przystalo, bo tam ty jeszcze zmyja precej...

(to znaczy — Moskale Litwinom skore).
Komiczne zabarwienie rzuca na Litwe réwniez koricowy
dwuwiersz tej partii utworu:

Nie bedali z Polski, jako przywykneli,
Wiere nie wiem, rzekszy ,hup”, aby przeptyneli.

(Oczywiste zabawne skojarzenie z cztowiekiem, o ktérym i dzi$
za Rejem méwimy: nie krzycz hop, az nie przeskoczysz).

Z tych scenek, barwionych komicznie, schodzi w drugiej cze-
Sci utworu na tory prozaicznego wykladu, traktujacego o umiar-
kowanym programie unii, jaki wypracowano w Polsce w latach
1564-1568. Moze i te warto zacytowacd, nie tyle ze wzgledéw rzeczo-
wych, ktére nas mniej musza interesowac, ile ze wzgledéw literac-
kich, dla poréwnania techniki pisania prozaicznego i poetyckiego:
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Dosy¢ by nam, abychmy zawzdy spotu byli,
Jednemu wiernie panu na wieki stuzyli,
Spotu go obierali i koronowali
I jednaka przysiege od niego bierali,
Spoinie nieprzyjaciotom wszytkim sie bronili
Tak, jako bychmy spoinie sobie urzadzili.

Stycha¢ w tym programie echa kompromisowych zadan
polskich pod adresem Litwy (wspdlny krol, wspolna obrona,
wspoélne sejmowanie). Taki program wystarczyltby u Reja, by
zjednoczone paristwo polsko-litewskie moglo sie oprze¢ ,moz-
nym wrogiem” (,gdzie wiele kéz, i wilka snadnie by skroci-
ty”). Umiarkowany program Reja odrzuca maksymalizm nie-
ktérych polskich szowinistéw, ,miotanie si¢” w ,cudze prawa
postronne” oraz rygorystyczne zadania dostosowywania we-
wnetrznego ustroju Litwy do Polski (,,a starym swym zwycza-
jom wiere pokdj dajmy™).

Na tym korczy sie udzial Reja-literata w sprawach unii.
Na sejm lubelski 1568-1569 roku zjawit sie, ale nie w charakte-
rze posla, bo aktu unii nie podpisal, lecz widza; bywat jednak
na sesjach sejmu i stuzyt radami na prosby postéw; diariusze
notujg, ze rad tych udzielal zaréwno w sprawach unii, jak i pro-
jektow elekcji. Doczekal radosnej chwili podpisania aktu unii
w koricu czerwca 1569 roku, ale na jesieni tego roku juz nie zyt (...).

Juliusz Nowak-Dhuzewski'', Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Czasy
zygmuntowskie, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 1966.

" Juliusz Nowak-Diuzewski (1893—-1972), historyk literatury, regionalista, redaktor,
dziatacz o$wiatowy, edytor, ur. 31 marca 1893 r. w Goszczy (Miechowskie),
zm. 19 kwietnia 1972 w Warszawie. W latach migdzywojnia nauczyciel szkot
srednich w Kielcach i w Warszawie. Dokonat wielu odpisow utworow literackich
pozostajacych w rekopisach, ktore potem sptonety podczas powstania warszawskiego.
W okresie okupacji uczestnik tajnego nauczania, prowadzit kielecka fili¢ polonistyki
Tajnego Uniwersytetu Ziem Zachodnich. Profesor Uniwersytetu im. M. Kopernika
w Toruniu, potem Uniwersytetu Warszawskiego. Wydal m.in. Poezja powstania
kosciuszkowskiego (1946), Poezja Zwigzku Swieconego i rokoszu Lubomirskiego
(1953), Bibliografia staropolskiej okolicznosciowej poezji politycznej XVI-XVII w.
(1964). Pod koniec zycia przystapit do napisania pierwszej w Polsce
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Jest cos zaiste paradoksalnego, ze najbardziej dojrzate przejawy mysli
i praktyki politycznej w naszej historii przypadaja na epoke przelomu $re-
dniowiecza i czaséw nowozytnych. Ten paradoks nietrudno da sie wyja-
$ni¢ swoista odrebnoscia loséw polskich w tamtych wiekach.

U schytku XIV w. nastapilo bowiem wydarzenie nie znane gdzie indziej.
Ot6z $redniej wielkosci kraj europejski, doé¢ ludny i dos¢ rozwiniety, zawie-
ra unie personalno-panstwowa z olbrzymem terytorialnym, paristwem li-
tewskim, zyjacym w catkowitej niemal izolacji od wplywéw kulturalnych Za-
chodu. Paristwem o nielicznej (w stosunku do przestrzeni) ludnosci, ale jakze
zréznicowanej narodowosciowo, religijnie i pod wzgledem poziomu zycia.
Dwa tak odmienne ustrojowo kraje (Polska — monarchia stanowa; Litwa —
patrymonialna) widza w tym zwigzku obopélny interes dorazny i dtugofalo-
wy. Litwa, przyjmujac za poérednictwem Kosciota w Polsce chrzest, uzyskuje
przepustke do cywilizacji zachodniej. Tym samym wytraca z rgk Krzyzakéw
argument, iz jako kraj ,barbarzynski” i na wpot , poganski” (czeé¢ mozno-
wladztwa litewskiego przed unia z Polska wyznawala obrzadek wschodni,
jak réwniez cata ludnoé¢ ruska) niegodna jest prawa do samoistnego bytu
i trzeba ja sita nawréci¢. Polska natomiast, dzieki sojuszowi z Litwa, umac-
nia sie militarnie, a niebawem i gospodarczo, totez widzi dla siebie szanse
szybkiego awansu w Sredniowiecznej hierarchii panistw europejskich. Celem
doraznym byla, oczywiscie, walka z ekspansja krzyzacka. Tak wiec zwigzek
ten spelnia warunki starorzymskiej zasady ,dajemy — aby nam bylo dane”.
Nie trzeba wyjasniaé, ze urzeczywistnienie tej dewizy pociagato za soba
niemalq prace cywilizacyjna obu narodéw (organizacja Kosciota rzymskie-
go na Litwie, budowa miast na przywilejach lokacyjnych polskich, wprowa-
dzenie gospodarki towarowo-pienieznej, karczowanie puszcz, rozwdj rol-
nictwa itp.,, itp.).

Jerzy Mikke, Chwata i zdrada, Format-AB, Warszawa 1994.

syntezy staropolskiej poezji politycznej, obejmujacej literature polityczng epoki
sredniowiecznej (1963), panowania Zygmunta III (1971) oraz Wiadystawa IV i Jana
Kazimierza (1972). ,,Byt on uczniem Ignacego Chrzanowskiego i zawdzigczat mu
nie tylko rozbudzenie zainteresowan literatura polityczng, ale i widzenie literatury
w kategoriach socjologicznych”, napisat Stefana Nieznanowski w jego biogramie
zamieszczonym w Polskim Sfowniku Biograficznym, t. 23, Narodowy Zaktad im.
Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—
Krakow—Gdansk 1978.
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Konstanty Grzybowski (1901-1970)
~Rzeczpospolita Obojga Narodow”

~Rzeczpospolita Obojga Narodow”? Mitowi, ze oto w Lublinie
w roku 1569 polaczyly sie w bratniej unii dwa narody, polski i li-
tewski, przeciwstawi¢ trzeba prawde, ze polaczyly sie warstwy
rzadzace dwoch panistw, polskiego i litewskiego — te w panstwie
litewskim juz czeéciowo spolonizowane, po unii coraz bardziej sie
polonizujace; prawde, Ze w panstwie tym zyja nie dwa, lecz trzy
zajmujgce zwarte obszary narody: polski, litewski, ruski (jeszcze
nie ma odrebnosci narodowej Biatorusinéw i Ukraificéw); w koricu
prawde, ze unia ta zostata poprzedzona jednostronnie zadecydo-
wanym oderwaniem od Litwy jej ziem ruskich i przylaczeniem ich
do Korony. ,Wielonarodowosciowe paristwo polskie”? Prawda jesli
ma to znaczyc, Ze spoleczeristwo w tym panistwie jest wielonarodo-
wosciowe; nieprawda, jesli ma to znaczy¢, ze aparat wladzy w tym
panistwie sklada sie z ludzi wielu narodéw. ,Oligarchia magnac-
ka”? Prawda, jesli idzie o decydujaca pozycje magnatéw w zyciu
spolecznym, o decydujacy wplyw na zycie polityczne; nieprawda,
jesli idzie o formalnie obowigzujacy prawno-polityczny ustrd;.

Czyli: sprzecznosci miedzy faktyczna strukturg spoleczna a for-
malng strukturg stanowa, miedzy faktycznym uktadem sit spo-
leczno-politycznych a fikcja réwnosci szlacheckiej. Kryzys ma swe
zrédla w sprzecznosci miedzy faktami a pozorami. Sprzecznosci
majg swe zrodio przede wszystkim w strukturze spoleczeristw
zamieszkujacych paristwo, nie ma bowiem spoteczeristwa jako ca-
tosci zlozonej z wszystkich mieszkaricow parstwa.

Regres charakterystyczny dla epoki, ktéra si¢ zaczyna gdzie$
w koricu XVI wieku, ktérej ,poczatki konca” zaznaczaja sie
od szesédziesigtych lat XVIII wieku — znalazt wyraz przede
wszystkim w strukturze spoteczne;.

Konstanty Grzybowski'’, Rzeczpospolita Obojga Narodow, fragment szkicu
z tomu Rzeczy odlegte a bliskie. Rozmyslania o historii Polski, Ksiazka i Wiedza, War-
szawa 1969.

? Konstanty Grzybowski, ur. 17 lutego 1901 w Zatorze (pow. o$wigcimski), zm.
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Ludwik Kolankowski (1882-1956)
Rzeczpospolita
Fragmenty

Zasadniczym zewnetrznym bodzZcem wewnetrznej przebu-
dowy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byly ciezkie walki, ktére
w dziesigcioleciu 1560-1570 stacza¢ musiano tak w Inflantach,
jak na wschodnim pograniczu litewskim. Zmagania te, roz-
poczete na terenie Infant juz wlasciwie w r. 1559, na wschod-
nich za$ rubiezach litewskich dopiero po wygasnieciu rozejmu
na wiosne 1562 r, przerodzily sie wkrétce w dwie réwnolegle
i ideowo identyczne, lecz przeciez politycznie i genetycznie rézne,
zbrojne rozprawy, tj. w walki Litwy z Moskwa i w pierwsza wojne
poéInocna. Ta ostatnia, dobijanie sie — jak je w 1563 r. okreslit krol —
,dominium maris baltici”, prowadzona byta przez caty niemal czas
ze strony Zygmunta Augusta giéwnie przy pomocy polskich za-
cieznych pod wodza najpierw (1559-1562) kasztelana lubelskiego
Floriana Zebrzydowskiego, glosnego tworcy przepiséw surowego
Porzqdku Zotnierskiego tak w polu, jako i na zamkach, po czym kaszte-
lana czerskiego Stanistawa Lesniowolskiego (1562-1563), kasztela-
na krakowskiego Marcina Zborowskiego (1563-1564), Stanistawa
Cikowskiego krakowskiego podkomorzego (1565-1566), kaszte-
lana sandomierskiego Stanistawa Myszkowskiego, Wejhera, jako
tez choragwi litewskich pod wodza gléwnie Radziwilta Rudego,
Hryhora Chodkiewicza, Zienowiewicza, kniazia Potubiriskiego,
M. Talwosza, a wreszcie Jana Chodkiewicza. Koszta utrzymania
ich oraz nalezytego zaopatrzenia kilkunastu zamkéw inflanckich
spoczywaly niemal w calosci na krolewskim i wielkoksigzecym
skarbie nadwornym, wsréd wpltywoéw ktérego nie najmniejsza
pozycje stanowit spadek po Bonie. (...

Rozpoczete faktycznie mobilizacjqa Litwy juz w listopadzie
1560 r., oficjalnie za$ z wiosng 1562 r., faczyty walki Zygmunta

19 czerwca 1970 w Krakowie, teoretyk prawa panstwowego, historyk doktryn
politycznych i prawnych, prof. UJ, autor Historii doktryn politycznych i prawnych,
esejow Refleksje sceptyczne, Ojczyzna, nardd, pasistwo i in.
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Augusta z Groznym obok starych plemiennych i cerkiewnych
motywow ekspansji Moskwy w $wiecie ruskim — powodem ich,
wedlug okreSlenia moskiewskiego, bylo: 1. odmawianie Iwa-
nowi tytulu carskiego, 2. przymierze kréla z Krymem, 3. zaje-
cie Inflant — takze w dobijaniu sie do Baltyku momenty nowe,
0 znaczeniu szerszym, europejskim. Rozumiat to dobrze krdl,
przestrzegajac juz w 1555 r. przed wojng z Moskwa jako ciezka
i dluga; pojmowat trafnie ksigze pruski Albrecht, gdy, przysyta-
jac w marcu 1561 r. do Wilna swe zdanie o sposobach tej walki,
kiadt w 13 punktach swych rad gléwny nacisk na utrzymanie
Inflant, zlaczenie Litwy z Polska, przymierze z Krymem, we-
zwanie na pomoc Brandenburgii, Pomorza, Brunswiku, przy-
mierze z Danig i Szwecja, wystawienie sprawnej floty. Zgodnie
tez z tym, zmienionym politycznie, charakterem walki (jeszcze
w 1566 r. ofiarowal Iwan za Ryge zwrot Polocka, Kurlandie i 12
zamkow w Inflantach) gtéwny nacisk moskiewski skierowan byt
na odciecie Litwy od Inflant i opanowanie linii DZwiny. Kulmi-
nacyjnym momentem w tym kierunku bylo zdobycie przezen
15 lutego 1563 r., dzielnie bronionego przez wojewode Stanista-
wa Dowojne, Hotubickiego, Hlebowicza, Szczyta, kniazia Masal-
skiego i wodza polskich zacieznych Wierzchlifiskiego, Potocka.
Straconej poteznej twierdzy (70 wielkich dziat) nie udalo sie kro-
lowi, podobnie jak Smoleriska za Zygmunta I, odzyska¢ mimo
znacznych zwyciestw w roku nastepnym (26 stycznia 1564 r.
pod Czasdnikami i 2 lipca pod Orsza) i mimo ofiarnych finanso-
wych i wojennych wysitkéw w latach dalszych.

Najwiekszym z nich byta, podjeta w jesieni 1567 r. z osobi-
stym udzialem Zygmunta Augusta i nadwornych koronnych rot
pod kasztelanem chetmskim Stanistawem Zamoyskim, wy-
prawa radoszkowicka, zamieniona w ciggu przeszto dwumie-
siecznego postoju w Lebiedziewie, Markowie, Molodecznie, Ra-
doszkowiczach, Kojdanowie na sejm obozowy dwudziestokil-
kutysiecznej ziemiariskiej armii litewskiej, obradujacej nad zla-
czeniem z Korong. Dopiero z nastaniem mrozéw, po odjezdzie
kréla — 18 stycznia na Grodno do Knyszyna — ruszyly gléwne
oddziaty ku silnie ufortyfikowanej, nowej twierdzy moskiew-
skiej na litewskiej ziemi, Ule. Ale kilkutygodniowe dobywanie
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jej przez Chodkiewicza w zimie i na wiosne 1568 r. okazalo sie
bezskuteczne, az wreszcie w sierpniu zajat ja uzdolniony het-
man ,dworny”, kniaZ Roman Sanguszko. Byt to, obok zdobycia
w roku nastepnym (9 stycznia 1569) Izborska przez Potubiriskie-
go, ostatni niemal znaczniejszy akt dlugoletniej walki z Iwa-
nem. Wkrétce bowiem po licznych obustronnych poselstwach,
z ktérych najwybitniejszym byta legacja Bukrjaby Abramowi-
cza, tytulujacego po raz pierwszy 10 listopada 1569 r. oficjalnie
na zlecenie rady litewskiej Iwana carem i po przelotnym pomy-
Sle osobistego zjazdu krola z Iwanem w 1568 r. przerwana zosta-
ta wojna moskiewska trzyletnim rozejmem, zawartym w 1570 r.
przez pierwsze wspolne polsko-litewskie, pod przewodnictwem
wojewody kujawskiego Jana Dziatyriskiego, poselstwo. (...

Ucigzliwe boje z Moskwg, w ktorych nie braklo obustronnych
knowan i zdrad (Sciecie za to w 1563 r. w Wilnie starosty mar-
kowskiego, Wiktoryna, tajne —juz od 1547 r. — relacje malkon-
tentéw moskiewskich z Zygmuntem Augustem i zbiegostwo
w r. 1548 na Litwe kniazia Iwana Terentija Proriskiego i Micha-
ta Wasilewicza Glifiskiego, w r. 1555 kniaziéw Semena i Nikity
Rostowskich, dezercja w latach 1563-1566 na Litwe czterdziestu
pieciu bojaréw i ,dzieci bojarskich” ze znakomitym Kurbskim
na czele) mialy obok swego mocarstwowego charakteru gléwne
znaczenie i w tym, ze staly sie dla zniszczonych czestymi eks-
pedycjami i dotkliwymi podatkami wojennymi ziemian i miast
litewskich imperatywnymi przestankami w ich dazeniach
do unii z Korona. (...)

Dla wlasciwej oceny stosunkéw dosé¢ tu zaznaczyé, ze
w ciagu lat 1561-1570 wydano z koronnego skarbu na po-
trzeby wojenne na Litwie i w Inflantach 2 133 653 florenow,
sume ogromna, przewyzszajaca znacznie wydatki wyczer-
panego do cna samego Wielkiego Ksiestwa. Byl to argument
walny, a wage jego u szlachty litewskiej zwiekszala chyba
tylko perspektywa zdobycia dla siebie pozycji i uprawnient
braci z Korony. (...)

Podobnie wiec jak przed laty dlugoletnia wojna o Prusy
postuzyla ziemianstwu koronnemu przy poparciu kréla Ka-
zimierza do ugruntowania swej politycznej przewagi nad ko-
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ronnym senatem, tak obecne zmagania z Moskwa daty uzbro-
jonej szlachcie litewskiej sposobnos¢ ztamania przy czynnym
wspoldziataniu Zygmunta Augusta dotychczasowej, rozstrzy-
gajacej o wszystkim, pozycji panéw rady. Prawng podstawa
nowych stosunkéw byl, przyjety na sejmie bielskim 1564 r.,
lecz z powodu oporu moznowladztwa, gtéwnie Radziwittéw;
wprowadzony faktycznie w zycie dopiero przez sejm wilenski
1565/66 r. tzw. drugi Statut litewski. Dawal on Litwie nowe
podstawy podzialu administracyjnego, parlamentarnego i sa-
dowego, wprowadzajac oparte na wzorach polskich sejmiki
powiatowe, wybieralnych postéw sejmowych, sadownictwo
ziemskie i grodzkie, dzielac kraj na nowe wojewoddztwa
i kasztelanie, co stworzylo nowy litewski senat. Bylo to wal-
nym krokiem ku unii, do ktérej zasadniczego znaczenia wste-
pem bylo zrzeczenie si¢ przez krola na rzecz narodu polskie-
go (12 lutego 1564 r. na sejmie warszawskim, utrzymane na-
stepnie w 1569 r. w Lublinie) dziedzicznych praw Jagiellonéw
do Litwy.

Z ta chwilg skoniczone byto dwuwiekowe prawie przeciw-
stawienie sobie dwoch zasad: jagiellonskiej, jednolitosci pan-
stwowej w monarchii dziedzicznej, i koronnej, elekcyjnej, prze-
ksztalcajace Polske i Litwe we wspodlng Rzeczpospolita. O sfi-
nalizowanie wiec juz tylko form i ram tego zlaczenia chodzito
teraz w latach 1565-1569, przy czym mozliwoé¢ rozciagniecia
i na Litwe egzekucji, tj. zwrotu na rzecz skarbu nadan i dzier-
zaw, byla dla panéw rady nie do przyjecia. Wolalbym — miat
o$wiadczy¢ w czasie warszawskiego sejmu 1564 r. Radziwilt
Czarny — raczej $mier¢ lub poddanie si¢ innemu panu niz taka
unie. Totez bezowocnymi byly w gruncie rzeczy wszystkie
wysilki kréla tak na sejmie warszawskim 1564, jak litewskim,
bielskim i koronnym parczewskim z lata tego roku. Dopiero
po $mierci Czarnego (maj 1565 r.) utrwalily sie na dorocznych
sejmach litewskich (najwazniejszym z nich byt sejm koronny
pod Lebiedziewem w pazZdzierniku-listopadzie 1567 r., w obec-
nosci czterech delegatéw koronnych: obu kanclerzy, referenda-
rza Stanistawa Czarnkowskiego i kasztelana Mikotaja Mysz-
kowskiego, i grodzieniski z lipca 1568) gléwne zarysy przyszle-
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go zwiazku. Niemniej asekurujace pozycje obu doméw porozu-
mienie Radziwilta Rudego, kanclerza i wojewody wileriskiego
po Czarnym z Chodkiewiczami, kasztelanem wileriskim Hry-
horym i starosta zmudzkim Janem, uniemozliwilo poczatkowo
i zerwalo przez tajny wyjazd (2 marca 1569) Litwy z Lublina
wspolne obrady wielkiego sejmu. ,Litwa z nami unia uczynita
strojng. Uciekli, zostawiwszy Hara-burde z Wojng”, pisat o tym
Kochanowski w Apophtegmatach.

Dopiero zadekretowane (8 marca) przez krola i zaakceptowa-
ne przez postéw miejscowych przylaczenie do Korony zwolnio-
nych od ,egzekucji” Podlasia i Wotynia, a nastepnie na zadanie
Wolynia i Kijowa, wprowadzilo wreszcie sprawe unii w faze
wykonania. Rozstrzygajacym momentem byt jednak tak ttum-
ny, zbrojny zjazd szlachty w Wilnie, jak i jej nacisk na sejmikach
powiatowych, ktore, nie bez wptywu kroéla, zazadaty zdecydo-
wanie od panéw rady i postéw dalszego udzialu w sejmie lu-
belskim i dokoriczenia unii. Z opartym o te dyrektywy glow-
nym teraz przedstawicielem Litwy, starosta zmudzkim, Janem
Chodkiewiczem, toczyli krél i przywodcy sejmowi: Padniewski,
Czarnkowski, W. Orzechowski, Leszczynski, Siennicki, Sza-
franiec, jeszcze przez cala wiosne ozywione narady, zakoriczone
ostatecznie 28 czerwca wielce dramatyczng i podniosta scena
uzgodnienia i przyjecia przez kréla wielkiego uktadu parnstwo-
wo-narodowego.

Zgodny w zasadzie z projektem sejmu obozowego li-
tewskiego z 1562 r. tworzyl on jednolity organizm panstwo-
wy ,spoina Rzeczpospolity”, ze wspdlnie obieranym krélem,
sejmem, systemem monetarnym, stosunkami na zewnatrz.
Korona, zwigkszona o cztery wschodnie wojewédztwa, po-
mnazala swoj, wynoszacy dotychczas okoto 7 milionéw mor-
gow, zasob uprawianej ziemi o blisko I milion (gtéwnie na
Podlasiu 613 924 morgi i na Wolyniu 323 264 morgi), z nieogra-
niczonymi wprost perspektywami na puste jeszcze podéwczas
niemal zupelnie przestrzennie podolskie, bractawskie i kijow-
skie. Wielkie Ksiestwo, ograniczone do ziem rdzennych litew-
skich i bialoruskich, utrzymato odrebnos¢ swej, upodobnionej
do koronnej, administracji, prawa, sadéw, skarbu i wojska.

165




Krzysztof Bakala

Te fatalne pozostatosci panstwowego dualizmu byly jednak
koniecznym woéwczas kompromisem miedzy unifikacyjnym
programem koronnym a zbyt silnym jeszcze poczuciem samo-
dzielnosci rzadzacego dotychczas Litwa moznowladczego ko-
legium panéw rady. Wcielenie w sklad Korony ziem Rusi potu-
dniowej oznaczalo bezposrednie zetkniecie sie Polski z calym
problemem wschodnim, ktérego Swietna faza za krola Stefana
i apogeum za pierwszych Wazéw bedzie tylko naprawde epi-
logiem prac Zygmuntowych.

Bo tez w istocie natrudzil si¢ ostatni z Jagiellonéw nie-
zmiernie nad dozyciem tego dnia, I lipca 1569 r. gdy wie-
czorem, po zaprzysiezeniu unii w zamkowych salach, moégt
w lubelskim dominikaniskim kosciele §w. Stanistawa zainto-
nowac donosnie (clara voce) dziekczynne , Te Deum”. Ta, do-
konana w oczach przedstawicieli potencji oSciennych, przy-
tomnych podéwczas w Lublinie postéw cesarskich, turec-
kich, moskiewskich, szwedzkich, krymskich, motdawskich,
pomorskich, unia to jego dzielo i w dazeniu doni nie znat krol
zadnego wahania. (...)

Byt Zygmunt August krélem, ktory tak na wspoétczesnych, jak
i na potomnych dziwny wywierat urok. Wtoch, Sforza z wy-
gladu, wzrostu miernego, delikatnej budowy, éniady, o czarnej,
rzadkiej brodzie, ,nadobnej urody” (Bielski), wdzieczny, mity,
,dobrotliwy ten pan” - jak go zwal na sejmie lubelskim 1566
r. Siennicki — nosil przeciez w sobie tak wyraznie i widocznie
majestat, ze onieSmielat wszystkich, kto sie z nim zetknal. ,Bo
niech on bedzie — pisat o nim Rej — najdobrotliwszy, przedsie ma
co$ bozego a strasznego w sobie, a pewnie, jako ono powiadaja,
iz musi mie¢ wilcze wlosy miedzy oczyma; jako sie on poku-
si¢, jako go strofowac albo upomina¢, a on jednym wejrzeniem
srogim snadnie kazdemu umyst odmieni¢ moze”. Nie lubigcy
przymusu i surowosci — jak stwierdzal nuncujsz Ruggieri — nie
przyjmowal w gruncie rzecz krél zadnych uwag, nie znosit zad-
nego oporu. Juz wiec w 1553 r. musi cata izba prosi¢ go o prze-
baczenie za zbyt $mialy ton i tre§¢ mowy Siennickiego i Ossolin-
skiego, czego im krol ptazem puscic nie myslal. ,Czy kto$ z was,
senatorowie — wolal Abraham Zbaski przy witaniu Henryka -
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opart sie kiedy naprawde temu tyranowi? Kto z was, juz nie po-
wiem stowy, lecz cho¢by jednym gestem odwazyl sie zganic jego
obmierzlte czyny? Nie, nikt nie wazy! sie ust otworzy¢. Tam nam
wszystkim, nalozyl wedzidla”. Ale jak tu bylo przeciwstawic sie
temu , wielkiej ludzkosci” faskawemu panu, gdy we wszystkich
sprawach publicznych dobro Rzeczypospolitej identyfikowato
sie z jego wolg i rozumieniem. Nim stalo wszystko. (...)

Ludwik Kolankowski", Polska Jagiellondw. Dzieje polityczne, Wyd. trzecie
poprawione i uzupetnione, Do druku przygotowal Zygmunt Kolankow-
ski, Oficyna Warmiriska, Olsztyn 1991.

" Ludwik Kolankowski, ur. 21 czerwca 1882 r. w Nadwornie (Stanistawowskie),
syn kowala, ukonczyt Uniwersytet Lwowski, pracowat w Bibliotece Jagiellonskiej,
specjalizowat si¢ w dziejach Litwy, napisat trylogie sceniczng Zygmunt August.
W 1919 petnomocnik do spraw powstajacego Uniwersytetu Wilenskiego z szeroki-
mi kompetencjami organizatora tej uczelni. Dyrektor Biblioteki Ordynacji Zamoj-
skiej w Warszawie. Od 1929 profesor historii Litwy Uniwersytetu Wilenskiego (do-
jezdzat z Warszawy), od 1936 Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. W okresie
okupacji hitlerowskiej wyktadat w tajnym os$rodku nauczania w Warszawie. Po wy-
zwoleniu organizator i pierwszy rektor Uniwersytetu im. M. Kopernika w Toruniu.
Badacz epoki Jagiellonéw. Gtéwne prace: Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
za Jagiellonéw 1377-1499 (1930), Polska Jagiellon6éw. Dzieje polityczne (1936).
Zmart 19 marca 1956 r. w Toruniu.
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Adolfas Sapoka (1906-1961)

Sceny z sejmu lubelskiego

W czasie zwolania sejmu najpierw zebrali sie przedstawicie-
le Litwy, aby obradowa¢ oddzielnie. Dlugo sie naradzali co
do swojej pozyciji i zgodzili sie jecha¢ do Lublina tylko wtedy, kie-
dy Zygmunt da im pismo gwarantujace, ze nikt tam nie bedzie
ich przymuszat do zawarcia unii im nieodpowiadajacej; ze jezeli
jej nie uchwalg, beda mogli bez przeszkod z czyjejkolwiek strony
swobodnie wyjecha¢; ze bez nich nic nie bedzie czynione. Nieste-
ty, Zygmunt August te swoja gwarancje ztamal. Przywoédcami
Litwinéw w sejmie byli Mikotaj Radziwilt Rudy (Czarny bowiem
zmart w 1565 r.), starosta zmudzki Jan Hieronim Chodkiewicz
i wicekanclerz Eustachy Woltowicz.

Na poczatku obrad sejmowych kroél obiecywat chroni¢ nie-
naruszalno$¢ granic Litwy, zwolywac jej sejmy i nie oddawac
zadnym obcokrajowcom urzedéw na Litwie. Oprécz tego Litwi-
ni powolywali sie réwniez na stare przywileje stwierdzajace te
same prawa. W tymze czasie Polacy proponowali radzi¢, bio-
rac za podstawe akty starych uméw miedzy obu paristwami.
Podczas sporu biskup krakowski Padniewski o$wiadczyl, ze
Litwe Koronie Polskiej podarowat Jagielto i ze ona byta oddziel-
nie rzadzona tylko z faski kréléw polskich; ze ona byla dawana
dla wielkich ksiazat na czas ich dozywocia. Wtedy Chodkie-
wicz ironicznie zauwazyl: , Jezeli jestesmy wam darowani, to po
co macie jeszcze z nami si¢ naradzac¢ co do unii?” A Radziwilt
oswiadczy! jeszcze ostrzej: ,Nikt nie mogl nas zlozy¢ w darze,
gdyz jestesmy wolnymi ludZmi... Litwa obdarowywata panéw
Polakéw ogarami, konikami Zzmudzkimi, lecz nie nami — wol-
nymi i czcigodnymi ludZmi. Totez kazdego, kto zechce mnie
zniewoli¢, uwazaé bede za tyrana, a nie za swego pana”.

Po pierwszych spieciach Litwini zazadali, aby Polacy swo-
je propozycje zlozyli na pismie. Po ich otrzymaniu, w ciagu
trzech dni, Litwini przedstawili Polakom sw¢j projekt; zgod-
nie z litewskim projektem wspélnie wybierany krél ma by¢
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w Wilnie oddzielnie podnoszony do godnosci wielkiego ksie-
cia; poki to nie bedzie poczynione, on nie bedzie miat wiadzy
na Litwie. Wspdlng ma by¢ obrona od nieprzyjaciot i wspol-
ne sejmy, lecz na nich maja by¢ rozstrzygane tylko sprawy
dotyczace obu panstw. Sejmy maja kolejno zbiera¢ sie to
na Litwie, to w Polsce. Wilasne sprawy w obu panstwach maja
by¢ rozstrzygane na oddzielnych sejmach. Urzedy na Litwie
maja by¢ dawane tylko dla Litwinéw, a nabywanie majatkéw
powinno by¢ dozwolone na réwni: Polakom na Litwie, jak tez
Litwinom w Polsce. Jednostka monetarna powinna by¢ jedna-
ka, lecz skarb Litwy ma by¢ porzadkowany przez skarbnika
litewskiego. Dokladne granice miedzy obu panstwami zo-
stang ustalone przez specjalna komisje.

W tym czasie paristwo polskie staralo sie zwroéci¢ sobie
wszystkie dobra, zawlaszczone jakimkolwiek sposobem przez
magnaterie, i odbieralo wszystkie ziemie, na ktére szlachta nie
miala dokumentéw wlasnosciowych. Polityka ta nazywatla sie
wykonaniem ustaw lub - z lacifiska — egzekucja. Na Litwie
wiekszoé¢ doébr panstwowych réwniez juz trafita w rece
szlachty i panéw — szczegolnie za czaséw Aleksandra, gdyz
on je nadawal rozrzutnie i dlatego tez na nie nikt dokumen-
tow wlasnosciowych nie mial. Wiec i w tym projekcie unijnym
i w sporach pézniejszych z Polakami Litwini domagali sie, aby
krol dat gwarancje, ze na Litwie egzekucja prowadzona nie
bedzie.

Polacy rozztoscili sie z powodu takiego proponowanego
przez Litwinéw projektu. Zadali oni narady oprze¢ na ak-
tach wykonawczych z Mielnika w r. 1501 oraz z Warszawy
w 1. 1564. Litwini méwili, ze Litwa na akt 1501 r. nie przy-
siegala, a podczas sejmu w latach 1563-64 jej delegaci nie
mieli udzielonych pelnomocnictw nieograniczonych. Tak
minelo jeszcze kilka dni. Nareszcie krél nakazatl Litwinom
28 lutego przyby¢ do polskiego sejmu i zasiada¢ wspélnie.
Lecz w ten dziefi zebrany sejm polski w Zzaden sposéb nie
mogt sie doczekaé Litwinéw: tej nocy oni juz z Lublina wyje-
chali. Zostali trzej senatorowie Litwy, ktorzy oswiadczyli, ze
Litwa nie bedzie si¢ wiecej co do unii naradzata i — rowniez
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wyjechali (zostawiono jedynie wicekanclerza Wollowicza).
Wtedy Polacy rozpoczeli zagrabianie prowingji litewskich.
Od Litwinéw, ktérzy wyjechali, przybyli delegaci i swéj od-
jazd z sejmu usprawiedliwili danym im przedsejmowym pi-
smem krolewskim; ze oni przybyli tylko ze wzgledu na unie,
lecz widzac, iz wzgledem niej sie nie domoéwia, nie mieli tu
nic do czynienia, wiec wyjechali. Lecz chociaz protestowali
przeciwko zagrabianiu ziem litewskich, nic to nie pomogto:
przedstawicieli zagrabionych prowincji zmuszano do przy-
siegi. Styszac o tym wreszcie 6 czerwca wrdcili litewscy pa-
nowie i nowo wybrani przedstawiciele sejmikéw, ktérzy na-
tychmiast zazadali odwota¢ pisma krélewskie, na mocy kto-
rych litewskie prowincje byty przylaczone do Polski, i usungé
z senatu i sejmu polskiego przedstawicieli zagarnietych ziem,
obradujacych juz razem z Polakami. Polacy nie ustepowali,
znéw rozpoczely sie obrady. Teraz Litwinom juz byto upierac
sie 0 wiele trudniej, ich powr6t jeszcze bardziej podwyzszyt
ton Polakéw. Po utracie duzych, gesto zaludnionych ziem
przedstawiciele Litwy czuli sie duzo stabsi i nie mogli odwazy¢
sie na otwarta walke z Polakami. Dlatego tez teraz Litwini naj-
bardziej ufali krélowi i blagali go, aby nie uszczuplano praw
ojczyzny. Obrady byly doé¢ trudne. Litwinom przewodzili
Chodkiewicz i Woltowicz, gdyz staruszek Mikolaj Radziwitt
tym razem nie przybyl. Krél stale odwiedzat to jednych, to
drugich, poszukiwal kompromiséw, tu wykazal duzy takt
polityczny i ofiarnoé¢. Kilkakrotnie podczas obrad zachoro-
wal nawet ze zmeczenia. Lecz, przekonany o korzysci unii, on
jednakoz bardziej popierat zadania Polakéw. Wreszcie nadszed?
decydujacy dzieri 27 czerwca. Chodkiewicz wyglosil zalosne
i rzewne przemowienie, blagajac kréla, aby nie krzywdzono
Litwy. Koriczac je, wielki obronca Inflant nawet sie poptakal,
a wszyscy przedstawiciele Litwy uklekli. Scena wzruszyla
nawet krola i Polakéw: prawie wszyscy ptakali. Lecz nic to nie
pomogto. Kroél i Polacy uspokajali, ze oni chca tylko dobra i ze
unia wyjdzie Litwie tylko na korzys¢. Po otrzymaniu odpo-
wiedzi od kréla Litwini naradzali si¢ jeszcze przez trzy godzi-
ny i tego samego dnia o§wiadczyli, ze zgadzaja si¢ ze wszystki-
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mi ustaleniami przygotowanego przez Polakéw aktu. Po czym
nastapita przysiega, nabozeristwo dziekczynne, a dnia 1 lipca
byly zatwierdzone same akta.

Przetozyt z litewskiego Wojciech Piotrowicz
Lietuvos istorija™ [Historia Litwy], red. A. Sapoka', Naktadem Komisji
Wydawniczej Ksigzek Ministerstwa Oswiaty, Kaunas 1936.

() Potegujace sie ludowladztwo szlacheckie w Polsce oddawato paristwo
w rece szlachty i realizowalo wszelkie jej aspiracje i potrzeby stanowe. Totez
gdy Litwa faktycznie sie polaczyta z Polska pod berfem Jagiellonéw, boja-
rowie litewscy goraco poparli tendencje polskie do unii panistwowej Litwy
z Polska, wbrew moznowladztwu litewskiemu, ktére nie pozadalo bynaj-
mniej powszechnej réwnosci szlacheckiej i przelania wladzy panistwowej
w rece calej szlachty. Magnaci litewsko-ruscy stali sie naéwczas rzeczni-
kami litewskiej odrebnosci paristwowej; woleli oni wtadze wielkoksiazeca
z hierarchiczno-feudalnym uzaleznieniem bojarstwa, przy ktérym zdotali-
by lepiej i korzystniej zuzytkowaé swe wplywy, niz powszechna demokra-
cje szlachecka, na wzoér tendencji paristwowej polskiej, ktéra podniostaby
i zréwnata z nimi we wladzy wszystkie zastepy bojaréw. Polska posiadata
dobra przynete dla dokonania unii, ktérag tez wykorzystata, ofiarujac bo-
jarom litewskim dopuszczenie do polskich herbéw szlacheckich i rozsze-
rzenie na nich wszystkich przywilejéw i praw szlachty polskiej. Bojarowie
litewscy Igneli do polskiego typu organizacji szlacheckiej i mieli tendencje

a Pozycja ta shuzyla przed wojnag jako podrecznik na Uniwersytecie Witolda
Wielkiego w Kownie; za czasow whadzy radzieckiej Lietwos istorija A. Sapoki byta
zakazana.

" Adolfas Sapoka, ur. 13 lutego 1906 w Grybeliaé na Litwie (rejon ucianski), zmart
9 marca 1961 w Toronto w Kanadzie. W 1929 skonczyt uniwersytet kowienski.
Studia historyczne poglebiat w Pradze i Sztokholmie. W 1939 obronit rozprawe
doktorska Litwa i Polska po unii lubelskiej 1569 roku. Oglosit prace o kolegium
litewskim w Pradze w XIV wicku i studentach litewskich na uniwersytetach
w $redniowiecznej Europie. Redagowat pracg zbiorowg o Jagielle (1935) i Historig
Litwy (1936). Wiele uwagi poswigcit historii politycznej Litwy w XVII-XVIII w.
i stosunkom z Polska. Po wojnie Sapoka przebywat w Niemczech, potem emigrowat
do Kanady. W 1989 wydano w Wilnie bestseller, reprint redagowanej przez Sapoke
Historii Litwy w naktadzie 155 000 egz.
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do zdobycia jej dla siebie. Po dokonaniu unii, w ktérej tendencja powyzsza
znalazla wyraz, szlachta litewska nie tylko nie zywila zachcianek panstwo-
wo-separatystycznych, ale natomiast garneta sie do wptywéw polskich tym
chetniej, im bardziej to ja oddalalo od dawnego hierarchizmu i umacniato
jej prawa rozszerzane. Oczywiscie, ze tendencja ta nie pozostala bez wpty-
wu na ogdlny proces polonizowania sie szlachty litewskiej.

Michat Rémer, Litwa. Studium o odrodzeniu narodu litewskiego, Lwéw 1908.

Stanistaw Kutrzeba (1876-1946)

Unia lubelska

Asymilacja urzadzen przygotowywala blizsze z Polska pota-
czenie. Ze strony Polski wytrwale powracano do mysli rewizji
stosunku do Litwy w kierunku zacie$nienia zwigzku praw-
no-panistwowego, uwazajac to za jeden z gléwnych punktéow
tzw. egzekucji praw. Obawa wymarcia dynastii Jagiellonow
wobec bezpotomnosci Zygmunta Augusta i moznosci zerwa-
nia wéwczas tagcznosci Polski z Litwa silnym byta bodZcem dla
Polski do popierania tej akcji. Ze strony litewskiej parta do zbli-
zenia do Polski szlachta, chcaca zyska¢ silniejsze stanowisko,
gdy przeciw oswiadczali sie tak wplywowi tam moznowladcy:
ksiazeta i panowie; obawa przed Moskwa zmuszata ich jednak
do rokowan. Zajmowal sie sprawa unii caly szereg sejméw:
warszawski 1563—64 r., bielski i parczowski 1564 r., brzeski i lu-
belski 1566, a wreszcie lubelski 1569 r. Gléwne zasady ulozo-
no na sejmie z r. 1563—64, na ktéry przybyla delegacja sejmu
litewskiego; nastepnie jednak postowie litewscy opuscili sejm,
gdy poprawila sie sytuacja wojenna, pod ktérej groza godzi-
li sie na zacieénienie zwiazku. Sformulowano wtedy ze strony
polskiej jednostronnie osiggniete rezultaty w osobnym ,rece-
sie w sprawie okolo unii“ co nie mialo prawnego znaczenia;
po obradach na tym sejmie pozostawala jedna rzecz konkret-
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na: zrzeczenie sie w ,deklaracji o unii” przez kréla Zygmunta
Augusta za siebie i rodzine wszelkich praw dziedzicznych do
Litwy, a wlasciwie przeniesienie tego prawa na Korone (1564).
Sejmy po6zniejsze nie posunely sprawy naprzéd. Zatatwiono ja
ostatecznie dopiero w Lublinie w r. 1569, gdzie zebraly sie oba
sejmy, polski i litewski. Pertraktacje natrafily na bardzo wielkie
trudnosci w pogodzeniu programu inkorporacyjnego polskie-
go i programu litewskiego: slabej unii realnej, nawet wtedy, gdy
ze strony polskiej poczyniono koncesje i godzono sie na unie
realng. Gdy Litwini potajemnie Lublin opuscili, wystapiono
ze strony sejmu do kroéla z zagdaniem inkorporacji do Korony
— jako ,egzekucji” dawnych przywilejow — czeSci ziem litew-
skich. Do tego tez doprowadzono. Inkorporowano wojewédz-
twa: podlaskie, wotynskie, bractawskie i kijowskie, zréwnujac
je z Polska zaréwno co do przywilejow, jak ustroju. Co do pra-
wa sagdowego, to pozostawiono dla Wolynia, Bractawia i Kijowa
jako obowigzujacy statut litewski drugi z r. 1566, za$ Podlasie
przyjeto i prawo sadowe polskie (ktére zreszta tam przed unia
juz mialo zastosowanie). Nastepnie, po powrocie Litwinéw
do Lublina, doszto1lipca 1569 1. w stosunku do reszty terytoriéw
litewskich do zwarcia Sciélejszej unii. Byta to juz nie osobista,
ale realna unia. Zapewniono nierozerwalnos¢ krajow, wspol-
noé¢ monarchy, ktérego miano wspolnie wybierac i koronowac
w obrebie granic Korony, po czym lacznie mial zatwierdzac
przywileje, oraz wspoélne sejmy, ktére w ten sposéb powstaty,
iz do senatu powotano z Litwy wszystkich tych, ktérzy mieliby
prawo zasiada¢ w senacie polskim, wiec katolickich biskupéw
diecezjalnych, wojewodéw, kasztelanéw i pieciu ministrow,
do izby poselskiej za$ postow z sejmikéw. Za to pozostawiono
Litwie — i to bylo ustepstwo ze strony Polski — osobne urzedy
centralne, urzadzone analogicznie na wzoér polski, wiec kanc-
lerzy, marszatkéw, podskarbich, hetmanéw itd., a wskutek tego
takze osobna administracje centralna, osobny skarb i osobne
wojsko. Pozostalo tez odrebne prawo sadowe, skodyfikowane
w statucie drugim litewskim. Tak wiec Litwa utrzymata osta-
tecznie stanowisko wspotrzednego z Korong paristwa, ale po-
laczonego juz silnie unia realng. Oba razem tworzyly Rzecz-
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pospolita polska, na zewnatrz jako jedna calos¢ wystepujaca,
wspolnie prowadzaca wojny i zawierajaca traktaty.

Stanistaw Kutrzeba'®, Historia ustroju Polski. Korona, Nakl. Gebethne-
ra 1 Wolffa, Warszawa 1949.

Adolfas Sapoka

Znaczenie aktu unii lubelskiej

To byl pierwszy akt, ktéry mozna nazwaé aktem unijnym.
Stworzyt swoisty twor panstw, jakiego dotad jeszcze nie zna-
no; do tego czasu obie strony potwierdzaty tylko akty Zygmun-
ta Kiejstutowicza z 1413 r., natomiast wszystkie inne (1499, 1501,
1564) akty nie zostaly przez Litwinéw potwierdzone. Akty Zyg-
munta Kiejstutowicza zupelnie nie zmienialy dawnego porzad-
ku; byla to tylko zgoda, aby trzymac sie warunkéw wyptywa-
jacych z pomocy przeciwko Swidrygielle. Dlatego tez, kiedy nie-
bezpieczeristwo minelo, nikt juz tych aktéw nie przestrzegal.
Stracit tez znaczenie akt z 1413 r,, gdyz Litwa nie przestrzegala
jego zalozeni i wybierata sobie wladcéw nie pytajac o to Polakéw.
Co prawda, od czaséw Kazimierza Polacy obierali sobie na wtad-
cOw zawsze te same osoby, ktore obierata Litwa na Wielkich Ksia-
zat Litewskich. W ten sposéb zachowaly sie wiezi unii personal-
nej panstw: dwoma panstwami witadat ten sam wladca. Lecz
tewieZ utrzymywaly nie akty lecz che¢ Polski,
a czasem i Litwy, aby jej nie zrywaé. Teraz juz porozumiano sie

' Stanistaw Kutrzeba, ur. 15 listopada 1876 w Krakowie, zm. 7 stycznia 1946
w Krakowie, historyk prawa, profesor i rektor UJ, prezes PAU. Autor wielu prac,
m.in. Mgzobdjstwo w prawie polskim XIV i XV wieku (1907), Historia ustroju
Polski w zarysie, t. 1, Korona (1905), t. 2, Litwa (1914), przetozonych, w 1916
na jezyk litewski. Dwa nastepne tomy dotyczyly ustroju po rozbiorach dawnej
Rzeczypospolitej. Wraz z W. Semkowiczem wydatl Akta unii Polski z Litwg
1385—1797 (1932). W czasie wojny ukonczyl pigte wydanie Polski Odrodzone;j.
Doktor honoris causa Uniwersytetu Batorego w Wilnie, wigzien Sachsenhausen.
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wybieraé wladce wspdlnie i mie¢ wsp6lny sejm. To bylo zada-
nie Polakéw, ktérego moze Litwini réwniez by sie nie trzymali,
jak nie trzymali sie tez wiekszo$ci wcze$niejszych porozumien.
Lecz po trzech latach od $mierci bezpotomnego Zygmunta Au-
gusta nie bylo kogo obrac¢ na kréla. Niebezpieczeristwo ze stro-
ny Moskwy nie pozwalalo Litwinom na obiér swojego wiadcy,
chcac nie chcac zmuszeni byli wybierac¢ tego samego kandydata,
ktorego wybierali Polacy. Lecz dtugo jeszcze Litwini wybiera-
li swego Wielkiego Ksiecia Litewskiego oddzielnie od Polakéw.
Roéwniez, nie zwazajac na ustalenia aktu unijnego, dtugo jeszcze
zwolywali takze swoje oddzielne sejmy.

Nawet sam akt unijny nie zlat Litwy z Polska: pozostawato zu-
pelnie oddzielne terytorium paristwa, oddzielna jego wiadza,
oddzielne wojsko, oddzielny skarb, oddzielne prawa. Wszystko
to pozwalato zy¢ Litwie nadal zupetnie samodzielnie. Sejmy
byly wspdlne, lecz na nich kazde panstwo rozpatrywato swoje
sprawy i wydawalo sobie potrzebne ustawy. Chociaz akt unij-
ny zezwalal, lecz Polacy dlugo jeszcze nie mogli naby¢ majat-
kéw na Litwie, a urzedéw parnistwowych nigdy na Litwie nie
piastowali. Akt unijny jednoczac panstwa pozostawil wie-
le luk, ktére jeszcze bardziej wzmocnily dazenia Litwinéw
do uzyskania samodzielnosci i tradycji swojego parnstwa.
Takim sposobem wtadza paristwowa Litwy nadal zostata zu-
pelnie samodzielna, cho¢ Litwa powoli zblizala sie do Polski:
szlachta litewska stale polonizowala sie i razem ze szlachta
polska walczyla o rozszerzenie swoich praw stanowych; réw-
niez powoli byly ujednolicane pozostatosci r6znic w organiza-
cji panstwowej. W ten sposéb w koricu XVIII w., kiedy szla-
checka spolecznos¢ obu panstw juz sie zlata, byly proby osta-
tecznego zjednoczenia obu panstw, lecz to sie nie powiodto,
gdyz wlasnie wtedy oba paristwa upadtly, ich ziemie zagrabili
sgsiedzi.

Przetozyt z litewskiego Wojciech Piotrowicz

Lietwos istorija [Historia Litwy], red. A. Sapoka, Nakladem Komisji Wy-
dawniczej Ksigzek Ministerstwa Oswiaty, Kaunas 1936.
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Bogustaw Lesnodorski (1914-1985)

Unia

W roku 1569 dokonano w Lublinie unii zwanej realng pomie-
dzy Polska a Litwa. Obok wspodlnego jak dotad monarchy unia
wprowadzita wspélnoé¢ ujednoliconego sejmu, pozostawila
jednak nadal odrebnos¢ urzedoéw, skarbu, wojska i prawa sado-
wego. W tym samym czasie silniej zwigzano z calosciag Rzeczy-
pospolitej Prusy Kroélewskie, czyli te czeé¢ Pomorza nadwislan-
skiego wraz z Warmig, ktora od traktatu toruriskiego 1466 nale-
zala bezposrednio do Polski; co bylo sprawa istotna. Natomiast
powaznie ostabil Zygmunt August stanowisko polskie w Pru-
sach Ksigzecych, dopuszczajac tam do sukcesji linie branden-
burska Hohenzollernéw. Prusy Ksiazece ze stolica w Krélewcu
staly sie zaczatkiem pézniejszego krolestwa pruskiego ijego an-
typolskich tendencji.

Unia polsko-litewska — to wielki i pasjonujacy problem.
W dawniejszej literaturze naukowej i pieknej przewazala ideali-
zacja jej obrazu, apologia polskich dazeri na Wschodzie. W pi-
$miennictwie ostatnich lat przewazaly pospieszne zarzuty i po-
tepienia, ograniczone do niektérych aspektéw. Nie posiadamy
dotad pelnego bilansu zyskéw i strat unii dla obu krajow i zaan-
gazowanych w niej narodéw, ktéry umozliwig dopiero szersze
badania poréwnawcze. Potrzeba nam studiéw nad problemami
Sciéle zwigzanymi z unig, stosunkami Polski z Litwg, nad r6zny-
mi aspektami orientacji zachodniej i wschodniej w dziejach Pol-
ski, jak tez nad rola zywiotu polskiego wéréd réznych osiadtych
na ziemiach wschodnich rdzennych narodowosci: litewskiej na
poinocy oraz bialoruskiej i ruskiej na potudniu.

Wydaje sie, ze paristwo polskie w okresie burzliwych stuleci
XVI-XVIII nie mogto udzwignaé¢ na dltuzszy dystans ciezaru
unii. Rozmiar polsko-litewskiego mocarstwa zamieszkanego
przez pare narodowosci, wewnetrzne napiecia, wszystko to
wykroczylo poza perspektywy polskiej szlachty i szybko po-
lonizujacej sie litewskiej i ruskiej. Podobnie jak Hiszpania czy
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Portugalia wraz z ich posiadtoéciami kolonialnymi, tak Rzecz-
pospolita stala sie zbyt wielka, zbyt terytorialnie rozlegla w sto-
sunku do swoich mozliwosci gospodarczych i organizacyjnych.

Te wlasnie momenty podejmuje w naszej nauce Marian Ma-
lowist od strony poréwnawczej. Sa to problemy najszerzej po-
jetej kultury. W wyniku unii kultura polska rozszerzyla zasieg
swych wplywéw i oddziatywan cywilizacyjnych, ktérych nie
nalezy identyfikowa¢ z rozszerzaniem sie polskich latyfundiow
na wschodzie lub wigza¢ tylko ze ,zdobyczami pluga polskie-
go”, czyli z osiadaniem tam chlopéw polskich i drobnej szlachty.
Nie byloby tez stuszne utozsamianie tych wplywéw i osiggnie¢
z ,przedmurzem chrzescijafistwa”, czyli w praktyce ze Sciera-
niem sie katolicyzmu z prawostawiem, gdy stopniowo zmniej-
szala si¢ rywalizacja z Turcjg na potudniowym wschodzie.

Kultura polska przyczyniata sie do rozwoju ziem wschodnich
i nie ma najmniejszego powodu, abySmy mieli pomniejszac te jej
funkcje. Pobudzajaco oddzialywala takze na ziemie parnstwa ro-
syjskiego, gdzie dos¢ dlugo silne byly zainteresowania polskim
jezykiem, nasza literatura piekna i polska nauka. Ale nasycajac
sie licznymi pierwiastkami kultur wschodu, sama ulegata wita-
$nie na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej , rozrzedzeniu®.
Tracita niektére swe wartosci wéréd osiadlej tam szlachty wie-
lonarodowego pochodzenia, oddalonej od wielkich osrodkéw,
na co wskazywali juz historycy reprezentujacy tak rézne sta-
nowiska i umystowosci, jak wpierw Michat Dobrzyriski, a na-
stepnie Wiladystaw Konopczynski.

Za dowod na to stuzy¢ moze mapa szkot Komisji Edukacji
Narodowej z lat osiemdziesiagtych i dziewiecdziesigtych XVIII
wieku, a wiec z doby nowych forsownych postepéw kultury
narodowej. Litwa wlasciwa ukazuje gesta sie¢ szkét, az po wiej-
skie wilgcznie. Na rozleglych natomiast ziemiach biatoruskich
i ukrainskich widnieja ogromne biale plamy, jak gdyby pustko-
wie niedostepne nowym pragdom kultury i jej narzedziom. Mimo
to owe ziemie dostarczyly w XIX wieku polskiej kulturze wielu
wybitnych ludzi. Ale to juz sprawa pdZniejszej epoki.

Fakt to znany, na ziemiach wschodnich rozrosty sie naj-
bardziej latyfundia magnackie, kompleksy dobr kroélewiat:

177




Krzysztof Bakala

Radziwiltéw, Wisniowieckich, Ostrogskich, Koniecpolskich,
Lubomirskich, rodéw polskich lub spolonizowanych. Posia-
dloéci te i zwigzana z nimi sita ekonomiczna staty sie podsta-
wa dziatan czestokro¢ sprzecznych z interesami parnistwa jako
calosci i wptywu na zalezng od nich klientele szlachecka. Na-
lezy pamieta¢ o tym, ze ,wspodlnota narodéw i narodowosci”
w panstwach polskim i litewskim, znajdujacych sie na r6znych
stopniach rozwoju, przyniosta na wschodzie ucisk mas ludo-
wych i polonizacje. Nie mozna zamykac oczu takze na ujemne
jej skutki dla tamtejszych grup etnicznych, ich odrebnosci,
interes6w zyciowych i perspektyw rozwojowych. Od wieku
XVII na Ukrainie i od XIX stulecia na Litwie i Biatorusi prowa-
dzilo to — obok znanych faktéw wspétdziatania — do antago-
nizmoéw i wystapien antypolskich powigzanych z konfliktami
spotecznymi. Jest to wszakze kompleks probleméw bardzo zto-
zonych.

k%

W 1572 roku zmart ostatni z linii meskiej przedstawiciel dy-
nastii Jagiellonéw, ktéra przez dwa wieki panowata w Polsce,
powolana na tron przede wszystkim dla utrzymania unii z Li-
twa. Obejmowala rézne indywidualnosci, wéréd nich znalezli
sie krolowie o ciekawym profilu intelektualnym, o wybitnych
dazeniach politycznych wewnatrz kraju i miedzynarodo-
wych, jak Kazimierz Jagielloriczyk, Jan Olbracht, Zygmunt Au-
gust. Swoja rola w Polsce i na Litwie, w Europie srodkowej
i wschodniej wyrézniali sie Jagiellonowie wéréd innych dy-
nastii.

Od 1573 roku lub od rokoszu 1606 roku datuje sie najczesciej
okres szlacheckiej Rzeczypospolitej, ktéra brata gére nad mo-
narchig, nad Regnum Poloniae, i zamieniata kraj w coraz luzniej-
sza federacje ziem i kompleksow débr. Idee i instytucje demo-
kracji szlacheckiej, po chwilach wzglednej $wietnosci podczas
ich ksztaltowania sig, ulegaly wynaturzeniu.

Wszelkie wewnetrzne cezury w obrebie pewnej epoki sa
umowne i moga nasuwac watpliwosci. Szlachecka Rzeczpospo-
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lita z krélem na czele istniata juz wczeéniej. Ostatnio pojawit sie
poglad, ze wbrew potocznej opinii trudno méwic¢ o wyksztalce-
niu sie oligarchii jako rzeczywistej nastepczyni demokracji szla-
checkiej. Wbrew skodyfikowaniu jej zasad w artykulach henry-
kowskich, demokracja ta nigdy nie zostata w petni zrealizowana.
Jesli zas pod pojeciem oligarchii rozumieé bedziemy okreslony —
niezaleznie od jego przywar i stabosci — system rzadow, jaki ist-
nial w pewnych okresach w innych krajach, skupiony w rekach
grupy osob reprezentujacych warstwe u wtadzy, to w Polsce nic
podobnego sie nie pojawilo. Nie sposéb méwic¢ o zwartej i trwa-
lej grupie rzadzacej, na przyklad senatoréw rezydentow wedtug
ustaw z 1573 roku i lat nastepnych.

Ustréj Rzeczypospolitej, jej rzad, poprzez rézne préby oli-
garchiczne, a ze strony dworu krélewskiego — absolutystycz-
ne, przeszed! w anarchie i bezwtad. Idee aktywnej demokracji
szlacheckiej, ktérej trzonem miat by¢ zdrowy ruch polityczny
iidea ,krola w parlamencie”, przeksztalcily sie w praktyke roz-
bijania panstwa, kult bezruchu i zacofania.

Czy jednak po tych owocach nalezy osadza¢ ztoty wiek? Po-
zostanmy przy stwierdzeniu, ze przyniést on najwyzsze sta-
dium rozwojowe naszej dawnej panstwowosci, zrodzit jednak
réwniez czynniki rozkladu.

Bogustaw Lesnodorski”, Rozmowy z przesztoiciq. Dziesie¢ wiekow Polski,
Wiedza Powszechna, Warszawa 1967.

7 Bogustaw Les$nodorski, ur. 27 maja 1914 w Krakowie, zm. 1 lipca 1985
w Warszawie, historyk prawa polskiego i historyk okresu o§wiecenia; w latach
1939-1940 wigzien obozéw koncentracyjnych w Sachsenhausen i Dachau.
W latach 1942—-1944 wyktadowca w tajnym podziemnym uniwersytecie; od 1950
prof. historii panstwa i prawa polskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Od 1953
do 1975 redaktor ,Kwartalnika Historycznego®. Wazniejsze prace: Dominium
Warmirskie (1947), Dzielo Sejmu Czteroletniego (1951), Polscy jakobini (1961),
Listy Anonima H. Ko#gtaja (1954), Historia passtwa i prawa polskiego, t. 2 (1965),
Historia i wspé/czesnosé¢ (1968), Ludzie i idee (1973).
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A wiec unia nie byta zaborem, tylko ukladem dwu odmiennych ustrojo-
wo panstw, bez préby narzucania sila wlasnych instytucji i wlasnej admi-
nistracji przez jednego z partneréw. Litwa dla Litwinéw i Rusinéw, Polska
dla Polakéw — oto pierwsza zasada wynikajaca z faktu objecia tronu przez
Litwina Jagielle. Zasada najscislej przestrzegana do korca istnienia Pierw-
szej Rzeczypospolitej, cho¢ unia lubelska z 1569 roku zmodyfikowatla ja
w sposéb odpowiadajacy pojeciom i potrzebom pédzniejszych pokolen.

Inny aspekt unii dotyczy swobdéd obywatelskich. Oto grupa uprzywi-
lejowana jednego narodu, polska szlachta rycerska, dzieli si¢ swymi pra-
wami politycznymi i cywilnymi z grupa rzadzaca na Litwie i dopuszcza
ja do swych herbéw, czyli symbolicznego pokrewieristwa. Co prawda nie
wszystkich z tej grupy, lecz poczatkowo wylacznie rodziny wyznania rzym-
skokatolickiego (wieksza czeé¢ rycerstwa ruskiego pozostala wierna ob-
rzagdkowi wschodniemu, w kazdym razie w pierwszym okresie po unii).
Jednak w niespetna dwiescie lat p6Zniej unia lubelska rozciggneta te prawa
na blisko dwustutysieczna rzesze bojaréw litewskich i ruskich (niezaleznie
od wyznania) zyjacych uprzednio w poddarstwie wobec wielkiego ksiecia
i rodéw moznowladczych.

Z doswiadczen unijnych zrodzit sie takze stynny traktat Pawta z Wtodko-
wic, ogloszony na soborze w Konstancji w 1415 r. Oto jego sentencja: ,Kazdy
naréd ma prawo do wolnosci. Nawet pogan przy uzyciu sily nawracaé sie
nie godzi”. W pojeciach sredniowiecznej Europy proklamacja ta zabrzmiata
jak zwiastun nowych czaséw.

Jerzy Mikke, Chwata i zdrada, Format AB, Warszawa 1994.

180




,»Okoto uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego z Korong...”, czyli o unii lubelskiej...

Wactaw Lastowski (1883-1938)

[Pozbawienie atrybutéw niezaleznosci Wielkiego Ksie-

stwa Litewskiego]

(...) Akt lubelski, nazwany ,wieczystym”, a podéwczas wieczy-
stymi nazywano wszelkie bezterminowe kontrakty, w ktérych nie
byly okreslone daty waznosci.

Poza tym sejm traktowatl unie lubelska jako akt nie ostateczny,
podlegajacy w przyszlosci ewentualnemu ponownemu rozpatrze-
niu, co zostalo potwierdzone przez pierwszego unijnego krola
Zygmunta Augusta w dniu 27 lipca 1569 roku i nie zostalo opro-
testowane przez Polske.

Dzigki temu unia lubelska byla w istocie czasowym traktatem
dwoch niezaleznych paristw: Litwy i Polski.

Destrukcyjne znaczenie unii z 1569 roku ujawnilo sie¢ nie
w istocie prawnego aktu Sejmu Lubelskiego, ale w psycholo-
gicznym kompleksie naszego spoleczeristwa, ktéry uksztatto-
wal sie¢ po zawarciu unii.

W Lublinie uzewnetrznito sie dazenie Polakéw do pozbawie-
nia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego atrybutu niezaleznosci, co
stalo sie przyczyna tego, iz obywatele, szczegolnie prawostaw-
ni, poczeli orientowac sie na prawostawna Moskwe.

Energiczna polonizatorska dzialalno$¢ jezuitéw i jeszcze bar-
dziej nasilona ich propaganda na rzecz katolicyzmu powodo-
waly coraz glebsze podzialy w spoleczenistwie, gdyz jedni jesz-
cze bardziej stapiali sie z Polakami, a drudzy z coraz to wieksza
determinacja akcentowali swa niezaleznos¢ tak paristwows, jak
i religijna.

W konsekwencji bialoruskie i litewskie ziemie z wolna stawa-
ly sie obiektami walki miedzy Polska a Moskwa oraz areng ry-
walizacji tych narodow.

Wielkie Ksiestwo Litewskie grzezlo coraz bardziej w we-
wnetrznych religijnych wstrzasach oraz intrygach, wypuszcza-
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jac ze swych rak polityczne inicjatywy, i tracac historyczne po-
stannictwo wobec calej wschodniej Stowianszczyzny.

Przetozyl z bialoruskiego Aleksander Barszczewski
Wactau Lastouski', Dzionnik z Lublinskaha Sejmu 1569, Historyja Bie-
taruskaj (kryuskaj) Knihi, Kaunas 1926.

() 6wczesne sejmy nieraz przemienialy sie niemal w synody, a ich cie-
kawe i swiadczace o wysokim poziomie intelektualnym dyskusje odbiegaty
od najpilniejszych spraw polityki wewnetrznej i zewnetrznej, ulegajacych
wskutek tego ciggtemu odkladaniu, i nie mogly przeciez rozwigza¢ spo-
réw religijnych, lecz raczej je zaognialy. Pilne sprawy, ktére za Zygmunta
Augusta bardziej jeszcze niz za Zygmunta Starego podciagano pod hasto
egzekucji praw, coraz bardziej cierpiaty na tym, ze obejmowano nim takze
sprawy koscielne. Znamiennym jest, ze te sejmy ostatniego z Jagiellonow,
ktére wreszcie posunely naprzéd egzekucje w najécislejszym znaczeniu, to
jest sprawe zwrotu bezprawnie zastawicznych débr krélewskich — sprawe
podstawowa dla finanséw i obrony panstwa — a zwlaszcza przeprowadzi-
ty unie z Litwg, obradowaty w koricowych latach jego panowania, gdy spo-
ry na tematy koscielne, a nawet doktrynalne coraz mniej zamacaly obrady
i schodzily na dalszy plan.

Oskar Halecki, Tysigclecie Polski Katolickiej, Rzym 1966.

" Wactaw Lastowski (1883-1938), wybitny biatoruski historyk, etnograf,
jezykoznawca, pisarz i polityk. Od 1919 do 1923 premier pierwszego niepodlegte-
go panstwa biatoruskiego — Bialoruskiej Republiki Ludowe;j, nieuznawanej przez
Rosj¢ sowiecka 1 Odrodzong Polske. W 1919 wiadze polskie aresztowaly czionkow
rzadu premiera Lastowskiego. Po miesigcu areszt uchylono i zezwolono Lastow-
skiemu na wyjazd na Lotwg, wkrotce jednak zazadano jego wydalenia z tego kraju
po podjeciu przezen dziatalnos$ci o charakterze antypolskim. Zmusito to Lastow-
skiego do osiedlenia si¢ w Kownie na Litwie, gdzie obok dziatalnosci politycz-
nej zajmowat si¢ pracg wydawnicza i kulturalno-o$wiatowg. W 1927 roku osiadt
w BSRR. W 1930 zostal aresztowany i zestany w glagb Rosji, za§ w siedem lat
pbzniej rozstrzelany jako ,,wrdg ludu®. Lastowski jest autorem ksigzek: Karotkaja
historyja Biefarusi, Wilno 1910, Rasijskakryuski (biefaruski) sfounik, Kowno 1924,
Historyja Biefaruskaj (kryuskaj) knihi, Kowno 1926.
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,»Okoto uniiey wielkiego Xiestwa Litewskiego z Korong...”, czyli o unii lubelskiej...

Henryk Wisner
[Wyb6r z poczuciem krzywdy]

(...) Sprawa otwarta pozostaje, czy wyjazd postéw litewskich
z Lublina, niedostrzezenie przez nich zdecydowania Zygmun-
ta Augusta i jego woli doprowadzenia wiasnie woéwczas do
zawarcia nowego ukladu litewsko-polskiego, wreszcie bledna
ocena samego krola, ot6z, czy wszystko to przesadzilo o podje-
ciu przez wladce decyzji terytorialnych, czy tylko utatwito ich
podjecie. Za ostatnim przemawia fakt, ze krol, ktéry nie zwyk?
spieszy¢ sie z decyzjami, zwlaszcza zas ulega¢ naciskom sejmu,
i coraz ustepowal przed zadaniami inkorporacyjnymi w istocie
bez zwloki. W kazdym razie, podjete postanowienia potozyly
kres mocarstwowosci litewskiej — pozornej, terytorialnej, ale
i potencjalnej. Zarazem stworzyly nowa sytuacje strategiczna.
Doszlo do powstania granicy polsko-moskiewskiej, rzecz tym
istotniejsza, ze w granicach Polski znalazly sie ziemie, do kto-
rych Moskwa zgtaszala roszczenia. Doszto do zaniku granicy
litewsko-tatarskie;j.

W Wilnie, pod wrazeniem naptywajacych wiadomosci, do-
szto w koricu marca 1569 roku do zjazdu moznych. Rozwazano
mozliwoé¢ zbrojne go (!) przeciwstawienia sie, cho¢, jak sie zdaje,
raczej Koronie i inkorporacji niz Zygmuntowi Augustowi. Osta-
tecznie zwyciezyla $wiadomos¢ braku alternatywy.

Stojac miedzy Polska i Moskwa wybrano Polske, ale z po-

czuciem krzywdy.

Henryk Wisner"”, Litwa i Litwini, szkice z dziejow paristwa i narodu, Wydano
z inicjatywy Ogolnopolskiego Klubu Mitosnikéw Litwy, Olsztyn 1991.

Y Henryk Wisner, ur. 25 sierpnia 1936 w Warszawie, historyk, lituanista. Autor
ksigzek Wojna nie wojna (PIW 1978), Najjasniejsza Rzeczpospolita (PITW 1978),
Kircholm (MON 1987), Zygmunt |1l Waza (Ossolineum 1991) i in.
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