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gdyz ich znak herbowy, identyczny z herbem Lis, a wyobrazajacy rogacine w stup dwu-
krotnie przekrzyzowang, jest znakiem kreskowym, ktérego mogli uzywa¢ jako znaku
wlasnosciowego jeszcze przed unig horodelsky”

Dyskusja, czy i ktére rody mialy swoje znaki, ktére pdézniej ewoluowaly w herby,
toczyla sie juz sto lat temu. Jozef Puzyna pokazal rézne kniaziowskie znaki pieczetne
wraz z ich ewolucjg u 0s6b spokrewnionych ze sobg!®. Podstawowym elementem znaku
jest strzata, krzyz, gwiazda i pélpierscien. Znak na tarczy rycerza z POGONI to tez krzyz
podwdjny — nieprzyjety przeciez z Korony. A zatem hipoteza - bo autor nie argumentowat
swojej racji - o uzywaniu przez Swirskich herbu zblizonego, a po Horodle utozsamionego
z polskim LISEM, moze okazal si¢ prawdziwa.

Nalezy poczyni¢ dwie uwagi o charakterze redakcyjnym. Pierwsza, doé¢ istotna, odnosi
sie do niejednoznaczno$ci w cytowaniu Zrédel. O ile polskie i facinskie teksty sg przyta-
czane w oryginale, to staroruskie w transliteracji (przy dzisiejszej technice wydawniczej
nie ma przeciez problemu z wydrukowaniem tekstow cyrylickich w ksigzkach pisanych
»acinkg”). Dezorientuje to czytelnika, bowiem Zrédla te réwnie dobrze mogty by¢ péz-
niejszymi transkrybowanymi kopiami. Druga uwaga dotyczy braku konsekwencji w przy-
pisach: np. ten sam tom Metryki Litewskiej — 14 Ksiega Wpisow, raz jest opisany (s. 105,
przyp. 477) jako: ,,L[ietuvos] M[etrika], t. 14 (14)”, podczas gdy w poprzednim przypisie
na tej samej stronie jako ,RGADA F 389 Metryka Litewska knigi zapisej t. 14"

Omawiana praca poszerza nasza wiedze o spoleczenstwie Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, prezentuje na przestrzeni dwoch wiekow dzieje wybranej rodziny, i to rodziny
ksigzecej (kniaziowskiej). A jesli stanie sie pretekstem do dyskusji nad szczegdtowymi
ustaleniami autora i do dalszych dociekan - tym lepiej dla badanego przedmiotu.

Wojciech Budzisz
Nowy Tomysl

Grazyna Rutkowska, Itinerarium kréla Kazimierza Jagielloriczyka 1440-1492, Instytut
Historii PAN, Polskie Towarzystwo Historyczne, Wydawnictwo Neriton, Warszawa
2014, ss. 422, wykaz skrotow, spis nazw topograficznych, streszcz. ang. i niem., mapa,
ISBN 978-83-7543-364-7, seria: ,,Itineraria Jagiellonow™, t. 1

W 2014 r. zostalo opublikowane pierwsze z zaplanowanej serii ,Itinerariow Jagiel-
lonéw”. W tym wielotomowym wydawnictwie, ktore zaprojektowata niezyjaca juz Pro-
fesor Izabela Skierska, majg zosta¢ zebrane informacje dotyczace nie tylko Wladystawa
Jagielly i jego potomkéw zasiadajacych na polskim tronie, ale réwniez ich zon'. Zakres
chronologiczny poszczeg6lnych toméw w zalozeniu ma obejmowac caly okres panowania
kolejnych krélow, wtaczajac w to rowniez lata przed koronacja, ale juz po objeciu rzadow

3 J. Puzyna, O pochodzeniu kniazia Fedka Nieswizkiego, ,Miesiecznik Heraldyczny” 1911, R. 4, nr 1,
s. 6-15; nr 3-4, s. 43-47; nr 5-6, s. 74-82, tu: s. 75-78.

! Jako drugi tom serii ukazato sie wznowienie wydanej w 1972 r. pracy: Antoni Gasiorowski, Itine-
rarium krola Wiadystawa Jagietty 1386-1434, wyd. 2 popr. i uzup., do dr. przygot. idem, Grazyna
Rutkowska, Instytut Historii PAN, Warszawa 2015, ss. 172, wykaz skrotow, spis nazw topograficz-
nych, streszcz. ang. i niem., mapa, ISBN 978-83-63352-58-5, seria: ,,Itineraria Jagiellonow’, t. 2.
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hospodarskich w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Zgodnie z ta zasada, Grazyna Rutkowska
- autorka omawianego tomu, objeta badaniami okres od marca 1440 r. (od decyzji, by
Kazimierz Jagiellonczyk udat si¢ na Litwe jako viccarius Wladystawa Jagiellonczyka) do
lipca 1492 r. (do pogrzebu kroéla).

Opublikowane wczeéniej przez Fryderyka Papée i Irene Sutkowska-Kurasiowa? itinera-
ria tego wladcy byly tylko fragmentaryczne i nie mogty sprosta¢ dzisiejszym wymaganiom.
Autorka postawila sobie zatem bardzo ambitne zadanie, biorgc na warsztat przeanalizo-
wanie, po uprzednim zgromadzeniu, w zalozeniu wszystkich informacji o dokumentach
najdiuzej panujacego potomka Wiadystawa Jagielly. I to dla czaséw, gdy w kancelariach
dopiero wprowadzano nowozytne zasady wytwarzania i przechowywania dokumentacji.
O skali trudno$ci $wiadczy¢ moga chociazby watpliwosci pojawiajace sie przy datowaniu
dokumentéw zawartych w Metryce Litewskiej, a juz w szczegdlnosci w 3 Ksiedze Wpisow.
Préby okreslenia dat zawartych tam dokumentéw moga dawaé kilka réznych rozwig-
zan. Je$li zostaly okreslone wylacznie indyktem, to nawet czterech réznych dat rocznych
(co 15 lat), a jesli tytulaturg osoby sprawujacej urzad, to rozpieto$¢ moze siegaé nawet
kilkunastu lat. I to bez pewnosci co do poprawnosci ulozenia katalogéw urzednikdw,
ktdre czgSciowo opieraly si¢ na tych samych zrodlach. W takich wypadkach, gdy jedna
data dzienna mogla dotyczy¢ réznych lat, autorka umieszczata ja w pierwszej z mozliwych
dat rocznych - uzupelniajac te notatke o wymienienie wszystkich kolejnych mozliwych dat
oraz o pelny opis zrédla. Natomiast w kazdej z kolejnych mozliwych dat rocznych odsylata
do tej pierwszej mozliwe;j.

Na wydawnictwo, oprocz samego itinerarium, sktada sie: wykaz skrétow, bedacy gtow-
nie wykazem wykorzystanych zrddet i opracowan, indeks geograficzny wraz z mapg oraz
pogrupowane w pie¢ dziatéw dodatki. Z tych ostatnich najwazniejszy jest dziat I, bedacy
wykazem dokumentéw mylnie datowanych. Autorka w liczgcej trzynascie stron tabeli
zestawila znalezione w publikacjach Zrédlowych blednie okreslone daty, podajac row-
nocze$nie ich poprawiong wersje. Kolejne dzialy dodatkéw zawierajg: nieuwzglednione
w itinerarium przekazy zrédtowe, dokumenty rzekome Kazimierza Jagiellonczyka, doku-
menty wystawione w jego imieniu oraz dokumenty uznane za podejrzane lub falsyfikaty.

Informacje zestawione zostaly w itinerarium w ukladzie chronologicznym z podzialem
na poszczegdlne lata. W ramach kazdego roku podana jest kolejno miejscowo$¢ (miejsce)
i ramowe daty pobytu. I dopiero w tych ramach podawane sg konkretne daty dzienne
wraz z podaniem zrddla. W przypadku oryginalu wskazane jest tez miejsce jego prze-
chowywania i ewentualna dostepnos¢ w Internecie. Kolejno wymieniane sa: wzmianki
zrodlowe, publikacje, regesty, streszczenia i odpisy oraz informacja o publikacji podobizny
dokumentu. Dzigki tym szczegdtowym zestawieniom otrzymali$my nie tylko informacje
o kolejnych dniach pobytu wladcy w danej miejscowosci, ale i o towarzyszacych temu
okolicznoéciach, np. zjazdach, sadach czy prowadzonych pochodach wojsk.

Ponizsze uwagi nie majg podwazaé kompetencji autorki, a wylacznie zaakcentowa’
kilka elementdw, istotnych z punktu widzenia 0s6b zajmujacych si¢ historia Wielkiego

2 F. Papée, Polska i Litwa na przelomie wiekéw srednich, t. 1: Ostatnie dwunastolecie Kazimierza Jagiel-
loficzyka, Krakow 1904, s. 381-404; V1. Cynkoscka-Kypacesa, Mmunepapuii Kasumupa Heennona
(cocmaosnue nodzomosxku), w: VccnedosHus no ucmopuu JIumosckoi Mempuxu, Mocksa 1989,
s. 264-335.
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Ksiestwa Litewskiego. Pierwsza z nich dotyczy wykazu skr6téw, a ma na celu zwigkszenie
jego spojnosci przy publikacji zapowiedzianych kolejnych toméw itinerariéw. Dla nie-
ktérych sposrod wydawnictw zrodtowych z XIX i poczatku XX w. zostaly uzyte skroty
inne niz przyjete w literaturze. Przykladami moga by¢: wielotomowe zbiory akt wydane
przez Wilenska Komisje Archeograficzng (AWAK lub AVAK) - tu ,, AktyVilKom”, Apxussb
IOro-3anaguoit Poccun... (ArchivJZR) - ,,Archiv]-Z”, Onuc goxymeHTOBD Bunerckaro
LlentpanbHaro ApxyBa IpeBHMUXD aKTOBBIXD KHUI'D (ODVCA) - ,OpisVCA’, czy tez AKTBI
JIutosckoit Metpuku opublikowane przez Leontowicza (ALM) - ,,AktyLM”.

Tom pierwszy Kodeksu dyplomatycznego katedry i diecezji wileriskiej (najczeéciej chyba
uzywany skrét to KDKW) zostal uzupelniony o wstep i indeksy opublikowane w 1994 r. -
i raczej ta data zamyka publikacje. Natomiast regesty materialéw do tomu drugiego zostaly
opublikowane przez Grzegorza Blaszczyka w czasopi$mie ,,Lituano-Slavica Posnaniensia.
Studia Historica™. Niekonsekwentnie, ale moze takie byto zamierzenie autorki, ,,PSRL’
zastosowano jako skrét na oznaczenie wielotomowego wydawnictwa ,,[Tornoe Cobpanue
Pycckux Jletonuceir” (w itinerarium wykorzystano tomy IV i VI). Osobno oznaczona
zostala wydana w tomie XXXII tej publikacji tzw. Kronika Bychowca, tu oznaczona skro6-
tem ,,KronBych” Z wielotomowego wydawnictwa ,,Zrédla dziejowe” wykorzystane zostaly
trzy tomy, ale kazdy z nich oznaczony jest innym skrotem: tom V - ,LustrRus XVII”,
tom VI - ,JablRew” i tom X — ,,JabIWol”.

Oznaczenie ksigg Metryki Litewskiej symbolem ,,LMetr” i cyfrg rzymska powoduje
niesp6jnos¢, bowiem ksiegi te tworzyly kilka serii numerowanych od poczatku w obrebie
kazdej z nich. W wykazie skrétéw oznaczenie ,LMetr VI” dotyczy 6 Ksiegi Spraw Sado-
wych, gdy pozostale ,LMetr” sg to ksiegi wpisow. Jak zatem zostanie oznaczona 6 Ksiega
Wpiséw lub 6 Ksiega Spraw Publicznych? Moze lepiej skorzysta¢ z przyjetego w wiekszosci
wspodlczesnych edycji Metryki podwdjnego oznaczenia, skladajacego si¢ z numeru ksiegi
w zbiorze przelamanego przez numer ksiegi w serii. Wskazana wyzej 6 Ksiega Spraw
Sadowych ma numer 225/6, a 6 Ksigga Wpiséw 6/6. Zamiast ,LMetr”, na oznaczenie
publikacji ksiagg Metryki Litewskiej lepiej uzy¢ LM - skrétu od Lietuvos Metrika oraz
JIutoBckas Metpuka — honorujgc przy okazji prace wlozong w ich przygotowanie przez
litewskich (ale tez biatoruskich i ukrainskich) ,,metrykantéw”. ,MLM” to jak najbardziej
fond 389 w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Akt Dawnych w Moskwie, natomiast
»ML” mozna uzy¢ zaré6wno dla oznaczenia warszawskiej, transliterowanej kopii Metryki
Litewskiej w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w Warszawie, jak i publikowanych ksiag
Metryki (np. podymnego). Skorygowaé powinno sie tez opis bibliograficzny 30 Ksiegi
Wpiséw Metryki (,,LMetr XXX, a zgodnie z podana wyzej zasada podwdjnej numeracji:
LM 30/30), bowiem tytul publikacji zapisany zostal w jezyku biatoruskim w postaci:
Mertpsoika Bsmikara Kuscrsa Jlitoyckara, Kuira 30 (1480-1546), Kuira 3amicy N© 30
(xomis kanna XVI c1.), magpoixtaBay Banepsiit C. Mstrxsiacki, Minck 2008, bermapyckas
Hasyka, ss. 386.

Kolejne uwagi sa uzupelnieniem ustalen autorki, a nie proba kwestionowania jej badan.
W dziale II dodatkéw zawierajacym ,,przekazy zrédlowe nie uwzglednione w itinera-
rium” zostal opisany dokument wystawiony w Stepaniu dla mieszczan tuckich (s. 396).

% G. Blaszczyk, Regesty dokumentéw diecezji wileriskiej z lat 1507-1522 Jana Fijatka i Wiadystawa
Semkowicza, ,,Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica” 2003, t. 9, s. 247-299.
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Autorka bardzo ostroznie okreélita przedziat czasowy jego wystawienia na lata 1463-1477.
W odnalezionych przez nig trzech opublikowanych wersjach dokumentu oznaczenie daty
jest niejasne. Leontowicz (,,AktyLM”) odczytal ,,ABryct® 13 menn, Miuaukrs” i w ogdle
nie rozwigzat daty, Jablonowski (,,JablRew”) ,,Awhusta tretiinadcat defi” i tez nie wskazat
zadnej daty. Natomiast Mianzynski (,LMetr XXX, czyli LM 30/30) odczytal ,aBrycTs,
13 yHAMKTD 1 sugerujac si¢ numerem indyktu, uznal, Ze dokument wystawiony zostal
w 1480 r. Jednakze dla tego roku nie pasuje lista $wiadkow. Grazyna Rutkowska stusznie
ograniczyla — wlaénie na podstawie listy $wiadkéw — mozliwy przedzial czasowy. Nie
skonfrontowala jednak wszystkich tytulow, jakimi zostal okres$lony Iwan Chodkiewicz
z katalogiem urzednikéw wojewodztwa wileniskiego. Jako namiestnik lidzki zostal on tam
wymieniony w latach 1470-1471; jego poprzednika nie bylo juz 29 VI 1460, a nastepca
zostal odnotowany juz 10 IV 1473* (ULit I, poz. 2779-2781). Poniewaz od maja do listo-
pada 1465 r. krol przebywat w Koronie, to cyfra 13 oznacza dzien miesigca, a nie indykt.
Najpo6zniej wiec dokument zostal wystawiony w 1472 r. W latach 1463-1472 Kazimierz
Jagielloniczyk tylko dwukrotnie przebywal w dacie zblizonej do 13 sierpnia w okolicach
Lucka. W 1470 r., od 31 VII do 22 IX (w tym tez 13 VIII) byl we Lwowie. Natomiast
w 1469 r. juz 1 VIII byt w Lucku, 18 VIII nadal na Litwie, a juz 8 IX w Grodnie. Jak
wykazal Seweryn Wystouch®, z Lucka do Grodna, nie opuszczajac Litwy, mozna bylo latem
podazy¢ prosto na péinoc w kierunku Drohiczyna lub nieco nadkladajac drogi, wlasnie
przez Stepan. W 561 Ksiedze Metryki kolejng wersje tego dokumentu opublikowal Wolo-
dymir Krawczenko (LM 561/4 - JIutoBcbka MeTpuka, Kuura 561, Pepisii ykpaiHCbKux
3aMKiB 1545 poky, migrorysas Bonogumup Kpasuenko, Kuis 2005, s. 598). Odczytal on
»aBIYCTa TPETUMHAALET fleH, a takg samg date roczng (tj. 1469) podal w przypisie na
podstawie itinerarium Sutkowskiej-Kurasiowejs.

We wspomnianej wczesniej 3 Ksiedze Wpiséw Metryki Litewskiej (LM 3/3, s. 37)
wpisane jest nadanie na rzecz kniazia Fedora Worotynskiego trzech wlo$ci, wystawione
1011, indykt 11, w Bransku (,,bpanecks”). Dokument, zgodnie z przypuszczeniami autorki,
zostal wystawiony w 1448 r., bowiem zostat on potwierdzony i rozszerzony w akcie z 28 III
1455 r. (LM 3/3, s. 39). Na tej podstawie mozna uzupelni¢ wpis z 10 II 1448 o Bransk
jako miejsce wystawienia (w itinerarium ,,bmw.’).

Siemaszko Epifanowicz otrzymat 4 I 1452 nadanie kilku wlosci w powiecie tuckim.
Dokument wystawiony w Wilnie zostal dwukrotnie wciggniety do 25 Ksiegi Wpisdéw
Metryki (LM 25/25, s. 294-295, d. 243 i 244). Regest tej donacji, z data 8 I 6960 (tj.
1452) r., ale bez miejsca wystawienia, znajduje si¢ w 3 Ksiedze Wpiséw (LM 3/3, s. 58).
Jak wynika z itinerarium, Kazimierz Jagielloniczyk w dniach 3-10 I 1452 przebywatl w Wil-
nie. Mozna wiec przyjaé, ze pomimo braku w regescie miejsca wystawienia aktu, bylo to
réwniez Wilno.

Zgodnie z relacjag Dlugosza, Kazimierz Jagiellonczyk wyjechal z Leczycy po 29 IV
1466 i udat sie do Brzescia Kujawskiego na Zielone Swigtki, ktére w tym roku przypadty
25 VI i od tej daty autorka notuje pobyt krola w Brzesciu. W Metryce Litewskiej (LM 3/3,

* Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 1: Wojewddztwo wileriskie XIV-XVIII wiek, red.
A. Rachuba, Warszawa 2004, s. 384-385, poz. 2779-2781.

* S. Wystouch, Dawne drogi Polesia. Ze studjow nad historjg gospodarczg Polesia w XVI-XVIII w.,
»Ateneum Wilenskie” 1937, R. 12, s. 146-204, mapa.

¢ 1. Cynkoscka-Kypacesa, op. cif.
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s. 38/39) znajduje si¢ dokument wystawiony 3 V, indykt 14, w ,Bepectbu”. Wystepuje
w nim, z tytutem wojewody wileniskiego, Michajto Kiezgajlowicz, ktéry odnotowany jest
na tym urzedzie w latach 1459-1476. Rozwigzujac date opisang indyktem 14 jako 3 V
1466, mozna przyjaé, ze wladca przybyl do Brzescia (Kujawskiego, nie Litewskiego) juz
o trzy tygodnie wcze$niej. Na te donacje powolala si¢ tez Grazyna Rutkowska. Umie-
$cita jg jednak w dziale IT dodatkéw i opisala: ,,[1459-1476, Birsztany]”. Prawdopodobnie
omylka powstata wskutek wpisania Birsztan (wystepujacych w Metryce w kolejnym wpisie)
w miejsce Brzescia.

W Trokach w 1442 r. wielki kniaz Kazimierz wystawil list potwierdzajacy przymierze
z wojewoda moldawskim Eliaszem. Date spisania autorka okreélifa jako ,,20 [lub 8] VII”,
ale wobec przytoczonych przez nig wszystkich zrédel lepiej zapisa¢ ja jako ,,8 [lub 20] VII
[lub VI]”. O ile bowiem zniszczony oryginat daje obocznos$¢ odczytu dnia 8/20 (pisane
-1 1,K”) 1 miesiac ,,ui01b, to szesnastowieczna kopia 5 Ksiegi Wpisoéw Metryki przekazuje
dzien 8 i miesigc ,,MIOHB”.

By¢ moze tego samego rodzaju oboczno$¢ 8/20 powstala przy przepisywaniu 3 Ksiegi
Wpiséw Metryki. Konsekwencja byla trudnosé¢ z datowaniem pobytu kréla w Brzesciu
(»y Bepectbu” — a wiec nie w Birsztanach) i przesunieciem do dziatu II dodatkéw (s. 387).
Rok okreslony indyktem 15 (LM 3/3, s. 43) autorka stusznie okredlita jako 1452. Korekta
daty dziennej z 20 V na 8 V umozliwia doprecyzowanie daty podrézy kréla - zgodnie
z itinerarium Kazimierz po wyjezdzie z Wilna po 25 IV, przez Brze$¢ i Parczew juz 17 V
byt w Lublinie.

Dnia 7 III, indykt 7, w Wilnie krél nadat skarbnemu ,,Cexy” (LM 3/3, s. 40 — ,,Ce[Hb]Ky”)
pustowszczyzne w okolicach Wysokiego Dworu. Autorka w przypisie 399 utozsamita
beneficjenta tego nadania z Sienka Kalinikowiczem - skarbnym Swidrygielly, znanym
z dokumentu z 9 I 1450 r. Istnieje jednak jeszcze taka mozliwos¢, ze 6w Sek (odczytany
jako [I]sek) jest tozsamy z Isaczkiem - Zydem lwowskim, ktéry byt skarbnym litewskim
w latach 1486-1488.

W dniu 18 IX, indykt 13, zostalo wystawione na rzecz kniahini Michajlowej i jej syna
Juszka wznowienie nadania ,,Menmuroe” w powiecie Kleckim (LM 3/3, s. 43). Powodem
ponownego wystawienia byto spalenie poprzedniego dokumentu. Mozna si¢ domysla¢, ze
ten utracony akt jest tozsamy z opiewajacym na te samg wloé¢, datowanym 24 I, indykt 14,
a wpisanym pozycje wczeéniej w tej ksiedze Metryki. Skoro zniszczony dokument zostat
wystawiony w 1451 r. (na podstawie listy $wiadkow), to data potwierdzenia powinna by¢
pdzniejsza, co wyklucza rok 1449. Jak zauwazyla Grazyna Rutkowska w przypisie 220, Kazi-
mierz Jagiellonczyk dnia 18 IX, w pozostatych latach zgodnych z indyktem 13 (tj. w 1464
i 1479 r.), przebywat w Koronie. Prowadzi to do wniosku o btednym oznaczeniu daty
wystawienia dokumentu. Natomiast co do miejsca jego wystawienia, to byly to raczej Prze-
faje (na potudniowy wschdd od Trok) niz wskazany przez autorke Pereloj koto Potocka.

Na stronie Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej udostepniony zostal m.in. zbiér doku-
mentéw miasta Poznania. Wérdd nich znajduje si¢ spisane w Grodnie rozstrzygniecie przez
Kazimierza Jagiellonczyka sporu pomiedzy poznanskimi cechami krawcéw i sukiennikéw
z 1483 .’ Na jego podstawie autorka omytkowo stwierdzita, ze krol przebywat w Grodnie

7 Zob. http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/docmetadata?id=13834&from=publication [data dostepu:
10.10.2016].
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6 listopada i bylo to pojedyncze potwierdzenie w tym mie$cie. Najprawdopodobniej jest
to skutkiem odczytania zapisu ,,6.11” jako ,,6.11%, bowiem dokument zostal wystawiony
w czwartek, w dniu $w. Doroty. Data 6 II 1483 jest zgodna z itinerarium.

W dziale II dodatkéw (s. 397) Grazyna Rutkowska umiescita dostepne na tej samej
stronie (wbc.poznan.pl) potwierdzenie splacenia przez wladze i mieszczan poznanskich
sumy 2000 zlotych wegierskich z 1468 r.® Dokument zostat wystawiony w Leczycy (,,Lan-
czice”) we wtorek przed $wietem $w. Malgorzaty, czyli 11 VII 1468. Uzasadnieniem prze-
suniecia do dodatkéw byl brak potwierdzenia pobytu kréla w Leczycy w 1468 r. Nie ma
jednak powodow by wykluczy¢ mozliwo$¢ przejazdu przez Leczyce — w drodze z Checin
([po 1] VII) do Kota (13-17 VII).

W 6 Ksiedze Spraw Sadowych Metryki zachowany jest list krolewski skierowany do
Jana Kiezgajtowicza — wystawiony w Grodnie, w listopadzie indyktu 5 (LM 225/6, s. 272,
d. 404.3). Autorka umiescita te informacje w dziale II dodatkéw (s. 385), wraz z komen-
tarzem o przypuszczalnie blednej indykeji. Jednakze pobyt kréla w Grodnie w listopadzie
1456 r. jest zgodny z itinerarium - Kazimierz Jagiellonczyk przebywal w tym miescie
w dniach od 25 XI do 7 XII tego roku.

Przykltadem blednej indykcji w przekazie Zrédlowym jest nadanie dla Hryrka Wol-
fowicza datowane ,,y Topkrax” 2 II, indykt 13 (LM 3/3, s. 28). Rok 1450 jest niezgodny
z okresem sprawowania przez Michala Kiezgajtowicza urzedu namiestnika smolen-
skiego, ktorym byl w latach 1451-1458. Autorka, umieszczajac w dziale II dodatkéw
wzmianke o pobycie krola w Daugach, podata caly zakres lat - zgodny z tytulaturg. Mozna
jednak opusci¢ lata: 1454, 1455 i 1456, w ktorych Kazimierz Jagiellonczyk przebywal
w Koronie.

W 3 Ksiedze Wpiséw (LM 3/3, s. 38) znajduje si¢ informacja o dokumencie wysta-
wionym w ,,Bpomnn’, datowanym indyktem 9. Beneficjentem byt Mikita — pisarz w latach
1449-1469° (UDR XI, poz. 867), a $wiadkami: Hrynn Woltowicz — odnotowany jako koniu-
szy juz w 1451 r.1° (UDR XI, poz. 233) i Waséko, pisarz w latach 1449-1477'! (UDR XI,
poz. 868). Zgodny z indyktem i latami sprawowania urzedéw jest okres od wrzesnia
1460 do sierpnia 1461 r. Jesli ,,Brodla” jest zepsutg przez kolejnych kopistow ksiegi nazwa
Brodni, to krél przebywal tam od 28 VIII do 3 IX 1460.

Dziat II dodatkéw mozna uzupelni¢ o kolejny (poza wskazanym w itinerarium 7 XI
1442) pobyt Kazimierza Jagielloniczyka w Oniksztach. Zgodnie z 3 Ksigga Wpiséw (LM 3/3,
s. 50) uczynil tam nadanie w dacie opisanej wylacznie indyktem 1, tj. IX 1452 - VIII 1453,
lub IX 1467 — VIII 1468, lub IX 1482 - VIII 1483. Tak samo nalezaloby postapi¢ w przy-
padku Minska (LM 3/3, s. 53) datowanego indyktem 12, tj. IX 1448 — VIII 1449 lub
IX 1463 - VIII 1464 (w okresie od IX 1478 — VIII 1479 krdl przebywal w Koronie).
Grazyna Rutkowska zawezila ramy chronologiczne do czerwca, lipca 1449, ale zawarte
w przypisie 208 uzasadnienie nie jest wystarczajace do wykluczenia innych mozliwoéci.

8 Zob. http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/docmetadata?id=12853&from=publication [data doste-
pu: 10.10.2016].

® Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIIT wieku. Spisy, t. 11: Urzednicy centralni i dostoj-
nicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XIV-XVIII wieku, red. A. Gasiorowski, oprac. H. Lulewicz,
A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 121, poz. 867.

10 Ibidem, s. 54, poz. 233.

1 Tbidem, s. 121, poz. 868.
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Troki sg kolejnym miejscem akcji prawnej opisanym wylgcznie tymze samym indyktem
12 (LM 3/3, s. 54). W podanych okresach krdl co najmniej czterokrotnie przebywat w tym
miescie i dlatego niestuszna jest sugestia autorki, ze dotyczylo to jego bytnoséci w dniach
3-8 V 1449.

Powyzsze drobne uwagi i sugestie $wiadczg o skali zadania, ktérego autorka sie podjeta
i z ktorego znakomicie si¢ wywiazata. Ogrom wlozonej pracy sprawil, ze otrzymaliémy
publikacje faktycznie bedaca repertorium dokumentéw i wzmianek zrédtowych zwigza-
nych z Kazimierzem Jagiellonczykiem. Tak przygotowany rejestr (chronologicznie utozony,
spojny i zweryfikowany pod katem zgodnosci locum z actum/datum) stanowié bedzie
na wiele lat nieoceniong pomoc badawcza dla badaczy zajmujacych si¢ historig XV w.

Wojciech Budzisz
Nowy Tomysl

Tomasz Kempa, Konflikty wyznaniowe w Wilnie od poczgtku reformacji do kotica
XVII wieku, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun 2016,
ss. 800, bibliog., indeks, il., ISBN 978-83-2313-600-2

Autor omawianej monografii, Tomasz Kempa, jest znanym badaczem wczesnego okresu
nowozytnego (XVI-XVII w.), specjalizujacym sie w dziejach reformacji, kontrreformacji
i prawostawia w Rzeczypospolitej, szczegdlnie w Wielkim Ksigstwie Litewskim i ukrainskiej
czesci Korony Polskiej. Tym zagadnieniom poswiecit wszystkie swoje monografie i inne
publikacje naukowe, poczynajac od pracy magisterskiej o Konstantym Wasylu Ostrog-
skim (1993) przez rozprawe doktorska o Mikotaju Krzysztofie Radziwille Sierotce (1998)
i habilitacyjng — o obronie swobdd wyznaniowych przez protestantéw i prawostawnych
w Rzeczypospolitej do potowy XVII w. (2007). Obecna publikacja to tzw. praca profesorska
na tytul profesora nauk humanistycznych.

Na samym poczatku trzeba wskazaé na stuszno$¢ wyboru tematu przez autora. Jest
to bowiem temat wazny i cho¢ w czeéci zbadany, to brakuje do tej pory calosciowego
spojrzenia w kontekscie dziejow jednego, waznego miasta oraz calej Rzeczypospolitej.
Temat jest przy tym trudny, poniewaz dotyczy problematyki bardzo delikatnej - stosun-
kéw wyznaniowych, w tym szczegdlnie roli Kosciota katolickiego w stosunkach z prote-
stantyzmem i prawoslawiem, co z natury rzeczy moze budzi¢ kontrowersje. Przedmiot
badan wymaga zatem szczegdlnej ostroznosci i obiektywizmu, zajecia si¢ nim sine ira et
studio, co zresztg powinno by¢ oczywiste dla kazdego historyka. Niebagatelne znaczenie
ma przygotowanie Tomasza Kempy do podjecia tego wlasnie tematu, co wida¢ wyraznie
z calej jego dotychczasowej drogi naukowej.

Monografia ma uklad tradycyjny - sklada si¢ ze wstepu, jedenastu rozdziatoéw, zakon-
czenia, bibliografii i indeksu osobowego. Dodatkowo zamieszczono aneks i kolorowe
ilustracje. We ,Wstepie” zostal zdefiniowany temat monografii, uzasadniono jego wybor
oraz przedstawiono literature przedmiotu i Zrédla. Jak wspomniano, wybdr tematu ksigzki
nie nasuwa wlasciwie watpliwoéci. Réwniez przyjete przez autora ramy chronologiczne
i terytorialne sg do$¢ oczywiste. Pewne watpliwosci moze jedynie budzi¢ cezura koncowa,
czyli koniec XVII w. — autor uzasadnit ja tym, ze ostatni wielki tumult nastapit w 1682 r.,



