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ALEKSANDER KIiEREK

ROZWOJ PRZESTRZENNY I STAN URZADZEN KOMUNALNYCH
M. LUBLINA W LATACH 1870—1915

I UWAGI WSTEPNE

Sposréd polozonych po prawej stronie Wisly miast Kroélestwa Pol-
skiego w drugiej polowie XIX w. wysuwal sie na czolo, jako centrum
duzego regionu rolniczego, tylko Lublin. Rozwdéj swoj zawdzieczal dzia-
taniu kilku czynnikéw miastotworczych; jednym z nich, niewatpliwie
najsilniejszym, byl rozwijajgcy sie stopniowo przemyst. W przeciwien-
stwie jednak do innych miast proces industrializacji nie posiadal tu
ani odpowiedniego tempa, ani rozmachu, totez Lublin pozostal daleko
w tyle za Warszawa i Lodzig oraz dal sie wyprzedzi¢ (w pierwszych
latach XX stulecia) Czestochowie i Sosnowcowi.

Stabszy rozwdj przemyslu pozostawal w zwiazku moze nie tyle
z brakiem bazy surowcowej, cho¢ te reprezentowal w pelni jedynie
zespdt surowedw pochodzenia rolniczego, ile brak $rodkéw kapitalowych.
Do przemystu lubelskiego nie trafial kapital zagraniczny; stronit tez,
przynajmniej poczatkowo, kapital ziemianski. Niewielki zas przemyst
manufakturowy, zorganizowany w poprzednim okresie, przeksztalcal sie
w przemys! fabryczny, inwestujac zyski pochodzace z eksploatacji klasy
robotniczej w urzadzenia fabryczne niezmiernie powoli. Dzialanie in-
nych czynnikéw nie bylo tez pozytywne; opéznial rozwdj przemystu
brak polgczen kolejowych, hamowal brak instytucji kredytowych. Filig
Banku Polskiego otworzono w Lublinie dopiero w r. 18701, Kase Po-
zyczkows Przemyslowcéw Lubelskich w r. 18842, za$ filie bankéw han-
dlowych: Warszawskiego i Eddzkiego dopiero w r. 1898 3.

W okres przewrotu przemyslowego lubelski przemyst wszedl juz
w latach sze$édziesigtych; pelny jednak przelom dokonal sie dopiero
w latach osiemdziesigtych, kiedy podstawowy zasob fabryk zostal zme-
chanizowany. W r. 1870, a wigc u progu tej epoki, pracowalo w fabry-
kach i manufakturach tylko 366 robotnikéw?$, gdy w r. 1913, po

1 Kurier Lubelski”, nr 2 z 41II 1875.

2 Gazeta Lubelska”, nr 219 z 201X 1884, nr 259 z 15XI1884, nr 267
z 25XI1 1884, nr 278 z 10 XII 1884.

3 B. Llech]: 1898—1899. ,Gazeta Lubelska”, nr 254 z 31 XII 1898.

4 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta magistratu miasta
Lublina (cyt. dalej WAPL, AmL), 1648/2.
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uwzglednieniu zakladéw zlokalizowanych na przedmiesciach, 6011 ro-
botnikow. Przez z gorg czterdziesci lat trwal wiec nieustanny, choé¢ nie-
rownomierny, proces wzrostu zatrudnienia, wskazujacy jak daleko po-
sunely sig¢ przemiany w utrwalaniu kapitalistycznego systemu produk-
cji. Wzrost zatrudnienia zaznaczyl si¢ z calg sila dwukrotnie, po raz
pierwszy w latach 1894—1901, po raz drugi w latach 1908—1913, tj.
w fazach ekspansji dwéch cykli koniunkturalnych.

Co do kierunkéw produkcji, to na przestrzeni kilkudziesieciu lat
rozwijaly si¢ z niejednakows dynamika przemysty: spozywczy, obej-
mujgcy niemal caly zestaw zakladéw przerabiajacych plody rolnicze
(z wyjatkiem zakladéw migsnych, zbudowanych w pozniejszym okresie)
i metalowy, obejmujacy gtownie zaklady obstugujgce rolnictwo i prze-
myst rolniczy, jak fabryki maszyn i narzedzi rolniczych oraz fabryki
budowy maszyn i urzadzen. Osobne miejsce zajmowal dobrze rozwi-
niety przemyst wagarski. W stadium swego najwyzszego rozwoju, tj.
w r. 1910, pierwsze miejsce pod wzgledem wielkoSei produkeji i ilo$ci
przedsiebiorstw zajmowal przemyst spozywczy, ustepujgcy miejsca pod
wzgledem wielkosci zatrudnienia przemystowi metalowemu. Pierwszy
zatrudnial 1558, drugi 2078 robotnikéw. Trzecie miejsce (984 zatrud-
nionych) zajmowal przemyst mineralny, obejmujacy cegielnie, wapien-
niki oraz cementownie. Z pozostalych galezi produkcji pewng role od-
grywal jeszcze przemyst budowlany; na wzmianke zastuguje tez prze-
myst poligraficzny. Warto$é produkcji calego, na ogét wielobranzowego
przemystu, osiggneta w r. 1910 okolo 9 mln rubli®. Proces produkecji
w miedzyczasie zostal powaznie zmechanizowany. W r. 1870 tylko
4 fabryki wyposazone byly w maszyny parowe o lgcznej mocy 91 KM §,
w r. 1910 proces motoryzacji objgl 36 fabryk, w ktorych pracowato
63,2 %0 zatrudnionych. Moc zainstalowanych maszyn parowych wynosita
2622 KM 7.

W rozmieszczeniu zakladéw przemystowych przejawialo sie dzia-
lanie wielu czynnikoéw. Starsze zaklady w czeSci, jak browary (Vet-
teréw przy ul. Bernardynskiej, Kijokéw przy ul. Podwale) pozosta-
waty nadal w obrebie nowego miasta, w cze$ci przeniesione zostaly,
jak fabryka maszyn rolniczych Moritza czy fabryka kotlarska Plagego,
na peryferie miasta. Nowsze, wznoszone w dwoéch ostatnich fazach cyklu
koniunkturalnego przed I wojng Swiatowsa, otrzymywaty lokalizacje
uwarunkowang przebiegiem toru kolejowego. W ten sposéb w korzyst-
nej sytuacji znalazly sie wszystkie fabryki przetworstwa rolno-spozyw-
czego (miyny, cukrownia, krochmalnia, destylarnia i drozdzownia) oraz
cementownia i in.,, wzniesione na Dziesigtej, Koéminku i Bronowicach.
Tylko wyjatkowo zlokalizowano niektére wieksze zaklady poza zasig-
giem kolei (fabryka wag Hessa przy ul. Lubartowskiej, fabryka pomp
i imadel Kuczynskiego na Wieniawie i in.). Uciazliwy dla otoczenia
przemyst garbarski znalazl lokalizacje na Kalinowszczyznie. Do dziel-

5 Wedtug obliczen wilasnych wykonanych w oparciu o materialy zawarte
w pracy: Przemyst i Handel Krolestwa Polskiego. T. VIII, Warszawa 1912.

8 A. Kierek: Stosunki ekonomiczne miasta Lublina w latach 1815—1870.
Ann. Univ, Mariae Curie-Sklodowska, sectio G, vol. VIIT (1961), Lublin 1962.

7 A. Kierek: Przemyst fabryczny w Lublinie w latach 1860—1915. Rekopis.
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nicy zydowskiej wprowadzit sie przemyst tytoniowy. Drobny przemyst,
gléwnie metalowy, skupil sie w rejonie ulicy Przemyslowej. Szereg
wiekszych zakladow, jak fabryka maszyn rolniczych M. Wolski i S-ka,
garbarnia braci Domanskich umieszczono, na krétko przed zbudowa-
niem kolei, na przedmiesciu Piaski.

Rozwéj gospodarczy miasta szedl w parze ze wzrostem liczby
ludnosci. W ciggu z goéra czterdziestu lat (1870—1913) ludnoé¢é miasta
powiekszyla sie z 21 364 do 80 060 os6b ¥; wspélczynnik wzrostu wyniést
3,75. Liczby te odnosza sie do granic administracyjnych miasta.
Uwzglednienie ludno$ci silnie zurbanizowanych przedmiesé, wedlug
jednych danych (w r. 1912 —11 744 o0s6b)?, podnosi zaludnienie miasta
tuz przed wybuchem I wojny swiatowej do 91 804 os6b. Wedlug innych,
bardziej optymistycznych wyliczen, ludnos¢ miasta wraz z przedmies-
ciami przekraczala wowczas 100 tys. osbb 10

Miasto zawdzieczalo przyrost ludno$ci dwom czynnikom: przyros-
towi naturalnemu, ktéry na ogol ksztaltowal sie nisko, a w pewnych
latach wrecz ujemnie (na 45 lat w 7 latach wystapily deficyty w przy-
roscie), oraz naplywowi ludnosci z zewngtrz, gléwnie z wsi i drobnych
mijasteczek (ludnos¢ zydowska) guberni. Jak wielki to byl naptyw,
mozna sie czeSciowo zorientowa¢ na podstawie danych, okreslajacych
liczby ludnosci niestatej, wykazywanej osobno przez magistrat w kaz-
dym roku. Liczba tej ludnosci nieustannie rosla, zmieniajac strukture
zaludnienia miasta. W r. 1876 odsetek tej ludno$ci wynosit 19,3%,
w r. 1894 — 30,2%, w r. 1904 — 33,8%, a w r. 1913 osiggnat 39,4%6 oz6l-
nego zaludnienia miasta.

Tempo przyrostu ludnosci pozostawato w zwigzku z rolg, jaka od-
grywaly nowe procesy gospodarcze. Podstawowe znaczenie miaty tu
przeobrazenia w przemys$le i handlu, cho¢ widoczny byl takie wplyw
i innych czynnikéw. Zmiany w dynamice zaludnienia obrazuje tablica.

LUDNOSC LUBLINA W LATACH 1870—1913 1

Liczba b4 Liczba l 9 Liczba 24
Hle ludnosci |wzrostu Bolk ludnosci ;Wzrostu! Rk ludno$ci | wzrostu
1870 21364 X
1875 27 845 28,9 1890 53137 33,1 1905 60813 4,8
1880 34978 27,0 1895 47 576 104 1910 66 684 9,7
1885 39908 14,1 1900 58 008 21,9 1913 ' 80 060 20,1

8 WAPL, AmL — sprawozdania prezydenta m. Lublina.

® H. Wl[iercienski]: Przyszio$é Lublina. ,Ziemia Lubelska”, nr 100
z 101V 1914.

10 Ze statystyki Lublina. ,Kurier”, nr 53 z 51111914, nr 76 z 21V 1912

1 WAPL, AmL — sprawozdania prezydenta m. Lublina; w wykazie nie
uwzgledniono danych z jednodniowego spisu ludnosci z roku 1897. Wedlug tego
spisu Lublin posiadal tylko 50 152 mieszkanicow. Przypuszczaé nalezy, ze dane magi-
stratu na skutek niedbalstwa w prowadzeniu rejestru oséb opuszezajacych miasto
wykazywaly zawsze nieco wicksze ilo$ci mieszkancéw niz w rzeczywistosci. Mimo
tych usterek material statystyczny pozwala na prze$ledzenie zmian w zaludnieniu
miasta (Wyniki spisu ludnosci. Cz. II, ,Gazeta Lubelska”, nr 98 z 12 V 1898).
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Juz pobiezna analiza materialu liczbowego pozwala stwierdzi¢ wy-
stepowanie dwoéch zjawisk: 1° stalego wzrostu ludnosci, 2° zaklécen
w tym przyroscie. Powazniejsze przyrosty ludnosci wystepowaty cztero-
krotnie: 1° w latach 1870—1880 — o 63,7, 2° 1885—1890 — o 33,1%,
3° 1895—1900 o 21,9%¢ i w latach 1910—1913 o 20,1% 12, Dodatnio na
przyrost ludnosci w pierwszym okresie oddziatal czynnik komunikacyjny,
mianowicie oddanie do eksploatacji kolei nadwislanskiej, w pozostalych
trzech okresach zadecydowaly: rozwéj przemystu i przyrost zasobu izb
mieszkalnych. Natomiast w znaczeniu ujemnym przyrost ludnosci zostal
powaznie zakl6cony dwukrotnie: najpierw w latach 1890—1895, gléwnie
na skutek kryzysu i epidemii cholery 3, po raz drugi w latach 1905—
1907, w wyniku ruchu strajkowego . W obu przypadkach ludno$¢ ma-
sowo opuszczala miasto.

II TERYTORIALNY ROZWOJ MIASTA

Epoke kapitalistycznego rozwoju miasta otwiera polgczenie kole-
jowe Lublina z Warszawag i Kowlem. Kolej Zelazna, oddana do eksplo-
atacji w r. 187715, miala byé¢ dla miasta czynnikiem nie tylko dyna-
mizujagcym rozwdj przemysiu i handlu, ale takzie wywierajacym de-
cydujgcy wplyw na jego terytorialny rozwdj. Wyznaczenie linii kolejo-
wej z polnocy na wschod postawilo przed wladzami miejskimi problem,
czy tor kolejowy lepiej byloby poprowadzi¢ po lewej czy prawej stro-
nie Bystrzycy, co rzecz jasna z gory przesadzalo o kierunkach przestrzen-
nego rozwoju miasta.

Jeszcze w latach sze$édziesigtych starly sie w tej sprawie zasadniczo
dwa odmienne poglady: pierwszy, aby linie kolejows zbudowaé po le-
wej stronie Bystrzycy, co pozwolilo zlokalizowaé dworzec albo za ro-
gatkg warszawska, albo za rogatka lubartowska i drugi, aby linie ko-
lejowg wytyczy¢ po prawej stronie Bystrzycy, a dworzec umiesci¢ albo
za rogatka leczynska, albo za rogatka zamojska. Koncepcje dworca za
rogatka lubartowsky reprezentowal projekt Towarzystwa budujacego
kolej, koncepcje budowy dworca za rogatka zamojska na gruntach fol-
warku Bronowice — projekt Feliksa Bieczynskiego 16, inZzyniera gu-
bernialnego, autora wielu ciekawych rozwigzan urbanistycznych w mie-
$cie.

12 Por.: K.iT. Wilgatowie: Polotenie i rozwoj Lublino. Warunki topogra-
ficzne i powstanie miasta. ,Przewodnik V ogdlnopolskiego Zjazdu Polskiego Teowa-
rzystwa Geograficznego — Lublin, wrzesien 1954”. Lublin 1954, s. 76.

13 Cholera ostatni raz grasowata w Lublinie w r. 1892 (,,Gazeta Lubelska”,
nr 208 z 1X 1892).

4 Na 111906 r. ludno$éé miasta wynosita 57925, na 111907 — 58006 oso6b
(S. Ominski: O ruchu strejkowym w Kroélestwie Polskim. ,Patryotyzm Polski
Przemyslowy”, nr 1 z 1908, s. 14).

13 Gazeta Lubelska”, nr 91 z 13VIII1877; ,Kurier Lubelski”, nr 99
z 30 VIII 18717.

16 F, Lodzia-Bieczynski: Miasta Lublina przyszto§é. Memorial lito-
grafowany do Rady Miejskiej z 111863. Bibl, Lop. rkps. 328; S. O[stroteckil:
Wspomnienie o $p. Feliksie Eodzia-Bieczynskim. ,Rocznik Lubelski. Kalendarz na
rok 1903”, Lublin 1902, ss. 166—173.
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Za alternatywg pierwszg przemawialy: podloze geologiczne te-
renu doskonale dla budownictwa oraz warunki zdrowotne na plasko—
wyzu, za drugg — plaskosé¢ i rozleglosé terendéw polozonych po praweJ
stronie Bystrzycy '?. Przeciwko ostatniej koncepcji przemawialy znéw
takie argumenty, Jak niebezpieczenstwo stworzenia miasta satelity,
nadmiernie oddalonego od centrum administracyjno-kulturalnego lub
co najmniej niebezpieczenstwo powiekszenia terytorium i rozproszenia
zabudowy na zbyt rozleglym obszarze. Te wlasnie alternatywe jako
nieracjonalng i zbyt kosztowna odrzucono jeszcze w czasach Kroélestwa
konstytucyjnego, przenoszac jarmarki z Piask na ul. Namiestnikowska
(dzisiaj Narutowicza) i wyznaczajac gléwne pasy przestrzennej zabu-
dowy wzdiluz ul. Krakowskie Przedmie$cie i Namiestnikowska w kie-
runku zachodnim i poludniowym.

Jest rzeczg osobliwg, ze w dyskusjach poswieconych sprawie lo-
kalizacji kolei najmniej miejsca po$wiecono alternatywie umieszczenia
dworca za rogatka warszawska. Po prostu stwierdzono, ze taka mozli-
wos¢ w gre nie moge wchodzi¢ 8. Jak sie zdaje, liczono sie wowczas
ze sztucznymi przeszkodami, utrudniajgcymi rozwdj miasta: 1° w kie-
runku zachodnim, w zwigzku z zatarasowaniem tego kierunku przez
koszary wojskowe, tzw. Swigtokrzyskie (dzisiaj — gmach KUL-u) i —
od pélnocy ogrod miejski wraz z zabudowg miasteczka Wieniawy, a —
od potudnia cmentarze chrzescijanskie, 2° z faktem otoczenia miasta
niemal z trzech stron, tj. od zachodu, potudnia i wschodu, posiadtoscia-
mi feudalnymi donacji T. hr. Riidiegera 1?.

W tych warunkach, cho¢ nie znajduje to potwierdzenia w zachowa-
nym materiale Zrédtowym, byé moze, Bieczynskiemu nie pozostawalo nic
innego, jak forsowaé koncepcje moze nienajlepszg, lecz niewiele uste-
pujacg pierwszej. Tak bowiem w przypadku lokalizazji dworca za ro-
gatks lubartowsks, jak 1 za rogatkg zamojska trzeba bylo pokonaé
naturalne przeszkody w postaci szerokich, zabagnionych dolin rzek.
Przeszkody naturalne okazaly sie latwiejsze do przezwyciezenia anizeli
przeszkody sztuczne, stworzone przez ustréj spoleczno-gospodarczy
i wiadze zaborcze. Gdyby te wlasnie wzgledy zaciazyly na decyzji wy-
voru imiejsca pod dworzec mozna by usprawiedliwi¢ Bieczynskiego,
jeko autora nienajlepszej koncepcji lokalizacji linii kolejowej i dworca
po prawej stronie Bystrzycy 2°. Los jednak splatal autorowi figla.
Dworzec kolejowy zostal zlokalizowany w latach 1875—1877 nie na
gruntach folwarku Bronowice, a na gruntach panstwowych, przylega-
jacych do Piask 2. W ten sposdb wzresta jeszeze bardziej odleglosé

17 K. iT. Wilgatowie: jw, s. 81—82.

18 5 Ofstrotecki]: jw., s. 171,

1 W, Glietzynski]l: Sprawy miejskie. ,Kurier”, nr 24 z 3111912; ,Lubli-
nianin”, nr 8 z 28 V11 1907.

2 Opok Bieczynskiego, z inicjatywg zabudowania terenéw po prawej stronie
Bystrzycy wystepowal Michal Ko$éminski, ktory na cze$ci gruntow powloécianskich
wsi Bronowice zbudowat mlyn i wysungl koncepcje utworzenia osady przemy-
slowej, zabudowanej domkami robotniczymi, nazwanej od jego imienia , Ko$min-
kiem” (Archiwum Hipoteczne Sadu Powiatowego w Lublinie — cyt. dalej AHSPL
— ks. hip. os. Ko§éminek).

2t A, Z. (nadestano): ,Kurier Lubelski”, nr 35 z 24 1II 1877.
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miedzy miastem a dworcem 2. Zmiana decyzji co do szczegdlowej loka-
lizacji dworca nastagpila na skutek interwencji wieczystego dzierzawcy
folwarku Bronowice i wtascicieli rozparcclowanych w miedzyczasie,
lezacych w poblizu, placéw skarbowych. Niewatpliwie chodzilo tu o nie-
dopus:.czeme do wywlaszcrenia gruntdw prywatnych, co =znalazlo
poparcie u éwczesnych wladz miejskich 23,

Sprawa lokalizacji centralnego dworca kolejowego zajmowano sie
jeszcze przy okazji trasowania linii kolejowej tukéw-Lublin, oddanej
do eksploatacji w r. 1898 *%. Wychodzono wowezas z zalozenia, ze wieksze
korzysci — gtéwnie ze wzgledu na mozliwoéé =zlokalizowania nowych
fabryk — przyniesie Lublinowi przeprowadzenie toru kolejowego po
zachodnie] stronie miasta (przez Czechéw, Slawinek) niz po wschodniej
stronie miasta (przez Tatary). RozwaZajgc alternatywe pierwszg, wysu-
wano jeszcze jako wazZny argument mozliwosé zbudowania dworca cen-
tralnego za rogatka warszawska i skupienia w nim ruchu pasazerskiego
z obu linii. Do realizacji projektu nie doszlo, cho¢ projekt techniczny
zakladatl, ze kolej lukowska otfrzyma dwa réwnolegle polaczenia z kolejg
nadwislanska: jedno od zachodu, drugie od wschodu miasta. To ostatnie
wiasnie zostalo zrealizowane 25,

Oddanie do eksploatacji dalszych linii kolejowych, jak kolei Dabrowa
Gornicza-Dgblin (1885), czy Brzes¢é-Chelm (1887) odbilo sie korzystnie
nie tyle na terytorlalnym ile ekonomicznym rozwoju miasta. Szczegél-
nie duze znaczenie mialo uzyskanie polaczenia (przez Deblin) z zagle-
biem weglowym. Na dalsze polgczenia — juz z Galicja — czekal Lublin
daremnie przez niemal 40 lat ?6. Linie kolejowe: 1° w kierunku Lwowa
(ostatecznie przez Rejowiec i Zawade) 27 i 2° Krakowa (przez Rozwadow)
zbudowano (po diugich debatach, zwlaszcza gdy chodzilo o tor kolejowy
w kierunku Lwowa) podczas I wojny Swiatowej 28,

Uwzgledniajac nowe tendencje rozwojowe, mianowicie napor lud-
no$ci zydowskiej, poszukujacej po zniesieniu w r. 1862 instytucji getta
terenéw pod budownictwo, oraz perspektywy przestrzennego zagospo-
darowania miasta w zwiqzku z lokalizacjg toru kolejowego i dworca,
zlecilo miasto opracowanie planu regulacyjnego Michalowi Denarowi,
geometrze, ktéory w r. 1874 przedstawil magistratowi wlasciwie plan

2 W. Dlawid]: Co pilniejszego?. ,Gazeta Laubelska”, nr 51 z 5III 1887.

2 Kurier Lubelski”, nr 98 z 29 XII 1874, nr 7 z 16 II1 1875, nr 12 z 27 ITI 1875.

#  ,,Gazeta Lubelska”, nr 219 z 28 X 1898,

% Tatary czy Slawinek. ,Gazeta Lubelska”, nr 219 z 4 X 1895; ,.Gazeta Lubel-
ska” nr 43 z 221711896, nr 3 z 511898, nr 217 z 19X 1898.

%  Aby zaspokoi¢ cho¢ w czesci potrzeby w zakresie przewozu podréinych na
trasie Lublin—Zamo$é—Lwow uruchomiono w r. 1911 stalg komunikacje samocho-
dowa. Eksploatacji linii podjela si¢ — z inicjatywy Jerzego Zdziechowskiego —
Lubelska Spétka Samochodowa, finansowana przez kapital ziemianski (Samochody
Lublin—Belsec. ,,Ziemia Lubelska”, nr 111 z 241V 1911; ,,Ziemia Lubelska”, nr 146
z 30 V1911, nr 147 z 31V 1911, nr 149 z 2VI 1911; Z wycieczki wakacyjnej kolejg
i samochodem. ,Ziemia Lubelska”, nr 287 z 19 X 1911).

27 H. Wliercienski]: Znaczenie Lublina, jako wezla kolejowego. ,Ziemia
Lubelska”, nr 179 z 3 VII 1911,

%8 T. Bissaga: Koleje. Enc. Nauk Polit. T. III, 5. 197; W. G[ielzynski]:
O nowgq kolej. ,,Kurier”, nr 113 z 19V 1911; H. Wliercienski]:Kolej Zelazna Lu-
blin—Lwoéw. ,,Ziemia Lubelska”, nr 121 z 4V 1911.
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sytuacyjny 2. Z ciekawszych rozwigzan, obok proby wytrasowania ar-
terii objazdowych — jednej rownolegiej do Krakowskiego Przedmiescia,
Iaczacej miasteczko Wieniawe z ul. Poczetkowsks (dzisiejsza Staszica),
a dalej z placem targowym, a drugiej w przediuzeniu ul. Misjonarskiej
(dzisiejszej Szymonowicza) do Ruskiej (od strony wschodniej), pozwala-
jacej omingé wezel komunikacyjny na placu przed Krakowskg Bramg —
wymienié trzeba koncepcje zabudowy okolic dworca. Nie byla ona naj-
lepsza. Poza gléwng ulicg, prowadzacg do dworca autor ,,planu regula-
cyjnego” wytyczyt dwie dalsze, réwnolegle ulice, ktére wobec koniecz-
nosci wejscia na bagniste Igki doliny Bystrzycy nie zostaly zabudowane.

Plan regulacyjny Denara wobec wielu merytorycznych zarzutow
chciano najpierw odrzuci¢; ostatecznie zdecydowano sie na wniesienie
poprawek. W tej nowej formie plan zostal ponownie opublikowany 3°.
Mimo nazwy plan ten planem regulacyjnym nie byl i nim nie zostal.
Miasto, w warunkach liberalnej polityki w stosunku do prywatnych
wtascicieli gruntéow, dysponujac skromnymi srodkami finansowymi, nie
mogto sobie pozwoli¢ na wykup placéw i ewentualnie domoéw, aby w ten
sposob zabezpieczy¢ jego prawidlowy rozwdj. Zreszta ,,plan regulacyjny”
nie obejmowal przedmies¢, a tymczasem zywiotowy rozwdj poludniowej
czeSci miasta objal, poza przedmiesciem Piaski, (ktore sposréd wszyst-
kich innych przedmies$¢ nalezacych administracyjnie do miasta — jak
Czwartek, Kalinowszczyzna i in. — najlepiej sie rozwineto) %!, dzielnice
podmiejskie, nalezagce do powiatu lubelskiego, a mianowicie Bronowice,
Kosminek i Dziesigts.

W dzielnicach tych skoncentrowal sie stopniowo niemal caly prze-
mysl. Powstaly tu nie tylko nowe fabryki, ale przeniosly si¢ zaklady
stare z centrum miasta. Wiekszo$¢ z nich zlokalizowano w zasiegu linii
kolejowej wzdluz bocznic 32. Gléwne pasy zabudowy na tych terenach,
to ciggi wzdluz linii kolejowej: 1° przy ul. Leczynskiej na Bronowicach,
2° wzdtuz ul. Krochmalnej na gruntach folwarku Rury Brygidkowskie.
Jedynie na Koéminku i Dziesigtej za przejazdem kolejowym budownic-
two — przede wszystkim mieszkaniowe — rozwijalo sie w kierunku
wschodnim po obu stronach Czerniejéwki. Ale i tu, na przedmiesciach
ten kierunek rozwoju zalezny byl od zgody donacji na odstgpienie czesci
gruntéw pod budownictwo czy to przemystowe (cukrownia, rektyfikacja,
krochmalnia i cze$ciowo dworzec kolejowy), czy to mieszkaniowe (ciggi
ulic: Krochmalnej i Bychawskiej). Rozw6j tych dzielnic w kierunku
miasta napotykat znéw na przeszkody w postaci podmoktych Igk, ktére
odpychaly te dzielnice od Bystrzycy, kierujac ich zabudowe w przeciw-
nym kierunku.

Nowe dzielnice, wobec rozcztonowania ich prawobrzeznym doplywem

29 Plan Lublina. Nakladem S. Arcta w Lublinie, 1875; WAPL, AmL, 7313;
Kurier Lubelski”, nr 60 z 5 VIII 1873.

0 A L. Suligowski: Plan M. Lublina sporzadzony wediug planu regula-
cyjnego z 1874 dopeiniony w 1878 .

31 Przedmieécie Lublina ,Piaski” poréwnywano raz do przedmie$cia War-
szawy — Pragi (,Piaski, ta lubelska Praga..”), raz, jak to uczynit Bolestaw Prus,
do miasta powiatowego (,,Gazeta Lubelska”, nr 281 z 24 XII 1895; B. Prus: No-
tatki z Lublina. ,,Ziemia Lubelska”, nr 36 z 5II 1911).

32 Do r. 1913 urzadzono 13 bocznic (Z. Piasecki: Kronika Lublina. ,Kalen-
darz Lubelski na rok 1914”, s. 2).

12 — Rocznik Lubelski t, IV
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Bystrzycy — Czerniejowksg i torem kolei, przeprowadzonym w poziomie
terenu, zabudowywaty sie chaotycznie, bez odpowiednich polgczen komu-
nikacyjnych miedzy soba, stanowige w czeéci odrebne aglomeracje.
Wszystkie te przedmiescia 1gczyta z miastem tylko jedna droga — ulica
Zamojska (dzisiaj Buczka), przeciazona, jak czesto pisano, nadmiernie
ruchem juz w kilka lat po uruchomieniu kolei. Dlatego wystepowano
kilkakroinie, po raz pierwszy w r. 1878 %, z projektem wybudowania
drugiej drogi, taczacej rozbudowujgcg sie zachodnig dzielnice z dworcem
i dzielnicami przydworcowymi. Nowa arteria komunikacyjna miala:
1° zblizy¢é dwa os$rodki — administracyjno-handlowy z przemystowym,
2° umozliwi¢ przystosowanie nowych terenéw pod budownwictwo miesz-
kaniowe. Z projektem budowy drogi, przecinajgcej doline Bystrzycy,
wigzano bowiem plan osuszenia podmokiych 1gk, ktére moglyby stano-
wi¢ dogodne tereny pod zabudowe. Powstrzymaloby sie w takim przy-
padku rozwoéj zaniedbanych, dalekich przedmies$é, nadajac jednoczesnie
»figurze miasta regularne, koliste ksztalty, zblizajace wszystkie punkty
do siebie i ulatwiajagce wzajemna komunikacje’ 34,

Ten, na owe czasy Smialy, rozsadny projekt nie doczekat sie w oma-
wianym czasie realizacji. Zbyt dilugo spierano sie czy ,,nowa droga” ma
biec w przedtuzeniu ulicy Gornej czy Lipowej, zbyt dlugo rozwazano
z jakich funduszéw i kto ma finansowa¢ koszt budowy. Nie umiano wy-
korzysta¢ dla zrealizowania projektu takich okazji, jak zainteresowanie
sie budowa drogi wladz wojskowych. W koncu, po dilugich debatach
w 1. 1907—1908, gdy sprawa budowy arterii komunikacyjnej wydawala
sie byé zupelnie dojrzata do realizacji, nie wytyczono jej nawet w planie
regulacyjnym, wykonanym w r. 1912 przez S. Stelmasiewicza 3.

Plan ten 3%, bedacy moze nie tyle planem regulacyjnym czy urbani-
stycznym, organizujgcym przestrzenny uklad zabudowy i zagospodarowa-
nie miasta (takiego planu miasto w omawianym czasie w zasadzie nie po-
siadalo) 37, ile dobrg mapg pomiarows miasta i okolic, zostal wykonany
33 Gazeta Lubelska”, nr 94 z 16 VIII 1876; G.: W kwestii nowej drogi. ,Gaze-
ta Lubelska”, nr 189 z 30 VIII 1895.

M W, Glietzynski]: jw., ,Kurier”, nr 24 z 3111912,

33 Pierwszy (z r. 1878) projekt ulicy, laczacej dworzec z dzisiejsza ul. Goérng,
wykonany przez Pliszczynskiego, zostal odrzucony przez wiladze wojskowe jako
minimalistyczny. Ten sam los spotkal II projekt (z r. 1888) tegoz autora. Jesli
w pierwszym przypadku wtadze wojskowe domagaly sie wytrasowania ulicy od
dworca do ul. Lipowej, to w drugim zadaly ponadto poprowadzenia jej az do koszar
Swigtokrzyskich (dzisiejszego KUL-u). Dalszych projektéw, mimo dyskusji pro-
wadzonych w latach: 1895, 1899, 1908 i 1912, nie opracowano (,,Gazeta Lubelska”,
nr 160 z 23 VII 1886, nr 17 z 2311888; X.: W kwestii nowej drogi. ,,Gazeta Lubel-
ska”, nr 22 z 2811888, nr 23 z 3011888; W. D[awid]: Do pana ,X” w kwestii no-
wej drogi (list otwarty). ,,Gazeta Lubelska”, nr 29 z 7111888; W sprawie nowej
drogi do stacji kolejowej. ,,Gazeta Lubelska”, nr 181 z 21 VIII 1895; G.: W kwestii
nowej drogi. ,,Gazeta Lubelska”, nr 189 z 30 VIII 1895; Alfa: Z powodu nowej drogi
do stacji kolejowej. ,,Gazeta Lubelska”, nr 208 z 201X 1895, nr 173 z 14 VIII 1899,
nr 227 z 18X1899; ,Ziemia Lubelska”, nr 144 z 27V 1908; ,Kurier”, nr 137
z 18 VI 1908, nr 6 z 101 1912).

38 WAPL, AmL, 8623.

37 Jako plan roboczy wykonal plan m. Lublina (w r. 1899) W. Ortowski, nad-
konduktor miejski; przy opracowaniu wykorzystal on materialy i plan z r. 1827
(WAPL, AmL, 8623). Druga wersje tego planu sporzadzono w 10 lat p6zniej (WAPL,
AmL, 9461).
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w zwigzku z pracami wstepnymi do przygotowania projektu rozszerze-
nia granic miasta. Projekt ten podniesiony zostal jeszcze w r. 1894,
kiedy to dwa inne miasta Kroélestwa (Warszawa i Radom) zdolaly wy-
jednaé¢ zgode wiadz na wlaczenie do swych granic administracyjnych
czesci przedmiesé %8,

Projekt nie zostal zrealizowany, miasto jednak nie zrezygnowatlo
z koncepcji powiekszenia swego obszaru. Sprawa nabrala rumiencow
dopiero w 15 lat pézniej, gdy magistrat wysunal haslo stworzenia ,,wiel-
kiego Lublina”, obejmujgcego — obok starego i nowego miasta — przed-
miesScia o miejskiej zabudowie, jak Wieniawe z Czechéwks, czesé Rur
Brygidkowskich, czes¢ Tatar, Koéminek, Bronowice, Dziesigts, dzielnice
za cukrownig oraz Tatary-fagki (rejon ul. Przemyslowej)®®. Zabiegajac
o zgode wladz na wlaczenie przedmie$§é do miasta, wychodzono z zato-
zenia, ze pozwoli to na polaczenie w calosci dzielnic lewo- i prawobrzez-
nych, rozwijajacych sie intensywnie, czesto niezaleznie od siebie, zwlasz-
cza w okresie powaznego rozwoju (po r. 1908) kapitalizmu monopolowego.

Akcja ta, poza rozszerzeniem granic podatkowych miasta w r. 1910 4°,
nie doczekala si¢ pomyslnego rozwigzania w omawianym czasie, nie-
mniej, wobec pelnego przygotowania, mogla byé podjeta i bez trudu
zrealizowana w nastepnym okresie, podczas przejSciowej austriackiej
okupacji miasta. W ten sposéb otrzymal! Lublin postulowane na dilugo
przed wybuchem I wojny $§wiatowej nowe granice w r. 1916 4. Obszar
miasta zostal powiekszony z 872,4 ha (798,5 dziesigein) 2 do 2 691 ha s,
Wspétezynnik wzrostu wyniost zatem 3,1, gdy w tym samym czasie
wspdlezynnik wzrostu ludnosci zamieszkujacej to samo terytorium
osiggnat liczbe 4,3.

W latach 1874—1875 magistrat zdotal — w trakcie likwidacji stosun-
kéw dzierzawnych, przygotowanej merytorycznie przez Bieczynskiego,
z wieczystym dzierzawcg folwarku Bronowice — pozostawi¢ w swoim
posiadaniu z 151 ha zaledwie 3,1 ha gruntu, na ktéorym w czesci zlokali-
zowany byl park bronowicki. Zrzekajgc sie praw do Bronowic miasto
jednoczesnie wylaczylo ze swych granic te czes¢ folwarku, ktéra pozo-
stala przy bylym wieczystym dzierzawcy, oraz grunty powloscianskie .
Po tym skomprymowaniu granic obszar miasta w r. 1875 wynosit 790
dziesiecin ,tj. 863 ha (1 541,5 morgéw), gdy w r. 1860 w granicach miasta
znajdowalo sie 919 dziesiecin, czyli 1 804 morgéw 5. W latach nastepnych

%  Gazeta Lubelska”, nr 72 z 5IV 1892, nr 225 z 18 X1894; J. Lubonski:
Monografia historyczna miasta Radomia. Radom 1907, s. 337.

3% Wielki Lublin. ,Kurier”, nr 171 z 29 VII 1911; Sprawa przylqczenia przed-
mie$é. ,,Ziemia Lubelska”, nr 262 z 241X 1911; Wielki Lublin. ,Przeglad Technicz-
ny”, nr 48 z 1910, s. 596.

4  Rozszerzenie granic podatkowych Lublina. ,Ziemia Lubelska”, nr 322
z 24 X1 1910.

41 powiekszenie obszaru miast Lublina, Kielc, Radomia i Piotrkowa. ,Ziemia
Lubelska”, nr 522 z 21 X 1916.

¢ WAPL, AmlL, 12194.

4 R. Slaski: Kronika m. Lublina. Maszynopis.

4 WAPL, AmlL, 7317 — folwark Bronowice; ,Kurier Lubelski”, nr 69
z 17 VIII 1875.

4 WAPL, AmL, 10810.
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miasto, pod wplywem takich potrzeb, jak koniecznosé¢ znalezienia grun-
tow dla gazowni i wodociagéw, zwiekszylo tylko nieznacznie (o 9,3 ha)
swoj obszar z 790 do 798,5 dzesiecin (z 863 do 872,3 ha), zajmujac czes¢
gruntéw donacji Riidiegera 48,

III ULICE

Do czasu uformowania sie poludniowej czesci miasta po prawej stro-
nie Bystrzycy, w rejonie dworca kolejowego i drég na Zamosé i Bychawe,
tj. do konca XIX w., rozwdj miasta odbywal sie¢ w kierunku zachodnim
i poludniowym niezmiernie powoli. Prace regulacyjne prowadzono nie
tyle przy wytyczaniu nowych ulic, ile przy regulowaniu ulic starych.
Przy tych czynno$ciach tylko czeSciowo opierano sie na ,,planie regula-
cyjnym” z r. 1874, w wigkszoSci przypadkéw ubiegano sie o akceptacje
nowych projektéw, nierzadko u wiladz najwyzszych.

Najwicksza troska otaczano ulice Krakowskie Przedmiescie, glowny
kregostup komunikacyjny, przebiegajacy grzbietem wzniesienia $rod-
miejskiego, oraz ulice Zamojska. Obie te ulice poszerzano i wyprostowy-
wano. Dla_uzyskania odpowiedniej szerokosci Krakowskiego Przedmie$-
cia rozwalono catkowicie (przed r. 1875) mur pokapucynski*’ i odcieto
(w r. 1900) czes¢ placu Litewskiego 8. Poszerzono tez ulice na odcinku
od ul. Szpitalnej (dzisiejszej Kolataja) w kierunku parku #*. Nie zdolano
jednak mimo wysitkéw zebezpieczy¢ calkowicie linii regulacyjnej,
zaakceptowanej jeszcze w r. 1840. Ulice Zamojska poszerzano w r. 1886 5°,
W pasie Krakowskiego Przedmiescia poszerzano jeszcze ulice: Powia-
towg — dzisiejszg I Armii W.P. (w r. 1884) 3%, Czechowsky — dzisiejszg
3-go Maja (1890—1894) %2, Radziwillowskgq 5% oraz nieznacznie (w r.1908)
Wieniawskg %.

Wieksze prace regulacyjne wykonano (w r. 1899) przy ul. Cmentarnej
(dzisiejszej Lipowej), co pozwolilo skierowaé¢ ruch budowlany w kierun-
ku potudniowym. Ulice te znacznie poszerzono, likwidujac jednoczesnie
wal obronny, tzw. ,konsumcyjny”, biegnacy wzdluz ul. Cmentarnej
w kierunku Bystrzycy, i szanhce, stuzace kiedys dla celéw fortyfikacyj-
nych. Na miejscu dawnego watu, po zamianie i wykupieniu czesci grun-
tow pryvwatnych, urzadzono ulice — bulwar dla prowadzenia konduktow
pogrzebowych %5, Z dawnych szahcéw pozostal wiasciwie tylko jeden —
w parku miejskim.

4 WAPL, AmlL, 10810, 12194,

47 RKurier Lubelski”, nr 60 z 27 VII 1875, nr 148 z 30 XII 1876.

8  Gazeta Lubelska”, nr 95 z 28IV 1900.

4 Szpecenie miasta. ,,Kurier”, nr 193 z 25 VIII 1911,

50 Gazeta Lubelska”, nr 249 z 11 XI 1885, nr 57 z 15III 1887.

51 WAPL, Kancelaria Gubernatora Lubelskiego (cyt. dalej — KGL), 25 b/1885.

52 Gazeta Lubelska”, nr 154 z 19VII 1890, nr 246 z 14 XI 1894; WAPL,
Aml, 7901.

53  Gazeta Lubelska”, nr 108 z 23 V 1892; WAPL, KGL, 18/1897; AmL, 7722,

5 Kurier”, nr 51 z 11III1908.

88 Gazeta Lubelska”, nr 41 z 22111899, nr 77 z 81V 1899, nr 147 z 13V 1899,
M. A. Rlonikerowal]: Ilustrowany przewodnik po Lublinie. Warszawa 1901,
s. 214.
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Duzo uwagi poSwigcono regulacji ul. Bernardynskiej, zabudowanej
u wlotu od strony Krakowskiego Przedmiescia budynkami klasztornymi,
a u wylotu kamienicg ,,pod kogutkiem”. Aby ulice poszerzyé¢ trzeba byto
_ przeprowadzi¢ powazne roboty wyburzeniowe. Wybér padl na gmach
klasztoru bernardynek, popadajacy od r. 1864 — po kasacie zakonow —
w coraz wigkszg ruing. Budynki klasztorne rozbierano etapami: naj-
pierw w r. 1888, nastepnie w r. 1896 — pod ulice, a w konhcu w r. 1903 —
pod budownictwo szkolne i mieszkaniowe . Mimo tych prac ulicy nie
udalo sie calkowicie wyprostowaé¢. Prowadzono tez prace przy regulo-
waniu ul. Zmigréd. Ulice te najpierw czesciowo zniwelowano, a nastepnie
poszerzono (w r.1888) przez rozebranie muru poklasztornego bernardy-
nek 57, W mniejszym juz zakresie prowadzono roboty regulacyjne na
Starym Miescie, niwelujgc i plantujac (w 1. 1874—1876) ul. Rybng %8,
a nastepnie (w r. 1877) ul. Nadstawng %. Poszerzono tez wijazd z ul. Ko~
walskiej na Podzamcze 9°,

Mimo niewatpliwych osiaggnie¢ w zakresie porzadkowania i regulacji
starych ulic sie¢ uliczna jako calo$é pozostawiala wiele do zyczenia.
Przy wielu ulicach wznoszono kamienice, nie uwzgledniajac ustalonej
w planie regulacyjnym linii zabudowy, co jako pozostalo$¢ minionej
epoki, widoczne jest do dzis, zwlaszcza na ulicach: Namiestnikowskiej,
Gornej i Dolnej. Mniej zajmowano si¢ urzagdzaniem nowych czy porzad-
kowaniem starych placéow. Wyjatkiem byl plac Litewski, ktérego linie
zabudowy od strony zachodniej wyznaczono przy porzadkowaniu ul.
Czechowskiej. W r. 1911 z placu wzdluz wschodniej jego pierzei popro-
wadzono (dla ruchu pieszego) ulice, laczacg Krakowskie Przedmiescie
z ul. Radziwiltowskg 61,

Nowych ulic wytyczono niewiele. W rejonie Krakowskiego Przed-
miescia trasowano mniej wiecej po jednej ulicy na dziesie¢ lat. Najpierw,
okolo r. 1875, wytyczono ul. gubernatora Liszyna, nazwang pbéZnie]j
Gubernatorska (dzisiejsza Kosciuszki) ¢2. Przebicie tej ulicy zapewnialo
wprawdzie dostep do dzialek nabywcom rozparcelowanego ogrodu poka-
pucynskiego, ale nie rozwigzywalo problemu komunikacyjnego, ulica
bowiem nie uzyskala polaczenia z ul. Okopcows.

Nastepng z kolei ulice — Ogrodowg —- wytyczono wprawdzie juz
w r. 1883, ale jako ulice przelotowsg urzgdzono ja dopiero w kilka lat
pdzniej ¥3. Rowniez jako ulice Slepg wytyczono poczatkowo (w r. 1894)
ul. Sadowsg %,

56 Gazeta Lubelska”, nr 104 z 1VIII 1888 nr 91 z 221V 1896; WAPL, KGL,
18/1897; H. Gawarecki, C. Gawdzik: Lublin. Lublin 1959, s. 68; WAPL,
AmL, 7735.

87  Gazeta Lubelska”, nr 92 z 281V 1888; WAPL, AmIL 7360, 7393, 7526.

JKurier Lubelski”, nr 68 z 20 VI 1876, nr 148 z 30 XII 1876; J. Detmerski:
Kronika miejscowa. Ulice. ,Kalendarz Lubelski” na rok 1875, s. 8, WAPL,
AmlL, 7301.

5% Kurier Lubelski”, nr 112 z 2 X 1877.

0 WAPL, KGL, 71/1877.

6t Kurier”, nr 251 z 2 XI 1911,

2 G. Werezyhski: Krakowskie PrzedmieScie i ulice nowego Lublina.
»Gazeta Lubelska”, nr 84 z 151V 1886.

¢ Gazeta Lubelska”, nr 16 z 2211886; Glosy z miasta. ,,Gazeta Lubelska”,
nr 73 z 71V 1892; WAPL, KGL, 25 b/1885; AmlL, 7467, 8030.

4 | Gazeta Lubelska”, nr 149 z 12 VI 1894,



182 Aleksander Kierek

Najpowazniejszym poczynaniem urbanistycznym bylo jednak wyty-
czenie ul. Szopena. Po raz pierwszy sprawe przebicia tej ulicy podnie-
sicno w r. 1887, wrocono do tej koncepcji w r. 1892, ale ostatecznie
wyznaczono ulice dopiero okolo r. 1908 8. W trzy lata pdzniej wytraso-
wano jeszcze ul. Hipoteczng %, a po drugiej stronie Krakowskiego Przed-
miescia ul. Kroétky.

W obrebie miasta, w rejonie ul. Zamojskiej, wyznaczono z inicjatywy
Adama Wojdalinskiego, zainteresowanego w korzystnej sprzedazy pla-
cow, ulice: Mila, Rusatka i Nowozamojskg (Wesolg)%’. Nie potrafiono
jednak wytyczy¢ na gruncie zaprojektowanego w ,,planie regulacyjnym”
z r. 1874, waznego ciggu ulicznego wschéd-zachéod, laczacego Wieniawe
z placem targowym przy ul. Swietoduskiej (dzisiejszej H. Sawickiej),
ani tez ciggu poéinoc-poludnie, zaprojektowanego po stronie wschodniej
miasta. Z pierwszej koncepcji pozostal jedynie fragment (z r. 1890)
w postaci ul. Karmelickiej 8.

Nie udalo sie natomiast w omawianym czasie wej$¢ z budownictwem
mieszkaniowym na tereny szpitala wojskowego (dawniej klasztoru wi-
zytek) w obrebie ulic Szpitalnej, Namiestnikowskiej, Okopowej i Szo-
pena, choé¢ taki projekt (w r. 1911) — w zwiazku z alternatywg sprze-
dazy obiektu — byl podnoszony. Opinia publiczna domagata sie wyeli-
minowania jako ewentualnych nabywcoéw spekulantéow %, aby w ten
sposéb poprzez aparat wladz miejskich zabezpieczyé na tych terenach
celowe i racjonalne zaplanowanie ukladu ulic, skweréw i placéw budo-
wlanych, co realizuje sie dopiero za naszych czaséw.

W tym samym czasie, gdy w pasie zabudowy Krakowskiego Przed-
miesdcia, pozostawalo wiele wolnych placéw budowlanych 7°, zabudowy-
waly sie przedmiescia w potudniowej cze$ci miasta. Na skutek speku-
lacji terenami podmiejskimi tworzono tam gesty sie¢ waskich uliczek
z nadmierng liczbg parceli budowlanych. Z trzech przedmies¢, tj. Brono-
wic 7!, Koéminka i Dziesiatej, najgorzej urzadzono dzielnice Bronowice,
gdzie wytyczono pomiedzy keczynska a Bronowicka wiele waskich uli-
czek o szerokoscei zaledwie 6 do 8 m 72, Nie lepiej urzadzono ulice Prze-
mystows 7% i sasiednie, w pasie zabudowy ul. Zamojskiej. Ulica Przemy-
stowa pozostawala juz poza granicami administracyjnymi miasta. Grunty
od ulicy Misjonarskiej az do Bystrzycy, jak réwniez czeSciowo od ul.
Rusalki (niemal) do Bystrzycy od strony Krakowskiego Przedmiescia
85 Dfawid]:Co pilniejszego?. Cz. III, ,Gazeta Lubelska”, nr 61 z 19 ITI 1887,
nr 14 z 2211892; ,,Kurier”, nr 137 z 18 VI 1908.

66 Kurier”, nr 171 z 29 VII 1911,

67 ,Gazeta Lubelska”, nr 101 z 9V 1901. .

,Gazeta Lubelska”, nr 234 z 24X 1887, nr 144 z 8VII 1890; ,Kurier”,
nr 168 z 26 VII 1910.

8 W palacej sprawie miejskiej. ,Ziemia Lubelska”, nr 42 z 111I 1911

% W. Dlawid]: jw., ,,Gazeta Lubelska”, nr 61 z 19 III 1887. o

7t Nieznany autor ciekawego artykulu pt. W palgcej sprawie miejskiej
pisal: ,,(Bronowice) polozone obok duzego ogrodu i nad rzeka moglyby byé b. ladng
dzielnica, a sa stekiem cuchngcych budynkéw, stawianych bez planu i wbrew
zdrowemu rozsgdkowi” (,Ziemia Lubelska”, nr 42 z 111II 1911). i

2 Jedng z nich nazwano — Skibinska — od nazwiska wlasciciela placow
Wtad. Skibinskiego.

3 | Ziemia Lubelska”, nr 285 z 17 X 1911.
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nalezaly do gminy Woélka. Miasto — w tej sytuacji — nie bylo w stanie
ingerowa¢ w sprawy zabudowy przedmies¢ Sci§le z nim zwigzanych. Co
wiecej! W warunkach wolnej konkurencji miasto nie moglo sie utrzymaé
jako kontrahent przy pertraktacjach z wlascicielem nadbystrzyckich igk
Wt Graffem o ich kupno za cene przekraczajacg 100 000 rb. f3ki nad-
bystrzyckie dostaly sie wiec w rece spekulantéw, ktérzy w r. 1913 przed-
stawili plan ich zabudowy i zagospodarowania. Projekt ten na szczescie
zosto}l zrealizowany tylko czesciowo 4.

MNiemal zupelnie udanym poczynaniem urbanistycznym bylo wyty-
czenie w r. 1908 kilku ulic w trojkacie zawartym miedzy ulicami Oko-
powa, Cmentarng a Namiestnikowsks. Mimo Ze teren ten lezal w obrebie
waléw konsumcyjnych, administracyjnie podlegal gminie Konopnica.
Poza miastem roéwniez znajdowaly sie grunty chiopskie polozone
pomiedzy ulicami: dzisiejszg Swierczewskiego, Graniczng i Namiest-
nikowskg. We wspomnanym wyzej trojkacie przediuzono ul. Szo-
pena oraz wytyczono nowe ulice: Konopnicka, Orlg, Solng i Krucza.
Ta ostatnia zostala zaprojektowaha jako ulica Slepa. Zaréwno w uktadzie
ulic, jak i w ich szerokosci przebijal interes wlasciciela donacji
T. hr. Riidiegera, zainteresowanego w sprzedaniu najwigkszej ilosci
dzialek donacji, ktérg zrecznie i z korzyscia dla siebie parcelowat, wy-
réwnujgc ubytek przez dokupienie sasiadujgcych z nia majateczkow
np. Prawiednik 7. Nie zostal, mimo okazji, racjonalnie wytyczony plac
przy zbiegu pigeciu ulic, dzi$ nieoficjalnie nazywany placem Gwiazdy.

Jako odrebny problem wysuwano raz po raz, zwlaszcza przy okazji
sporzadzania planéw regulacyjnych miasta, czy trasowania nowych ulic,
sprawe ich nazewnictwa. W latach siedemdziesiatych zajmowano sie¢ tym
dwukrotnie, raz przy sporzadzaniu planu miasta przez Denara, drugi
raz z okazji wprowadzania do planu poprawek. Tak na pierwszym, jak
i na poprawionym planie znalazly sie nazwy ulic, ktoérych opinia nie
chciata akceptowaé, mianowicie odmawiano nazywania Ewangelickiej —
ulicg Wieniawska, Bonifraterskiej — ulicg é§w. Jana, a Probostwa —
ulicy Zarzecze 8.

Do sporéw o pryncypialnym znaczeniu doszlo dopiero wtedy, gdy
w r. 1874 pojawil sie ze strony carskich urzednikéw wniosek o przemia-
nowaniu 21 ulic na nazwy brzmigce obco, np. w miejsce: Powiatowej —
Sobornaja, Poczetkowskiej — Brestskaja, Podwale — Podolskaja itd.
Akcji polozyt kres gubernator, uznajgc za ,,bezsensowne” proponowane
nazwy. Sprawa przemianowania w spos6éb generalny ulic miasta podnie-
siona zostala, ale tez bezskutecznie, jeszcze w r. 1878 77,

W latach nastepnych prowadzono akcje nadawania nazw ulicom lub

4 Nabywcami lgk nadbystrzyckich w r. 1912 zostali: Schonbrum i Braffma-
nowie, Ich plan zagospodarowania gk przewidywal: wytrasowanie 28 ulic, wyzna-
czenie 600 placow pod domy mieszkalne, 8 placéw pod fabryki oraz zarezerwo-
wanie az.. 12 morgéw gruntu pod ogréd spacerowy (AHSPL, Ks. hip. Tatary —
Laka 35; W. G[ielzynski]: Sprawy miejskie. ,Kurier”, nr 24 z 3111912; ,Zie-
mia Lubelska”, nr 273 z 6 X 1913, nr 276 z 9 X 1913).

% Ziemia Lubelska”, nr 198 z 22 VII 1908; W sprawie nowej dzielnicy miej-
skiej. ,Ziemia Lubelska”, nr 202 z 26 VII 1908.

% A, L Suligowski: Plan M. Lublina (...) z 1874 r., dopetniony w 1878 r.

7 WAPL, AmL, 7313.
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przemianowania w waskim zakresie. Np. nazwy: Foksal (dzisiejsza 1-go
Maja), Bychawska, Plac Bychawski czy Fabryczna (dzisiejsza Armii
Czerwonej) wprowadzono dopiero w r. 1904 8. Nazwe Szopena nadano
w r. 1911, do tego czasu ulice te nazywano Jagielloniska ??. Najwiecej
klopotu nastreczata sprawa nazwy ulicy Ewangelickiej i Wieniawskiej;
najpierw nazywano te ulice: Nowowieniawska i Starowieniawska, ponie-
waz opinia nie uznawala tych nazw, w r. 1904 przemianowano je na
Wieniawska Duza i Wieniawskag Mala; przywrécono dawne nazwy do-
piero w r. 1912 80, Przemianowano tez ulice Cmentarng (nazywang naj-
pierw Grobowa) na ulice Lipowa (w r. 1909). Zmiany tej dokonano na
prosbe mieszkancéw, ktorzy skarzyli sie, ze nie chcg za zycia mieszkaé
przy ul. Cmentarnej 8.,

Mimo pewnych prac w zakresie nazewnictwa sprawa ta pozostawata
wcigz otwartag. W koncu, w r. 1912 zdecydowano sie na uporzgdkowanie
nazewnictwa ulic. Sposréd 94 ulic oficjalnie zarejestrowanych opatrzono
nazwami 408, Nie znaczy to bynajmniej, ze miasto powiekszylo tak
wydatnie liczbe ulic. Spis ulic wymienial bowiem i ulice nowe, i ulice
od dawna istniejace.

Na uwage zastuguje nadanie nazw ulicom nowym. W srédmiesciu
otrzymaly je: Ogrodowa (nazwa ta oznaczono jeszcze w osiemdziesigtych
latach ul. Powiatowa) 8%, Sadowa, Krétka, Zielna, Czysta i Cicha; w rejo-
nie ul. Zamojskiej: Miedziana i (romantycznie brzmigce) Rusatka i We-
sola 8; na Kalinowszczyznie i Czwartku: Oké6lna, Chlodna i Obywatel-
ska. Nazwy nadano tez ulicom istniejacym od dawna, a urzedowo nie
nazwanym, np. w $réodmiesciu Jasna (nazywana uprzednio Tylng) %5,
Spokojna i Szkolna (— od gmachu Szkoly Lubelskiej), w rejonie miasta
zydowskiego Waska, Mostowa, Wysoka, Krzywa, Florianska, Towarowa
i Niska.

Nadano tez nazwy ulicom, ktére od dziesigtkéw lat nosity ,,oficjalne”,
jak sie zdaje, pézniej zapomniane nazwy. 1 {ak Targowsg nazwano
ulicg Prostg, Przejazd (boczna Namiestnikowskiej) — ulicg Graniczng,
Koscielng — ulicg $w. Mikolaja, Przechodnig (dawniej Komedialng) —
ulicg Kozig.

W pewnej liczbie przypadkoéw usankcjonowano tylko stare, czesto
nawet sredniowieczne nazwy, jak Czwartek, Kalinowszczyzna, Sierakow-
szczyzna, Slomiany Rynek, Biatkowska Gora, Augustianska, Sienna,
Tatarska, Browarna, Sieroca oraz w obrebie $rédmiescia Goérna, odno-

8 Akceptujagc w zasadzie prcponowane przez mieszkancéw Piask nazwy
ulic, odmoéwiono nazwania — Wolskg — odcinka ulicy od mostu na Bystrzycy do
placu Bychawskiego — od nazwiska fabrykanta maszyn rolniczych — M. Wol-
skiego (WAPL, AmL, 9022).

»  Kurier”, nr 117 z 24V 1911,

WAPL, AmL, 8458, 9022, 9461; ,,Gazeta Lubelska”, nr 24 z 111 1897.

WAPL, AmL, 9461; ,Ziemia Lubelska”, nr 319 z 22 XI 1913.

WAPL, AmL, 9461; ,Ziemia Lubelska”, nr 313 z 13 XI 1912; Nazwy nowych
ulic. ,,Ziemia Lubelska”, nr 318 z 18 XI 1912.

8 Gazeta Lubelska”, nr 16 z 221 1883.

84 Przeciwko wprowadzeniu nazw Rusatka i Wesola oponowal A. Wojdalin-
ski, domagajac sie pozostawienia, w stosunku do urzadzonych przez niego ulie,
nazwy (od jego nazwiska) — Wojdalinska (WAPL, AmL, 9461).

8  Plan m. Lublina z r. 1899 (WAPL, AmlL, 8623).
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szac je niekiedy do nowych odcinkéw ulic. Z drugiej strony pewne
odcinki ulic oznaczono nowymi nazwami, np. cze$¢ ulicy Czechowskiej
nazwano ul. Chmielng (— od siarkowni chmielu), cze$¢ Ponigwody —
ulicg Wiejskg. Nazwe — Czechowska rozciagnieto natomiast na przediu-
zenie tej ulicy ku Czechoéwece.

Po tym generalnym uporzadkowaniu nazw ulic w miescie pewne
zmiany w nazewnictwie przyniosta dopiero I wojna 86,

IV MOSTY

Rozwéj miasta po prawej stronie Bystrzycy i lewej stronie Czechowki
wymagal budowy odpowiednich polgczen mostowych, usprawniajgcych
ruch kolowy i pieszy. Nowych mostéw z braku srodkéw finansowych
nie budowano, koncentrujac caly wysilek na poszerzeniu i unowoczes-
nieniu 6 mostéw starych.

Most zelazno-betonowy o silnej konstrukeji, zdolnej wytrzymaé¢ pro-
jektowany w pierwszych latach XX w. ruch tramwajowy, zbudowano
najpierw (w 1. 1903—1904) na Czechéwce, przy ul. Lubartowskiej .
W kilka lat pdzniej (w r. 1908) wzniesiono most zelazno-betonowy na
Bystrzycy, przy trakcie na %.eczng®, a w roku nastepnym oddano do
eksploatacji most — réwniez zelazno-betonowy — na Bystrzycy, laczacy
miasto z dworcem i traktami na Zamo$¢ i Bychawe %. Dwa ostatnie
mosty wzniesione zostaly na miejsce drewnianych, bardzo waskich i sta-
bych, z wielkim trudem obslugujacych wzmozony ruch kolowy .

Unowocze$nienie trzech podstawowych mostéw, cho¢ powaznie
usprawnialo komunikacje $rédmiescia z dzielnicami polozonymi poza
rzekami, nie rozwigzywalo jeszcze ostatecznie problemu. Miasto nadal
odczuwalo brak drugiej arterii (wraz z mostem), laczacej Srédmiescie

8 W r. 1916, z okazji 125-lecia Konstytucji 3-go Maja przemianowano ulice:
Czechowska na ulice 3-go Maja i cze$é Szpitalnej na ulice Koilgtaja. W roku
nastepnym przemianowano: z okazji setnej rocznicy zgonu Ko$ciuszki — Guberna-
torska na ul. Koéciuszki, z podobnej okazji (90-lecia zgonu Staszyca) — Poczetkow-
skg na ul. Staszyca, a w koncu z okazji 600 rocznicy Lublina — plac przed
Bramg Krakowska, nazywany tez Kroélewskim, na plac Kréla Eokietka (,Glos
Lubelski”, nr 120 z 3 V 1916; ,,Ziemia Lubelska”, nr 518 z 16 X 1917; ,,Glos Lubelski”,
nr 226 z 17 VIII 1917).

87 Roboty konstrukcvine prowadzila firma warszawska — Armold Bronikowski
za sume 15000 rb, z czego 3 000 rb pokryl koncesjonariusz tramwajow elektrycz-
nych. W trakcie budowy mest dwukrotnie zawalil sie, co spowodowalo oddanie go
do sksploatacji z rocznym opédznieniem (,,Gazeta Lubelska”, nr 234 z 27X 1903,
nr 199 z 151X 1904; WAPL, KGL, 17/1904).

88  Kurier”, nr 136 z 17 VI 1908.

8 Kurier”, nr 110 z 15V 1909; ,Ziemia Lubelska”, nr 156 z 10 VI 1909;
WAPL, AmL, 11982.

% Autorem projektéw i wykonawcg mostéw — systemu ,,Hennebique” — byt
inz, Marian Lutostawski z Warszawy. Most na Bystrzycy do dworca, w przeci-
wienstwie do mostu na Kalinowszczyznie, otrzymal, poza wiekszymi wymiarami,
efektowna balustrade i gotyckie obeliski oraz odpowiedni od strony dworca pod-
jazd. Koszty budowy obu tych mostow (mostu na Kalinowszczyzinie — 24000 rb,
mostu do dworca — 32375 rb) nie obeciazyly catkowicie finanséw miasta, gdyz
pokryte zostaly z kredytéw drogowych, gubernialnych (Nowy most. ,Ziemia Lu-
belska”, nr 166 z 19 VI 1908, nr 192 z 16 VII 1908, nr 110 z 23 IV 1909; Most na ul.
Zamojskiej. ,,Ziemia Lubelska”, nr 130 z 14 V 1909; WAPL, AmL, 11982).
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z dworcem, zbudowanej dopiero w okresie miedzywojennym. Unowo-
czesnienie mostu na Kalinowszczyznie miato wplynagé korzystnie na
aktywizacje tej, zaniedbanej gospodarczo dzielnicy, upatrzonej przez
wladze miejskie na teren (poczawszy od r. 1908) siedmiodniowych
jarmarkow 91,

Innym przedsigwzigciem, usprawniajagcym ruch drogowy w miescie,
byla budowa tunelu pod torami kolejowymi przy ul. Bychawskiej.
Z projektem budowy tunelu wystapil (w r. 1911) zarzad kolei. Roboty
ziemne rozpoczeto w lipcu 1914 r.; wobec wybuchu wojny prac przy
tunelu nie zakonczono, a wykopany juz czeSciowo tunel (w r. 1915)
zasypano ?2. Te podstawows inwestycje otrzymato miasto dopiero w okre-
sie miedzywojennym.

V  BRUKI

Zaréwno stare, jak i nowe ulice Lublina wymagaly albo przebudowy
i unowoczesnienia, albo polozenia nowej nawierzchni. Wysitki miasta
na tym odcinku — cho¢ widoczne — nie rozwigzywaty nigdy calkowicie
problemu. Wiele ulic pozostawalo wcigz nie urzadzonych badz nie za-
brukowanych.

Jednym z wiekszych przedsiewzie¢ bylo ,wyszosowanie” w r. 1873
ul. Kalinowszczyzna. Jak bardzo bylo ono potrzebne dowodzi fakt wznie-
sienia na pamiatke na przeciwko kosciola augustianéw kolumny z od-
powiednim napisem . W kilka lat pdzniej pokryto szosg nowy odcinek
ulicy, prowadzacy od dzisiejszego placu Bychawskiego do dworca kole-
jowego. W $rodmieSciu prowadzono prace przy urzgdzeniu ulic: Szpital-
nej i Kapucynskiej. Pierwszg zabrukowano w r. 1882%, drugs
w r. 1884 9. Niewielkie prace wykonano iez w rejonie miasta zydow-
skiego, brukujgc ulice: Nadstawna, Ruskg i Podwale %.

W nastepnych latach, wobec niedostatecznej trwalosci — zwlaszeza
na ruchliwych ulicach — nawierzchni wykonanych z szutru, zaprzestano
na og6l szosowania, przechodzac do szerszego stosowania brukéw. Bruki
(z polnego granitu) kladziono zaréwno na ulicach uprzednio szosowa-
nych, jak i na ulicach nie zabrukowanych.

Z ulic szosowanych zabrukowano najpierw (1885—1886) ul. Zamoj-
ska %7, a nastepnie ul. Lubartowska . W ten spos6b, dwie (obok Krakow-
skiego Przedmie$cia, zabrukowanego wcze$niej) wazne arterie komunika-
cyjne otrzymaly twarde nawierzchnie juz w 10 lat po uruchomieniu

1 Kurier”, nr 137 z 18 VI 1908,

92 Kurier”, nr 205 z 911911, nr 129 z 11VI1912; ,Ziemia Lubelska”, nr 23
Z 7V 1914, nr 76 z 1VII 1914, nr 64 z 5III 1915.

% Decem saecula speravere viam stratam Kalinovscianam Anno 1873 Con-
structon Justore Antonio Lancer” (w tlumaczeniu: Dziesie¢ wiekéw czekalo na
droge Kalinowska..); J. Detmerski: Kronika miejscowa. ,Kalendarz Lubelski”
na rok 1875, s. 8.

“ WAPL, KGL, 163/1879, 114/1883.

85 Gazeta Lubelska”, r 119 z 29 V 1884.

9% WAPL, AmL, 10875, 10882, 10890, 10968.

v WAPL, KGL, 224/1886, 203/1887; ,Gazeta Lubelska”, nr 252 z 7XI 1884,
nr 249 z 11 XI 1885, nr 94 z 291V 1886.

% WAPL, KGL 224/1886, 203/1887; ,,Gazeta Lubelska”, nr 193 z 41X 1885.
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kolei. Podnoszono wprawdzie sprzeciwy co do celowosci zamiany szos
na bruki, ale z opiniami tymi nikt si¢ nie liczyl. Z ulic nie szosowanych
zabrukowywano ulice boczne, wychodzace z Krakowskiego Przedmiescia
ku Czechéwce, jak Poczetkowsky, Czechowska, Ewangelickg i Wieniaw-
skg ¥ oraz wychodzace ku Bystrzycy, jak Gubernatorskg i Cmentarna.
Wigkszosé prac brukarskich prowadzono etapami, kiadac bruki na pew-
nych odcinkach ulie, jak w przypadku Czechowskiej, czy Poczetkowskiej
(dzisiejszej Staszica). Te ostatnig zabrukowano catkowicie dopiero
w r. 1897190 Wieksze prace brukarskie prowadzono na ul. Cmentarnej,
ktorg zabrukowano, urzadzajac jednoczesnie bulwar w r. 1899101, Ulice
Wieniawska dobrukowywano w r. 1898 102,

Ukladano tez bruki na ulicach mniej uczeszczanych, jak Bonifra-
terska — w r. 1886 193, Zmigréd — w r. 1889 1%, Jateczna — w r. 1899 10%
oraz Okopowa — w r. 1900 1%, Niezaleznie od prac, polegajacych na
zabrukowywaniu nowych ulic, prowadzono prace przy przebrukowywa-
niu zniszezonych nawierzchni. Najwieksze w tym zakresie roboty wyko-
nano przy przebudowie Krakowskiego Przedmiescia (1882), Namiestni-
kowskiej (1888) i Zamojskiej (1900).

Pod koniec ubieglego stulecia zgodnie oceniono, ze stan brukow tak
pod wzgledem iloéci — (przyjmowano, ze powierzchnia ulic zabrukowa-
nych, utrzymywanych zaréwno przez miasto, jak i panstwo, wynosita
w tym czasie — 55 000 sazni kw. (250 365 m?) 197 — jak i jakoéci, nie byt
zadowalajagcy. W tym stanie rzeczy wiadze miejskie zdecydowaly potrak-
towaé sprawe brukéw, jako jeden z podstawowych probleméw gospodar-
ki komunalnej miasta. W wyniku podjetej akecji zdolano wydatnie zwiegk-
szyé — i to na stale — $rodki na konserwacje i nowe bruki {(z 6 000 rb
— w r. 1899 do 16000 rb — w r. 1901) 1%, powolujac jednoczesnie
(w r. 1900) komitet do spraw naprawy brukéw 9. Nie udato sie nato-
miast, mimo staran, wyjednaé¢ zgody wladz centralnych na zorganizowa-
nie wlasnego zakladu, specjalizujacego sie w prowadzeniu robét brukar-
skich. Musiano wiec korzysta¢ = uslug przedsigbiorcéw, oddajgcych przy-
jete w drodze przetargéw roboty w stanie nie zawsze najlepszym. Pano-
wal poglad, e nowe bruki juz po roku ulegaja zepsuciu gléwnie z po-
wodu uzycia kiepzkiego materiatu i niedbalego wykonania ''%. Swoja
drogg brak na miejscu odpowiedniej bazy materiatlowej cigzyl wyraznie
na wyposazeniu miasta w pelni wartosciowe nawierzchnie.

Wieksze $rodki, jakimi dysponowal od r. 1900 magistrat, pozwolily
znacznie poszerzyc front robét brukarskich. Wprawdzie corocznie duzy

% WAPL, KGL, 213/1884; ,Gazeta Lubelska”, nr 127 z 18VI 1883, nr 161
z 28 VII 1883.

100 WAPL, KGL, 17/1898; ,,Gazeta Lubelska”, nr 44 z 251II 1897,

101 WAPL, KGL, 17/1900.

102 WAPL, AmL, 8428.

103 Gazeta Lubelska”, nr 145 z 6 VII 1886.

104 Gazeta Lubelska”, nr 192 z 30 VIII 1889,

105 WAPL, Aml., 8548.

106 WAPL, AmL, 8549,

107 Gazeta Lubelska”, nr 158 z 24 VII 1897.

108 Gazeta Lubelska”, nr 109 z 21V 1902.

109 Gazeta Lubelska”, nr 55 z 91111900, nr 192 z 31X 1902.

10 Gazeta Lubelska”, nr 192 z 31X 1902.
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odsetek srodkéw musiano przeznaczy¢ na konserwacje brukéw, to jed-
nak w ostatnich latach przed wybuchem I wojny zdolano zabrukowaé
kilka ulic, a na kilku ulicach bruki unowoczesni¢. Nowe bruki potozono
na placu Bychowskim — w r. 1900 11! i ul. Bychowskiej — w r. 1911
oraz Foksal — w latach 1909—1910 12, Pokryto tez nawierzchnia ,,z ko-
cich 1béw” ulice: Tatarskg — w r. 1901 '3, §w. Mikolaja i Unickg —
w r. 1902 1) a przede wszystkim ul. Kalinowszczyzna — w r. 1906 115,
Prowadzono tez prace brukarskie na ulicach: Misjonarskiej (1905), Wie-
niawskiej (1908), Ogrodowej (1909), Szewskiej (1911) oraz Namiestni-
kowskiej (1912) 5. Zabrukowanie tych ulic pozwolilo w duzej mierze
usprawni¢ ruch komunikacyjny, zwlaszcza, ze kilka z nich stanowilo waz-
ne arterie wylotowe z miasta.

Prace w zakresie unowoczes$nienia nawierzchni podjeto w r. 1899, kla-
dac na czesci ul. Radziwillowskiej przed palacem gubernatora nowy ma-
terial brukarski — klinkier, sprowadzony z klinkierni w Zamosciu. W ro-
ku nastepnym klinkierem pokryto tytulem proby czesé Krakowskiego
Przedmies$cia na przeciwko kosciola §w. Ducha !Y7. Poniewaz préby wy-
padly korzystnie, przystapiono do kladzenia klinkieru na czesci Krakow-
skiego Przedmiescia do ul. Kapucynskiej. Prace te wykonano dopiero
w r. 1908, dzieki wykorzystaniu materiatu, pochodzgcego z miejscowej,
nowo uruchomionej klinkierni '8, W latach nastepnych polozono klin-
kier (czesciowo) na Poczetkowskiej (1908), Kapucynskiej (1909), (cze$-
ciowo przed teatrem i gimnazjum) na Namiestnikowskiej (1909) oraz
(czeSciowo) na Bernardynskiej (1911)11®. Na gléwnej arterii komunika-
cyjnej, po ktérej przewozono ciezary (ulice: Foksal i Zamojska), projekto-
wano w 1. 1911 ulozy¢ kostke granitowa. Wobec wysokiego kosztu
modernizacji tych ulic od projektu odstgpiono 120,

Mimo zaangazowania nieco wigkszych srodkéw na roboty brukarskie,
wiele ulic pozostawalo nadal nie uporzgdkowanych i nie zabrukowanych.
Daremnie upominali sie o bruki mieszkancy ulic: Gérnej,Dolnej, Szopena,
Czwartek i in. Najgorzej jednak pod wzgledem uporzgdkowania przed-
stawiala sie sytuacja na przedmiesciach, gdzie jakie takie bruki potozono
(w r. 1894) na ulicy, prowadzacej do cukrowni 12! oraz (w r. 1898) na uli-
cy prowadzace] do cementowni (dzisiejszej L.eczynskiej) 122, Wszystkie
pozostale ulice tak na Bronowicach, jak i na Kosminku, czy Rurach Bry-
gidkowskich nie doczekaly sie przed r. 1915 uporzadkowania i unowo-

1 WAPL, KGL, 17/1901.

12 7iemia Lubelska”, nr 152 z 6 VI 1911; WAPL, AmL, 9259, 9324, 9325 i 9369.

13 WAPL, KGL, 17/1902.

14 WAPL, KGL, 17/1903; ,,Gazeta Lubelska”, nr 127 z 14 VI 1902.

s WAPL, KGL, 43 b/1907; ,Kurier”, nr 193 z 24 VIII 1909.

s WAPL, KGL, 16/1906; ,Ziemia Lubelska”, nr 191 z 15VII 1908, nr 111
z 241V 1909, nr 278 z 11 X 1912,

n7 - WAPL, KGL, 17/1900; ,,Gazeta Lubelska”, nr 173 z 14 VIII 1899, nr 159
z 23 VII 1901.

18 Ziemia Lubelska’, nr 220 z 13 VIII 1908.

19 Ziemia Lubelska”, nr 220 z 13 VIII 1908; ,Kurier”, nr 219 z 251X 1908,
nr 168 z 26 VII 1909, nr 151 z 6 VII 1911.

120 Gazeta Lubelska”, nr 227 z 18 X 1899; ,Kurier”, nr 240 z 19 X 1911.

12t Gazeta Lubelska”, nr 207 z 251X 1894.

122 Gazeta Lubelska”, nr 215 z 12 X 1898.
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czesnienia, cho¢ w tym kierunku podjeto juz pewne kroki, a nawet roz-
poczeto tu i 6wdzie prace brukarskie 123,

Racjonalne na owe czasy urzadzanie ulic nastreczalo duzo trudnosci.
Ulice sluzyly bowiem nie tylko dla ruchu kolowego i pieszego, ale, wo-
bec braku kanalizacji i kanaléw burzowych, do odprowadzania (przy-
najmniej czeSciowego) nieczystosci i wod deszczowych. Zachodzila po-
trzeba urzadzania glebokich rynsztokéw, czesto rowdéw, a nad nimi dre-
wnianych mostkéw, umozliwiajacych wygodne przejscie z jednej strony
ulicy na drugg. Utrzymanie mostkow w stanie zdatuym do uzytku kosz-
towalto miasto duzo pieniedzy 1%,

Dla ruchu pieszego urzadzano chodniki, nigdy ich jednak nie bylo za
duzo. Jako material wykorzystywano plyty kamienne, cegle, asfalt, pty-
ty betonowe oraz deski 1?5, Chodniki asfaltowe poczeto urzadza¢ w Lub-
linie juz w latach szesédziesigtych, a na dobre od r. 1869. Przez niemal
20 lat ten typ chodnika na giéwnych ulicach miasta byl dominujgcy.
Propagatorem tego materiatu oraz wykonawecg by! inz. J. Sporny z War-
szawy *6, Plyty betonowe pojawily sie po raz pierwszy w r. 1900 %7,
Ze wzgledu na niski koszt produkeji material ten juz po kilku latach
przyjat sie niemal powszechnie !28, Tylko na kilku ulicach (Czechowska,
Szopena, Dolna i in.), jako chodnik stuzyly pomosty z desek 122,

VI. BUDOWNICTWO

Pod wzgledem zabudowy miasto czynilo wyrazne postepy, choé¢ ruch
budowlany cierpial pod wplywem zjawisk koniunkturalnych na usta-
wiczne zaklécenia. Po okresie ozywienia, ,goraczki budowlanej”, trwa-
jacej w kazdym dziesiecioleciu po kilka lat, nastepowal okres zastoju,
martwoty, zwigzany z fazami recesji i depresji kapitalistycznego cyklu
gospodarczego.

W latach siedemdziesiatych, przed oddaniem do eksploatacji kolei,
ruch budowlany koncentrowal sie wokél starego miasta. Pod wplywem
ruchu migracyjnego ludnosci zydowskiej — z tzw. starego do nowego
miasta — zabudowywala sie ulica Nowa, Swietoduska, Krakowskie
Przedmiescie, Kapucynska i Gubernatorska 13, Na Krakowskim Przed-
miesciu ruch budowlany nie wychodzit jeszcze poza ul. Gubernator-

123 Ziemia Lubelska”, nr 221 z 13 VIII 1913; nr 266 z 281X 1913, nr 120
z 2V 1914; ,Zycie Lubelskie”, nr 78 z 3 VII 1914.

124 WAPL, KGL, 17/1903, 17/1904, ,.Ziemia Lubelska”, nr 38 z 71I 1911.

125 Gazeta Lubelska”, nr 188 z 30 VIII 1887.

126 WAPL, AmL, 25b — protokoéty posiedzen Rady Miejskiej 1862—1863; , Ku-
rier Lubelski”, nr 50 z 14V 1869, nr 42 z 31V 1872, nr 112 z 2 X 1877; ,,Gazeta Lu-
belska”, nr 192 z 31X 1885, nr 231 z 19 X 1886; In2. Jozef Sporny. ,Kurier Codzien-
ny”, z 30 VII 1888.

127 Przed posesjg P. Ossowskiego przy ul. Foksal (,Gazeta Lubelska”, nr 224
z 10 X 1900).

128 WAPL, KGL, 17/1904; ,Ziemia Lubelska”, nr 233 z 26 VIII 1909.

120 Gazeta Lubelska”, nr 76 z 101V 1883; ,Ziemia Lubelska”, nr 313 z 14 XI
1911.

130 Kurier Lubelski”, nr 90 z 19 XI 1872, nr 65 z 25 VIII 1874, nr 86 z 10 XI
1374, nr 92 z 19 VIII 1876, nr 105 z 151X 1877; ,,Gazeta Lubelska”, nr 79 z 12 VII
1878 r.
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skg 1. W zwigzku z koncepcjg budowy dworca za rogatka lubartowska,
spekulujac na ozywienie ciggu ul. Lubartowskiej, wzniesiono tez kilka
domoéw i przy tej ulicy %*. Wieksze nasilenie ruchu budowlanego wysta-
pilo w latach 1875—1882. W tym czasie wzrosta przede wszystkim sub-
stancja budowlana miasta zydowskiego.

W nastepnym dziesigcioleciu ruch budowlany rozwijal sie gléownie
pod wplywem potrzeb ze strony kolei. Dlatego domy wznoszono wzdluz
ul. Zamojskie] oraz na Piaskach kosztem ciggu Krakowskiego Przedmies-
cia, gdzie nowe budownictwo ledwie przekroczylo ul. Czechowska 133,
Z ulic srédmiescia po kilka domoéw zyskaly: Namiestnikowska, Kapu-
cynska, Gubernatorska, Poczetkowska, Szewska i Zielona 34, W rejonie
ul. Lubartowskiej najwigcej budowano przy ul. Nadstawnej i Bonifra-
terskiej 135, Gléwne nasilenie ruchu budowlanego przypadio na lata 1887
—1891.

Po kilku latach zastoju w ruchu budowlanym do ozywienia doszlo
w r. 1896. W wyniku wzmozonego ruchu budowlanego, ktory trwat az
do r. 1904, miasto otrzymalo wcale znaczng ilos¢ doméw mieszkalnych
i gospodarczych .W tym czasie ruch budowlany rozwijal si¢ na ogél row-
nomiernie wzdluz gtownych arterii komunikacyjnych z pewna moze
przewagg ciggu ul. Lubartowskiej 136, Zabudowywaly sie nadal Piaski;
wzniesiono sporo doméw na Kalinowszczyznie. W $rodmiesciu zabudo-
wala sie ul. Powiatowa 177,

Ponowne ozywienie ruchu budowlanego nastgpilo w r. 1907. W tej
ostatniej, przed 1 wojng swiatowa, fazie, trwajgcej do r. 1914, ruch bu-
dowlany skoncentrowal sie przede wszystkim w $rodmiesciu. Dlugie
rzedy nowych doméw stanely przy Krakowskim Przedmie$Sciu — na
odcinku miedzy ul. Ewangelickg a parkiem, nastepnie wzdtuz ulic: Szo-
pena (do Okopowej), Czechowskiej, Niecalej i Poczetkowskiej !38. Kilka
nowych budynkéw wystawiono takze przy ul. Lubartowskiej, a spra-
wozdawca miejscowego ,,Kuriera” pisat ,,nie ma na niej (w r. 1911 —
A. K.) ani jednego nie zabudowanego placu” %%, Zabudowala sie osta-
tecznie ul. Foksal, przy ktorej stanely dwa rzedy o réwnym gabarycie
dwupietrowych domoéw 40, oraz plac i ulica Bychawska. Wzrost ruchu
budowlanego pozostawal w zwigzku z dwukrotnym znacznym doplywem
ludnosci z zewnatrz: po r. 1905, na skutek uruchomienia kilku nowych

131 Kurier Lubelski”, nr 10 z 23 III 1875; Nie-Lublinianin (Fr. Modrze w-
s ki): Wspomnienia o Lublinie. ,,Gazeta Lubelska”, nr 243 z 5 XI 1900.

132 Kurier Lubelski”, nr 98 z 29 XII 1874.

133 Gazeta Lubelska”, nr 239 z 2 XI 1883, nr 92 z 24 IV 1884, nr 163 z 29 VIi 1885,
nr 161 z 27 VII 1887, nr 143 z 211X 1888, nr 191 z 17 XI 1888; Nie-Lublinianin: jw.,
,»,Gazeta Lubelska”, nr 244 z 6 XI 1900.

134 Gazeta Lubelska”, nr 24 z 1111886, nr 158 z 23 VII 1885, nr 189 z 31 VIII
1885, nr 35 z 15111886, nr 115 z 31 V 1887, nr 143 z 21 1X 1888.

185 Gazeta Lubelska”, nr 89 z 211V 1886, nr 34 z 14 1II 1887.

138 Gazeta Lubelska”, nr 72 z 51V 1894, nr 153 z 20 VII 1899,

137  WAPL, AmL, 8470, 8746, 8794, 8948.

138 Gazeta Lubelska”, nr 188 z 4 I1X 1905; ,,Ziemia Lubelska”, nr 139 z 27 V 1907,
nr 53 z 23111910, nr 93 z 51V 1912.

13 Kurier”, nr 150 z 5VII 1911,

ue C, Gawdzik: Rozwdj urbanistyczny starego Lublina. ,Ochrona zabyt-
kéw”, nr 3 (26) z 1954, s. 158; Nie-Lublinianin: jw., ,,Gazela Lubelska”, nr 244
z 6 XI 1900.



Rozwdj przestrzenny m. Lublina 1870 — 1915 191

szkot ¥4, i w nastepnych latach, na skutek wzrostu zatrudnienia w prze-
mysle 142,

O tempie budownictwa, jego rozmiarach i zmianach moze daé pe-
wne pojecie material liczbowy, jaki udalo sie uzyska¢. Jakkolwiek nie
odtwarza on w pelni faktycznych zmian w zabudowie miasta, niemniej
pozwala zilustrowaé¢ i uscislic dynamike procesu rozwojowego w zakre-
sie budownictwa. Realnosci miejskich, zabudowanych domami mieszkal-
nymi i fabrykami wraz z budynkami publicznymi oraz realnosci nie
zabudowanych, bylo w r. 1877 — 1057, w r. 1888 — 1121, w r. 1903
— 1257, wr. 1910 — 1468 i w r. 1914 — 1621 3. W poszczegblnych
odcinkach czasu, pomiedzy wymienionymi datami ustalen, przybywalo
przecietnie rocznie po: 6, 9, 30, 38 domoéw. Niewatpliwie liczba doméw
nowo budowanych rocznie byla znacznie wyzsza; stawiano bowiem
nowe domy nie tylko na wzietych pod budowe parcelach, ale wzno-
szono tez domy na miejscu starych, ,czekajacych na rozbiérke dwor-
kéw i parterowych drewniakéw” 144, A liczba tych ostatnich w r. 1877
byla jeszcze pokazna, bo 35,19, gdy w r. 1911 tylko 11,4% 145,

Pewne pojecie o rozmiarach budownictwa mogg daé jeszcze dane
dotyczace wnioskéw o zatwierdzenie planéw na budowe nowych domoéw.
Whnioskéw tych zarejestrowano w r. 1898 — 21, w r. 1901 — 14, w r.
1906 — 5, w r. 1908 — 45, w r. 1909 — 48, i w r. 1910 — 53. W tych
samych latach skladano mniej wigcej takie same ilosci wnioskéw na
budowe oficyn 48,

W zabudowie miasta wystapily najpierw tendencje do rozbudowy
intensywnej, pionowej; zanim jednak skoncentrowano ciezar budo-
wnictwa na nowych domach, goraczkowo nadbudowywano domy par-
terowe lub jednopietrowe. Zastepowano tez domy drewniane lub znisz-
czone domami nowymi, ale wyzszymi. Kiedy jeszcze w przedostatniej
fazie budownictwa budowano domy przewaznie dwupietrowe, a na
przedmiesciach nawet jednopietrowe, to w ostatniej fazie wystawiano
gltéwnie domy trzypietrowe. Na 94 doméw, oddanych do eksploatacji

ur - Ziemia Lubelska, nr 139 z 27 V 1907.

1z 7vcie Lubelskie”, nr 40 z 24V 1914.

143 Gazeta Lubelska”, nr 24 z 2511 1878, nr 233 z 27 X 1894; Wiasciciele doméw
w Lublinie. ,Pamietnik Lubelski na rok 1904”, s. 105—111; Rocznik Statystyczny
Krélestwa Polskiego 1914. Warszawa 1815, s. 198; (Stefan Wasniewski): Ta-
ryfa nieruchomosci m. Lublina. Lublin 1915, s. 3—69; Por.: Nie-Lublinianin: jw.,
,,Gazeta Lubelska”, nr 244 z 6 XI 1900.

Wedlug danych, zebranych przez magistrat bezposrednio po zakonczeniu
I wojny $swiatowej, Lublin (w nowych granicach) posiadal: nieruchomosci — 2619,
budynkéw mieszkalnych — 3762 oraz izb mieszkalnych — 20317 (,,Kalendarz
Lubelski”, na rok 1921, s. 7). Danych, informujgcych o iloéci izb mieszkalnych
przed I wojng, miasto nie posiadalo.

14 Ul. Namiestnikowska z kazdym rokiem pozbywa sige po jednym z malych
i wcale nie estetycznych doméw, zmieniajge je na okazale kamienice” (,,Gazeta
Lubelska”, nr 61 z 15111 1884). Jeden z piekniejszych (modrzewiowych) dworkéw
zostal, tuz przed I wojng, w zwigzku z budowa kamienicy (przy ul. Namiestni-
kowskiej 13) przewieziony przez nabywce (hr. Roztworowskiego) do Milejowa
(wg relacji dra Al. Woskowskiego).

145 H, Wiercienski: Realno$ci m. Lublina. ,Ziemia Lubelska”, nr 154
z 5VI1914.

us WAPL Aml, 8470, 8746, 8794, 8948, 9118; , Kurier”, nr 201 z 41X 1911.
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w 1. 1910—1912, czteropietrowych bylo 9, trzypietrowych — 49, dwu-
pigtrowych — 24, jednopigtrowych — 7, a parterowych tylko — 5147,
Wznoszenie coraz wyzszych kamienic bylo przejawem wzrostu miej-
skiej renty gruntowej, uwidoczniajgcej sie we wzroscie ceny placow
1 spekulacji nieodlgcznie towarzyszacej, w warunkach gospodarki ka-
pitalistycznej, ruchowi budowlanemu. Podniesienie wysokosci zabudowy
nie bylo by jednak mozliwe, gdyby nie rozwoéj postepu technicznego
i wprowadzenie nowych materialéw budowlanych 148,

Tendencje do rozbudowy ekstensywnej, czyli poziomej wystgpity
w miescie dosé wczesnie, mianowicie z chwilg gdy Zydom, $ciesnionym
nadmiernie w gettcie, pozwolono po roku 1862 osiedla¢ sie bez ogra-
niczen w kazdej z dzielnic. W miare postepu ruchu budowlanego zmiej-
szala sie ilos¢ wolnych placéw na Piaskach, wzdluz ciggu ul. Lubartow-
skiej i Kalinowszczyzny oraz wzdluz Krakowskiego Przedmiescia.

Wobec wyczerpywania sie puli placéw pod budownictwo mieszka-
niowe w obrebie $rédmiescia fala ruchu budowlanego w ostatniej,
szczytowej fazie przerzucila sie na grunty w tréjkacie pomiedzy Oko-
powa, Lipowa i Namiestnikowsksg 14%. Do zabudowania tego przedmie$cia
domami wysokimi, trwatymi i stojacymi obok siebie, przystapiono w r.
1908 159, Stosunkowo duzo, ale niewielkich domoéw, zbudowano na przed-
miesciach, w dzielnicy poludniowej. Ruch budowlany rozwijat sie tu
zaleznie od przyrostu nowych i poszerzania starych fabryk. Rozwojem
osadnictwa miejskiego na przedmiesciach interesowali sie przede wszyst-
kim wlasciciele gruntéw podmiejskich, spekulujacy na sprzedazy ziemi
ornej i gk pod budownictwo nie na morgi, a na sgznie i tokcie 31, W ten
sposéb zabudowywaly sie Tatary — ¥taki, Bronowice, Ko$Sminek, Dzie-
siat i wzmiankowane Rury Brygidkowskie. Wsréd nabywcéw dziatek
znalezli sie, obok kandydatéw na kamienicznikéw, takze lepiej sytuo-
wani robotnicy, kolejarze i urzednicy 32, W wyniku inicjatywy budowla-
nej — z jednej strony pracownikéw, budujacych domki na wtasne po-
trzeby, z drugiej kamienicznikéw, lokujgcych w budownictwie mieszkan
robotniczych swe kapitaly — zbudowano na przedmies$ciach, wg danych
zr. 1916 — 814 domdw, z tego: na Dziesigtej — 220, Tatarach — 204,
Bronowicach — 192, Koéminku — 102 i ,,za cukrownig” — 96 153, W sto-
sunku do budownictwa w rejonie dworca, na przedmiesciu Rury Brygid-

17 Kurier”, nr 257 z 9XI1912; ,Ziemia Lubelska”, nr 314 z 14 XI 1912,
nr 326 z 26 X1 1912,

48 A Ginsbert: Gospodarka komunalna w Polsce. Warszawa 1959, s, 8.

e Ziemia Lubelska”, nr 326 z 26 XI 1912,

150 Ziemia Lubelska”, nr 198 z 22 VII 1908.

151 Jako sprzedawcow bogacacych sie kosztem nabyweéw (w wyniku przy-
wilaszczania miejskiej renty gruntowej) wymienié trzeba: spoéréd ziemian 1° Bie-
lajewa, wila$ciciela domacji ,Lublin”, parcelujgcego folwarki Dziesigta i Rury,
i 2° Wi Graffa, parcelujacego grunty folwarku Tatary — Laki; spo$rdéd za§ mie-
szczan: 1° W, Skibinskiego, ,,rozprowadzajgcego” na parcele cze$é Bronowic, naby-
tych przez tegoz od H. Sachsa, 2° S. Sylbera, parcelujgcego Koéminek oraz 3° A. Woj-
dalinskiego, sprzedajacego grunty w rejonie ul. Rusalka (AHSPL, Ksiegi hipoteczne:
donacja ,,Lublin” (Dziesigta), Tatary-Laki, Bronowice, osada Koéminek i Lublin —
nr 793; ,,Gazeta Lubelska"”, nr 215 z 12 X 1898).

152 Ziemia Lubelska”, nr 49 z 201I 1912.

153 Ludno$é Lublina w przededniu wyboréw. ,,Glos Lubelski”, nr 313 z 12 XI 1916.
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kowskie zbudowano niewiele, bo tylko (wg danych z r. 1912) — 83 bu-
dynki 154, Byly to jednak budynki o wiekszej kubaturze.

Tak na przedmiesciach (przede wszystkim Bronowicach), jak i czes-
ciowo w miescie (gléwnie na Czwartku) budowano mieszkania dla lud-
nosci robotniczej i wyrobniczej. O mieszkaniach tych autor artykutu, .
zamieszczonego w bynajmniej nie postepowej ,,Ziemi Lubelskiej”, pisat:
»duzy procent tych mieszkan, to ciemne nory o $cianach pokrytych ples-
nia, z przegnilg podloga, czesto pozbawione pieca, zamieszkale przez
nadmierng liczbe oséb. Na przedmiesciu Kosminek jeden z decméw po-
siada dwupietrowe sutereny” 155, Wobec braku wodociggu domy te poz-
bawione byly takze wody. Warunki zdrowotne na wszystkich tych przed-
mie$ciach byly zle, cho¢ moze najgorsze w domach przy ul. Dolnej, na
odcinku nalezagcym do gm. Konopnica. Ulice te, nie wybrukowans, wasks,
pelng blota i Smieci, z domami murowanymi bez podwoérz, albo z tak
malymi podwérkami iz trudno sie¢ wprost obroci¢, nazywa sie (w r. 1910)
»ulicg $mierci”. ,,Mozna sobie wyobrazi¢ co sie tam dzieje, odra, szkar-
latyna, ospa, tyfus plamisty, dyfteryt panujg tam w straszliwy sposéb.
Doprawdy — stawia pytanie z gleboks troska autor artykulu — gdy tak
dluzej potrwa ten nieporzadek budowlany naokolo miasta, czy to na
ulicy Przemystowej, czy to na KoSminku, czy tez tu, na Rurach, Lublin
otoczony bedzie wkrétce wiankiem ulic $miertelnych, wprost zabéjezych
dla zdrowotnoSci miasta” 156,

O ile na przedmiesciach wznoszono domy o malych, przewaznie
jedno — lub dwuizbowych mieszkaniach, pozbawionych elementarnych
wygéd, to w domach $rédmieScia urzadzano przyjemne, znormalizowane
mieszkania trzy-, cztero- i pieciopokojowe z przedpokojem i pasazem,
rozdzielajagcym kuchnie od stolowego. Ten typ rozplanowania rozpow-
szechnil sie w Lublinie dopiero w ostatniej fazie ozywienia ruchu bu-
dowlanego, gdy miejsce domu z tzw. ,,gankiem” 157, panujacym jeszcze
w osiemdziesigtych latach, zajal typ kamienicy warszawskiej, zlozonej
z budynku frontowego, dwu oficyn bocznych i oficyny poprzecznej, za-
mykajgcej niewielkie podwérze w formie glebokiej studni. Swoisty luk-
sus tych kamienic przejawial sie do§é czesto w marmurowych klatkach
schodowych, balkonach, gazowym o$wietleniu, podtaczeniu wody i czes$-
ciowej kanalizacji®8. Byly to mieszkania bardzo drogie, niedostepne
dla robotnikéw czy urzednikéw, lecz dla przedstawicieli wolnych zawo-
déw i burzuazji. Czynsz w tych domach przekraczal zarobki inteligencji
pracujacej o Srednich ptacach 159,

W stosunku do potrzeb ludnos$ci budowano mieszkan za mato. Szcze-

134 Kurier”, nr 86 z 171V 1912.

185 J. Dlugotecki: Mieszkania robotnicze w Lublinie. ,Ziemia Lubelska”,
nr 158 z 15VI1907.

158 Ulica $mierci. ,,Kurier”, nr 214 z 191X 1910; Dzielnica dolna. ,Ziemia Lu-
belska”, nr 218 z 11 VIII1911; Ze spraw miejskich. ,Ziemia Lubelska”, nr 183
z 24 XI 1907.

17 St.: Nasze domy w Lublinie (wrazenia technika). ,Gazeta Lubelska”,
nr 13 z 181 1888.

188 Glos Lubelski”, nr 90 z 6 IV 1914.

1% ,Gazeta Lubelska”, nr 40 z 51V 1878, nr 30II11883, nr 45 z 23111884,
nr 86 z 26 1V 1898, nr 87 z 201V 1899.

13 — Rocanik Lubelski t. IV
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golnie dawalo sie odczu¢ brak malych mieszkan 1%, Popyt na mate, tan-
sze mieszkania w rejonie Srédmiescia starano si¢ pokryé przez przebu-
dowe w starych domach mieszkan wiekszych na mniejsze, a przede
wszystkim przez urzadzenie mieszkan w suterenach i na poddaszach.
Przy braku i drozyznie mieszkan nie wahano sie¢ usuwaé¢ z doméw o za-
bytkowej (renesansowej) architekturze, zlokalizowanych na starym mies-
cie, ,sterczacych attyk”, aby w ten sposob, przy stosunkowo nieznacz-
nych nakladach, uzyska¢ nowe izby, a tym samym dodatkowe docho-
dy 181, Ani jednak przyrost nowych domoéw, ani maksymalne, do ostat-
nich granic, wykorzystanie budynkow starych, nie usunelo ,kwestii
mieszkaniowej”, tj. drozyzny i przepelnienia mieszkan, ktéra w wa-
runkach kapitalizmu urastala do roli wezlowego problemu i, jako spus-
cizna kapitalistycznych czaséw, oskarzajagca ten system spoleczno-eko-
nomiczny, zostala przekazana do rozwigzania dopiero gospodarce so-
cjalistycznej 162,

Przy nie zaspokojonym popycie ze strony ludno$ci pracujgcej na
mieszkania, po kazdej tzw. ,rumacji”’, tj. ogolnej akcji odnowienia
uméw o najem mieszkan, co wigzalo sie czesto ze zmiang mieszkan (na
Sw. Jana), niemal kazdego roku pozostawalo w reku kamienicznikow
sporo nie zajetych lokali tylko dlatego, ze wlasciciele kamienic, usilujac
zapewni¢ sobie wysokie oprocentowanie od kapitalé6w zaangazowanych
w budownictwie, nie chcieli zgodzi¢ si¢ na obnizke komornego 1. Czyn-
sze, jakich domagali sie kamienicznicy, musialy by¢, w niektérych la-
tach bardzo wysokie, skoro miejscowa prasa burzuazyjna oskarzala ka-
mienicznikéw, ze od zaangazowanych w budownictwie kapitalow otrzy-
muja stope zysku w wysokosci nawet 159164,

W budownictwie mieszkaniowym angazowal sie kapital prywatny,
korzystajacy od r. 1885 z pomocy finansowej Lubelskiego Towarzystwa
Kredytowego Miejskiego 143, Budowali domy mieszkalne nie tylko ka-
mienicznicy 196, lokujacy swoéj kapital w ,rentownej” galezi gospodarki
narodowej, ale i kupcy, spekulanci budowlani, ktérzy je odsprzedawali
z wysokim zyskiem, przedsiebiorcy przemystowi, przedstawiciele lepiej
uposazonej inteligencji i tzw. wolnych zawodéw, a takze wcale liczni
przedstawiciele ziemianstwa. Dla wigkszoSci przedstawicieli tych grup
posiadaczy realno$ci miejskich kamienica czynszowa z okazala fasads,
solidng budowsa miala przekonywaé widza o spolecznej pozycji i bo-

180 Ziemia Lubelska”, nr 77 z 19 111 1907,

16t Kurier Lubelski”, nr 10 z 23 III 1875.

12 F Engels: W kwestii mieszkaniowej. Warszawa 1949, s. 119.

188 Gazeta Lubelska”, nr 159 z 17 VII 1894, nr 148 z 9 VII 1886, nr 145 z 8 VII
1887, nr 64 z 221111890, nr 130 z 19 VI 1890; ,Ziemia Lubelska”, nr 257 z 19 IX 1911.

184 W kwestii drozyzny lokali. ,,Gazeta Lubelska”, nr 45 z 23 1I 1884.

185 Towarzystwo w r. 1898 rozpoczglo finansowaé takze budownictwo na
przedmies$ciach miasta (,Gazeta Lubelska”, nr 223 z 17 XI 1898). Na dzien 31 XII
1910 Towarzystwo udzielilo pozyczek na sume 3467200 rubli /Przemyst i Handel
Kroélestwa Polskiego T. VII, 1911 poz. 14 108).

186 Wediug wykazu Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen z r. 1910 na 1052
prywatnych nieruchomos$ci nalezalo: po 2 nieruchomosci do 52 wlascicieli,
po 3 do 12, po 4 do 3, po 5 do 4 i po 6 do 1 wlasciciela, razem 178 nieruchomosci,
tj. 17% (H. Wiercienski: RealnoSci m. Lublina. ,Ziemia Lubelska”, nr 154
z 5VI 1914).
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gactwie jej wlasciciela. Zabiegano dlatego o zapewnienie elewacjom
efektownego, z reguly eklektycznego wystroju 7. Te same tendencje
przejawialy sie w budownictwie palacykéw, wznoszonych jako budynki
wolno stojace %8 lub wkompowanych w $ciany ulic, w formie pretensjo-
nalnych kamieniczek 169.

Kapitalistyczne budownictwo charakteryzowaly nie tylko takie zja-
wiska jak kontrasty mieszkaniowe — wzgledny komfort mieszkaniowy
warstw posiadajacych, mieszkajgcych w dzielnicy $rodmiejskiej (ciag
Krakowskiego Przedmiescia) i nedza walgcych sie, prymitywnie urza-
dzonych doméw (przedmies$cia) — ale takze ciasnota i chaotycznosé za-
budowy, podyktowana jednostkows checig zysku!?. Przy stabosci,
a czgsto biernosci wladz miejskich, wobec przejawéw prywatnej ini-
cjatywy, wznoszono budynki wysuniete przed inne domy w ulice, szpe-
cgc w ten sposdb poszczegélne fragmenty miasta. Kamienice te trzeba
widzie¢ jako pomniki samowoli ich wtascicieli 171, Wznoszono tez ka-
mienice z wejsciem do suteren od ulicy, co praktycznie zawezato i tak
waskie ulice miasta 172,

Przez kilka dziesiatkéw lat problemem byla sprawa numeracji doménr,
Po raz pierwszy wyplynela ona w r. 1887, kiedy to stwierdzono, ze okolo
200 doméw w Lublinie posiada przy numerach dodatki ulamkowe, lite-
rowe, badz jedne i drugie. Nowg numeracje ulic, na wzér warszawskiej,
z parzystymi z jednej i nieparzystymi z drugiej strony, wprowadzono
w r. 1895. Za punkt staly, od ktérego liczono numery, przyjeto plac
przed Krakowskg Bramg. Wprowadzono jednoczesnie dwa kolory tabli-
czek: niebieski dla $rédmiescia, czerwony dla starego miasta. Nowga
numeracjg nie objeto na razie dwoéch dzielnic: Czwartku i Kalinow-

167 Wyraz dagzen do przepychu nowej burzuazji odnalezé mozna w dekora-
cjach, po wigkszej czes$ci renesansowych i wyposazeniu, gléwnie w loggie i nisze,

wielu kamienic, jak np.: przy Krakowskim Przedmiesciu pod nr 56 — gmach
Kasy Przemyslowcéw, pod nr 49 — kamienica adw. Iwanskiego, przy ul. Szo-
pena 9 — kamienica W. Guminskiego, przy ul. Namiestnikowskiej 22 — H. Kar-
wowskiego, przy ul. Niecalej 18 — H. Luchta.

188 Spo$réd kilkunastu tego typu budynkéw na uwage zastugujg: przy ul
Chmielnej 1 — patac Chrzanowskich (dzi§ Klinika Okulistyczna), przy ul. Nieca-
lej 5 — patac E. Kraussego (dzi§ siedziba PCK) oraz przy ul. Bychawskiej —
patac Domanskich, b. wlascicieli garbarni.

16 Jako udane budowle tego typu wymieni¢ mozna przy Krakowskim Przed-
miesciu: pod nr 41 — patacyk z kariatydami (z r. 1890) J. Dobrowolskiego, przed-
sigbiorcy budowlanego (,,Gazeta Lubelska”, nr 161 2z 28 VII 1890), pod nr 58
(z r. 1888) kamienice Wodzynskiego (,,Gazeta Lubelska”, nr 147 z 8 VII 1886, nr 31
z 9 XII 1888); jako mniej udany, przy tejze ulicy, pod nr 62 — patacyk J. Wolow-
skiego, z pochodzenia frankisty, wplywowego ws$réd sfer ziemianskich — ad-
wokata.

170 Ziemia Lubelska”, nr 183 z 24 XI 1907.

111 Jako przyklady wymienié mozna: 1° kamienice (przy Krakowskim Przed-
mie$ciu 66) dra Wysokinskiego, zbudowang, mimo oporu wiadz miejskich i guber-
nialny za aprobata — zapewne nie bez poparcia grubszg lapéwka — wladz pe-
tersburskich (,,Kurier”, nr 188 z 19 VIII 1911, nr 193 z 25 VIII 1911; W. GielZyn-
sk i: Ztowroga kamienica. ,Kurier”, nr 195 z 28 VIII 1911), 2° kamienice (przy ul.
Zamojskiej 1) inz. Paprockiego, wystawiong wbrew stanowisku opinii publicznej;
Paprockiemu zarzucano zeszpecenie ulicy i zamknigcie widoku na stare miasto.

172 Ziemia Lubelska”, nr 10 z 1011911, nr 266 z 28 IX 1911.
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szczyzny, gdzie nowoczesny sposOb oznaczania kamienic wprowadzono
dopiero tuz przed wybuchem I wojny swiatowej 173,

W budownictwie gospodarczym najwiecej $rodkéw zainwestowano
w budynkach fabrycznych. Jesli w poprzednim okresie na potrzeby
przemystu brano bardzo czesto obiekty wzniesione w epoce feudalnej
(palace magnaterii i klasztory), to w okresie intensywnego rozwoju
kapitalizmu budowano hale fabryczne pod katem zorganizowania w nich
odpowiedniego procesu produkcyjnego. Tempo budownictwa przemysto-
wego bylo niejednakowe, slabsze w latach siedemdziesiatych i osiemdzie-
sigtych, silniejsze w dwoéch ostatnich fazach ozywienia koniunktural-
nego. Na uwage zastluguje okres od r. 1894 do r. 1900. W tym czasie
wzniesiono budowle fabryczne takich zakladéw, jak cementownia,
cukrownia, fabryka Moritza, fabryka Plage i Laskiewicza i in. W ostat-
niej fazie naklady na nowe inwestycje w przemysle moze nie byly tak
wysokie, znaczng bowiem cze$¢ Srodkéw skierowano na rozbudowe
i modernizacje zakladéw. Gros nakladoéw przeznaczono na budownictwo
przemyslowe nie w obrebie miasta, a na przedmiesciach, po prawej stro-
nie Bystrzycy, gdzie latwiej bylo o tansze i obszerniejsze tereny budow-
lane 174,

Na potrzeby kolejnictwa zbudowano w latach 1875—1877 dworzec
kolejowy, ktéry juz w 1. 1893—1894 poszerzano. Rozbudowywano tez
urzgdzenia dworca towarowego; wieksze prace tego rodzaju wykonano
w r, 1907 1%,

Na terenach przydworcowych wzniesiono tez kilka wiekszych maga-
zyndw i skladéw, zlokalizowanych w wiekszosci przy ul. Leczynskiej,
jak rzadowy sklad spirytusu !’8, magazyny paliw ptynnych (nafty) i ma-
gazyny zbozowe "7, Urzadzenia handlowe w formie hal targowych
umieszczono przy ul. Lubartowskiej. Urzadzono tez targowisko na Slo-
mianym Rynku po uzyskaniu — w wyniku staran prowadzonych przez
kilka dziesigtek, jezeli nie setek lat — zgody wladz na zorganizowanie
siedmiodniowych jarmarkéw 178,

Dla obstugi podréinych zbudowano kilka hoteli, jak ,Europejski”
(jeszcze przed r. 1870) i ,,Victoria”. Ten ostatni (A. Bokszanskiego)
zostal wykonczony w r. 1875 !, Oddanie do eksploatacji wielkich, nowe-
czesnych hoteli spowodowalo czesciowa likwidacje hoteli o przestarza-
lych urzadzeniach, zwlaszcza polozonych przy Krakowskim Przedmie-

173 Gazeta Lubelska”, nr 260 z 24 XT11887, nr 171 z 24X 1888, nr 233 z 27X
1894, nr 2 z 311895, nr 113 z 24V 1895, nr 210 z 241X 1895, nr 51 z 3 IIT 1896.

14 Gazeta Lubelska”, nr 72 z 51V 1894, nr 94 z 2V 1894.

178 Kurier Lubelski”, nr 67 z 31 VII 1875; ,Gazeta Lubelska”, nr 52 z 9V
1877, nr 213 z 12X 1893, nr 121 z 8 VI 1894, nr 36 z 17II 1903; ,Lublinianin”, nr 15
z 4VIII 1907, nr 42 z 31 VIII 1907. .

178 Gazeta Lubelska”, nr 136 z 25 VI 1896, nr 197 z 101X 1896; G.: W kwestii
nowej drogi. ,,Gazeta Lubelska”, nr 189 z 30 VIII 1895.

177 Otwarcie magazynéw towarowo-zbozowych w Lublinie. ,,Gazeta Lubelska”,
nr 10 z 16 I 1899.

178 WAPL, KGL, 17/1901; ,,Gazeta Lubelska”, nr 225 z 15X 1897, nr 168
z 31 VII 1900, nr 172 z 7 VIII 1900; WAPL, AmlL, 11982; , Gazeta Lubelska”, nr 165
z 5 VIII 1905.

17 Kurier Lubelski”, nr 86 z 10 XI 1874, nr 2 z 41III 1875,



Rozwdéj przestrzenny m. Lublina 1870 — 1915 197

$ciu 180, Juz jednak w kilkanascie lat pézniej zapotrzebowanie na usltugi
hotelowe musialo wzr6sé, skoro uruchomiono kilka hoteli w okolicach
dworca, a nawet (w poczatkach XX stulecia) w S$rédmiesciu. Hotele
(badz pensjonaty) urzadzano nie w budynkach na ten cel specjalnie
wystawianych, a w kamienicach czynszowych, jak np. hotel ,,Jani-
na’ 181 Polski” i in. %2,

Znaczne juz srodki pochlonelo budownictwo instytucji kredytowych.
Pierwsza instytucjg, ktéra wzniosta dla siebie gmach (w 1. 1873—1876),
bylo Towarzystwo Kredytowe Ziemskie. Budynek otrzymal forme
wytwornego palacyku, majgcego godnie reprezentowaé¢ interesy stowa-
rzyszonych — ziemian 183, W kilkanascie lat p6zniej (w r. 1886) prze-
budowano na potrzeby oddzialu Banku Panstwa jeden z pawilonéw, nie
istniejagcych obecnie gmachéw rzagdowych, u zbiegu ulic: Czechowskiej
i Krakowskiego Przedmiescia 184,

Podstawowy zaséb gmachéw bankowych pochodzi jednak dopiero
z lat 1900—1914, kiedy kapitalizm wolnokenkurencyjny znalazl sig
w pelni swego rozwoju. Z gmachow tego typu, zlokalizowanych naroz-
nie przy Krakowskim Przedmiesciu, wymienié trzeba wielki, niemal
monumentalny gmach (pod nr 56) Kasy Przemystowecow Lubelskich,
wzniesiony w 1. 1899—1900 185, i niewiele mu ustepujacy, efektowny
gmach Towarzystwa Kredytowego Miejskiego (na rogu Ogrodowej
i Powiatowej), oddany do eksploatacji w r. 190518 Bank Handlowy
£.6dzki, oddziat w Lublinie urzadzit sie (po adaptacjach) w niezupetinie
udanym palacyku — kamienicy, wystawionvm (okolo r. 1885) przez
J. Wolowskiego, na miejscu dworku Morskich, przy ul. Krakowskie
Przedmies$cie 62187, Znacznie skromniejszg siedzibe urzadzilo sobie
(w r. 1910, przy Krakowskim Przedmiesciu 49) Towarzystwo Wzajem-
nego Kredytu %8, Nie koniec na tym. W §lad za prywatnymi instytu-
cjami Bank Panstwa wybudowal (w 1. 1912—1914) na potrzeby wlasne
pokazny gmach, burzgc budynek b. komory konsumowej z czaséw Kré-
lestwa konstytucyjnego 189,

180 7 hoteli przy Krakowskim Przedmie$ciu ulegly likwidacji: w r. 1874, pod
nr 21 — ,Wileaski”, pod nr 34 — ,Poznanski” oraz w r. 1885, pod nr 39 — ,Ba-
warski”, nazywany tez ,Pod Bialym Koniem” (,,Kurier Lubelski”, nr 86 z 10 XI
1874; ,,Gazeta Lubelska”, nr 27 z 51I 1885).

181 Przy ul. Czechowskiej 6 przez Witad. Skibinskiego (,,Gazeta Lubelska”,
nr 188 z 41X 1905, ,Lublinianin”, nr 13 z 2 VIII 1907).

182 Przy ul. Kapucynskiej 6; z pensjonatéw: Zajgczkowskiej przy ul. Szpital-
nej i Kardasiewiczéw przy ul. Czechowskiej.

183 Wedlug projektéw J. Ankiewicza (,,Kurier Lubelski”, nr 66 z 29 VIII 1873,
nr 86 z 10 XI 1874, nr 52 z 1876, nr 148 z 30 XII 1876; St.: Nasze domy w Lublinie
(wrazenia technika), ,,Gazeta Lubelska”, nr 31 z 91I 1888).

18 Gazeta Lubelska”, nr 160 z 23 VII 1886.

185 Wedlug projektu G. Landau z todzi (,,Gazeta Lubelska”, nr 3 z 411899,
nr 54 z 91III 1899).

188  Gazeta Lubelska”, nr 98 z 3V 1902, nr 93 z 281V 1904.

187 AHSPL, KhnmL, 106; G. Werezynski: Krakowskie Przedmiescie i ulice
nowego Lublina. , Gazeta Lubelska”, nr 84 z 151V 1886. W r. 1910 gmach prze-
budowano urzadzajgc ,eleganckie” wnetrze kosztem 150 tys. rubli (,,Ziemia Lu-
belska”, nr 74 z 16 111 1910).

188 7Ziemia Lubelska”, nr 215 z 8 VIII 1908, nr 90 z 251V1903, nr 93 z 28 IV 1904

1%  Gmach wystawiono w stylu petersburskiego empiru, wg projektu budow-
niczego gubernialnego W. Solowiewa (,,Gazeta Lubelska”, nr 196 z 111X 1903;
»Kurier”, nr 145 z 28 VI 1911, nr 149 z 5 VII 1911).
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Stosunkowo niewiele srodkéw przeznaczono na inwestycje w zakre-
siei szpitalnictwa i opieki spotecznej. Z budownictwa szpitalnego wymie-
ni¢ mozna dwa obiekty: nowy budynek (w r. 1886) szpitala zydowskiego,
zlokalizowany przy ul. Lubartowskiej 1%, i budynek szpitalika dziecie-
cego przy ul. Poczetkowskiej, ufundowany (w r. 1911) przez rodzine
Vetterow 191, Na potrzeby szpitalnictwa wydzielono jeszcze (w r. 1913)
cze$¢ kamienicy czynszowej przy Krakowskim Przedmies$ciu 49 i czesé
przy ul. Niecalej 14, urzadzajgc w nich dla dobrze sytuowanych warstw
spolecznych miasta i okolic, prywatne zaklady lecznicze 2. Z budynkéw
stuzgcych na potrzeby opieki spolecznej na uwage zastuguje przede
wszystkim gmach klasztoru podominikanskiego, w ktérym — po grun-
townym remoncie (co uchronito gmach przed rozebraniem) — urzgdzono
Dom Zarobkowy 193,

Budowano tez nieco na potrzeby widowiskowe. Z braku srodkow,
po upadku w r. 1866 koncepcji wzniesienia duzego gmachu dla teatru 19,
zbudowano w latach 1870-—1871 (w formie spétki udziatowej) teatr letni,
w ogrédku ,,Tivoli” 1%, Po dziesieciu latach teatr ten (po rozbiérce na
zarzadzenie wladz) zostal zastgpiony przez inny, réwniez letni, zbudo-
wany przy ul. Niecalej. Po o$miu latach (w r. 1890) budynek splongt 198,
W miedzyczasie, z inicjatywy grona przedsigbiorcéw kapitalistycznych
oraz obywateli miasta, liczagcych na pokazne zyski od swoich kapitatow,
wzniesiony zostal (w latach 1884—1886) okazaly gmach teatru wielkiege,
przy ul. Namiestnikowskiej. Inicjatoréw tej imprezy spotkal jednak
zawoéd, kapital ulokowany w gmachu i urzadzeniach nie zapewnit wia-
Scicielom spodziewanych dochodéw %7, Nie odstreczylo to jednak od
podjecia (w r. 1898) proby urzadzenia featru letniego (wraz z ogrodem
rozrywkowym) przy ul. Zamojskiej, nad Bystrzyca — Adama Wojda-
linskiego, majstra murarskiego, ktéry z duzym powodzeniem przez wiele
lat, wydzierzawiajac obiekt réznym trupom teatralnym, $wiadeczyt lud-
nosci najblizszych dzielnic robotniczych ustugi rozrywkowe 1%8. W r, 1904
zbudowano jeszcze budynek pod teatr letni w parku na Bronowicach 1%,

Tuz przed wybuchem I wojny $wiatowej poczeto urzagdzaé sale wido-

1m0 WAPL, KGL, 203/1887; ,,Gazeta Lubelska”, nr 12 XI 1886.

191 Poswiecenie i otwarcie szpitala dla dzieci w Lublinie, ,Ziemia Lubelska”,
nr 107 z 201V 1911,

182 Ziemia Lubelska”, nr 352 z 22 XII 1912, nr 282 z 15X 1913.

13 Gazeta Lubelska”, nr 244 z 12XI11894; B. Prus: Notatki z Lublina.
»Ziemia Lubelska”, nr 45 z 1411911.

14 Kurier Lubelski”, nr 9 z 2711866, s. 38; Do koncepcji zbudowania w mie-
$cie nowoczesnego teatru wracano jeszcze w 1. 1875—1877 (,Kurier Lubelski”,
nr 90 z 1875 i nr 45 z 1877).

195 Przy Krakowskim Przedmieéciu nr 60 (,Kurier Lubelski”, nr 35 z 7V
1872 ,,Gazeta Lubelska”, nr 283 z 24 XII 1885, nr 218 z 1888).

198 Wedlug projektu budowniczego miejskiego A. Zwierzchowskiego. Teatr
zostal urzadzony na 700 miejsc: o§wietlenie otrzymatl gazowe (WAPL, KGL, 114/1882;
»Gazeta Lubelska”, nr 248 z 13 XI 1890).

197 Gmach projektowal arch. Koztowski (,,Gazeta Lubelska”, nr 32 z 101 1883,
nr 155 z 12 VII 1884; J. P.: Nowy Teatr. ,,Gazeta Lubelska”, nr 27 z 51II 1886, nr 99
z 7TV 1887, nr 253 z 14 X11889, nr 168 z 4 VI 1896).

198 Gazeta Lubelska”, nr 41 z 23111898, nr 167 z 13 VIII 1898; Por.: H. G a-
warecki: Teatr letni ,Rusatka”. ,Kamena”, nr 20 (210) z 31 X 1960.

190 Wedlug planéw technika W. Orlowskiego (,Gazeta Lubelska”, nr 115
z 30V 1904).
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wiskowe pod wrotniska, a nieco poézniej sale kinowe. Na wzmianke
zastuguje gmach pod wrotnisko, wzniesiony przy ul. Radziwillowskiej,
przebudowany w r. 1912 na sale kinowg — kina ,,Oaza” (w okresie mie-
dzywojennym ,,Corso’) 20, W tymze samym roku zbudowano sale kina
»Kultura”, (w okresie miedzywojennym ,,Stylowy”) przy Krakowskim
Przedmie$ciu 2!, Reszte oOwczesnych kin — | bioskopow” umieszczono
w niewielkich salach, po odpowiednich adaptacjach. Dzisiejszy lokal kina
,»Robotnik” wzniesiono w r. 1916 202,

Najmniej budowano — w zwigzku z okreslong polityka o§wiatows
wladz zaborczych — gmachéw na potrzeby szkolnictwa. W okresie pew-
nego liberalizmu (po r. 1905) wzniesiono, przy finansowym poparciu
rodziny Vetterow 203, wielki gmach dla szké! handlowych i, w latach
1910—1911, z inicjatywy ziemianstwa i przy jego poparciu, Szkole
Lubelsks 24, Wzniesiono tez gmach na potrzeby szkoly podstawowej na
Kalinowszczyznie.

Niewiele budowano tez na potrzeby kultu religijnego. Kosciét kato-
licki otrzymal w tym okresie (w 1. 1907—1908) nowy budynek dla Semi-
narium Duchownego. Co sie tyczy budynkéw poklasztornych to te, po
kasacie zakonow, adaptowano do réznych celéw. Klasztor brygidek
przeznaczono na mieszkania dla ludnos$ci, klasztor bernardynéw, jak
i dominikanéw na sklady a przej$sciowo koszary wojskowe; Kklasztor
kapucynéw sprzedano, urzadzajac w czesci parterowej sklepy. Dopiero
w poézniejszym okresie czasu zmieniono charakter uzytkowania tych
budowli, urzadzajac u bernardynéw — (w r. 1884) parafie, a u domini-
kanéw — Dom Zarobkowy. Klasztor bernardynek, znajdujacy sie przy
ul. Bernardynskiej, niemal calkowicie rozebrano. Restaurowano zabu-
dowania klasztoru pokarmelickiego 2% i katedry. Kosciél prawoslawny,
korzystajac z pomocy rzadu, zbudowal dwie cerkwie, pierwszg w latach
1873—1876, na placu Litewskim, drugg tuz przed wybuchem I wojny
$Swiatowej (przy dzisieiszych al. Ractawickich) na potrzeby urzednikow
i wojska rosyjskiego 2%,

Z gmachéw publicznych, wystawionych z kredytéw panstwowych,
wymieni¢ trzeba przede wszystkim, wzniesione w dziewieédziesigtych
latach koszary artyleryjskie (od strony zachodniej) i koszary piechoty
(od strony poludniowej) 207. Tak pierwsze, jak i drugie (te ostatnie wraz
z rozleglymi obszarami stacyjnymi) tamowaly terytorialny rozrost mia-
sta. Z innych prac budowlanych na uwage zasluguja: wzniesienie (eta-
pami) dodatkowych pawilonéow (w 1. 1890—1895) w wiezieniu na zamku

200 Ziemia Lubelska”, nr 296 z 28 X 1911, nr 140 z 24V 1912; ,Kurier”, nr 212
z 181X 1912,

201 Kurier”, nr 152 z 9 VII 1912.

202 Kurier”, nr 212 z 181X 1912; ,Ziemia Lubelska”, nr 324 z 5 VII 1916.

23 B. Prus: Notatki z Lublina. ,Ziemia Lubelska”, nr 45 z 141 1911.

204 Przy dzisiejszej ul. 22 Lipca 1.

205 WAPL, AmlL, 1648; ,Kurier Lubelski”, nr 148 z 30 XII1876; H.  Gawa-
recki: Zabytki miasta Lublina — przewodnik. Lublin 1959, s. 85; ,,Gazeta Lu-
belska”, nr 115 z 31 V 1905, nr 145 z 8 VII 1885, nr 84 z 151V 1886; , Kurier”, nr 269
z 23 XI 1911.

200 Kurier Lubelski”, nr 66 z 29 VIII 1873, nr 86 z 10 XI 1874, nr 148 z 30 XII
1876; WAPL, KGL, 71/1871.

207 Gazeta Lubelska”, nr 72 z 51V 1894, nr 74 z 81V 1898.
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lubelskim 28 oraz wystawienie (w 1. 1892—1894) okazalego gmachu (przy
Krakowskim Przedmiesciu) na potrzeby sgdownictwa 209,

Budownictwo gospodarcze jako calos¢ wykazywalo pewne tendencje
do oszczednosci zwlaszcza, gdy chodzilo o wykorzystanie materialéw
budowlanych. Budynki na potrzeby przemyslu (fabryki), obrotu towa-
rowego (magazyny), wojska (koszary i magazyny), a czeSciowo i szkél
wznoszono z cegly licowej o kolorze czerwonym lub z6itym. Dawal sie
odczu¢ niedobér tego typu materialu, dlatego cegle licows przywozono
spoza Lublina (Chelma, Wolynia i in.) 21, Na szcze$cie w Lublinie nie
rozpowszechnila sie, poza jedynym przypadkiem (gmach szkoly Vette-
réw), gotycka dekoracja gmachéw, co wyszto miastu w zasadzie na dobre.

VII OSWIETLENIE

Jeszcze w latach sze$édziesigtych ulice miasta o$wietlano stabymi
latarniami olejnymi, zwanymi ,rewerberowymi”. W nastepnym dzie-
siecioleciu lampy olejne zastgpiono naftowymi, zwiekszajagc jednoczesnie
wydatnie ich ilos¢ (do 140 w r. 1877) 2!1, Poczawszy od r. 1881, wpro-
wadzono w Lublinie oéwietlenie gazowe, znane wczesniej, spoéréd miast
Krélestwa, w Warszawie, Lodzi i Kaliszu. Poczatkowo zainstalowano
238 latarni gazowych, o sile 8 $wiec kazda, rozstawionych co 50 m, pozo-
stawiajagc w zaniedbanych dzielnicach lampy naftowe 212,

Od r. 1887 zwigkszano rocznie liczbe latarni co najmniej o 10, osig-
gajac w r. 1911 — 401 latarni gazowych 23, W stosunku do potrzeb
mieszkancé6w miasta byla to liczba za mala. Narzekano na o$wietlenie
gazowe jako niewystarczajace, cho¢ po wprowadzeniu w r. 1898 ulep-
szonego o$wietlenia ulic palnikami Auera i lampami zwieszanymi na
dét o podwoédjnych, a niekiedy potrojnych ptomieniach (o sile do 1000
$wiec), nastgpila wyrazna poprawa ?!*. Domagano sie oswietlenia elek-
trycznego ulic, co w omawianym okresie, mimo kilkakrotnie podejmo-
wanych préb, nie nastgpito 215,

,Gazeta Lubelska™, nr 11 z 1611888; WAPL, KGL, 25/1891, 24/1892;
,,Gazeta Lubelska”, nr 94 z 2V 1894, nr 256 z 27 XI 1894.

200 Wedlug projektow: szkicowego — inz. Prusakowa, roboczego — inz. Ja-
rzynskiego (Nowy gmach dla sqdu. ,,Gazeta Lubelska”, nr 208 z 26 1X 1894, nr 257
z 28 XI 1894).

20 Gazeta Lubelska”, nr 170 z 18 VIII 1898,

21 Rurier Lubelski”, nr 62 z 1VI1867; ,,Gazeta Lubelska”, nr 113 z 5X
1877.

22 Sztandar Ludu”, nr 114 z 15V 1861, Ilo§¢ lamp naftowych wynosita:
w r. 1895 — 55. w r. 1911 — 65 (,,Gazeta Lubelska”, nr 185 z 26 VII11895; , Zie-
mia Lubelska”, nr 85 z 27 III 1911).

213 Gazeta Lubelska”, nr 81 z 151V 1887; ,Ziemia Lubelska”, nr 85 z 27I1II
1911.

M F Bankowski: Stan sprawy gazowej w Krélestwie Polskim, na Litwie
i Rusi. Referat na V Zjazd Technikéw Polskich we Lwowie, Sekcja Gazowa.
»Przeglad Techniczny”, nr 50 z 1910, s. 615.

5 Po raz pierwszy koncepcje o§wietlenia miasta elektryczno$cia podnie-
siono w r. 1890; wracano do niej kilkakrotnie. W r. 1901 zawarto nawet umowe na
o$wietlenie miasta (i zaprowadzenie tramwajéw) z niemieckg firmg Tow. Ake.
W. Lahmeyer (z Frankfurtu n/M), ktérg na terenie miasta reprezentowal! Stani-
staw Szpigiel.

Firma ta, specjalizujgca sie nie tyle w elektryfikacji miast, ile w produkcji
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Oswietlenia miasta gazem podjal sie inz. A. L. Suligowski, ktéry,
sposSréd trzech kontrahentéw 2!8, utrzymalt sie jako przedsiebiorca ofe-
rujacy najkorzystniejsze warunki dla miasta. Koncesjonariusz, wzamian
za prawo wkalkulowania do ceny gazu dostarczanego miastu amortyza-
cji urzadzen, zobowigzywal sie wobec magistratu do oddania po 40
latach (poczawszy od r. 1882) zakladu gazowego na wtlasno$é *7, Gazow-
nia zostala zlokalizowana pod dworcem kolejowym, a wiec z dala od
miasta. Nie odbijalo sie to ujemnie na kosztach eksploatacji, gdyz
blisko$¢ kolei pozwolila obnizy¢ koszty dowozu wegla, a usytuowanie
ponizej poziomu miasta — obnizy¢ naklady na inwestycje w zakresie
utrzymania cisnienia gazu 218,

Gazownia wobec niewielkich kapitaléw, jakimi dysponowal konce-
sjonarjusz, zostala zaprojektowana jako zaklad o malych rozmiarach.
Jej zdolnos¢ produkcyjna poczatkowo siegata 550 tys. m3 gazu rocznie.
Przez okres 25 lat zaklad rozwijat sie stabo 2'%; z ustug zakltadu nie korzy-
stali w tym czasie w wiekszych rozmiarach, poza miastem a od r. 1889
i dworcem kolejowym, odbiorcy prywatni i przemyst 22, W zakladach
przemyslowych, zwlaszcza wiekszych, juz «d r. 1894 (cementownia
»Firley”), wprowadzano wilasne oé§wietlenie elektryczne. Odbiorcy pry-
watni, gléwnie teatry, hotele i czesciowo lokatorzy korzystali z gazu
w ograniczonym zakresie. Wzrost zapotrzebowania na gaz nastgpil dopie-
ro (po r. 1908) w ostatniej fazie gorgczki budowlanej. W budowanych
woéwczas mieszkaniach z reguty instalowano juz gazowe urzadzenia o$wie-
tleniowe, kuchenne i kapielowe. Z ogdlnej iloSci gazu, pobieranej przez od-
biorcow, zuzywano do celow technicznych 20°%. Wzrost zapotrzebowania
ze strony odbiorcow nie zaskoczy! gazowni, gdyz ta, po przebudowie w la-
tach 1907—1908, dysponowala mocg produkecyjng niemal trzykrotnie wyz-
szg 21, Jak sie zdaje, rekonstrukcja i wzrost mocy produkcyjnej gazowni
podyktowane zostaly obawg o utrate korzysci przez koncesjonariusza w
przypadku zaprowadzenia w Lublinie o$§wietlenia elektrycznego 222, W ce-

dynamomaszyn, w pogoni za zyskiem monopolowym, zrezygnowala z koncesji,
tracgc nawet na rzecz miasta — 15 tys. rubli. O przyznanie koncesji zabiegaly
tez u wiladz miejskich inne grupy kapitalu niemieckiego oraz kapitat belgijski.
Jako powazny kontrahent wystepowal tez Dowbor-Musnicki, zdymisjonowany ge-
nerat rosyjski. (,,Gazeta Lubelska”, nr 243 z 7X11890, nr 86 z 291V 1893, nr 109
z 19V 1896, nr 215 z 3X 1896, nr 114 z 25V 1901; ,Ziemia Lubelska”, nr 51 z 2011
1909, nr 275 z 8X 1913; ,Glos Lubelski”, nr 56 z 261II1914; ,Zycie Lubelskie”,
nr 22 z 6 V1914).

218 O uzyskanie koncesji, obok lublinianina — Suligowskiego, reprezentujg-
cego kapital polski, ubiegaly sie firmy zagraniczne: niemiecka i francuska (,,Ga-
zeta Lubelska”, nr 113 z 5X 1877).

217 AHSPL, Khnml, 845 — umowa miasta Lublina z A. L. Suligowskim;
WAPL, AmL, 10875.

28 F Bankowski: jw., s. 614—615.

29 F, Bankowski: jw., s. 614.

220  Sztandar Ludu”, nr 114 z 15V 1961.

21 F Bankowski: jw., s. 614—615.

222 W r. 1903 prasa lubelska oskarzala Suligowskiego, ze czynil trudno$ci
Tow. Akec. W. Lahmeyer posiadajgcemu koncesje na zainstalowanie o$wietlenia
elektrycznego i uruchomienie tramwajéw w miedcie. Firma ta, mimo poczynio-
nych nakladéw, odstgpila od wykonania umowy (,,Gazeta Lubelska”, nr 196 z 111X
1903); Por.: I. Pietrzak-Pawlowska: Krélestwo Polskie w poczqtkach im-
perializmu 1900—1905. Warszawa 1955, s. 30—34.



202 Aleksander Kierek

lu zabezpieczenia swoich interesé6w koncesjonariusz zabiegal (w r. 1913)
u wladz miejskich o uzyskanie koncesji na o$wietlenie miasta elektrycz-
noscig i na zaprowadzenie tramwajow >**. Wobec opozycji czesci miesz-
kancéw miasta do systemu koncesyjnego, a nastepnie wybuchu wojny
sprawa budowy elektrowni proed I wojng nie zostala rozstrzygnieta 224,

VIII WODOCIAGI I KANALIZACJA

Zaopatrzenie w wode w miescie nalezalo do wcigz otwartych probie-
moéw. W latach siedemdziesigtych wode czerpano ze studzien wyposazo-
nych w urzadzenia do pompowania przy pomocy kola zamachowego, za-
stapionego w r. 1873 — plywakiem wahadlowym *25, W trzy lata pbzniej
Lublin posiadal 90 studzien, w tej liczbie 20 miejskich. Ludnosé cierpiata
jednak na brak wody zwlaszcza w poludniowej czeSci miasta, gdzie stu-
dzien miejskich bylo malo 6. W r. 1886 usilowano polepszy¢ sytuacje
w zakresie zaopatrzenia w wode przez wymiane pomp starych na nowe,
technicznie sprawniejsze 727,

Wobec zasadniczych trudno$ci w rozwigzaniu podstawowych proble-
moéw, do jakich w osiemdziesigtych latach nalezalo — w zwiazku z po-
waznym przyrostem ludnosci — dostarczanie wody i odprowadzanie Scie-
kéw. co w istotny sposob moglo polepszy¢é warunki zdrowotne miasta,
podjeto mys$l zaprowadzenia w Lublinie wodociggéw i kanalizacji. Naj-
bardziej konkretne projekty (w r. 1889) przedstawil bezinteresownie
glowny inicjator zalozenia wodociggéw w miescie Adolf Frick, wspot-
wlaéciciel duzego browaru. Zaden z jego projektéw nie zostal zrealizo-
wany 228,

Ponownie mysl urzadzenia wodociggéow podjeta zostala w piec lat poz-
niej. Jako przedsiebiorca, ubiegajacy sie o przyznanie mu koncesji na za-
prowadzenie wodociggéw, pojawit sie Adolf Weisblat, inzynier drog i ko-
mun kacji, inspektor robot wodociggowych, prowadzonych przez peters-
burckg firme w Plocku ??%. Zanim doszlo do zawarcia umowy z Weisbla-

23 Oferte w imieniu spétki komandytowej, w rece ktérej przeszla gazownia

po $mierci (w r. 1906) Suligowskiego, zlozyl! dyrektor gazowni — inz. F. Bankow-
ski (,,Ziemia Lubelska”, nr 275 z 8 X 1913; ,Zycie Lubelskie”, nr 22 z 6 V 1914).

22 Kurier”, nr 108 z 13V 1914.

225 Wymieniajgc urzgdzenia pompowe studzien z drewnianych na metalowe,
zainstalowano pompy o wadliwej konstrukcji, wykonane na zlecenie Komisji Rza-
dowej Spraw Wewnetrznych z funduszéw miasta przez fabryke hr. Zamoyskiego
w Warszawie. Urzgdzenia te byly nie tylko malo wydajne, ale i trudne do obstugi.
Poniewaz urzgdzenia te nie mogly byé poruszane przez jedng osobg narzekano,
ze pompowanie wody ,utatwia stuzgcym zej$cia i marnotrawienie (.) czasu”
(,,Kurier Lubelski”, nr 41 z 30V 1873).

228 Kurier Lubelski”, nr 50 z 4V 1876.

227 Gazeta Lubelska”, nr 122 z 5 VI 1886.

28 7 inicjatywg urzgdzenia wodociggéw i kanalizacji wychodzit tez dr Feliks
Glogowski, angazujgc do akcji popularyzacji urzgdzen techniczno-sanitarnych To-
warzystwo Lekarskie w Lublinie (O wodociggach i o wodzie w Lublinie. ,,Gazeta
Lubelska”, nr 153 z 13VII1889; Ig. Wiolanowski]: W sprawie wodociqgéw.
,,Gazeta Lubelska”, nr 88 z 28 IV 1892).

229 Gazeta Lubelska”, nr 233 z 27X 1894 oraz nr 240—243 i 245 z r. 1894.
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tem na budowe i eksploatacje wodociagdw uplynelo dwa lata 230 zanim
rurami poplyneta do odbiorcow woda uplynely dalsze trzy lata 231,

Zaprowadzone w latach 1897—1899 urzadzenia do czerpania wody
zlokalizowane zostaly od strony poludniowej, ale powyzej miasta, tuz nad
Bystrzyca (przy dzisiejszej Al. Swierczewskiego), na gruntach folwarku
Rury Brygidkowskie, nalezgcych do donacji Ridigera 252, Wobec sta-
wotny zakladal czerpanie wody bezposrednic z Bystrzycy 233. Wobec sta-
nowczego sprzeciwu Towarzystwa Lekarskiego, a przede wszystkim nie-
zwykle zywej akcji dra Mieczyslawa Biernackiego, pierwotny projekt,
jako nie dajgcy gwarancji, ze woda czerpana z rzeki, zanieczyszczanej
$ciekami cukrowni, bedzie pod wzgledem sanitarnym zdatna da picia,
zostal zarzucony, a w jego miejsce zrealizowano projekt czerpania wody
ze studzien artezyjskich. Trzy studnie o glebokosci 21 m urzadzono na
posesji pierwotnie zagospodarowanej, jako miejsce stacji wodociagowej 23t
Woda, cho¢ twarda ze wzgledu na duzg ilo§¢ wapnia, okazala sie czysta
i dobra 235,

Urzadzenia wodociggowe skladaly sie ze studzien artezyjskich, dwdch
pomp Worthingtona z kotlami pompowymi o lacznej mocy 104 KM, bu-
dynku-maszynowni oraz wiezy cisnien, usytuowanej na placu Bernar-
dynskim (dzisiaj plac Wolnosci) 2*6. Zainstalowane urzgdzenia produkcyj-
ne pozwolily podnies¢ — po niespeina 10 latach eksploatacji — wydaj-
nos¢ z 61,6 w r. 1900 do 161,3 tys. m® w r. 1908 na dobe 237, Sieciag wodo-
ciggowg objeto poczatkowo tylko gtéwne dzielnice, mianowicie: Krakow-
skie Przedmiescie, stare miasto i miasto zydowskie. Inwestycja pomysla-
na byla jako ,,oplacalna”, dlatego sie¢ wodociagowsq zalozono w dzielnicy
o duzym skupieniu doméw czynszowych. Dopiero w kilka lat pozniej za-
prowadzono sie¢ wodociggows na Piaskach (1907), Czwartku (1912) oraz
kilku bocznych ulicach $rédmiescia 238,

Wraz z uruchomieniem wodociggu zlikwidowano studnie publiczne.
Koncesjonariusz uzyskatl bowiem prawo wylacznego dostarczania wody
mieszkancom miasta w zasiegu sieci wodociggowej. Cena wody zostala
ustalona na poziomie zapewniajgcym przedsigbiorcy ,bajecznie wysokie”,
jak pisano, monopolowe zyski 2%, Narzekano dlatego powszechnie na wy-
—_————

280 WAPL, AmlL, 9048.

1 Przemywanie rur wodociggowych zakonczono w grudniu 1898, po czym —
w niektérych domach — jeszcze przed formalnym oddaniem urzadzen do eks-
ploatacji, co nastgpilo od polowy 1899 roku, poczeto korzystaé z wody wodocig-
gowej (,,Gazeta Lubelska”, nr 254 z 31XII1898; M. Biernacki: Wodociagi
lubelskie. Odb. ze ,Zdrowia” (1901), s. 3).

232 Gazeta Lubelska”, nr 170 z 18 VIII 1898.

23 Gazeta Lubelska”, nr 40 z 20 II 1897.

24 M. Biernacki: Zakonczenie sporu z p. Weisblatem. , Gazeta Lubelska”,
nr 275 z 20XI111897; Krisztofowicz: Hydrologia i topografia wodociqgow
lubelskich. ,,Gazeta Lubelska”, nr 169 z 9 VIII 1899; ,Gazeta Lubelska”, nr 109
2 24V 1899, nr 219 z 9 X 1899.

2% M. Janczewski: Baczno$é. ,Kurier”, nr 192 z 23 VIII 1910.

236 | Gazeta Lubelska”, nr 123 z 10VI 1897, nr 170 z 18 VIII 1898.

237 Sprawozdanie z eksploatacji wodociqgéw lubelskich za 10-lecie. ,Ziemia
“.ubelska”, nr 14 z 151 1910.

28 Gazeta Lubelska”, nr 40 z 201I1897; ,Lublinianin”, nr 99 z 27 X 1907;
»Kurier”, nr 189 z 22 VIII 1912; ,Ziemia Lubelska”, nr 113 z 271V 1912.

2% M. Janczewski: jw., ,Kurier”, nr 192 z r. 1910.
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zysk ze strony koncesjonariusza, ktéry — po przybraniu cichego wspél-
nika w osobie Michala Breslauera — nosit sie poczatkowo z zamiarem
zorganizowania towarzystwa akcyjnego do eksploatacji wodociggow. Zys-
ki, jakie musialy przedsiebiorcy przynosi¢ wodociagi, sklonily go do za-
rzucenia projektu 24®. Wobec wysokiej ceny wody, a po cze$ci oporu ka-
mienicznikéw do zaprowadzenia wodociggéw (w r. 1900 — podigczono
do sieci tylko 88 doméw, w r. 1904 — 167, w r. 1908 — 240 domow) 241
zuzycie wody bylo poczatkowo niewielkie 242,

W tym stanie rzeczy miasto podjelo pierwsze kroki w kierunku skio-
nienia koncesjonariusza do zrezygnowania albo z cze$ci monopolowych
zyskow, albo z koncesji w zamian za racjonalnie skalkulowane odszkodo-
wanie, Prowadzone przez wiele lat rozmowy nie daly rezultatu. Miasto,
mimo zadeklarowanej w r. 1809 pomocy finansowej ze strony miejsco~
wych instytucji bankowych, nie dysponowato tak wielkimi $rodkami, ja-
kich zgdal koncesjonariusz, aby moglo wej$¢ w posiadanie wodocig-
géW 248.

Zaprowadzenie w miescie wodociggow zwigkszylo ilo$¢ Sciekoéw gos-
podarczych, ktorych, wobec braku odpowiednich urzadzen, nie mozna by-
lo sprawnie odprowadza¢ poza miasto. Wyposazenie miasta w wodociag
nie zostalo bowiem poprzedzone zaprowadzeniem urzadzen kanalizacyj-
nych. Wprawdzie miasto posiadalo kilka podziemnych kanaléw, ale byly
to tylko kanaly pojedyncze, obslugujace okreslone obiekty. Niektore
z nich, urzadzone od dawna, nie mogly w ogole wchodzi¢ w rachube, gdyz
jako zapuszczone i zaniedbane, przestaly stuzyé¢ celom, dla jakich zostaly
zbudowane 244,

Jeszcze w pieédziesiatych latach, z inicjatywy Bieczynskiego, zlikwi-
dowano cze$¢ kanaléw, pozostawiajgc tylko te, co do ktérych nie bylo
zatrzezen, ze mogly stanowié¢ zrddio chordb epidemicznych. Likwidujac
kanaly zakladano, ze funkcje ich zostana zastapione przez odpowiednio
urzgdzone ulice (giebokie rynsztoki i spadki) lub otwarte kanaly oraz
przez zaprowadzenie beczkowozéw do wywozenia fekalii 5. Co zrobiono
w tym zakresie? Rzeczywiscie, realizujac konsekwentnie te zaltozenia,
pourzadzano na gléwnych ulicach spadki i rynsztoki, ktérymi, jak i po-
zostalymi kanalami, odprowadzano $cieki do przeptywajacych w sgsiedz-
twie rzek: Czechéwki i Bystrzycy. Zmasowanie jednak duzych ilosci $cie-
kéw przeksztalcilo rzeki w kanaly Sciekowe, zwlaszcza Czech6owke, ktéra
pod wzgledem sanitarnym juz w osiemdziesigtych latach nastreczata duzo

0 Gazeta Lubelska”, nr 46 z 27111897, nr 198 z 141X 1899; WAPL, AmL,
9048.

M1 Sprawozdanie (..) za 10-lecie: jw., ,Ziemia Lubelska”, nr 14 z 151 1910.

#2 W r. 1908, wg nieprawidlowych wyliczenh zuzycie wody wynosilo 0,7 1 na
osobe w ciggu doby (dzielono zuzyta wode na 60 tys. mieszkancéw miasta), tym-
czasem z wody wodociggowej, wobec podigczenia do sieci niewielkiej liczby domoéw,
korzystalo w pelni okolo 1/3 mieszkancéw -—— wobec czego zuzycie wynosito 9 litréw
na 1 mieszkanca na dobe (Sprawozdanie (...) za 10-lecie: jw.).

#3  Kurier”, nr 167 z 24 VII 1909; ,Ziemia Lubelska”, nr 336 z 8 XII 1909.

u¢ WAPL, KGL, 26/1893, 17/1902.

2 F Lodzia-Bieczynski: Memoriat o kanatach i ustepach oraz szko-
dliwo$ci kanatéw miejskich. Bibl. Lop. rkps. 328.



Rozwoj przestrzenny m. Lublina 1870 — 1915 205

zastrzezen 246, Nie umiano jednak w omawianym czasie rozwigzac¢ tego
trudnego problemu; konczylo sie na stwierdzeniu, ze Czechoéwka (ktora
starano sie tez wyregulowa¢, a nawet nad nig urzadzié bulwary) stanowi
siedlisko i wylegarnie wszelkich zakaznych chordb 47,

Co do nieczystoéci z doléw ustepowych, to wywozono je specjalnymi
beczkowozami, korzystajac od r. 1869 z aparatow Bergera 8, Czynnosci
w tym zakresie miasto oddawalo, poczawszy od r. 1886 w rece przedsie-
biorcéw, zawierajac z nimi dlugoletnie umowy 249,

Po przyjeciu do eksploatacji wodociagow przed miastem stanal prob-
lem urzadzenia nowoczesnej, ogélnej kanalizacji w oparciu badz o srodki
wlasne, badz o $rodki przedsiebiorcow prywatnych 2. Sposrod tych
ostatnich zglaszal oferte przedstawiciel kapitatu francuskiego, ale wobec
wygorowanych zgdan, musiano jg odrzucié 25!, We wlasnym natomiast
zakresie miasto nie moglo podja¢ sie sfinansowania tak kosztownej in-
westycji.

W tym stanie rzeczy usilowano rozwiaza¢ problem przynajmniej
czeSciowo przez zaprowadzenie kanalizacji przy pomocy filtrow biolo-
gicznych (szambo) na koszt wlascicieli nieruchcmo$ci. W ten sposéb
skanalizowano wszystkie szpitale, niektére banki (Kasa Przemystowcoéw
i Bank Panstwa) oraz ponad 20 doméw, polozonych przy ul. Czechow-
skiej i in. 22, Nie zostal natomiast w tym czasie (rok 1911) zrealizowany
projekt skanalizowania zespolu nieruchomosci, obejmujacego kamienice
przy ulicach: Krakowskie Przedmiescie (od Czechowskiej do parku
miejskiego), Szopena, Wieniawskiej i Ogrodowej 253, Kanaty do odpro-
wadzania $ciekéw, zbudowane w rozmaltym czasie, posiadaly jeszcze:
rzeznia na Bronowicach, koszary przy ul. Szpitalnej, Dom Zarobkowy
na starym miescie i in. 2%

26 Nie znany autor artykulu pisal: ,Rzeczka ta rzuciwszy sie z k61 miyna (..
pochlania odpadki z garbarn (..), przyjmuje kanaly toczace nieczystosci ze szpi-
tali (...), po czym sluzy w lazienkach, znanych pod nazwag Krena za punkt zbioru
dla praczek z calego niemal miasta (..), wreszcie pochlongwszy odpadki bydlece
z rzezni zbrukana dazy by zgingé w Bystrzycy (Z biegu rzeki, ,,Gazeta Lubelska”,
nr 82 z 171V 1888).

247 Gazeta Lubelska”, nr 178 z 19 VIII 1897; M. Biernacki: Wodociqgi
lubelskie...; M. Janczewski: jw., ,Kurier”, nr 192 z r. 1910.

28 Rurier Lubelski”, nr 85 z 27 X 1869.

20 Sposrod przedsiebiorcéw, zajmujacych sie oczyszczaniem miasta, na uwage
zashugujg: Wilad. Cordee (1886-—1898) i Waclaw Skawinski (1898—1915). Ten ostatni
zatrudniat? 8 robotnikéw (WAPL, Aml, 7483, 7944; ,Gazeta Lubelska”, nr 24
z 1111898, nr 1 z 211899: Przemyst i Handel Krolestwa Polskiego. T. VIII, 1912;
,mKurier”, nr 133 z 15 VI 1912).

250  Gazeta Lubelska”, nr 172 z 7VIII1900; ,Ziemia Lubelska”, nr 183
z 24 XI11907, nr 189 z 30 XI 1907, nr 6 z 611909,

1 Gazeta Lubelska”, nr 179 z 21 VIII 1903.

%2 M. Biernacki: Wodociqgi lubelskie...; ,Ziemia Lubelska”, nr 343
14 X1II 1911; ,Kurier”, nr 187 z 20 VIII 1912; ,,Codzienny Kurier Lubelski”, nr 56
9111 1914; ,Glos Lubelski”, nr 90 z 61V 1914; ,Przeglad Techniczny”, nr 35
z 1910, s. 427.

3 N. Z.: Projekt skanalizowania cze$ci Lublina, ,Ziemia Lubelska”, nr 343
z 14 XII1911; ,Kurier”, nr 288 z 15 XII 1911.

4 Z mowego szlachtuza, ,Gazeta Lubelska®, nr 103 z 14V 1890; ,Kurier
Lubelski”, nr 139 z 6 XII 1877; ,,Gazeta Lubelska”, nr 104 z 9V 1889; ,Kurier”,
nr 281 z 6 XII 1908; ,,Gazeta Lubelska”, nr 62 z 20 III 1885.

N N
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IX RZEZNIA MIEJSKA

Wzniesiony jeszcze za czas6w Krdlestwa konstytucyjnego budynek
pod rzeznie w omawianym okresie nie odpowiadal juz zwigkszonym po-
trzebom miasta 255. Projekt wystawienia nowej rzeZni podnosil! magistrat
wobec wladz wyzszych wielokrotnie, jednak daremnie2%. Dopiero
w r. 1888 zatwierdzono projekt rzezni wraz z lokalizacja ?3’. Z trzech
alternatyw usytuowania rzezni: 1° na placu obok starego budynku (na
Podzamczu), 2° na Tatarach, 3° na Bronowicach wybrano alternatywe
ostatnig, niestety bynajmniej nie najlepsza 2%8. O wyborze miejsca prze-
sadzit czynnik przypadkowy, mianowicie fakt, ze miasto posiadalo na
Bronowicach wtasny, niewielki plac 2. Biorac pod uwage ten wlasnie
czynnik, magistrat ulokowal rzeZnie nie ponizej miasta, jak juz o tym
w trzydziestych latach myslano, a w Srodku miasta, cho¢ po drugiej
stronie Bystrzycy 269,

Rzeznie, jako zaklad na owe czasy wzglednie nowoczesny, wyposa-
zony we wlasne studnie, filtry i urzadzenia kanalizacyjne, oddano do
eksploatacji w r. 1889 26!, Juz w kilka miesigcy pdZniej musiano przera-
bia¢ niektére fragmenty urzadzen kanalizacyjnych, gdyz te, jako wad-
liwie skonstruowane, przestaly dziala¢, zreszta nie dzialaly nigdy spraw-
nie, skoro musiano je czesto przerabiac 262, RzeZnia ta nie otrzymala
nigdy pelnego wyposazenia. Ciaggle narzekano na brak podjazdow, ogro-
dzenia, oswietlenia i dobrej drogi do miasta 263,

W calej pelni uprzytomniono sobie wszystko to, czego rzeinia nie
posiadala w ostatnich latach przed wybuchem I wojny. Podnoszono
wowczas, ze rzeznia miejska, jako zaklad maly, pozbawiony urzadzen
technicznych, zle usytuowany, powinna by¢ zastgpiona zakladem nowym,
wyposazonym we wszystko, co na owym etapie zdobyla wiedza ludz-
ka. Do zbudowania nowej rzezni przed I wojng jednak nie doszlo 264,

X KOMUNIKACJA MIEJSKA

Pierwsze proby zaprowadzenia na stale powszechnie dostepnych
przewozow ludzi, w formie omnibusé6w konnych, pochodzg z r. 1885 265,
Podnoszono jeszeze kilkakrotnie te mysl, zawsze jednak bezskutecz-

%5 Budynek starej rzezni zostal w r. 1890 spalony. ,Spaleniem zajela sie
straz ogniowa, ktéra w calym bedgc komplecie strzegta okolicznych zabudowan.
Tilumy Zydéw przygladaly sie operacji palenia” (,Gazeta Lubelska”, nr 178
z 111V 1890).

26  Pierwszy pochodzil z roku 1875 (,Kurier Lubelski”, nr 7 z 16 III 1875).

257 Gazeta Lubelska”, nr 84 z 191V 1888; WAPL, Aml., 10968,

28 Gazeta Lubelska”, nr 86 z 211V 1883, nr 136 z 23 VI 1886.

% WAPL, Aml, 7317.

260 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Akta Komisji Rzgdowej
Spraw Wewnetrznych i Duchownych, Wydzial Administracji, miasto Lublin, 3687.

261 Koszt budowy rzezni wyniost 24532 rb (,,Gazeta Lubelska”, nr 84 z 191V
1888, nr 171 z 5 VIII 1889, nr 280 z 17 XII 1889; WAPL, KGL, 104/1890).

22 Gazeta Lubelska”, nr 120 z 7VI 1890, nr 217 z 4 X 1902.

263 Ziemia Lubelska”, nr 32 z 21I 1910.

04 Kurier”, nr 112 z 18 V 1911.

65 Gazeta Lubelska”, nr 184 z 25 VIII 1885,
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nie %66, Przeciwko masowemu, a wiec tanszemu i dostegpnemu wigkszej
liczbie mieszkancéw, sposobowi przewozu ludzi oponowali dorozkarze,
zainteresowani w niedopuszczeniu do rozwoju nowej formy komunika-
cji 267,

Nie mial réwniez Lublin szczeScia do komunikacji tramwajowej.
Zaden bowiem z wielu projektéw, ponawianych poczawszy od r. 1890 co
kilka lat, najpierw w formie tramwajéw konnych, pédzniej elektryecznych,
nie zostal zrealizowany 268, Co wiecej! Do uruchomienia komunikacji
tramwajowej nie doszlo mimo poczynionych przez koncesjonariusza (w
r. 1903) nakladéw na przebudowe mostu i sporzadzenia dokumentacji
technicznej 269,

Potrzeby ludnosSci w zakresie komunikacji miejskiej, niewatpliwie
silnie odczuwane tuz przed wybuchem I wojny tak ze wzgledu na licz-
be mieszkancéw, jak i uklad zabudowy miasta, zostaly po czesci zaspo-
kojone dzigki zaprowadzeniu w r. 1912 komunikacji autobusowej 2%,
Prawo na wykonywanie tych czynnosci w formie koncesji uzyskala Lu-
belska Spétka Samochodowa, ktéra, wypuszczajac na ulice miasta trzy
wozy, podjela obstuge trzech linii autobusowych: 1° dworzec kolejowy
— park miejski, 2° dworzec — Kalinowszczyzna i 3° ul. Szopena — ul.
Ruska 271, Juz w roku nastepnym komunikacja przejsciowo ulegla ogra-
niczeniu z powodu pozaru dwoch autobusow 272,

XI ZIELEN

Intensywny rozwoj procesé6w urbanistycznych nie sprzyjal wzboga-
ceniu sie miasta w zielen. Przeciwnie. Niemal kazde wytrasowanie no-
wej ulicy, czy wybudowanie nowego domu czy fabryki wigzalo sie z ko-
nieczno$cia zajecia jako placow budowlanych istniejacych ogrodéw i sa-
déw. W ten sposéb znikly w Lublinie niektére ogrody przyklasztorne,
np. pokapucynski oraz niemal wszystkie ogrody prywatne, potozone

26  Podejmowano jeszcze proby uruchomienia omnibuséw konnyech w latach:
1891, 1900 i 1908 (,Gazeta Lubelska”, nr 156 z 24 VII 1891, nr 224 z 10 XI 1900;
»Kurier”, nr 201 z 51X 1908).

267 Ziemia Lubelska”, nr 331 z 4 XII 1908.

268  Gazeta Lubelska”, nr 243 z 7 X1 1890, nr 86 z 291V 1893, nr 113 z 30 V 1894,
nr 215 z 3 X 1896, nr 258 z 25 XI 1899; ,,Ziemia Lubelska”, nr 51 z 20II 1909, ur 275
z 8 X 1913.

260 Gazeta Lubelska”, nr 157 z 26 VII 1905.

270 Po raz pierwszy projekt uruchomienia komunikacji autobusowej w Lubli-
nie dyskutowano w r. 1908. W cztery lata pdzniej o koncesje¢ na komunikacje auto-
busowg bezskutecznie ubiegal sie inz. Sudomir. Jako kontrahent utrzymal sie
Zborowski pod firmg spoiki (,Ziemia Lubelska”, nr 347 z 20 XII 1908; ,Kurier”,
nr 20 z 261 1912; nr 246 z 26 X 1912).

271 W autobusach zaprowadzono dwie Kklasy: pierwsza za optata 7 kop (od
dworca do Krakowskiej Bramy) plus ew. dalsze 7 kop za przejazd od Bramy do
ogrodu miejskiego, druga za oplata 5 kop za przejazd jednej sekcji (,Ziemia
Lubelska”, nr 327 z 27 XI 1912).

272 Ziemia Lubelska”, na 165 z 18 VI 1913; Pierwsze (dwie) dorozki samocho-
dowe uruchomiono w r. 1911, tj. w 11 lat péziniej od momentu, kiedy na ulicach
Lublina pojawily sie¢ samochody (,,Gazeta Lubelska”, nr 107 z 14V 1900; ,,Ziemia
Lubelska”, nr 258 z 20 IX 1911, nr 275 z 7X 1911).
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przy Krakowskim Przedmiesciu i ulicach, wychodzacych na péinoc i po-
hudnie, a ponadto laski sosnowe na przedmie$ciach: Piaski i Dziesiata.
Zielen, ustawicznie wypierana ze S$rodmiesScia, mimo wszystko krolo-
wala jeszcze, tuz przed wybuchem I wojny, na obrzezu charakterystycz-
nej dla miasta, pieknej skarpy, i to zaréwno od strony Czechéwki, jak
i Bystrzycy, kryjac nie rzadko szpetote wzniesionych doméw. Ale i tych
przydomowych czy przypatacowych, czy przykosScielnych drzew i krze-
wow stale ubywalo 273,

O zielen nie troszczy!t sie dostatecznie magistrat. Jedynym, zastuguja-
cym na uwage, powazniejszym przedsiewzieciem w tym zakresie, bylo
wyjednanie w drodze dlugotrwaltego procesu od wieczystego dzierzawcy
folwarku Bronowice zobowiazania (jeszcze z r. 1822) urzadzenia parku
na potrzeby miasta. Park taki dzierzawca (E. Chruscielewski, prezes
Trybunatu Lubelskiego) w obawie utraty praw do wlasno$ci majatku
urzadzil ostatecznie w r. 1869. Miasto przyjelo park na wtasno$é do-
piero w r. 1875. Poniewaz park znajdowal sie w ,,bardzo zapuszczonym
stanie* miasto przystapilo do jego ponownego urzadzenia w oparciu
o plan, sporzadzony (w r. 1875) przez technika miejskiego A. Zwierz-
chowskiego **. Park ten nieoficjalnie nazywano ,,Foksalem”. Ze wzgle-
du na niekorzystne polozenie, najpierw w poblizu stacji sanitarno-epi-
demiologicznej dla zwierzat pedzonych z Ukrainy na zach6d, poézniej
i rzezni miejskiej, park ten nie cieszyl sie popularnoscia. Zreszta mia-
sto nie otaczato go specjalnag opieka. Dlatego, bez wickszego sprzeciwu
magistrat oddal (w r. 1901) ogrdéd lubelskiemu kuratorium trzezwosci
na zabawy ludowe 275, Nowy uzytkownik poczynil niejakie naklady in-
westycyjne 278, Popularnos¢ parku z czasem jednak spadla, tak ze w r.
1907 prawie nikt don nie uczeszczal. W tym stanie rzeczy magistrat
odzyskal park, udostepniajac go w pelni publicznosci 277

Nie poskapil natomiast magistrat Srodkéw na utrzymanie ogrodu
publicznego, nazywanego w tym czasie przez na$ladowanie Warszawy
— saskim, urzadzonego z inicjatywy Bieczynskiego w czterdziestych
latach XIX w.2 Aby zabezpieczy¢ bogata roflinno$é ogrodu przed
zniszczeniem ze strony nie zawsze kulturalnych uzytkownikéw, ogrod
miejski oparkaniono wysokim, jak zlosliwie, choé¢ nie bez racji, pisano
»Klasztornym murem™, zdobigc partie wejsciowa, wykonang w metalu,
efektowna balustradg i brama. Te, podstawowe dla prawidlowego roz-
woju i $§wiadczenia ustug, prace wykonano w latach 1887—1890.

23 H, [Wiercienski]: Zadrzewienie placéw publicznych w Lublinie. ,,Zie-
mia Lubelska”, nr 19 z 191 1911.

24 WAPL, AmL, 7317 — folwark Bronowice.

28 W parku tym, w r. 1902 (a wiec na trzy lata przed wybuchem rewolucji
z 1905 r.) miejscowa mlodziez gimnazjalna odméwila wobec gubernatora w dniu
§wieta sadzenia drzewek $piewania hymnu panstwowego. Wystgpienie mlodziezy
bylo jednym 2z przejawéw walki o polsky szkole (wg relacji W. Gielzynskiego).

276  Park ,0ogrodzono dookola ladnymi sztachetami, zbudowano gustowny bufet
i altane do tancéw, poustawiano mnéstwo lawek, urzadzono hustawki i stup do
wiazenia, splantowano i przeprowadzono nowe szerokie aleje,. ktére wysypano
zwirem i piaskiem”, (,,Gazeta Lubelska”, nr 183 z 22 VIII 1901).

#77  Ziemia Lubelska”, nr 130 z 17V 1907; ,Lublinianin”, nr 47 z 51X 1907.

28 J Willaume: Poczqtki ogrodu miejskiego w Lublinie. ,Kalendarz Lu-
belski”. Lublin 1961, s. 55—66.
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W miejsce kilku wej$é do parku pozostawiono tylko jedno??. W kilka
lat péiniej (w r. 1899) urzadzono w ogrodzie fontanng. W ten sposob,
jak pisal sprawozdawca, park ,,zostal doprowadzony do takiego stanu,
jaki spotykamy w najlepiej urzadzonych zagranicznych ogrodach’ 280,

Nie udalo sie natomiast miastu zrealizowa¢ Kkilku projektéw po-
wigkszenia zieleni przez zalozenie skweréw: w okolicy dworca kolejo-
wego 28! oraz w rejonie ul. Lubartowskiej 282, Nie zostal réowniez urze-
czywistniony projekt zabezpieczenia lak nadbystrzyckich pod park
wobec odstapienia obiektu w r. 1912 przez Graffa spekulantom;283.
Z nowych, wprawdzie niewielkich, ale wyjatkowo cennych, bo zloka-
lizowanych na Starym Miescie, skweréw przybyly miastu dwa zielefce:
jeden na placu po kosciele §w. Michata 284, drugi na tzw. Goérce Domini-
kanskiej 285, Ze starych, uzytkowanych tylko przez gubernatora skwe-
roéw, wyjatkowa pieczolowitosScia otaczano dwa skwerki na placu Litew-
skim, ktére, podobnie jak park miejski, otrzymaly gustowne ogrodzenie
w metalu 2%, Z pozostatych, bardzo warto§ciowych zadrzewien, nalezy
wymieni¢ cmentarze, zwlaszcza zesp6! przy ul. Lipowej, i kilka oto-
czen lubelskich kos$ciotéw. Niedostatecznie zadrzewiong pozostawala
skarpa u podnéza ulic: Ruskiej i Kalinowszczyzny 287,

XII ORGANIZACJA I DZIALALNOSC WRADZ

W miare narastania urzadzen komunalnych, pozwalajacych lepiej
zaspokaja¢ potrzeby materialno-bytowe i kulturalne ludnosci miasta,
wysuwal sie problem organizacji wladz odpowiedzialnych za ich stan
i prawidlowe funkcjonowanie. Najwyiszg efektywnos¢ w organizowaniu
gospodarki komunalnej mogla zapewni¢ forma samorzadu miejskiego.
Tymczasem wladze zaborcze po upadaku powstania styczniowego odstg-
pity od koncepcji dopuszczenia czynnika spotecznego do udzialu w rza-
dzeniu, wracajgc do metod policyjnego systemu rzadzenia stosowanego
w okresie przed reformami A. Wielopolskiego.

Sprawy administracji miast w omawianym okresie regulowal ukaz
carski z 31 grudnia 1866 r. O zarzadzie gubernialnym i powiatowym
w guberniach Krolestwa Polskiego?®® i przepisy dodatowe z 29 II 1868
r.28 7 treSci tych przepiséw wynikalo, ze magistratom wyznaczona
zostala rola nizszych organéw administracji podporzadkowanych w ca-

219 WAPL, KGL, 25/1891; ,Gazeta Lubelska”, nr 103 z 15V 1883, nr 131
z 22VI11883. Z. Z.: Z Wieniawy. ,,Gazeta Lubelska”, nr 276 z 16 XII 1887; ,,Gazeta
Lubelska”, nr 181 z 17 VIII 1889, nr 94 z 2V 1890.

280 Gazeta Lukelska”, nr 206 z 301X 1898.

281 Gazeta Lubelska”, nr 192 z 31X 1887.

22 Kurier”, nr 160 z 17 VII 1911,

263 AHSPL, Ks. hip. Tatary — Eaki 35; Sprawa iqk nadbystrzyckich. , Kurier”,
nr 27 z r. 1912; Czyn nieobywatelski. ,,Kurier”, nr 150 z r. 1912; Wyrok Sqdu oby-
watelskiego w sprawie p. W. Graffa. ,Ziemia Lubelska”, nr 175 z r. 1912.

8¢ Gazeta Lubelska”, nr 93 z 301V 1883; WAPL, AmlL, 11 982.

25 WAPL, KGL, 33/1912; ,,Ziemia Lubelska”, nr 113 z 26 IV 1911.

286  Kurier”, nr 294 z 23 XII 1908; WAPL, KGL, 33/1912.

27 Gazeta Lubelska”, nr 14 z 2211892,

%8 Dziennik Praw K.P. T. 66. Warszawa 1866, s. 119—193.

29  Dziennik Praw K.P. T. 68. Warszawa 1868, s. 27—35.

M — Rocznik Lubelski t. IV
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losci wladzy zarzadoéw gubernialnych lub powiatowych. Ukaz natomiast
nie wspominal w ogéle o radach miejskich, ktére jeszcze przed jego
ukazaniem sie przestaly definitywnie istnie¢ 20,

W $wietle nowych przepiséw kompetencje magistratéw bynajmniej
nie byly szerokie. Ukaz oddal bowiem czes¢ uprawnien magistratow
organom wladzy gubernialnej (o$wiate, dobroczynnosé, szpitalnictwo
oraz policje), a pozostale uprawnienia ograniczal, zwlaszcza gdy chodzilo
o sprawy budzetu, ktérego zatwierdzenie uzaleznial od zgody wiadz
wyzszych. Magistrat miasta Lublina musial zabiegaé corocznie o za-
twierdzenie budzetu az w Ministerium Spraw Wewnetrznych Cesarstwa
Rosyijskiego.

Istota zla tkwila nie tyle w sposobie zatwierdzania budzetu, ile
w samym systemie budzetowania. Wiadzom miejskim zalecono konstru-
owanie budzetow w ten sposob, aby dochody rokrocznie przewyz-
szaly rozchody, a uzyskane nadwyzki odprowadza¢ do Banku Panstwa.
Powstate w ten sposéb fundusze, jako ,,depozyty wieczyste”, oprocento-
wane na 40/, nie mogly by¢ wydatkowane. Inne nadwyzki, naroste
z zaoszczedzonych pozostalosci budzetowych, oprocentowane na 39/,
traktowane byly jako fundusze specjalne. Kapitaly te, nazywane zapa-
sowymi, mogly by¢ wprawdzie rozdysponowane przez miasto, ale za
zgoda wladz 2%,

Magistrat $SciS§le nadzorowany i krepowany przez zaborcze wladze
zwierzchnie nie byl w stanie podejmowa¢ Smielszych decyzji inwesty-
cyjnych. W rezultacie, cho¢ miasto posiadalo znaczne kapitaly wlasne
(na dzien 1 I 1914 — 349 459 rubli) 22 nie moglo ich w pelni wykorzy-
sta¢, ani tez (bez zgody wladz wyzszych) zacigga¢ pozyczek, aby po-
wiekszy¢ czy rozbudowa¢ zas6b urzadzen komunalnych takich, jak bu-
dowa rzeini i hal targowych, zaprowadzenie elektrycznego oéwietlenia
i trakcji tramwajowej, urzadzenie kanalizacji, ulepszenie nawierzchni
ulic, zbudowanie dodatkowych arterii komunikacyjnych, uregulowanie
brzegéw rzek, osuszenie Igk itd. 29,

Na uposledzenie miasta w zakresie prawidlowego rozwoju gospodar-
ki komunalnej wplywal nie tylko czynnik polityczny, mianowicie ucisk
polityczny panstwa zaborczego, ale takze ucisk spoleczny, wlasciwy dla
kapitalistycznego sposobu produkcji. Wobec braku $rodkéw finanso-
wych, odprowadzanych do Banku Panstwa, w warunkach ogdlnego nie-
dowladu organizacyjnego organizatorami niektérych urzgdzen gospodar-
ki komunalnej byli przedsiebiorcy prywatni, lokujacy swoje kapitaly
w urzadzeniach gazowni, wodociagu, czy przewozu ludzi. Kapital pry-
watny, podejmujac sie szeregu przedsiewziet¢ ,,za samorzad”, ,za mia-

0 J Struminski: Rady miejskie i powiatowe w Krélestwie Polskim
(1861—1863). ,,Czasopismo prawno-historyczne”. T. IV, Poznan 1952, s. 355.

# J. Jaworski: Gospodarka finansowa zarzadéw miejskich w Krélestwie
Polskim z wylqczeniem Warszawy. ,Ziemia Lubelska”, nr 107—111, 115—116 z 1909;
A. P[rawdzic]l: O zamoznoéci miast naszej guberni. ,Gazeta Lubelska”, nr 244
z 20 X1 1893.

2 Z tego przypadalo na: 1° kapitat ,zelazny” — 105007 rb, 2° kapital zapa-
sowy — 90206 rb, 3° pokrycie biezgcych wydatkéw — 140194 rb, 4° kapitaly
rézne — 14052 rb (Kapitaly miasta Lublina. ,,Glos Lubelski”, nr 3 z 301 1914).

3 Milion dla Lublina. ,,Gazeta Lubelska”, nr 225 z 16 X 1903.
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sto”, nie czynil tego bezinteresownie, przeciwnie w cene ustug (za gaz,
a zwlaszcza wode) wkalkulowywal zysk monopolowy 294,

Inny nieco typ przedsigbiorcy kapitalistycznego, mianowicie kapita-
listy-dzierzawcy zawladnal pozostalymi dochodowymi zakladami gos-
podarki komunalnej. Dotyczylo to przede wszystkim rzezni miejskiej 29,
a takze, cho¢ w innym sensie, przebudowy czy budowy nawierzchni
ulic. Wylaczng domena dzialalno$ci' kapitalu prywatnego pozostawala
cala gospodarka mieszkaniowa, nie méwiagc o hotelarstwie czy lazien-
nictwie. W warunkach gospodarki kapitalihtycznej magistrat natrafial
rowniez na trudnosci w przypadkach préob powiekszania zasobu spotecz-
nych form wlasno§ci komunalnej 2. Wobec braku przepiséw utatwia-
jacych miastu wykupienie niezbednych terenéw w petraktacjach o kup-
no realno$ci miejskich zwyciezal nie magistrat, a przedsigbiorca kapi-
talistyczny, czesto spekulant, podbijajacy cene gruntéw w przekonaniu,
ze sprzeda je ,na lokcie“, zagarniajac dodatkowy dochéd w formie ren-
ty miejskie]. Apele moralno-polityczne, jakimi operowal magistrat
i opinia publiczna, nie znajdowaly zadnego postuchu np. u Wi Graffa,
gdy chodzito o nabycie przez miasto igk od niego 2%7,

Wyznaczona przez wladze gubernialne administracja, zlozona z pre-
zydenta i trzech radnych — platnych urzednikéw, sprawowala swoje
funkcje w granicach okreslonych prawem badz lepiej, badz gorzej. Juz
jednak sam mechanizm gospodarki zmuszal! wladze miejskie do rozsze-
rzania i poglebiania czynnosci w miare jak wzrastata ludnosé¢ i jej po-
trzeby. Proces ten znajdowal swe odbicie w budzetach, jako iloécio-
wych przekrojach tego, co zdolano zrobi¢ mna rzecz miasta. Postepy
w zakresie coraz to wiekszego rozwoju gospodarki komunalnej zilustru-
je tablica.

WYDATKI MIASTA LUBLINA W LATACH 1870—1915 28

Rok Suma /w rublach/ Rok Suma [w rublach/
1870 39 307 1900 128 848
1880 58 606 1910 172203
1890 95 807 1913 232 629

4  RKoncesjonariusz, wyznaczajacy cene 40 kopiejek za 100 wiader (1229,9 1)
wody, pobieral 4-krotnie wyzszg cene niz przedsi¢biorca w Warszawie, a 8-krotnie
wyzszg niz w Poznaniu (M. Janczewski: jw, ,Kurier”, nr 192 z 13 VIII 1910).

295 Dopiero od r. 1911 magistrat przejal eksploatacje rzezni na wtasny rachu-
nek. Pozwolilo to — juz w pierwszym roku eksploatacji — zwiekszyé miastu do-
chod z rzezni netto o 3239 rb (,,Ziemia Lubelska”, nr 10 z 111 1913).

26 W r. 1908 majatek miasta Lublina byl szacowany na 979770 rb w tym:
place — 350000 rb, parki i ogrody — 217405 rb, budynki zajete na wtasny uzytek
— 131255 rb, budynki wynajmowane — 181727 rb, kapitaly w Banku Panstwa —
123101 rb, ruchomos$ci — 30780 rb. Dilugi miasta na 111909 r. wynosily —
54506 rb (B. Markowski: Finanse miast Kroélestwa Polskiego. T. 1. Kielce
1913, s. 110—111).

27 Wyrok sqdu obywatelskiego w sprawie p. W. Graffa z Tatar (,,Ziemia Lu-
belska”, nr 175 z 1912).

% WAPL, AmL - sprawozdania prezydenta miasta Lublina.
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Wydatki miasta wydatnie wzrosty. Wsp6lczynnik wzrostu wynidst 6.
Gros wydatkéw pochlaniala administracja 299, ktéra, gospodarujac bez
udzialu i kontroli spoleczenstwa, silnie sie¢ zbiurokratyzowatla.

Sposrod prezydentéw miasta kilku zaledwie ccenié mozna jako ad-
ministratoré6w prowadzacych zgodng z interesami miasta polityke. Na
pierwszym miejscu w tym okresie postawi¢ nalezy Henryka Wolinskie-
go (1868—1886), ktorego inicjatywa i przedsiebiorczosé pozwolila wzbo-
gaci¢ miasto w gazowe oswietlenie i uporzadkowaé ulice, zalozyé¢ straz
pozarng i in.3% Duzg energie i wyczucie ducha nowych czasow wyka-
zal Konstanty Zaremba (1905—1908), ktéry w warunkach porewolu-
cyjnych usilowal zainteresowac szerszy ogo6l sprawami miejskimi przez
powolywanie na narady przedstawicieli bogatego mieszczanstwa 3", Po-
dobne stanowisko zajmowal ostatni z prezydentdéw przed 1 wojng —
Aleksander Korsak (1911—1915)3%2, Na wzmianke zastugujg jeszcze,
dzieki osobistym walorom: Klemens Gryniewicz (1894—1898) 3% | Wi-
told Schreyer (1908—1911) 304,

Protestujac przeciwko polityce ograniczania praw w zarzadzaniu
sprawami gospodarki miejskiej, burzuazja lubelska poczeta domagaé sig
reaktywowania samorzadu. Odpowiednie memorialy, przygotowane przez
niektére instytucje dzialajgce na terenie miasta, jak Towarzystwo Hi-
gieniczne, Towarzystwo Kredytowe Miejskie, skierowano do wiadz
w r. 19053%%, Prace nad przygotowaniem prawa samorzadowego prze-
ciggaly sie jednak. Brali w nich udzia} w latach 1909—1910 liczni
przedstawiciele miasta 306,

Niezaleznie od wysitkow w kierunku pozyskania samorzadu ze stro-
ny burzuazji pojawily sie tendencje do obsadzania w magistracie trzech
stanowisk radnych honorowych, nieodplatnych, o funkcjach doradczych
— ludZmi o wyrazniejszym profilu politycznym 3%7. Znalazlo to wyraz
w przebiegu obsady dwéch stanowisk opréznionych w r. 1911 przez diu-
goletnich, po bez mala dziesiecioletniej kadencji, radnych: J. Vettera
(przemystowca) i F. Dudkiewicza (lekarza)?%®. Gubernator, sposrod

M J Jaworski: jw,

30 Sp, Henryk Wolinski. ,,Gazeta Lubelska”, nr 146 z 8 VII 1895; K. Gaw a-
recka: Prezydenci m. Lublina w latach 1830—1880. ,Zycie Lubelskie”, nr 25
z 261 1949,

301 Gazeta Lubelska”, nr 94 z 2V 1905; ,,Ziemia Lubelska”, nr 159 z 13 VI 1909,
»Kurier”, nr 272 z 18 XI 1909.

sz Ziemia Lubelska”, nr 14 z 141 1912,

303 Gazeta Lubelska”, nr 35 z 16 11 1894; nr 214 z 11 X1898.

34 Kurier”, nr 272 z 26 XI1908; nr 193 z 24 VIII 1909; ,Ziemia Lubelska”,
nr 323 z 28 XI1908, nr 19 z 1911911,

Czynno$ci prezydentéw sprawowali jeszcze: Aleksander Szawrin (1887—1889),
Ardalion Dedulin (1889—1893). Engraf Stepanow (1899—1902) oraz w (1. 1902—1905)
Aleksander Biedraga (,Kalendarz Lubelski” (lata 1887—1905), ,Ziemia Lubelska”,
nr 4 z 511910; ,Gazeta Lubelska”, nr 19 z 2611899, nr 76 z 5IV 1902).

%5 Gazeta Lubelska”, nr 146 z 13 VII 1905, nr 156 z 25 VII 1905.

306 Kurier”, nr 238 z 8 X 1909; ,,Ziemia Lubelska”, nr 284 z 17X 1910.

7 W praktyce rola radnych honorowych musiala byé nieznaczna, skoro
miejscowa, postepowa prasa oceniata ich czynnosci ,na réwni z innymi do niczega
nie obowigzujgcymi godno$ciami honorowymi i tytulami prezeséw” (,Kurier”,
nr 206 z 10 IX 1911).

38 Kurier”, nr 206 z 101X 1911; ,,Gazeta Lubelska”, nr 26 z 411 1902; ,Kalen-
darz Lubelski” na rok 1903.
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przedstawionych mu przez prezydenta miasta kilkudziesieciu obywateli,
zatwierdzil wg swobodnego uznania liste obejmujaca 15 wyborcow,
wsrod ktérych znalezli sie czolowi przedstawiciele miejscowej burzua-
zji 3%, Wyborcy ci dokonali wyboru dwoch radnych: T. Laskiewicza i A.
Kuczynskiego, popularnych na terenie miasta przemystowcow 30, Gu-
bernator odméwil zatwierdzenia na stanowisko honorowego radnego Ku-
czynskiego, upowazniajgc 16 innych obywateli, znajdujgcych sic na
lisScie magistratu, do wyboru radnego. Wyborcy ci w lutym 1912 r. wy-
brali radnym S. Sliwinskiego, dyrektora oddzialu handlowego Lub.
Tow. Rolniczego. Gubernator i tym razem odméwil zatwierdzenia.
W tym stanie rzeczy ten sam sklad wyborcéw, uszczuplony na skutek
nieprzybycia kilku wyborcéw, wybral radnym E. Kotaczkowskiego,
ziemianina, wlasciciela nieruchomosci w miescie 311,

Nowy, samorzadowy ustréj miast wladze carskie zdecydowaly sie
wprowadzi¢ dopiero w r. 1915. Do tego czasu, od momentu wybuchu
rewolucji 1905 r., prezydenci miasta kontaktowali sie¢ ze spoleczen-
stwem droga powolywania na narady w konkretnych sprawach wyty-
powanych, ..znaczniejszych” obywateli miasta. Najcze$cej konczylo sie
tylko na przedyskutowaniu bardziej zlozonych probleméw gospodarki
miejskiej. W pewnych przypadkach, gdy trzeba bylo dodatkowo szcze-
gélowej analizy powolywano specjalne komisje, jak np. komisje do
rozstrzygniecia sporu miedzy miastem a gazownig3'2, Udzial przedsta-
wicieli sfer posiadajacych w naradach byl pierwszym krokiem w kie-
runku emancypacji samorzadu. W naradach nie uczestniczyli przed-
stawiciele wyrastajacej klasy robotniczej. Nie mial wiec kto bronié¢
jej intereséw.

* % %

Okres lat 1870—1915, objety ramami niniejszego artykulu, byl dla
rozwoju miasta decydujacy.

W wyniku nasilenia procesé6w koncentracji kapitalu i produkcji,
jako przejawu rozwoju kapitalizmu w miescie, rozwingt sie przemys?
i handel. Czynnikiem przy$pieszajacym rozwdj proces6w gospodar-
czych byta rozbudowa sieci kolejowej. Miasto otoczylo sie lasem ko-
minéw fabrycznych.

W przeobrazeniach fizjonomii miasta duza role odegral czynnik po-
lityczno-administracyjny, zwlaszcza w ostatnich trzech dziesigtkach lat
XIX w. Rola miasta, jako centrum administracyjnego (miasto guber-
nialne) rosla do momentu wydzielenia Chelmszezyzny jako guberni
(1912 1.).

Wydatnie wzrosta liczba ludno$ci. Najwiekszy przyrost wykazata
ludnosé robotnicza, rekrutujaca sig¢ gléwnie z naplywajacego licznie do
miasta zbiednialego chlopstwa.

Zmiany w stosunkach gospodarczo-spotecznych i demograficznych
miasta znalazly odbicie w jego rozwoju przestrzennym. Miasto rozwi-

309 Kurier”, nr 210 z 151X 1911.

30 Kurier”, nr 216 z 211X 1911; ,Ziemia Lubelska”, nr 260 z 221X 1911.

st Kurier”, nr 45 z 26 I1 1912; ,,Ziemia Lubelska”, nr 57 z 28 II 1912; ,Kurier”,
nr 89 z 20IV 1912, nr 94 z 271V 1912; ,Ziemia Lubelska”, nr 147 z 1 VI 1912,

312 Ziemia Lubelska”, nr 230 z 23 VIII 1911; ,Kurier”, nr 29 z 71I1912.
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jalo sie nie tylko po lewej stronie Bystrzycy w zasiegu starych przed-
mies¢, ale $mialo wyszlo na prawy brzeg Bystrzycy, gdzie w oparciu
o sie¢ kolejowa zlokalizowala sie z czasem wiekszo§¢ zakladow prze-
mystowych. Zabudowa prawobrzeznej przemyslowej dzlelmcy przy]ela
charakter zywiolowy. Osadnictwo miejskie rozwijalo sie¢ tu poza grani-
cami administracyjnymi miasta, co odbilo sie niekorzystnie na stanie
budownictwa i warunkach mieszkaniowych ludnosci robotniczej, zamie-
szkujgcej gloéwnie te dzielnice (Bronowice, Ko$minek, ,,Za cukrownig”
i Dziesigta).

Centrum miasta przesuneglo sie ze Starego Miasta do dzielnicy
Srédmiescie, ktorej kregostupem stala sie ulica Krakowskie Przedmies-
cie z placem Litewskim jako gléwnym oérodkiem zycia miejskiego.
Wraz z przesunieciem sie centrum miasta bardziej na zachdéd nastapito
przemieszczenie ludnoSci zydowskiej z Podzamcza na Stare Miasto,
a nastepnie do wschodniej czesci Krakowskiego Przedmiescia.

W przeciwienstwie do niektérych wiekszych miast, rozwijajacych
sie intensywnie w omawianym okresie Lublin nie otrzymal dzielnicy
o wyraznych cechach miasta ,dziewietnastowiecznego”. Najbardziej
zabudowana w tym czasie dzielnica Srédmiescie otrzymala jedynie
wiele nowych doméw o niezlej architekturze, reprezentujacych zupel-
nie udany zesp6t budynkéw, wznoszonych w réznych epokach.

Podstawowa sie¢ drog i ulic wraz z wezlem na placu przed Kra-
kowska Brama zaprowadzona jeszcze za czas6w Krolestwa konstytu-
cyjnego ksztaltowata gléwne Kkierunki rozwoju miasta. Obok Krakow-
skiego PrzedmieScia wazne znaczenie posiadaly jeszcze dwie arterie
komunikacyjne: ulica Lubartowska, skupiajaca ruch handlowy, i Za-
mojska, lgczaca miasto z dzielnica przemystowg i dworcem.

Rozwdj urzadzen gospodarki komunalnej nie nadazal za potrzeba-
mi skupiajacej sie stopniowo w mieScie ludnodci. Zbyt niskie bylo
tempo wzrostu budzetéw miasta. Cze$¢ inwestycji komunalnych w za-
mian za prawo czerpania zyskéw monopolowych wykonal kapital pry-
watny. Cze$¢ urzadzen gospodarki komunalnej sfinansowal magistrat.
Wobec skrepowania magistratu w podejmowaniu decyzji inwestycyj-
nych i utrudnien w wykorzystaniu zgromadzonych kapitalow przy
braku samorzadu miejskiego, miasto nie otrzymalo wielu podstawo-
wych urzadzen takich jak kanalizacja, elektryczne os$wietlenie, tram-
waj, nowoczesne nawierzchnie ulic, nowe arterie komunikacyjne, tu-
nele, regulacja rzek, zielen itp. W ten sposoéb zaniedbania, do jakich
doszlo w wyniku dzialania wielu przyczyn, odbi¢ sie musiaty, jako do-
datkowe obciazenie ludnosci, zamieszkujacej miasto, w okresie poz-
niejszym, az do naszych czasow.



