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TADEUSZ MENCEL

- DZIALALNOSC WEADZ CYWILNYCH WOJEWODZTWA
LUBELSKIEGO W OKRESIE POWSTANIA LISTOPADOWEGO

Lubelszczyzna, a wlasciwie wojewddztwo lubelskie w granicach z lat
1815—1844 !, zyskala w okresie powstania do§¢ smutng stawe. Przez do-
wodztwo polskie byla traktowana jako drugorzedny teatr wojny, kilka-
krotnie cze$ciowo zajmowana na krotkie okresy, gdyz wyprawy korpu-
sow Dwernickiego, Sierakowskiego, Chrzanowskiego i Jankowskiego
mialy raczej charakter dywersyjny. Jedynie Zamos¢ stanowil mocny
punkt oparcia dla wypraw polskich i ruchéw powstanczych na Wolyniu.
Zamo$é byl jednak zbyt oddalony od gléwnego teatru wojny. Dlatego
diugotrwata obrona twierdzy, ktéra przetrwala upadek powstania, stano-
wila piekny. ale niewielkie juz majacy znaczenie, epizod wojny pewstan-
czej. Wieksze znaczenie miala Lubelszczyvzna dla armii rosyjskiej, dla
ktorej stanowila wazny punkt oparcia na lewym skrzydle gléwnej armii,
punkt przejsciowy na lewy brzeg Wisly oraz teren odcinajgcy powstanie
w Kroélestwie od niepewnego Wolynia. Jednoczesnie zajecie Lubelszczyz-
ny zmniejszalo znacznie podstawe materialng i organizacyjng powstania,
a Lublin pod okupacja wojsk rosyjskich stanowil wazny osrodek poli-
tycznego oddzialywania w kierunku paralizowania ruchu powstanczego
na terenie reszty wojewodztwa, gdzie istnialy jeszcze wladze administra-
cyjne powstancze.

W opinii wspolczesnych, a takze historykéw, L.ubelszczyzna stala sig
terenem symbolizujgcym w okresie toczacej sie wojny powstanczej wspot-
prace z wladzami carskimi 2, przez co w opinii kraju tracil swe znaczenic
caly wysilek organizacyjny i wojskowy wojewddztwa zaznaczajacy sie
niemal do konca powstania.

Szkic ten poza artykulem archiwoznawczym Al. Kossowskiego
(Archeion, VIII, s. 124—137) i niewielkim artykutlem Kaz. Gawareckiej

Wykaz skrétow uzywanych w przypisach: AGAD — Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie, KRSW — Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych i Policji,
KRW — Komisja Rzgdowa Wojny, WAPL — Wojewbdzkie Archiwum Panstwowe
w Lublinie, KWP — Komisja Wojewo6dztwa Podlaskiego, KWL — Komisja Woje-
wodztwa Lubelskiego, RO — Rada Obywatelska, KO — Komitet Obywatelski.

1 Obejmowalo ono 4 obwody: lubelski (powiat: lubelski, lubartowski, kazimier-
ski), krasnostawski (pow. chelmski, krasnostawski), hrubieszowski (pow. hrubie-
szowski, tomaszowski) i zamojski (pow. zamojski, krasnicki i tarnogrodzki) — Dzien-
nik Praw K.P,, I, s. 117.

2 Stan. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, 1II, Poznan 1884.
s. 81. T. Tokarz. Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1930, s. 76. Wiad.
Rostocki, Elementy postepowe w ideologii politycznej i ustroju powstania listo-
padowego. Czasopismo prawno-hist., VII/2, :
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(Echa powstania listopadowego, Zycie Lubelskie z 29 XI 1947) proébuje
po raz pierwszy ujaé szerzej niektére zagadnienia dziejéw powstania
listopadowego w wojewddztwie lubelskim. Dlatego z konieczno$ci jest on
ograniczony do omoéwienia dziatalnoSci wiadz cywilnych i to przede
wszystkim wojewoddzkich. Szereg istotnych zagadnien, jak organizacja
i sklad spoteczny administracji, postawa spoleczenstwa, dzialalnosé i rola
prasy, organizacja sit zbrojnych i szereg innych, ktére wymagalyby od-
dzielnych opracowan, zostal oméwiony marginesowo. Autor musial pro-
bowaé dokonania niektérych zestawien i podsumowan ogélnych i sadow
uogolniajacych w tych zagadnieniach, ktére wigzaly sie ze sprawami be-
dgecymi bezposrednim przedmiotem rozprawy. Dalsze badania niewgtpli-
wie przyczynig sie do rozwiniecia tych zagadnien szczegélnie istotnych
dla poznania dziejéw powstania na terenie Kroélestwa Polskiego, ktérych
szkic niniejszy stanowi fragment zwigzany z wojewddztwem lubelskim.

Podstawg obecnego szkicu, poza nieliczng dla dzialan na Lubel-
szezyznie literatura pamietnikarska i opracowaniami, byly gléwnie akta
Rady Obywatelskiej wojewddztwa lubelskiego z lat 1830—1831, akta Ko-
misji Wojewodztwa Lubelskiego i czg$ciowo Komisji Wojewddztwa Pod-
laskiego oraz Urzedu Municypalnego w Lublinie. Akta komisji lubelskiej
stanowig wlasciwie materialy trzech réznych organéw wojewoéddzkich:
komisji z okresu od grudnia 1830 do poczatkow lutego 1831 pod przewod-
nictwem Ignacego Lubowieckiego z siedziba w Lublinie, komisji powstan-
czej dzialajacej pod przewodnictwem Kajetana Morozewicza od lutego
do pazdziernika 1831 prawie calkowicie poza Lublinem w poludniowej
czesci wojewodztwa oraz réwnocze$nie dzialajacej w Lublinie (od 10 lute-
go 1831) komisji pod przewodnictwem Antoniego Rostworowskiego usta-
nowionej przez wladze wojskowe rosyjskie. Materialy te znajduja sig
w Wojewodzkim Archiwum Pahnstwowym w Lublinie. Bardzo cenne uzu-
pelnienia, w niektérych wypadkach pokrywajgce sie z materialami lubel-
skimi, znajdujg sie w aktach wiadz centralnych powstania 1830/31 (akta
Dyktatora, Rzadu Narodowego i Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych
i Policji) w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w Warszawie.

1. PIERWSZE DNI PO WYBUCHU POWSTANIA

Wybuch powstania wywolal w spolteczenstwie Lubelszczyzny duzy
wstrzgs, ale nie byl catkowitym zaskoczeniem. Dotyczylo to szczegdlnie
Lublina jako stolicy wojewodztwa. Miasto w wyniku zarzadzen ogélnych
i opieki szczegblowej wladz centralnych powoli dzwigalo si¢ ze zniszczen
wojennych i upadku gospodarczego z okresu austriackiego i czesciowo
Ksiestwa Warszawskiego. Odbudowano szereg gmachow poklasztornych
i dawnych palacéow, gdzie znalazly swoja siedzibe wladze administracyjne
i sadowe. Zywy ruch zaczynal réwniez ogarnia¢ budownictwo prywatne
szczegblnie w rejonie Starego Miasta i Krakowskiego Przedmiescia. Upo-
rzgdkowano i przebudowano prowadzgce przez miasto drogi komunika-
cyjne, ktére zmienily w duzym stopniu uklad wurbanistyczny miasta.
Lublin zaczal sie znéw rozwijaé¢ jako oSrodek gospodarczy, wzrastata ilosc
rzemie$lnikow i kupcow, a liczba mieszkancéw miasta z 9873 w r. 1819



Dziatalnoé¢ wiadz powstania listopadowego 93

doszta w r. 1830 do 138943 W miescie stacjonowata I brygada pie-
choty pod dowodztwem gen. Franciszka Morawskiego w sk¥adzie 31 7
putku piechoty liniowej, liczacych ogélem 2 448 oficeréw i Zzoinie-
rzy. W Lublinie znajdowalo sie réwniez dowoddztwo dywizji ulanow
z gen. Janem Weyssenhoffem ¢ Miasto, jako siedziba garnizonu wojsko-
wego, wladz administracyjnych i pewnej iloéci szlachty, stawato sie zy-
wym ofrodkiem zycia towarzyskiego, narastat réwniez ruch spoleczny
i kulturalny, wyrazajacy sie w dziatalnosci Towarzystwa Przyjaciét Nauk
i Lubelskiego Towarzystwa Dobroczynnosci. Zaczynala sie tez powoli
ksztaltowac inteligencja miejska reprezentowana przez nauczycieli miej-
scowego gimnazjum wojewoddzkiego, urzednikéw administracji i sgdow-
nictwa. Pozbawiony w Kroélestwie samorzadu miejskiego Lublin zostal
uzalezniony od wladz administracyjnych wojewéddzkich i centralnych.
Wtadze wojewodzkie i obwodowe w Lublinie obsadzone w duzej mierze
przez ludzi nieudolnych lub sprzedajnych nie cieszyly sie popularnoscia.
Spoleczenstwo odczuwalo tez wyraznie arbitralno$¢ dziatania wtadz admi-
nistracyjnych oraz ich powigzanie z dzialalnoscig tajnej policji, co wywo-
Iywato nieche¢ do organdéw wladzy i jej przedstawicieli. Niezadowolenie
istniato rowniez wsrod nizszych oficeréw garnizonu lubelskiego. Od jesie-
ni krazyly w mie$cie wiadomosci o rewolucji lipcowej we Francji i rewo-
lucji belgijskiej, wywolujac nastroje niepokoju wsréd ludnosci .

Pierwsze niejasne jeszcze wiesci o wybuchu ,,rewolucji” w Warszawie
przyszly do Lublina juz 30 listopada po poludniu. Dokladniejsze wiado-
mosci 0 wybuchu powstania przywiezli z Warszawy 2 grudnia oficerowie
garnizonu lubelskiego, wyslani w ostatnich dniach listopada po zold dia
wojska stacjonujacego w wojewoddztwie lubelskim. Wobec zawieszenia
wyplat w kasach warszawskich gen. Weyssenhoff zazadal od wiladz wo-
jewddzkich lubelskich zawieszenia w dniu 2 grudnia wszelkich wyplat
z kas panstwowych w wojewodztwie na rzecz os6b prywatnych (wykup
weksli w banku) celem zabezpieczenia wyptat zoldu dla wojska. W zwigz-
ku z tym ograniczono réwniez pozostale wyplaty. Jednoczesnie 2 grudnia
gen. Weyssenhoff przekazal czlonkom Komisji Wojewddzkiej i znaczniej-
szym obywatelom przebywajacym w Lublinie pierwsze wiadomos$ci o wy-
padkach warszawskich.

Dotychczas wladze wojewddzkie byly bowiem pozbawione informaciji
urzedowych, gdyz do 3 grudnia nie nadeszla do Lublina ani zwykla poczta

3 Al. Kierek, Stosunki ekonomiczne miasta Lublina w latach 1815—1830,
Annales UMCS, Vol. VIII, 10, Sectio G. T. Mencel, Organizacja i dziatalnosc
administracji miejskiej w Lublinie w latach 1809—1866, Rocznik Lubelski, t. IV.
Pamiegtnik Gen. Jana Weyssenhoffa, wyd. J6zef Weyssenhoff, Warszawa 1904,
s. 219-—220.

4 Nowy Kalendarz Polityczny 1830, s. 401. Andrzej Edward Ko Zmian, Wspo-
mnienia, t. 1I, Poznan 1862, s. 319. Dowddcg 3 p. piech, liniowej byl ptk Walenty
Andrychiewicz, a 7 p.p.l. ptk. Franciszek Rohland. Pamietniki gen. Ign. Pradzy n-
skiego, oprac. Bron. Gembarzewski, Krakéw 1903, t. 1I, s. 307. W 1821 r. garnizon
lubelski obejmowal 1628 Zolnierzy.

85 Witold Kowalski, Losy szkoly $§redniej w Lublinie w latach 1830—1832,
Roczniki Humanistyczne KUL, r. IV, z. 3 1954, s. 49. Mencel, o.c., s. 67—68, 74—178.
O rewolucji lipcowej w Paryzu, a nastepnie o rewolucji belgijskiej donosily gazety
warszawskie. Por. Kurier Polski z sierpnia i wrze§nia 1830.
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z Warszawy ani sztafeta, ktéra zatrzymatl z rozkazu w. ks. Konstantego
uchodzgcy z wojskiem rosyjskim gen. Aleksander Rozniecki. 6.
Sprzeczne wiadomos$ci o wybuchu powstania wywolyvwaly w Lublinie
nastroje niepokojace dla wiladz. Szczegdlnie wsrod nizszych urzednikow
administracji i sadownictwa oraz mltodych rzemiesinikéw odzywaty sie
glosy radosci z powodu wybuchu ,rewolucji” w Warszawie, a nawet na-
wolywania do oporu wobec wladz i wieszania szpiegow poZostajacych na
uslugach tajnej policji”?. Nastroje rewolucyjne udzielily sie roéwniez
wojsku, a nizsi oficerowie mimo upomnien ze strony dowodztwa zaczeli
zbiera¢ sig i naradzaé, do generaldéw wysylano pisma z wyrzutami i po-
grozkami. Dowodcom coraz trudniej bylo utrzymaé¢ wojsko w karnosci 8.
., Zatamowana komunikacja ze stolicg od dnia 30 listopada r.b., roz-
chodzace sie wieéci odbierane drogami mniej pewnymi, a stad czesto
mylne, trwozace lub niespokojno$¢ budzgce, zreszta przykra niepewnosé
najwigcej niepokojaca” — tak charakteryzowala nastroje Lublina
w pierwszych dniach grudnia Rada Obywatelska. ,,Coraz wigcej wzrasta-
jgca niepewnosé i tworzace sie domysty obok nieukontentowania do nie-
ktorych oséb w sktadzie rzgdu bedacych objawiane publicznie” 9, skloni-
ly prezesa Komisji Wojewddzkiej Ignacego Lubowieckiego za namowa
.znakomitszych” obywateli do zwolania wieczorem 3 grudnia posiedzenia
komisji. Komisja Wojewo6dzka w oparciu o postanowienie Namiestnika
z 15 maja 1816 r. o radach wojewddzkich (zwanych tez obywatelskimi)
postanowila dla rozladowania nastroju niepewnosci i powziecia Srodkéw
zaradczych zwola¢ nadzwyczajne posiedzenie Rady Obywatelskiej na
dzien 7 grudnia 10.
W Lublinie pewne wyjasnienie sytuacji nastgpilo dopiero w sobote
4 grudnia po potudniu, kiedy przybyt z Warszawy specjalny wystannik
Chlopickiego Andrzej Kozmian z rozkazami dla wojska i pierwszymi za-
rzagdzeniami wladz cywilnych. Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych
i Policji w rozporzadzeniu z 2 grudnia zawiadamiala Komisje Wojewodz-
kg, ze ,,po uskutecznionym w dniach 29 i 30 b.m. przez wojsko narodowe
zatogi miasta stotecznego Warszawy wraz z ludem powstaniu wiadze rza-
dowe zostajg w ciggu nieprzerwanym dzialan swoich i czuwaja nad po-
rzagdkiem wewnetrznym” oraz nakazywala utrzymanie porzgdku w wo-
jewddztwie 11, Jednoczesnie Rada Administracyjna polecala, aby o ile
moznosci zabezpieczy¢é stuzbe publiczng przez powotanie przy komisjach
wojewoddzkich komitetéw obywatelskich ztozonych z prezesa i dwéch
obywateli. Mialy one wspdlnie z wladzami administracyjnymi zajaé sie
organizacja Strazy Bezpieczenstwa. Mianowano. réwniez cztonkéw komi-

6 WAPL, KWL 3, s. 308—309. Pos. RO z 5 XII 1830 Ib. 519, f. 2 Ib. 4, f. 123~
posiedzenie KWL z 3 XII 1830. Al. Kraushar, Miscellanea archiwalne, III, Me-
morabilia z czaséw powstania listopadowego 1830—1831, Warszawa 1913, s. 4, 11
J. Weyssenhoff, o.., s. 221 Biblioteka H. Lopacinskiego w Lublinie (BL), rkp.
1990, Pamietnik Seweryna Liniewskiego, s. 152

7 WAPL, KWL 24, {. 144. Kiedy gen. Weyssenhoff oznajmit 2 XII o wybuchu
powstania w Warszawie, jeden z nizszych urzednikéw Konstanty Uzuni przystgpil
do gen. Morawskiego i $ciskajgc go za reke mowil: — ,Teraz Panie Generale jeste$-
my wolni i réwni”.

8 KoZmian, oc, I, s. 360. Weyssenhoff oc,s. 224.

9 WAPL, KWL 507, f. 2 Kraushar, o.c, s. 18.

10 WAPL, KWL 4, f. 121, prot. pos. KWL z 3 XII 1830 o godz. 9 wieczorem.

11 Kraushar, oc, s. 4.
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tetow dla wojewddztw, a w wojewddztwie lubelskim zostali nimi dwaj
byli wojskowi ptk Henryk Kamienski z Bukowej i ptk Wincenty Szep-
tycki z Jakubowic. Oddzialy wojskowe stacjonujgce w Lublinie otrzyma-
ty rozkaz marszu na Warszawe 12, .

Przybycie Kozmiana ozdobionego biala kokarda narodowa do gmachu
Komisji Wojewaddzkiej, gdzie obecni byli obydwaj generalowie Morawski
i Weyssenhoff oraz wielu obywateli, wywotalo ogromne poruszenie. Po
zapoznaniu sie z zarzgdzeniami wladz warszawskich wyslano Kozmiana
przed gmach komisji 13, gdzie zebral sie juz spory tlum mieszkancow.
Zgromadzeni przyjeli Kozmiana niezwykle entuzjastycznie, a wiadomosci
o powstaniu uslyszane od wyslannika warszawskiego wywolaly ogromny
zapal patriotyczny i podniecenie rewolucyjne. Od razu tez daly sie sty-
sze¢ glosy nawolujace do wieszania zdrajcow !4,

Wieczorem cale miasto zostalo samorzutnie iluminowane i rozpoczety
sie ,,gody rewolucyjne”, kiore trwaly przez calg noc. Wprawdzie prezes
Lubowiecki donosit nastepnego dnia Radzie Administracyjnej, ze ,,po-
wszechny entuzjazm i radosé¢” przejawialy sie tej nocy ,,z zupelnym po-
rzgdkiem i bez najmniejszych zdroznosci”, jednak w rzeczywistosci unie-
sienie patriotyczne nabralo dos¢ wyrainych akcentdéw rewolucyjnych 15,
Na ulicach miasta, w traktierniach i szynkach $piewano piosenki patrio-
tyczne i rewolucyjne, a w manifestacji wyroéznili sie szczegédlnie ucznio-
wie gimnazjum lubelskiego i szkoly rzemieslniczo-niedzielnej, nizsi
urzednicy administracji i sgdownictwa oraz kilku obecnych w Lublinie
akademikow. Najbardziej wyrédzniali sie w tej akeji patriotycznej: Jan
Czynski, mlody patron Trybunalu Cywilnego i Konstanty Uzuni, urzednik
komory konsumpcyjnej. Prezes Lubowiecki, aby zapewnié sobie osobiste
bezpieczenstwo, ,,musial z Spiewajacymi $piewa¢, a z pijgcymi pi¢'” 16.

Nastepnego dnia przyby! do Lublina drugi wyslannik warszawski
Konstanty ‘Wolicki, ktoéry starat sie odwiezé oficerow 3 i T pulku
piechoty od marszu na Warszawe i usilowal skierowaé¢ obydwa pulki prze-
ciw w. ks. Konstantemu uchodzacemu z korpusem litewskim z Warszawy
za granice Cesarstwa 17, '

W tej sytuacji prezes komisji Lubowiecki zdecydowal sie przyspieszyc¢
zwolanie Rady Obywatelskiej na dzien 5 grudnia, aby roztadowaé¢ nastro-
je rewolucyjne grozgce zupelnym rozprzezeniem panujgcego dotychczas
porzadku 18, Na 25 czlonkéw rady obecnych w Lublinie bylo tylko oémiu
z prezesem Antonim Radziminskim. Na pierwszej sesji rady Lubowiecki
przedstawil dotychczasowe zarzadzenia wladz warszawskich, odczytat
raport, ktéry tego dnia wystal do Rady Administracyjnej i zazadal od

12 WAPL, KWL 519, f. 2, uchwata Rady Adm. z 2 XII 1830 informowatla tez, ze
w Warszawie powolano Straz Obywatelska ,,z wta$cicieli miasta”.

13 Dzisiejsze Collegium Iuridicum UMCS przy Placu Litewskim 3.

14 Koimian, (o.c., s. 360—363) twierdzi, ze 4 XII odbywalo sie posiedzenie
Rady Obywatelskiej, co nie jest $ciste.

15 WAPL, KWL 519, f. 3.

16 KoZmian, o.c., II, s. 362—363. WAPL, KWL 24, {f. 133, doniesienie anomi-
mowe 0 K. Uzunim b. d.

17 KozZmia n, o.c, II, s. 370 Al. Kraushar, Miscellanea historyczne, XXII,
W. ks. Konstanty i obywatele lubelscy, Krakéw 1907, s. 9—11.

18 Poprzedmego dnia L. przesial przez umyélnych Kamienskiemu i Szeptyckie-
;m; nominacje z wezwaniem do natychmiastowego przybycia — WAPL, KWL 494,
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rady wyznaczenia po jednym delegacie do Komisji Wojewddzkiej, komi-
sarzy obwodowych i do Urzedu Municypalnego w Lublinie 19.

Rada, ktéra przed zebraniem zasigegnela opinii gen. Weyssenhoffa,
w zasadzie zgodzila sie z zagdaniem Lubowieckiego, uwazajge, ze zwolanie
jej jest ,rekojmig bezpieczenstwa moralnego” i ,$rodkiem koniecznym
zapewniajgcym spokojnosé i pewnosé os6b”. Miala ona obmysle¢ srodki
zabezpieczajgce miastu ,,staly porzadek, poszanowanie praw i pewnosc
0sOb” po odejsciu wojska. Dlatego rada przyjeta propozycje ,,wspoélnego
czuwania nad dobrem wojewoddztwa”, ale dla prawnego uzasadnienia wy-
boru delegatéow postanowila jeszcze odwolaé¢ sie do Komisji Spraw We-
wnetrznych. Uwazala ona bowiem, ze udzial czynnika spolecznego przede
wszystkim szlacheckiego, jaki reprezentowala rada, w wladzach admi-
nistracyjnych ,,zniszczy niecheé¢ i nieukontentowanie niektérych indywi-
dudéw usunie” 20,

Odpowiedzi na swe watpliwosci rada nie otrzymata, a nazajutrz
6 grudnia nadeszla uchwala Rady Administracyjnej z 3 grudnia wzywa-
jaca rady obywatelskie do zebrania si¢ w dniu 15 grudnia 21

Wyjatkowy pospiech Rady Obywatelskiej w Lublinie, nie majacy od-
powiednika w innych wojewodztwach 22, mial wprawdzie uzasadnienie
w postanowieniu Namiestnika z 15 maja 1816 r., ktoére pozwalato zwoty-
wacé rady w niepelnym skladzie w naglych wypadkach 23, ale w rzeczy-
wisto$ci stanowil wyraZne $wiadectwo niepewnej sytuacji w miescie.
Wynikata ona z upadku autorytetu Komisji Wojewodzkiej, a szczegélnie
jej prezesa. Lubowiecki, mimo pewnych zaslug dla wojewoédztwa, zwlasz-
cza dla Lublina, jako prezes komisji od r. 1823 wykazal w okresie poprze-
dzajgcym powstanie ,,powolnos¢” wtadzom wojskowym i byl powiazany
z dzialalnoScig tajnej policji kierowanej przez gen. Roznieckiego. Dlatego
w chwili nieustabilizowanej sytuacji politycznej nie czut sie pewnie na-
wet w samej komisji i szukal oparcia w czynniku szlacheckim, iakim byla
rada, reprezentujgca interesy klas posiadajacych, ktérym réwniez zale—
zalo na uspokojeniu wrzenia spoteczenstwa w Lublinie.

Sytuacja poprawila sie od razu, gdy 6 grudnia przybyli do Lublina Ka-
mienski i Szeptycki, ktorzy jako czlonkowie Komitetu Obywatelskiego
rozpoczeli organizacje ,,Gwardii Narodowej” w Lublinie na podstawie
przepisow Rady Administracyjnej z 2 i 3 grudnia o Strazy Bezpieczen-
stwa. Rada Obywatelska przyjela tworzenie gwardii z wielky ulga, gdyz
istniaty dos¢ duze obawy przed rewolucjg spoteczng w miescie, a gwardia
miala po wymarszu wojska w dniu 5 grudnia zabezpieczy¢ spokdj w mie-
$cie i nie dopuscié¢ do zadnych zmian skierowanych przeciw miejscowej ad-
ministracji i klasom posiadajagcym 24, W dniach 6 i 7 grudnia zorganizo-
wano w miescie trzy kompanie Gwardii Narodowej po 100 ludzi i oddzial
konny. Dowo6dcami kompanii zostali przedstawiciele burzuazji lubelskiej,
a komendantem calosci gwardii zostal 13 grudnia bogaty mieszczanin Pa-

19 1b., 3, f. 308—310 Ib. 23, f. 28. Kraushar, Misc. Archiwalne, III, s. 12.

20 Ib. 507, f. 2=—3, RO do KRSW 6 XII 1830. Kraushar, o.c, s. 18—19.

21 WAPL, KWL 512, f. 1-3.

22 Al. Barszczewska, Z dziejow rad obywatelskich w Krdlestwie Polskim
w okresie powstania listopad., Przeglad Hist. LII, z. 2 (1962), s. 258—261.

23 Dziennik Praw K.P., IV, s. 23.

24 WAPL, KWL 507, f. 2—3, RO do KRSW 6 XII 1830.
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wel Wagner. Naplyw ochotnikéw do gwardii byt bardzo duzy i w ciagu
pierwszych dwoch dni zglosito sie 2000 ludzi.

Gwardia patrolowala ulice, pelnila warte przy gmachach publicznych
szczegoblnie kasach, na rogatkach miejskich oraz w wigzieniu wspo6lnie
z weteranami. Miala ona zapewni¢ bezpieczenstwo i spok6éj w miescie,
dlatego powotano do niej przede wszystkim mlodziez rzemieslnicza i ku-
piecka, a nawet uczniow Gimnazjum Wojewddzkiego, chcace podporzad-
kowaé wiladzom ten niespokojny element. Przyklad gwardii probowal da-
waé nawet prezes Lubowiecki, ktéry raz stangl z karabinem przy glow-
nym odwachu 25,

Odtad duzg role w miescie zaczely odgrywaé dwie nowe wiadze — Ra-
da Obywatelska i Komitet Obywatelski, usuwajac w cien Komisje Woje-
wodzks. Komisja w tym czasie staje sie jak gdyby biernym posrednikiem
miedzy wiadzami centralnymi i organami obywatelskimi, a przedmiotem
jej zainteresowania na posiedzeniach byly jedynie drobne sprawy admi-
nistracyjne 26, Na stan ten wplywal réwniez w duzym stopniu aktualny
sktad personalny komisji. Prezes Lubowiecki byl niepopularny ws$réd
og6tu ludnosci, a na opinie publiczng silnie wplyneto wypuszczenie wiez-
niéw pozostajgeych dotychezas w wiezieniach i aresztach za drobne prze-
stepstwa oraz bez prawomocnych wyrokéw. Podwazylo ono bowiem osta-
biony juz i tak autorytet wiadz administracyjnych i wymiaru sprawiedli-
wosci 2, Na bezczynnos$é komisji wptywala réwniez ciezka choroba komi-
sarza Wydzialu Wojenno-Policyjnego Tomasza Stamirowskiego ¢ i skie-
rowanie komisarza Wydzialu Administracji i Oswiaty Publicznej, bytego
podputkownika Jana Lempickiego jeszcze 4 grudnia do organizacji kor-
pusu dymisjonowanych wojskowych. Usunigto takze z urzedu komisarza
obwodu lubelskiego Stefana Karczewskiego przeciw ktoéremu juz od daw-
na toczylo sie dochodzenie o naduzycia finansowe 2. Zresztg organizacja
Strazy Bezpieczenstwa, powolywanie dawnych wojskowych wysuwaja na
czolo Komitet Obywatelski, w ktéorym prezes komisji odgrywal tylko
uboczng role.

Wzrosta tez silnie rola Rady Obywatelskiej, ktéra podjeta decyzje kon-
tynuowania obrad we wszystkich ,,naglych przedmiotach”, co skwapliwie
potwierdzit Lubowiecki. Sprawy te wobec wybuchu powstania zaczely
gwaltownie narasta¢ i wszystkie one opieralty sie o rade. 6 grudnia nade-
szto wezwanie Rady Administracyjnej do wyznaczenia dwoéch delegatow
do opieki i pomocy przy przejsciu przez teren wojewodztwa lubelskiego
w. ks. Konstantego z korpusem litewskim wycofujacym sie z Warszawy
do granic Cesarstwa. Tego samego dnia rada wyznaczyla jako swych de-
legatow radce Kazimierza Brzozowskiego z powiatu kazimierskiego i mai-
szatka sejmiku lubelskiego Kazimierza Grabowskiego 3. Obydwaj dele-
gaci zostali przyjeci przez Konstantego ,,czule i z rozrzewnieniem”, za-

25 1b. 494, f. 2—4, 10—20, 25—28, 70 — raporty delegowanych z 7 XII 1830.
W. Kowalski, oc., s. 50 Bibl. Lop., rkp. 1990, Pamietnik Liniewskiego,
s. 153.

26 WAPL, KWL 4, f. 123—127, protokoly pos. KWL z 3, 9, 11, 13 XII 1830.

27 AGAD, Wtadze Centralne 1830/31, nr 237, f. 82, Lubowiecki do Rzgdu Tymcz.
6 XII 1830. Bibl. kop., rkp. 1990, Pam. Liniewskiego, s. 155.

28 WAPL, KWL 1727.

29 Ib. 1112,

30 Ib. 515, f. 1.

7— Rocznik Lubelski t, V
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pewniajagc ze swej strony, ze ,cate wojewddztwo nasze tchnie checig
utrzymania spokojnosci i porzadku oraz bezpieczenstwa i wygéd armii
i osoby Jego Cesarzewiczowskiej Mosci”. Dalsza dziatalno$¢ delegatow,
zaaprobowana przez rade, wskazywata bardzo wyraZznie na ugodowg wo-
bec caratu polityke klas posiadajgcych wojewoddztwa lubelskiego 1.

W miesScie narastaly tymczasem w dalszym ciggu nastroje rewolucyij-
ne. Kozmian, wracajac z Zamoscia 7 grudnia, zastal w Lublinie olbrzymi
ruch, wrzawe i thumy na ulicach. Na czapkach mieszkancow pojawity sie
biale kokardy narodowe. Kupiec blawatny Matuszkiewicz kazal uszyé
z kilku sztuk biatego materiatu kokardy, ktére przypinano w jego sklepie
wszystkim zglaszajacym sie. Z budynkow urzedéw zrzucano dotychcezaso-
we herby Krolestwa Polskiego. Zaczela réwniez przybywaé do miasta
szlachta z najblizszych okolic Lublina 3. W szynkach i traktierniach
w dalszym ciggu gromadzili sie rzemieslnicy i nizsi urzednicy, omawiajac
mozliwoscl dalszych zmian. Z Warszawy przyjechal Maurycy Mochnacki,
ktéry rozpoczat agitacje przeciw wladzom centralnym warszawskim, jed-
nak bez wiekszego powodzenia 33. Kiedy bowiem w jednej z traktierni za-
czgl publicznie agitowaé przeciw Chlopickiemu, wywolalo to takg wrza-
we, ze sam Mochnacki musiat uciekaé z lokalu 34

Ruch patriotyczny zaczal jednak przybiera¢ formy organizacyjne i pod
patronatem Mochnackiego powstal w Lublinie na wzér Warszawy klub
patriotyczny. Zbieral sie on w mieszkaniu pisarza Dyreke}i Szczegdlowej
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego Michala Pomorskiego. Nalezeli
do niego oprécz Pomorskiego Kajetan Morozowicz, prezes Dyrekcji TKZ
i patron trybunatu Karol Zaranski. Przychodzil réwniez Konstanty Za-
moyski, co wskazywaloby na to, ze klub nie mial charakteru rewolueyj-
nego 35,

Rownoczesnie w gmachu Urzedu Municypalnego powstala Resursa,
gdzie zbierano sie dla czytania gazet ,rewolucyjnych” i zagranicznych.
Resursa miata charakter towarzyski i gléwna role odgrywali w niej pa-
troni trybunatu Marcin Olszewski i Jan Czynski oraz sedziowie Koniecki
i podprokurator trybunatu Tadeusz Wojewddzki. Resursa nie miala cha-
rakteru radykalnego i usunieto z niej Konstantego Uzuniego zbyt krzyk-
liwego w tym oKkresie szefa sztabu lubelskiej Strazy Bezpieczenstwa 36,

9 grudnia zacza! wychodzi¢ pod redakcja Jana Czynskiego ,Kurier
Lubelski” drukowany w Drukarni Rzagdowej. Siedzibg redakcji byto mie-
szkanie redaktora. Kurier reprezentowatl raczej kierunek umiarkowany,
szerzyl w spoleczenstwie wiare w dobre intencje i przyjazn narodu rosyj-
skiego. Szerzy!t takze nadzieje na pozytywne wyniki delegacji warszaw-
skiej do Petersburga. Poczatkowo goraco popieral dyktature Chlopickie-

31 Kraushar, Miscellanea historyczne, XXII, W. ks. Konstanty, s. 15—24.

32 KoZmian, o.c, II, s. 370 Bibl. Lop., rkp. 1990, Pam. Liniewskiego, s. 152.

33 WAPL, KWL 24, f. 133.

3¢ Dziela Maurycego Mochnackiego, t. I, Listy M. M., Poznan 1863. s. 323
A. Sliwinski, M. Mochnacki, Warszawa 1922, s. 222 — Mochnacki 14 XII
1830 byl juz z powrotem w Warszawie.

35 WAPL, KWL 28, f. 2223, prezes KWL Rostworowski do gen. Hurki 8 VI
1831. Podobny klub powstat wér6d oficeréw twierdzy zamojskiej pod kierunkiem
lekarza wojskowego Krausego. Brak bardziej szczegblowych danych nie pozwala
na $ci$lejsze sprecyzowanie dziatalno$ci klubu w Lublinie.

36 Ib. 24, f. 133 — opinia o dziatalno§ci Uzuniego. Bibl. Lop., rkp. 1990. Pa-
mietnik Liniewskiego, s. 155.
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go, staral sie takze budzi¢ nastroje patriotyczne, publikowal zestawienia
ofiar spotecznych na rzecz powstania, wiadomosci o patriotycznej posta-
wie mtodziezy lubelskiej i szerzyl wiare w stuszno$¢ sprawy powstania.

Powstanie swe zawdzieczal ,,Kurier” swemu redaktorowi Czynskiemu,
jednocze$nie adiunktowi ptk. Szeptyckiego, dowddey Gwardii Ruchomej,
a oznakg wielkiej popularnosci tego pierwszego dziennika lubeiskiego by-
1o jego niemal codzienne ukazywanie si¢ przez caly okres powstania 37.

W miare jak zaznaczal sie silniejszy naplyw szlachty do Lublina Ra-
da Obywatelska 8 grudnia otworzyla liste sktadek i ofiar dobrowolnych,
a nastepnie zorganizowata przez wyznaczonych delegatéw zbieranie skla-
dek w powiatach. Zresztg stanowisko rady do potowy grudnia, mimo co-
dziennych posiedzen cechowala pewna biernosé i brak inicjatywy. Wia-
zalo sie to w duzej mierze z tymczasowym charakterem jej obrad, gdyz
Rada Administracyjna przewidywala zwotanie rady dopiero na 15 grud-
nia. Na posiedzeniach odczytywano jedynie zarzadzenia i nominacje nad-
sylane przez wladze centralne i przez odezwy rada zachecala mieszkan-
c6w wojewodztwa do ofiar na rzecz wojska. Zywsze zainteresowanie wy-
kazywala rowniez dla sprawy przeprowadzenia przez teren woje-
wodztwa wojsk w. ks. Konstantego, ktéremu wiladze terenowe przy czyn-
nej pomocy delegatow rady ulatwialy jak najbardziej przemarsz. W. ks.
Konstanty 6 grudnia przekroczy! Wiste w Pulawach, a 13 grudnia wojska
jego doszlty do Wiodawy i Bugu 38,

Ofiarnos¢ spoteczna wyrazala sie réwniez w organizacji ochotniczych
formacji wojskowych. 11 grudnia Konstanty Zamoyski na posiedzeniu ra-
dy ofiarowal sig zorganizowaé¢ wiasnym kosztem pulk jazdy z trzech po-
wiatéw ordynacji zamojskiej. 13 grudnia mianowany przez regimentarza
prawego brzegu Wisty Soltyka ptk. Antoni Jaraczewski zglosil sie do for-
mowania pulku krakuséw wojewdédztwa lubelskiego. 14 grudnia zglosil sig
mjr Antoni ukowski, ktdry zaczal organizowaé¢ putk jazdy ,,Obrohncow

* Ojezyzny i Konstytucji” %.

W spoteczenstwie narastaty nastroje patriotyczne. ,,Na zgdanie ludu
w miejscach publicznych wielokrotnie powtarzane” wladze musialy do-
tychczasowe herby Kroélestwa zastapi¢ znakami orta biatego. Lubowiecki
préobowal nawet wykorzysta¢ te akcje do zorganizowania uroczystosci
urzedowej, jednak Komisja Spraw Wewnetrznych wyraznie zastrzegla, ze
»8lownym przedmiotem wladzy w tak waznych okolicznosciach jest spre-
zyScie dzialaé, a nie wypada zatrudniaé ich programmatami uroczysto-
Sci” 40,

31T WAPL KWL 27, £. 166—167 H. Lopacinski, Kurier Lubelski 1830—1831,
1865’—1876, Kurier Lubelski nr 1/1906. J. Danielewicz, Jan Czyniski i jego walka
o rownouprawnienie ludnodci zydowskiej, Biuletyn Zyd. Inst. Hist., VII—XII (1954),
nr 11—12, s. 97 — blednie powtarza pomyike J. Frejlicha (P. Sit. Biogr., IV, s. 376)
»Kurier Polski” zamiast ,Kurier Lubelski”. Niestety zachowaly sie tylko 3 numery
Kuriera z grudnia 1830. Znacznie lepszy jest stan ,Kuriera” ze stycznia 1831 r.
(Biblioteka R.opacinskiego w Lublinie).

38 WAPL KWL 3, d. 311—325. W okresie od 5 do 14 grudnia rada odbyla 12 po-
siedzen, Ib. 515, f. 6—7, 19—24 raporty delegowanych z 7 i 12 XII 1830. Kraushar,
Miscellanea historyczne, XXII, s. 15—20.

39 WAPL, KWL 3, s. 311-—325, in. 519, f. 10, notatka Lubowieckiego z 17 XII
%313101 8A38;AD’ Akta wiadz centr. powstania 1830/31, nr 461, f. 17, raport RO z 17

40 Kraushar, Misc. arch., 111, s. 38—40, KWL do KRSW 11 XII 1830,
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Mimo to 14 grudnia zorganizowano w Lublinie wielka manifestacjg pa-
triotyczng z udziatem kilku tysigcy ludzi. Okazjg stalo sie poswiecenie
sztandar6éw narodowych (z ortem bialym na czerwonym polu) Gwardii Na-
rodowe]j czyli Strazy Bezpieczenstwa w Lublinie. Uroczystosci odbywatv
sie na placu Musztry (dzis Plac Litewski) z udzialem oddzialéw wojsko-
wych i Strazy Bezpieczehstwa, urzedéw i duchowienstwa. Przemawiali —
Lubowiecki, ptk. Szeptycki, komendant Strazy Pawet Wagner, a na konicu
uczen gimnazjalny Szaniawski, zachecajac zebranych do wytrwania oraz
jednosci i zgody. Manifestacja przekroczyla jednak ramy urzedowe. Obok
sztandaréw noszono na ulicach miasta wielkg amarantowag czapke wolno-
$ci, a w pochodzie tym mimo blota brali udzial przedstawiciele wiadz, za-
biegajacy o popularnosé¢ wsrod ludnosci. Wsréd manifestujgcych znajdo- -
wal sie nawet prezydent miasta Kossakowski chodzacy o kulach. Wieczo-
rem cale miasto bylo rzesiscie iluminowane, a duza grupa manifestujgcych
nadeszla z Krakowskiego Przedmiescia przed gmach Komisji Wojewddz-
kiej, wznoszgc okrzyki i Spiewajgc piosenki patriotyczne i rewolucyjne.
Prezes Lubowiecki w obawie o swe bezpieczenstwo osobiste szukal opar-
cia w wartownikach Strazy Bezpieczenstwa 4.

Akcje propagandowg wérdéd ludnosci docenialy zreszty rowniez wia-
dze warszawskie, cho¢ w innym nieco kierunku i Komisja Spraw We-
wnetrznych 12 grudnia polecila komisjom wojewddzkim rozszerzanie za-
patu patriotycznego ,,miedzy ludem”, zachecanie do ofiar i postuszenstwa
wobec wladzy. Wydatng pomoc mialo okazaé¢ duchowienstwo przez odpo-
wiednie kazania i nauki 42,

W Lublinie niepok6j budzita dzialalnos$¢ klubdéw, ktére zreszta nie mia-
ty charakteru $cislej zorganizowanego. Klasy posiadajace reprezentowane
w Radzie Obywatelskiej domagaly sie od wladz administracyjnych wyda-
nia zakazu dziatalnosci wszelkich kluboéw, ,,jako og6élnemu dobru szkodli-
wych”, a prezes rady Antoni Radziminski rozwingl szeroks dzialalnos$c
wsrod ziemianstwa, aby nie dopuscilo do tworzenia sie , klubéw rewolu-
cyjnych’” 43,

Préobowaly takze wzmocnié swoéj autorytet wladze miejskie 44, Miano-
wany w sierpniu 1830 wbrew opinii mieszkancéw miasta niepopularny
prezydent Lublina Tadeusz Kossakowski %5 za zgods Komisji Wojewo6dz-
kiej przybrat wybrany przez obywateli miasta czteroosobowy komitet

41 AGAD, Wiladze centr. 1830/31, nr 467, f. 5 Kurier Lubelski nr 7, z 15 XII 1830
Bibl. Lop., rkp. 1990, Pam. Liniewskiego, s. 133—155; J. Danielewicz (Jan
Czynski — zapomniany dziatacz Lublina i Wielkiej Emigracji, Kamena nr 7—=8 1956)
podaje, ze manifestacja ta byta skierowana przeciw reakcyjnym generalom, co nie
wydaje sie stuszne. Podobnie niezbyt pewna wydaje si¢ wiadomo$é¢ (J. Daniele-
wicz, Jan Czynski i jego walka..., s. 98), ze po manifestacji wybrano deputacje do
Warszawy z oSwiadczeniem, ze ludno$é¢ Lublina gotowa jest zaatakowa¢ oddzialy
w. ks. Konstantego, bo Czynski jako redaktor ,Kuriera” i czlowiek bliski pik. Szep-
tyckiego, odgrywajacy w tej manifestacji duzg role, musial chyba wiedzie¢, ze wojska
w. ks. Konstantego juz 13 XII dotarly do Bugu.

42 Kraushar, o. ¢, s. 47—48, 32—33, 58, 89—91.

43 WAPL, KWL 23, f. 74, Strogonow do prezesa KWL Rostworowskiego 28 XII
1832 — Radziminski zostat za to podany do nagrody cara Mikotaja.

44 Ib. 494, f. 70, Urzad Municypalny do Kom. Obywatelskiego 15 XII 1830. AGAD,
Wtiadze centr. 1830/31, nr 457, f. 3—9, KO do KRSW 15 XII 1830.

45 WAPL., KWL 500, f. 2, 4 i n. — nominacja Kossakowskiego 9 VIII 1830 nastg-
pila wbrew propozycjom Komisji Wojewoéddzkiej i obywateli miasta. Bibl. Lop. rkp.
1990, Pam. Liniewskiego, s. 155.
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»W pomoc Urzedowi Municypalnemu z glosem stanowczym’”. Weszli do
niego przedstawiciele bogatego mieszczanstwa — Franciszek Matuszkie-
wicz, Jan Paweczkowski, Jan Reinberger i emerytowany nauczyciel Win-
centy Ostrowski jako czlonkowie oraz Jan Wagner i Kasper Drewnowski
jako zastepcy 46, Komitet ten w mysl rozporzadzenia Komisji Spraw We-
wnetrznych z 11 grudnia przeksztalcilt sie w Rade Municypalna Rady mu-
nicypalne ztozone w poszczegdlnych miastach z trzech do szesciu ,,obywa-
teli zamozniejszych osiadtych” wybleranych na dwa lata, mialy przestrze-
gac¢ prawidlowego rozkladu ciezaréw publicznych, prowad21c kontrole wy-
datkoéw miejskich oraz przedstawia¢ wladzom administracyjnym wnioski
w sprawie dobra i porzadku miasta. Bylo to wiec dos¢ wyraZne nawigza-
nie do instytucji rad municypalnych i miejskich istniejacych w Krélest-
wie do r. 1818 4. Podobne rady jak w Lublinie mialy powstaé w innych
miastach wojewodztwa.

Pierwszy okres dzialalnosci powstanczej w Lublinie do potowy grud-
nia cechowal wyraznie upadek autorytetu i stabo$é wiadz administracyj-
nych, przede wszystkim Komisji Wojewoddzkiej. Prezes komisji Lubo-
wiecki wyraZznie szukal oparcia w klasach posiadajacych, aby zapobiec
wysunigciu sie czynnikow radykalnych, ktére dosé silnie zaznaczyly swa
dzialalno$¢é w pierwszych dniach po wybuchu powstania. Bylo to zresztg
zgodne z tendencjami wiladz centralnych 48, ktére we wszystkich zarzg-
dzeniach wysuwaly przedstawicieli klas posiadajacych jako zabezpiecze-
czenie dotychczasowego porzadku i mienia prywatnego. Ziemianstwo
mialo catkowita przewage w Radzie Obywatelskiej i Komitecie Obywa-
telskim, bogate mieszczanstwo weszto do Rady Municypalnej i opanowalo
dowddztwo Strazy Bezpieczenstwa w Lublinie.

W tych warunkach manifestacja z 14 grudnia stanowila koncowy ak-
cent ruchéw o charakterze rewolucyjnym. Zresztg 6wczesny sktad ludno-
Sci miasta nie dawat podstaw do wytworzenia silniejszego obozu radykal-
nego. Ludno$¢ Lublina liczyla wprawdzie ponad 13 tys1ecy mieszkancow,
ale polowe jej stanowita ludnos¢ zydowska odsunigta od zycia pohtyczne-
go, admihistracji i sluzby wojskowej. Do tej ludnosci prébowat dotrzeé
redaktor ,Kuriera” Jan Czynski, jednak z malymi wynikami. Szerszy
udzial ludno$¢ zydowska wziela jedynie w Gwardii Narodowej. Wérod
ludno$ci polskiej zywioty radykalne reprezentowaly jedynie malo wply-
wowe grupy wyrobnikéw, mlodych rzemie$lnikéw, terminatoréw rze-
mieslniczych i uczniéw kupieckich, starszych uczniow Gimnazjum lubel-
skiego oraz mtodych urzednikéw administracji i sgdownictwa. Grupy te,
pozbawione przywddcoéw, zostaly szybko wchloniete przez Straz Bezpie-
czenstwa i'formacje wojskowe oraz podporzgdkowane po pierwszym okre-
sie wrzenia rewolucyjnego nowym wladzom wojskowym i administra-
cyjnym.

Na pierwszy plan wyraznie wysunal si¢ Komitet Obywatelski oraz Ra-
da Obywatelska, reprezentujgce czynniki wrogie wszelkim poczynaniom
radykalnym. Szczegdlne znaczenie przypisywaty klasy posiadajace Radzie
Obywateiskiej jako instytucji reprezentujgcej czynniki szlacheckie.

46 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 525, f. 3, KWL do KRSW § XII 1830.

471 WAPL, KWL 504, f. 1, KRSW do RO 11 XII 1830.

48 Por. Wiad. Rostoc Ki i, Elementy postepowe w ideologii politycznej i w ustro-
ju wladz powstania lzstopadowego, Czas. prawno-hist. VII/2, s. 184,
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2. RADA OBYWATELSKA

Rady obywatelskie powotane art. 135 konstytucji Krolestwa Polskiego
z 1815 r. skladaly sie w przewazajacej cze$ci z przedstawicieli szlachty
posiadajacej i otrzymaty (art. 137) prawo wyboru sedziéw sagdéw Ii II in-
stancji, ukladania i kontroli list kandydatow na urzedy administracyjne
i sgdowe oraz obowigzek dbaltosci o dobro wojewodztwa 49, Przepisy kon-
stytucji zostaly rozwiniete w postanowieniu Namiestnika z 15 maja 18186,
ktore okreslilo organizacje i uprawnienia rad obywatelskich sktadajacych
sie z radcéw wybieranych po dwoéch z kazdego powiatu na sejmiku i po
jednym przez zgromadzenie gminne 30. Rady obywatelskie nie miaty zad-
nego udzialu w wladzy wykonawczej, mogly tylko zglaszaé swoje spo-
strzezenia i uwagi w sprawach rozwoju gospodarczego, szkolnictwa, opie-
ki spolecznej oraz do ,,ustalenia ducha narodowego $ciggajace sie” — bez-
posrednio do Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych. Rady w razie do-
strzezenia naduzy¢ ze strony wladz cywilnych i wojskowych lub poszcze-
g6lnych urzednikéw mogly donosi¢ o tym wladzom centralnym. We wszy-
stkich sprawach komisje wojewddzkie miaty obowigzek udzielania radom
wyjasnien. Rady nie mogly jednak porozumiewaé¢ sie miedzy sobg dla
przedstawiania wspélnych skarg lub zgdan wladzom centralnym.

Rady reprezentowaly, poza kaliskg i czeSciowo mazowiecky, tendencje
zachowawcze, ograniczajgc sie¢ do lojalnej wspélpracy z wladzami. Préoby
zywszej dzialalnosci politycznej rady kaliskiej napotkaly na zdecydowang
akcje rzadu, czego dowodem bylo rozwigzanie rady w r. 1822. Zresztg wo-
bec braku Srodkéw finansowych oraz niezaleznosci urzedéw i tendencji
centralistycznych wladz warszawskich rady nie mialy mozliwosci rozwi-
nigcia szerszej dzialalno$ci gospodarczej 5.

Rada Obywatelska wojewddztwa lubelskiego w pierwszych szczegolnie
latach, dzialajac pod przewodnictwem Joachima Owidzkiego, przejawiata
szereg prob ozywienia stosunkéw gospodarczych, zwlaszcza podniesienia
stanu miast, stopniowo jednak wobec centralistycznej polityki wladz ogra-
niczyla sie do spraw formalnych, gtéwnie formowania list kandydatéw na
urzedy 52,

Ostatni sklad rady zostal wybrany na sejmikach i zgromadzeniach
okregowych oraz zatwierdzony wiosng 1830 r. Na czele rady lubelskiej
stal najstarszy wiekiem Antoni Radziminski z powiatu lubelskiego. Pierw-
sze czynnosci rady po jej wyborze obejmowaly jedynie sprawy formalne
dokonywania selekcji i ,,0czyszczania” list kandydatéw na urzedy na pod-
stawie wnioskéw przestanych przez kandydatéw do marszalkéw sejmi-
kow 33. W momencie wybuchu powstania wobec niejasnej sytuacji poli-
tycznej i niebezpiecznych ruchéw spotecznych radzie przypadto szczegdl-
nie wazne zadanie obrony interesow klas posiadajgcych.

Pierwsze posiedzenie Rady Obywatelskiej w ,,wielkim komplecie”
zgodnie z zarzadzeniem Rady Administracyjnej z 3 grudnia odbylo sie 15

49 Dziennik Praw K.P., s. 82—84.

50 Ib., s. 357—364. Ib. t. IV, s. 17—28.

51 Al. Barszczewska, o. c., s. 258—261.

52 Urzad Municypalny m. Lublina w 1822 odméwil Radzie udzielenia danych do-
tyczacych spraw budzetowych miasta — T. Mencel, o. c., s. 78.

53 WAPL, KWL 500, f. 13, 15, 18, 23, 27, 30—34, 49—53.
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grudnia w obecnosci 18 czionkéw na 25 stanowigcych komplet rady 54
W chwili rozpoczecia pelnych obrad nadeszly wytyczne Komisji Spraw
Wewnetrznych z 11 grudnia co do dalszej organizacji prac i dziatania rad
obywatelskich. Rady mialy przez wspélne dzialania z wladzami admini-
stracyjnymi zapewni¢ wykonanie zarzadzen wladz centralnych w przygo-
towaniu obrony kraju. Z drugiej strony mialy one pelni¢ funkeje kontrol-
ne przez zabezpieczenie ludnos$ci od naduzyé ,,wszelkiej zwierzchno$ci”
i dopilnowanie sprawiedliwego rozkladu wszelkich ciezaréw publicznych.
Rada lubelska podobnie iak inne rady wojewddzkie miala wybraé 2—5
obywateli, z ktorych jeden lub dwoéch miato stale urzedowaé z prezesem
Komisji Wojewodzkiej i czuwaé nad sprawami obrony kraju, wyzywienia
wojska i administracji ogélnej. Przy komisarzach obwodowych sposréd
dwoch delegowanych rady jeden miat stale pelnié podobne funkcje jak
delegowani przy komisji. Podobne czynnosci miaty spetniaé w miastach
rady municypalne %,

16 grudnia rada wybrala sposréd 22 kandydatéw pieciu delegowanych
do komisji — Jozefa Matachowskiego, Jana Suchodolskiego, Franciszka
Suffczynskiego, Franciszka Ciesielskiego i Wojciecha Weglinskiego. Tylko
dwaj ostatni byli cztonkami rady, zreszta wszyscy delegowani byli przed-
stawicielami szlachty, choé Ciesielski by! wybrany przez zgromadzenie
gminne okrggu krasnostawskiego 5. :

Powolanie nowych organéw spotecznych, dodanych wiadzom admini-
stracyjnym, bylo zakonczeniem pierwszego okresu podziatlu wladzy oraz
przywroceniem Komisji Wojewddzkiej pelniejszej wladzy, gdyz jedno-
czesnije znikala instytucja Komitetu Obywatelskiego. Wszyscy organizato-
rzy oddzialéw zbrojnych w wojewddztwie zostali podporzadkowani gen.
Edwardowi Zéttowskiemu jako organizatorowi wojskowemu wojewddz-
twa lubelskiego i podlaskiego, a on z kolei regimentarzowi wojewddztw
prawego brzegu Wisty Romanowi Soltykowi. Okres ten konczyl sie tez
wyeliminowaniem wplywoéw elementow postepowych wobec stabilizacji
nowych wiadz 57.

Jednoczes$nie prawie nastagpilo decyzja Komisji Spraw Wewnetrznych
z 14 grudnia usunigcie niepopularnego prezesa Komisji Wojewodzkiej Lu-
bowieckiego. Komisja motywowala ten krok zlym stanem zdrowia preze-
sa, wyznaczajac jego zastepcag Jana Lempickiego, ktory miat bezzwlocznie
objaé czynnosci %8, Rada Obywatelska zaskoczona niespodziewanym usu-
nigciem prezesa komisji probowala protestowa¢, podkreslajac wobec Ko-
glisji Spraw Wewnetrznych niestusznosé usuniecia Lubowieckiego z urze-

u 59,

Zastepca prezesa Jan Lempicki, byly podputkownik, a ostatnio komi-
sarz Wydzialu Administracji, reprezentowal w komisji zywioly niezado-
wolone z dotychczasowej dziatalno$ci Lubowieckiego przed wybuchem po-
wstania. Dlatego, kiedy 17 grudnia objgt urzedowanie, oglosil apel do

54 Ih. 3, s. 327—329.
55 Ib. 504, f. 1, KRSW do RO 11 XII 1830.
56 Ib. 507,+f. 5, RO do KRSW 17 XII 1830.
57 WL Rostocki, o. ¢, s. 195.
58 WAPL, KWL 501, . 5, KRSW do Lempickiego 14 XII 1830.
183059 Ib.. {. 4, RO do Lubowieckiego 18 XII 1830. Ib. 3, s. 335, prot. pos. RO z 17 Xil
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urzednik6w komisji o podawanie projektow do wprowadzenia zmian
w wewnetrznej organizacji komisji i zapowiedziat usuniecie dotychezaso-
wych brakéw organizacyjnych, podkreslajgc, ze nowe wladze centralne
chcg znieéé ,,wszystkie naduzycia, zboczenia, samowolnosci” dotychczaso-
we. Zarzadzil réwniez codzienne odbywanie posiedzen komisji 62, Jego
dzialalnosé jako bylego wojskowego i czlonka komisji, czlowieka ambit-
nego i energicznego, znacznie ozywila prace komisji, szezegdlnie w kie-
runku organizacji formacji wojskowych. Jednoczesnie komisja zaczela
przekazywaé Radzie Obywatelskiej do wykonania szereg spraw zwiaza-
nych z dostawami zywnos$ci i opieka nad magazynami 6.

Nieufny stosunek rady do Lempickiego szybko doprowadzit do kon-
fliktu. Delegowani z ramienia rady mieli zasiada¢ w komisji po dwoch po
ustaleniu kolejnosci sprawowania kadencji miedzy sobg. Delegowani Cie-
sielski i Suffezynski zglosili sie 18 grudnia, ale okazalo sie, ze poprzednie-
go dnia Lempicki, nie mogac doczeka¢ sie ich, wezwal do komitetu Igna-
cego Zarebskiego i Salezego Podhorodenskiego zastepcéw komisarzy wy-
dziatéw, a wiec urzednikdéw komisji, co bylo sprzeczne z przepisami wladz
centralnych. Ostatecznie rempicki przyjal obydwéch delegowanych
w sklad komisji, ale uznatl jedynie ich doradczy charakter. Dlatego odmé-
wil im, wbrew instrukcji Rady Obywatelskiej dla delegowanych, wspol-
nego otwierania korespondencji i podpisywania pism komisji, dopuszcza-
jac delegowanych tylko do udzialu we wszystkich naradach z glosem sta-
nowczym. Sprzeciw swéj motywowal wyraznym brzmieniem rozporza-
dzenia Komisji Spraw Wewnetrznych z 11 grudnia. Dlatego uwazal dele-
gowanych ,jako pelnomocnikéw wiladzy konstytucyjnej, majacej ja
wspiera¢ swiattem swoim, a nie jako strézem urzednikéw podejrzanych
i jakoby zdeklarowanie na ufnos$é rzadu nie zastugujgcych, jak juz nadto
rozgloszone jest w miescie, a co w czasie jak dzisiaj zgubne dla dobra
stuzby pociggngé moze skutki” 62, Zresztg L.empicki po prostu zapropono-
wal delegowanym objecie kierownictwa Wydzialu Administracyjnego
i Wojennego, ktére chwilowo nie mialy komisarzy, a w caltym sporze od-
wolal sie do Komisji Spraw Wewnetrznych 93,

Komisja Rzadowa nie rozstrzygnela sporu, a wkroétce sytuacja w ko-
misji znéw ulegla zmianie. Usuniety Lubowiecki rozpoczgl bowiem
w Warszawie energiczne zabiegi u dyktatora Chlopickiego o przywrécenie
go do stanowiska. Uzyskal on poparcie Rady Obywatelskiej oraz grupy
postéw wojewodztwa lubelskiego przebywajgcych juz w Warszawie.
W obronie swego stanowiska powolal sie nawet na 11 ran otrzymanych
w czasie wojny 1812 roku oraz niewole rosyjska. ,Wierny nad zycie oj-
czyznie mojej — pisal na swoje usprawiedliwienie do dyktatora 21 grud-
nia — nie bylem i nie jestem w stanie popelni¢ zadnego czynu, ktory by
nie byl zgodny z honorem i miloscig rzetelna ojczyzny”. Na wniosek Leo-
na Dembowskiego Dyktator 22 grudnia zdecydowal sie przywrécié Lubo-
wieckiego, lecz, aby pogodzié ,,wszelkie partie, ktore i w Lublinie istnie-
ja”, postanowil przydzieli¢ mu dwéch czlonkéw, ktérzy wspdlnie z preze-

60 WAPL, KWL 4, . 128.

61 Ib., f. 135—136, pos. KWL z 26 XII 1830. Ib. 3, s. 327, 329.

62 Barszczewska, o. ¢, s. 265 WAPL, KWL 504, f. 69, Eempicki do RO 19
XII 1830.

63 Ib., f. 71, Lempicki do KRSW 19 XII 1830.
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sem mieli stanowi¢ Komitet Obywatelski. Zostali nimi ptk. Henryk Ka-
mienski, dowddca Strazy Bezpieczenstwa wojewddztwa lubelskiego i Ka-
jetan Morozowicz, prezes Dyrekcji Szczegolowej Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego. Mieli oni tworzyé wspdlnie z prezesem komitet, ktory
by ,,szybkiego wykonywania rozkazéw rzgdowych i dobra wojewédztwa
przestrzegal”. Byl to wiec juz drugi skiad Komitetu Obywatelskiego od
wybuchu powstania 64,

Rada Obywatelska powitata powroét Lubowieckiego niezwykle serdecz-
nie, ale zaskoczona powolaniem nowego komitetu niezaleznego od niej
uznala krok ten za niezgodny z przepisami Komisji Spraw Wewnetrz-
nych 65, a prezes Lubowiecki uznal to za dowdd braku zaufania ze strony
wladz centralnych. Protest rady pozostal jednak bez odpowiedzi %, a sto-
sunki komisji i rady z nowym komitetem stopniowo utozyly sie. Ptk. Ka-
mienski nie bral zupelnie udzialu w posiedzeniach komisji i jedynie Mo-
rozewicz, niedawny czltonek klubu, zaczal stala i gruntowna wspoélprace
z komisja, stajac si¢ jej jednym z najpilniejszych i najpracowitszych
czlonkow 87, Odtad tez sktad delegowanych rady do komisji miat charak-
ter staty 8, a prezes Lubowiecki obok pomocy i kontroli delegowanych
rady otrzymal pomoc i nadzoér ze strony czlonka komitetu jako czlowieka
zaufanego wladz warszawskich.

Od 17 grudnia Rada Obywatelska podzielila sie¢ na trzy kadencje po
8 czlonkéw, ktére pod przewodnictwem stale obecnego prezesa Radzimin-
skiego mialy zmieniaé sie co 15 dni. Podziatu tego rada na ogét przestrze-
gala 8, Odtad posiedzenia rady maja charakter czesciowo roboczy, a prze-
prowadza ona samodzielnie niektére czynnosci jak zaczete juz poprzednio
zbieranie skladek i ofiar dobrowolnych, a gtéwna jej czynnoscia stal sie
wybér delegowanych do wszystkich niemal dzialajgcych w wojewddztwie
urzedéw i instytucji zwigzanych ze sprawami skarbu i zaopatrzenia woj-
ska. ‘

15 grudnia rada wybrala po dwéch delegowanych dla komisarzy ob-
wodéw. Niektorzy z wybranych odmoéwili przyjecia tych funkeji, ale do
konica grudnia wigkszo$é z nich podjela czynnosci 0.

18 grudnia rada wybrala delegowanych do nadzoru poczt w Lublinie,
Zamos$ciu 1 Hrubieszowie oraz do magazynu zywno$ci w Lublinie.

30 grudnia wybrano trzyosobowe komitety zywnosci przy Komisji Wo-
jewodzkiej i komisarzach obwodowych 1.

Wreszcie 8 stycznia 1831 r. rada wybrala delegowanych do komoér cel-
nych w Lublinie, Tomaszowie, Lyszkowie, Dothobyczowie i Krzeszowie 72,

64 Ib,, f. 89, Sekretarz Dyktatora do Lubowieckiego 24 XIT 1830, AGAD, Wtladze
centr. 1830/31, nr 13, £. 11, Lubowiecki do Dyktatora 31 XII 1830, adnotacja Dembow-
skiego, decyzja Dyktatora z 22 XII 1830.

65 WAPL KWL 504, f. 85, RO do Rzadu Najwyzszego 27 XII 1830.

66 Th., f. 131, KRSW do RO 23 I 1831 — dopiero w konicu stycznia 1831 KRSW
staneta na stanowisku RO, ale nie mialo to juz praktycznego znaczenia.

67 Ib. 4, s. 134¢—142, Prot. pos. KWL z 26, 27, 29, 30, 31 XII 1830.

68 Ib. 3, s. 349 — kiedy jeden z delegowanych Suchodolski chcial pézniej przyby¢
do Lublina dla udzialu w pracach KWL, rada uznala jego przyjazd za niepotrzebny.

69 Ib., s. 379 i protokoly dalszych posiedzen.

70 Ib. 3, s. 331, 338, 345, 347, 355. Ib. 504, £. 57, 97, 101, 105, 109. 113, 121. Th. 507,
f. 5 RO do KRSW 17 XII 1830.

71 Ib., . 5. Ib. 3, s. 331, 361—362.

72 Ib. 3, s. 379, pos. RO z 8 I 1831.



106 Tadeusz Mencel

Wybér byt dokonywany przewaznie sposrod szlachty posiadajacej.
Najczesciej wybrani do$é chetnie przyjmowali ofiarowane im czynnosci,
a odmowy nalezaly do wyjatkow 3, Ogdlna zasada, kierujaca powolaniem
czynnika szlacheckiego do komitetéw wynikala z prze$wiadczenia, ze
»tylko wspélne obywateli z wladzami dzialanie”” moze zapewni¢ sprezyste
funkcjonowanie administracji i uchronié¢ ludno$¢ od naduzyé¢ 74 Delego-
wani stanowili czynnik spoleczny obok zawodowych urzednikéw, ale nie-
ktérzy z nich réwniez czynnie zajmowali sie zalatwianiem wszelkich
spraw urzedowych. Charakterystyczny bvl réwniez we wszystkich zarzg-
dzeniach wladz centralnych i wojewodzkich oraz w odezwach podziat na
,obywateli” i |, mieszkancow”. Wszystkie te przepisy przyznawaly obywa-
telom zaréwno na wsi jak w miescie role kierownicza. Podzial ten prze-
biegat réwniez wsrod chlopoéw, gdyz odrdzniano wyraznie chlopéw osiad-
tych od komornikéw i parobkéw przy podziale Swiadczen osobistych.

W gminach czynnikiem decydujgcym pozostal wlasciciel ziemski jako
wojt bezposrednio podlegajacy wladzy obwodowei.

W miastach czynnikiem spolecznym mialy byé rady municypalne. Ra-
da Obywatelska juz 15 grudnia przypomniala Komisji Wojewodzkiej obo-
wigzek zorganizowania rad municypalnych w miastach wojewoédztwa. Na
podstawie dyspozycji komisji z 21 grudnia mieli sie tym zajgé¢ komisarze
obwodowi. Rady te mialy stanowi¢ zaczatek samorzadu miejskiego,
a w okresie powstania mialy przyczyni¢ sie ,,do utrzymania ducha narodo-
wego, rozwiniecia sSrodkéw obrony i sprawiedliwego rozkladu ciezaréw”.
Poczatkowo jednak wladze centralne nie wydaly zadnych przepisow
szczegblowych poza poleceniem powolania rad municypalnych ,,sposobem
elekcji”. Dlatego prawdopodobnie w wiekszosci matych miast wojewodz-
twa nie zostaly one powolane .

W wyniku powolania delegowanych czynnik spoteczny, prawie wy-
lacznie szlachecki, zostal wprowadzony do wszystkich urzedéw i instytu-
cji, obok urzednikéw zawodowych dla pomocy i kontroli ich dzialania.
Radzie Obywatelskiej pozostaty jedynie niektoére czynnosci i sprawy opie-
ki ogdlnej. Wladze centralne dla podtrzymania patriotyzmu spoleczenstwa
godzily sie na dalszg dzialalno$¢ rad, ale juz w ograniczonej formie. Rada
Najwyzsza Narodowa 30 grudnia 1830 r. w zwigzku z propozycja rady ka-
liskiej stworzenia stalych T-osobowych kompletow uznala to ,,ze wszech
miar stosownym i pozytecznym” oraz polecita Komisji Spraw Wewnetrz-
nych opracowanie przepiséw dla uregulowania spraw, ktére rady miaty
zalatwia¢ wspoélnie z komisjami wojewodzkimi. Komisja Spraw We-
wnetrznych w przepisach wykonawezych z 3 stycznia 1831 r. starala sie
jednak ograniczy¢ dotychcezasowe czynnoscei rad, odwolujge sie jedynie do
postanowienia Namiestnika z 15 maja 1816. W zwigzku z potrzebami or-
ganizacji wojska przy rozdziale swiadczen publicznych i uzbrajaniu od-
dzialéw dopuszczata posiedzenia rad tylko do tych wypadkéw, jesli dele-
gowani do komisji wojewddzkich ,,uznajg potrzebe zasiegniecia $wiatla

73 Ib. 527, f. 3—1.

74 Ib. 504, f. 1, KRSW do RO 11 XII 1830.

75 Ib., £. 43, KWL do komisarzy obwodowych 21 XII 1830. Ib. 3, s. 336, 345,
Kraushar, o. ¢, s. 166 — dopiero 17 IV 1831 Rzad Narodowy wydat przepisy or-
ganizacji rad municypalnych.
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rady” lub rady same stwierdzag wazno$¢ spraw wymagajacych ich zebra-
nia 76. Rada lubelska od 18 grudnia obradujgca w komplecie 8-osobowym
uznata stanowisko Komisji Rzagdowej za catkowicie stuszne 7. Tym samym
dalsza stala dzialalno$é rady okazywatla sie juz mniej potrzebna.

Rada lubelska w istniejgcych warunkach spoteczno-politycznych oka-
zala w czasie swej dzialalnoéci bardzo wyraZne oblicze klasowe. Pociggnie-
ta ogélnym zapalem spoleczenstwa do sprawy powstania rozpoczela bar-
dzo wcze$nie swoja dziatalno§é. W poczatkowych dniach po wybuchu po-
wstania stanela zdecydowanie po stronie zagrozonych wladz administra-
cyjnych, niepopularnych w spoteczenstwie z powodu niedawnej stuzby
na ustugach systemu centralistycznego i aparatu policyjnego. We wladzach
tych widziatla bowiem zabezpieczenie intereséw szlachty i ochrone przed
rozruchami spotecznymi. Dlatego wytrwale bronita prezesa Lubowieckie-
go, ktérego niepewne stanowisko pozwalalo jej na rozszerzenie wiasnych
wplywéw 8, O wplywy te ostro walczyla, jak to wykazal sp6r z Lempie-
kim, ktéry cheial ograniczyé¢ dzialalno$é delegowanych do uprawnien
okreslonych przez Komisje Spraw Wewnetrznych. Dlatego tez uwazala
Morozewicza mianowanego przez wladze centralne za intruza. Rada wy-
kazala wyraznie reakcyjng postawe, otaczajgc szczegolng opieka wojiska
w. ks. Konstantego w czasie jego przechodu przez teren wojewddztwa lu-
belskiego, a nastepnie w energicznej walce przeciw klubom patriotycz-
nym. '

Na wniosek kupca lubelskiego Matuszkiewicza w koncu grudnia 1830 r.
rada wystapila przeciw wszelkiej dzialalnosci klubdéw ,jako ogdélnemu
dobru szkodliwych”. Kluby zreszta w grudniu przestaly catkowicie zbie-
ra¢ si¢ nawet w swej niezorganizowanej formie, mimo to rada zazadala od
Komisji Wojewodzkiej, aby ,,przeszkodzié zechciala wszelkim klubom oraz
$ledzié sprawcow niespokojnosci”’ 19, .

Rada uwazala sie za przedstawiciela spoleczenstwa, wychodzila tez
z zalozenia, ze ,,0bok nieprzeliczonych niedogodnosci wynikajgeych z roz-
maitych stosunkéw towarzyszkich, a w chwili natezen krajowych objas-
niajagcych sie dla utrzymania lancucha jednosci i zgody” 8, jedng z naj-
istotniejszych spraw powodzenia powstania bylo wzbudzanie patriotyzmu
i ofiatnosci publicznej oraz zaufania spoleczenstwa do istniejgcych wiadz.
Ofiary dobrowolne wobec obowigzkowych dostaw i podatkéw byly sto-
sunkowo niewielkie i wigkszosé z nich poszla na formowanie putku kra-
kuséw wojewodztwa lubelskiego. Dlatego rada na posiedzeniu 4 stycznia
1831 r. na zadanie prezesa Lubowieckiego i delegowanvch przy Komisiji
Wojewddzkiej oraz Komisji Zywnosci uchwalila dla calego wojewddztwa
skladke z dyméw tzw. szarwarkowych szlacheckich i miejskich po 4 z}
z dymu. W miastach ,,narodowych wolnych” skladka ta miata obcigzy¢
wlascicieli doméw, w miasteczkach prywatnych za dymy obcigzone pan-
szczyzng mieli placi¢ wla$ciciele miast, a za inne po polowie wlasciciele
miast i posiadacze doméw. Sktadka ta miala przyniesé 269 476 zt i uchwa-

76 WAPL, KWL 506, f. 6—7, Rada Najw. Narodowa 30 XII 1830 i 1 I 1831, £. 5
KRSW do KWL 3 I 1831.

77 Ib., f. 9, RO do prezesa KWL 3 IT 1831.

78 Ib. KWL 3, posiedzenie pierwsze z 28 XII 1830.

79 Ib., s. 354-—355, pos. RO z 28 XII 1830.

80 Th. 507, f. 6, RO do KRSW 15 T 1831.
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le przedstawiono do zatwierdzenia Dyktatorowi. Chlopi mieli by¢ catko-
wicie zwolnieni od skladki 8. Uchwatla ta zresztg pozostata w zawieszeniu,
gdyz zostata potwierdzona przez wladze centralne dopiero w lutym, kiedy
wojewodztwo znalazlo sie w wiekszosei pod wladza wojsk rosyjskich 82,

3. ORGANIZACJA SIL ZBROJNYCH I DOSTAW ZYWNOSCI

Glowny wysilek rady, a przede wszystkim wladz administracyjnych
i komitetow obywatelskich catego wojewddztwa zostal w ciggu grudnia
i stycznia skupiony na sprawach wojskowych. Obejmowaty one dostarcza-
nie ludzi do organizujgcych sie wojsk regularnych i formacji pomocni-
czych, zaopatrywanie wojska w bron, zywnos$¢ i furaz oraz organizacje
magazynow i zaopatrzenia twierdzy zamojskiej.

Najwcze$niej, bo w dniach 2 i 3 grudnia 1830 r. zostala powolana
w miastach formacja pomocnicza Straz Bezpieczenstwa zwana w poczat-
kach grudnia w miastach Strazg Obywatelskg lub na wzér Warszawy
Gwardig Narodowsa. Zadaniem jej bylo zapewnienie ,,spokojnosci publicz-
nej”, aby wtadze ,,wlasnos¢ i bezpieczenstwo osobiste zachowaé mogly
pod opieka”. Straz skladata sie mezczyzn w wieku od 18 do 45 lat 8. Do-
wodcg Strazy Bezpieczenstwa w wojewoddztwie lubelskim zostal miano-
wany ptk Henryk Kamienski, a stan strazy wedlug spiséw mezczyzn z 15
grudnia mial wyniesé 76.662 ludzi 8¢. W Lublinie chciano ze Strazy Bez-
pieczenstwa utworzy¢ rodzaj stalej umundurowanej policji dla zapewnie-
nia bezpieczenstwa miasta, na co nie zgodzily sie jednak wladze central-
ne 85, Straz Bezpieczenstwa w wojewodztwie nie osiggnela stanu przewi-
dzianego spisami, a zorganizowane oddzialy jej w polowie stycznia 1831 r.
obejmowatly tylko 64.566 ludzi uzbrojonych niemal wylgcznie w kosy
i piki, a zaledwie kilkuset ludzi mialo bron palng. Straz odbywata stuzby
nocne, a przeglady odbywaly sie w niedziele 8¢,

W potowie grudnia 1830 r. wobec Sciggniecia z miast zandarmerii
i korpusu weteranéow Rzad Tymczasowy nakazal Strazy Bezpieczenstwa
udzielanie pomocy wtadzom cywilnym przy Sciaganiu podatkow w mia-
stach i wsiach. Posterunki strazy organizowano réwniez przy pocztacn
z uwagi na przechowywane tam czesto wieksze kwoty pieniezne ¥, Straz
Bezpieczenstwa zlozona z chlopéw i biedoty miejskiej odznaczala sie ofiar-
noscig w sluzbie wartowniczej, jedynie na pograniczu wojewaodztwa z ce-
sarstwem, gdzie przewazata ludnos¢ ruska, nastroje ludnosci chlopskiej
byly obojetne dla powstania 88,

81 Ib. 3, s. 373, pos. z 4 1 1831. Ib. 507. £. 6, RO do KRSW 15 I 1831.

82 Ib. 18, f. 18, Rzad Narodowy do KRSW 9 IT 1831, f. 19 KRSW do KWL 10 I1
1831 z zastrzezeniem, aby sktadki ,nigdy klasy wloScian nie dotykaly”.

83 WAPL, KWL 494, f. 2—3, Rada Administracyjna 2 i 3 grudnia 1830 (druk).

84 AGAD, Wiadze centr. 1830/31 nr 467, f. 3—4, KO do KRSW 15 XII 1830. Wy-
kaz ludno$ci skladajgcej Straz Bezpieczenstwa. W Lublinie 1300, w powiecie lubel-
skim — 5518, lubartowskim — 3988, kazimierskim — 4818 (razem obwdd lubelski ——
14 318), w obwodzie hrubieszowskim — 15431, w krasnostawskim — 21490 i zamoj-
skim — 24 123 ludzi.

85 Ib. 415b, f. 8, KWL do KRSW 29 I 1831, KRSW 8 II 1831.

86 Ib. 494, f. 37, 43, 53, 61, 74 — raporty komisarzy obwodowych. Ib. 544.

87 Kraushar, Misc. archiwalne, 111, s. 68, 82.

88 AGAD, Wiadze® centr. 1830/31, nr 467, f. 67—68, raport z 12 T 1831.
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Przepisy Rzadu Tymczasowego z 6 i 7 grudnia 1830 powolaly tzw. po-
wstania czyli Gwardie Ruchomg. Gwardia obejmowalta mezczyzn w wie-
ku od 20 do 30 lat, ,,zdrowych, ochoczych, niezonatych i najmniej rolnic-
twu potrzebnych”. Mieli oni byé¢ ubrani w ciepla odziez i zaopatrzeni
w obuwie. Zakazywano bra¢ do gwardii gospodarzy osiadtych.

Wojewodztwo lubelskie mialo dostarczy¢ 10 batalionéow pieszych
w ilosci 9600 ludzi. Dowodeg gwardii zostal mianowany plk Wincenty
Szeptycki 89,

Bataliony gwardii organizowaly sie w poszczegélnych powiatach, gdzie
wyznaczono dowédcow przewaznie sposrod miejscowej szlachty. Wobec
braku podoficeré6w Komitet Obywatelski wyznaczyt do gwardii 20 dymi-
sjonowanych podoficeré6w piechoty 9. W pierwszych dniach do gwardii
Sciggnieto nawet straz celna, zlozong przewaznie z wystluzonych wojsko-
wych, przez co zupelnie pozbawiono ochrony granice z Austrig 91. Mimo
patriotycznej postawy chlopéw skupionych w gwardii, wladze, obawiajgc
sie rozruch6w, nakazaly wydawa¢ kompaniom broh palng a nawet kosy
i piki tylko na zbiérki i musztre, a nastepnie magazynowaé ja pod stra-
z3 92, Cwiczenia odbywaly sie przewaznie setniami, grupujgcymi chiopow
z pobliskich wsi, w ciggu dwéch dni w tygodniu nastepujacych po sobie.
Wyzywienia w czasie ¢wiczen dostarczaly miejscowe wladze i komitety
zywnosci 93, :

Dyktator rozkazem z 25 grudnia 1830 nakazal utworzenie batalionéw
kadrowych Gwardii Ruchomej czyli t.zw. kadr. Kadry miaty liczyé w wo-
jewodztwie lubelskim 2.500 ludzi wybranych z batalionéw gwardii. Orga-
nizacja ich wzorowatla si¢ na batalionach piechoty liniowej. Przewidywa-
no utworzenie 10 kadr w siedzibach powiatéw, a kazda z nich miala
skladaé¢ sie z 268 ludzi w tym 4 oficeréw, 12 podoficeréw (lgcznie z 1 sier-
zantem), 2 doboszy i 250 szeregowych. Kadry otrzymalty wzory umundu-
rowania i wyposazenia i mialy stanowi¢ zaplecze wojska regularnego. Po
uformowaniu oddziatéw kadrowych w miastach powiatowych miaty sie
one skoncentrowa¢ w Lublinie %4,

Gwardia Ruchoma w wojewddztwie lubelskim do 10 stycznia 1831
osiggnela w 10 batalionach 7.454 ludzi w tym 3 dowddcow, 11 wyzszych
oficerow (zamiast potrzebnych 21), 133 nizszych oficeréw (zamiast 175),
§ podoficeréw (zamiast 180), 2 doboszow i trebaczy (zamiast 80) i 7.296
zolnierzy. Trudno$ci organizacyjne gwardii wynikaly z zabierania z jej
szeregow dymisjonowanych zolnierzy i podoficeréw do jednostek linio-
wych oraz najlepszych czlonkéw gwardii do III i IV batalionéw pul-
kow regularnych. Dlatego brakowalo stale podoficeréw, co dla spraw

89 WAPL, KWL 496, £. 5, 8, Ib. 522, {f. 370, KRSW do KWL 29 XII 1830 Dziennik
Urzedowy Woj. Lub. 1830, s. 807—811.

90 Ib. 499, RO do zastepcy Ministra Wojny 15 XII 1830. Ib. 28, f. 25, Rostworow-
ski do gen. Hurki 9 VI 1834. Dowoddca Gwardii Ruchomej powiatu lubelskiego byt
Erazm Radziminski, lubartowskiego — Euczynski, kazimierskiego — Feliks Niewe-
glowski, chelmskiego — Kajetan Suffczynski, hrubieszowskiego — Jan Rulikowski,
tomaszowskiego — Edward Fredro, krasnickiego — Wtadystaw Niemirycz, tarno-
grodzkiego — Franciszek Weglinski z Migczyna, zamojskiego — Jan Weglinski.

91 Kraushar, Misc. arch., 111, s. 65.

92 WAPL, KWL 522, f. 201, KRSW 24 XII 1830.

93 TIb., f. 370, KRSW do KWL 29 XII 1830. Ib. 507, f. 6, RO do KRSW 15 I 1830.
JJb. 496, £. 8, KRSW do KWL 16 XII 1830.

94 Ib. 522, f. 41—43, rozkaz Dyktatora z 25 XII 1830. Ib. 521, f. 1.
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szkoleniowych bylo sprawg bardzo istotng. Inspektorem piechoty Gwardii
Ruchomej w koncu grudnia zostal dotychczasowy zastepca prezesa Ko-
misji Wojewoédzkiej pptk Jan Lempicki 9.

Obok batalionéw pieszych stworzono rowniez na podstawie postano-
wienia Rzgdu Tymeczasowego z 13 grudnia 1830 szwadrony jazdy Gwardii
Ruchomej. Rozporzadzenie Komisji Spraw Wewnetrznych z 16 grudnia
nakazalo dostawe jednego jezdica z kazdych 50 dymoéw szarwarkowych,
a na cale wojewodztwo wypadalo 1.188 jezdicéw. Wiadze centralne wy-
raznie zastrzegaly, aby dostawy jezdicow nie odrywaly ludzi od prac
w rolnictwie, co mialo mieé znaczenie szczegOlnie w okresie poOzniej-
szym %, JezdZcy mieli tworzy¢ 10 szwadrondéw po 120 ludzi. Do polowy
stycznia 1831 zebrano zaledwie 849 ludzi i 889 koni i utworzono 5 szwa-
dronéw jazdy gwardii. Inspektorem jazdy zostal byly szef szwadronu
nadlesny Nowicki. Organizacje dalszych pieciu szwadronéw rozpoczeto
w poczatkach stycznia 1831.

Jezdzcow gwardii przejal poczatkowo w catosci formujacy sie w Lubli-
nie putk krakuséw 97, Do dnia 17 stycznia 1831 brakowalo jeszcze 328
jezdzeow tzw. 50-dymowych, z czego 234 z ordynacji zamojskiej (z obwo-
du zamojskiego i krasnostawskiego), jednak Komisja Spraw Wewnetrz-
nych w koncu stycznia 1831 r. zezwolila na odroczenie dostawy jezdzcow
z ordynacji do czasu ukonczenia formacji pulku jazdy organizowanego
przez Konstantego Zamoyskiego 9,

Pierwsze trudnosci organizacji gwardii powstaly zaraz z poczatkiem
ich organizacji. Ustalone dla poszczegélnych powiatow ilosei ludzi wyma-
galy korekty, gdyz powiaty byly przez Komisje Wojewoddzka niejednoli-
cie obcigzone w stosunku do ilosci mezezyzn zdolnych do walki. Pewny
pomoc okazala tu Rada Obywatelska, ktdra na podstawie spiséw mezczyzn
dokonala rozkladu zaleznie od stanu ludnosci meskiej w powiatach. W wy-
niku tych obliczen stan gwardii w wojewodztwie mial wzrosngé do 10.975
ludzi. Poniewaz do gwardii przekazano réwniez wiezniow wojskowych
z twierdzy zamojskiej, rada przeznaczyla na ich umundurowanie 10
tys. z1 99,

W wyniku staran ludno$ci zydowskiej w styczniu 1831 r. wstrzymano
pobér Zydéw do Gwardii Ruchomej, a postanowienie Rady Najwyzszej
z 24 stycznia 1831 r. obcigzylo ich za to oplata podwoéjnego rekrutowego.
Ludnos¢ zydowska calego wojewddztwa lubelskiego w tym czasie opo-
datkowala sie juz dobrowolnie w tym samym stosunku i zobowigzala sie
wplaci¢ z gory rate rekrutowego 100,

Przy poborze do Gwardii Ruchomej miejscowe wtadze administracyj-
ne dopuszczaly sie czesto naduzyé przez dostawe ludzi starych i niedo-

95 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 67—68, raport z 10 I 1831.

96 WAPL, KWL 523, . 375, KRSW do KWL 29 XII 1830.

97 AGAD, Witadze centr. 1830/31, nr 467, f. 67—68, stan Gwardii Ruchomej z 12 1
1831. Ib. 232, £. 215, KWL do Rady Najw. Narodowej 12 I 1831.

98 Ib., nr 467, f. 71, KWL do KRSW 17 I 1831, f. 72 KRSW do KWL 28 1 1831.
Dopiero 9 IIT 1831 KRSW ustalita, Ze mingt termin formacji putku Zamoyskich i za-
rzgdzita wybieranie jezdZcéw z ordynacji (ib., f. 114).

89 WAPL, KWL 507, £f. 6 RO do KRSW 15 I 1831.

100 Ib, 527, f. 99, 165, 221, 223.
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teznych oraz wymazywanie ze spisow ludzi zdolnych do sluzby 101, Do
dowoddey gwardii Szeptyckiego dochodzily tez skargi na zle wyzywienie
oddziatéw w czasie odbywania ¢wiczen 192, Naduzycia te i braki mial zba-
da¢ i usunaé¢ ustanowiony w styczniu 1831 r. jako komisarz rzadowy
w wojewddztwie lubelskim gen. Julian Sierawski, komendant twierdzy
zamojskiej 103,

Ogo6lng zasadg formowania Gwardii Ruchomej bylo wylgczenie z niej
gospodarzy osiadlych. Wobec trudnos$ci magazynowych zaopatrywano
czlonkow gwardii w zywnos¢ tylko w czasie éwiczen, ktore odbywatly sie
przewaznie setniami, a rzadko catymi batalionami, grupujacymi ludzi
z jednego powiatu. Na chlopow nalezacych do gwardii nadchodzily row-
niez do wtadz skargi, ze nie chcieli pracowaé przy odrabianiu panszczyzny
1 ,,wiecej rozpusty niz karnosci wojskowej nabierajg”’. Dlatego zwracano
uwage na konieczno$¢é moralnego ,formowania” ludu. Ogélem jednak
chtopi w gwardii stanowili element patriotyczny, a obawy wysuwano
jedynie wobec chlopéw na pograniczu wojewoddztwa, gdzie przewazala
ludnos¢ ,,ruska’”, wérod ktorej obawiano sie wybuchu zaburzen w razie
wkroczenia wojsk rosyjskich 104,

Aby zaradzi¢ brakom uzbrojenia gwardii Komisja Wojewddzka
w grudniu weszta w kontakt z dwoma kupcami zydowskimi, ktérzy pod-
jeli sie dostarczy¢é palasze, pistolety i karabiny z Rosji i z Galicji. Komisja
Spraw Wewnetrznych wyrazila zgode, ale do realizacji tej transakcji
prawdopodobnie nie doszlo do konca stycznia 1831 r, 105,

Oddzielnie dokonywato sie poczatkowo formowanie putkéw regular-
nych. Postanowienie Rzgdu Tymczasowego z 4 grudnia 1830 r. nakazalo
wcielanie wszystkich dymisjonowanych podoficeréw i zolnierzy do ich
macierzystych putkéw piechoty, gdzie zaczeto formowaé z. nich IIl-cie
bataliony. W wojewddztwie lubelskim do trzecich batalionéw 2 i 4
putku strzelcow pieszych w Zamosciu dostarczalo ludzi wojewoddztwo
krakowskie, do 3 pulku piechety liniowej w Lublinie wojewédztwo
lubelskie, a do 7 p.p.l. wojewddztwo podlaskie 1%, Obydwa bataliony
31 7 pulku z poczatkiem stycznia 1831 r. wymaszerowaty do Minska pod
Warszawe 107,

Réwnoczesnie rozpoczeto formowanie czwartych batalionéw pultkéw
regularnych z oddzialéw Gwardii Ruchomej. Prowadzono takze uzupet-
nianie standow zorganizowanych juz trzecich batalionéw. Wojewodztwo
lubelskie do obydwadch pulkéw strzelecéw i 3 pulku piechoty liniowej, do
1 pulku grenadier6w i 4 pulku piechoty liniowej w Warszawie dostar-

101 Ib. 523, f. 57 KRSW do KWL 14 I 1831. Ib. 522, f. 229, f. 370 Szeptycki do KWL
28 XII 1830, KRSW do KWL 29 XII 1830.

102 Ib., f. 67, KWL do komisarzy obwodow 16 I 1831.

103 Ib. 496, f. 23, RO do Szeptyckiego 4 I 1831.

104 Ib. 522, {. 370, 375, KRSW do KWL 29 XII 1830. Ib. 544, f. 64.

Maksymilian Meloch, Sprawa widicianska w powstaniu listopadowym, War-
szawa 1948, s. 46—47, 50, 61, 63—64, 83.

105 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 19, 21, KWL do KRSW 22 XII 1830,
zatwierdzenie KRSW z 28 XII 1830.

106 Kraushar, oc, s. 20, 34, KRW do komisji wojewodzkich 6 i 10 XII 1830.

107 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 232, f.. 214, KWL do Rady Najw. Nar, 12 1
1831,
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czyto do poczatkow stycznia 1831 r. 2.217 ludzi z Gwardii Ruchomej
i 2.070 ludzi ze Strazy Bezpieczenstwa 198

Dopiero postanowieniem Dyktatora z 10 stycznia 1831 r. rozpoczeto
organizowanie nowych pulkéw piechoty po 3 bataliony kazdy. W kazdym
wojewodztwie mialy powsta¢ dwa pulki. Ogoétem pulki te miaty liczyé
43.839 ludzi wybranych z Gwardii Ruchomej. Wojewoddztwo lubelskie
mialo zorganizowa¢ 15 i 16 pulk piechoty liniowej w ilo$ci 5.404 ludzi
z batalionéw i kadr batalionowych. Wyboru ludzi do pulkéw dokonano
w miejscach stacjonowania kadr batalionowych, a nie wybranych zwréco-
no do ich gmin 199,

Oprocz tego wojewddztwo lubelskie miato dostarczyé do putkéw pie-
choty organizowanych w wojewo6dztwie sandomierskim 591 ludzi i w pod -
laskim 195 ludzi, lgcznie 786 ludzi z kadr batalionowych powiatéw przy-
legtych do obydwoéch wojewédztw 110,

Obydwa pulki lubelskie byly slabo uzbrojone i wyekwipowane,
a wiekszos¢ zolnierzy miata tylko kosy i piki, gdyz mialy one przej$é na
etat Komisji Rzgdowej Wojny dopiero po zgrupowaniu ich w batalio-
ny 111, Dlatego Rada Obywatelska 20 stycznia 1831 r. na umundurowanie
nowych pulkéw uchwalila podwyzszenie sktadki z dyméw szarwarkowych
z 4 do 8 zl. Skladka ta jednak podobnie jak pierwsza nie zostala prawdo-
podobnie wykonana 112, 29 stycznia 1831 r. gen. Edward Zoéttowski orga-
nizator sily zbrojnej wojewédztwa otrzymal rozkaz koncentracji batalio-
néw pulkowych i od tego czasu przeszlty one na etat Komisji Wojny 114

Odtad putk 15. pod dowoddztwem pptk Lempickiego formowal sie
w Konskowoli, Kazimierzu i Wawolnicy, gdzie stacjonowaly poszczegdlne
bataliony. 16. pulk pod dowddztwem mjr Hildebrandta organizowatl sie
w Krasniku, Jozefowie i Opolu. Organizowanie obydwoch putkow w za-
chodniej czesci wojewoddztwa miato na celu umozliwienie im szybkiego
wycofania sie za Wisle w razie wkroczenia wojsk rosyjskich na teren
wojewodztwa 114, Po przejsciu pulkéw na etat Komisji Wojny dla ich
umundurowania przydzielono z zapaséw twierdzy zamojskiej sukno na
mundury i piétno na bielizne 115, Ogoétem do obydwéch putkéw wybrano
z gwardii 5.404 ludzi 116,

Po sformowaniu obydwoéch putkéw piechoty Gwardia Ruchoma prze-
stala prawie istnie¢, chociaz istnialy w dalszym ciggu dowodztwa powia-
towe. W mysél art. 11 postanowienia dyktatora Chlopickiego z 10 stycznia

108 WAPL, KWL 522, f. 462, KRW do regimentarza Soltyka 8 I 1831. Ib. 523,
f. 251. Ib. 522, f. 452. AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 232, f. 214, KWL do Rady NN
12 I 1831. .

109 WAPL, KWL 522, £f. 402, KRW do Soityka 8 I 1831. Ib. 497, . 5, KRSW do
KWL 18 1 1831, {. 2, Postanowienie Dyktatora z 10 I 1831.

110 Ib. 523, . 197—198, 212, 251, KRW do pilk Szeptyckiego 27 I 1831, Szeptycki
do KWL 30 I 1831, polecenia do powiatéw z 31 I 1831

111 Ib. 28, f. 25, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1831.

112 Ib. 497, £. 10. )

113 Ib., f. 29, KRW do RO 29 I 1831.

114 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 83, f. 21, Lubowiecki do Rzgdu Nar. 15 II

1831. ’

’ 115 WAPL, KWL 497, . 30—32, KRW do KWL 31 I 1831. Rada Obywateiska 3 II
1831 wystala radce F. Tarnowskiego po odbiér zapaséw — 21 560 lokci sukna grana-
towego, 2021 — z6itego i 37 753 tokei pldtna.

116 AGAD, Wtladze centr. 1831/31 nr 467, KWL do KRSW 12 I 1831.
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1831 r. Gwardia Ruchoma miala by¢ zorganizowana do naglej potrzeby
kraju i wojewddztwa mialy na nowo zorganizowa¢ kadry z ludzi pozosta-
lych po sformowaniu obydwéch putkéow. Kadry te miaty byé¢ powigkszone
do 10 batalionéw w ogélnej ilosci 2.500 ludzi 11". Wobec braku ludzi plk
Szeptycki dowddca gwardii z poczatkiem lutego 1831 r. wysungl propo-
zycje, aby uzupelnienia dokonaé¢ przez wziecie ludzi ze Strazy Bezpie-
czenstwa sposrod komornikéw 118, Nieliczne oddzialy gwardii w poczat-
kach lutego 1831 r. czeSciowo schronily sie w twierdzy zamojskiej,
a reszte ptk Cyprian Zdzitowiecki przeprawil przez Wisle 119,

Obok formacji regularnych organizowano na terenie wojewodztwa
oddziaty ochotnicze,

Najwiegksze znaczenie miala organizacja putku krakuséw wojewodz-
twa lubelskiego pod dowodztwem ptk Adama Jaraczewskiego. 14 grudnia
Jaraczewski zebral w Lublinie 82 ochotnikéw, ktorzy jednak nie mieli
$§rodkéw na utrzymanie. Komitet Obywatelski rozkwaterowat ich na
Wrotkowie oraz na Rurach i przydzielil im 16 wystuzonych podoficeréow
i 60 zolierzy z jazdy. Wobec braku funduszéw i broni Rada Obywatel-
ska przydzielila putkowi 500 lanc i kilkadziesigt koni pochodzacych z ofiar
dobrowolnych, a do 15 stycznia 1831 r. ze skiadek dobrowolnych przezna-
czyla 41.162 zt na ufrzymanie pulku krakusow 120, Réwniez Komisja Wo-
jewodzka przekazata w grudniu 3000 zt z funduszu na dymisjonowanych
zolnierzy 121, Werbunek ochotnikéw do pulku szedl jednak dos$é¢ powoli
i dopiero kiedy Komisja od konca grudnia 1930 r. przydzielila pulkowi
jezdzcow 50-dymowych sytuacja kadrowa putku poprawila sie¢ bardzo
wydatnie. Do potlowy stycznia 1831 r. pulk przejal oprocz 300 ochotnikow
849 ludzi i 889 koni. Poszczegdlne szwadrony rozlokowano w Lublinie,
oraz nad Wieprzem w Krasnymstawie, Lecznej i Lubartowie 122,

Organizacje putku ,Obroncéw Ojczyzny i Konstytucji” podjal mijr
Antoni Lukowski, ktéry 9 grudnia 1830 w Szczebrzeszynie oglosit odezwe
o zglaszanie sie ochotnikow i skladanie ofiar. Wybor nadgranicznego
Szczebrzeszyna spowodowany byt nadziejg na naplyw ochotnikéw z Ga-
licji. Wobec trudnosci organizacyjnych w koncu grudnia mijr Lukowski
przeniost si¢ ze swym oddzialem do wojewoddztwa sandomierskiego 123,

W koncu grudnia 1830 r. za zgodg Komisji Wojny zaczal organizowa¢
nowy pulk jazdy krakusow pik Kazimierz Oborski. Pulk ten pod nazwg
»Wolny Orzel Polski” mial sie formowaé z ochotnikéw z czterech woje-
wodztw prawobrzeznych 124, Pulk ten jednak mimo obiecanej pomocy ze
strony Komisji Wojny nie osiagnal wigkszego stanu. Oborski chciat wzo-

117 WAPL, KWL 521, f. 1, KRW do KWI. 25 I 1831.

118 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 108, Szeptycki do KWL 4 II 1831.

119 WAPL, KWL 28, f. 25, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834.

120 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, f. 17, KWL do KRSW 23 XII 1830,
WAPL, KWL 499, {. 1, 5, 33, Jaraczewski do KO 14 i 16 XII 1830. Ib. 495, f. 7, RO do
Rostworowskiego b.d. Ib. 520, f. 37.

121 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 6, KWL do KRSW 22 XII 1830.

122 Ib. 232, f. 215, KWL do Rady N.N. 12 I 1831. WAPL, KWL 522, f. 103—104,
KWL do KRSW 20 XII 1830. Ib. 531, f. 67, ptk Oborski do KO 10 I 1831,

123 Tb. 499, {. 9, odezwa Eukowskiego z 9 XII 1830, f. 17, .. do KWL 10 XII 1830.
Ib 522, f. 359, komisarz obwodu zamojskiego do KWL 29' XII 1830.

124 Ib. 3, s. 420, pos. RO z 5 I 1831. Kurier Lubelski nr 19 z 23 I 1831. Ib. 531,
{. 68, KRW do Oborskiego 23 XIT 1831,

8 — Rocznik Lubelski t. V



114 Tadeusz Mencel

rem Jaraczewskiego przejaé¢ reszte jezdicow 50-dymowych. 23 stycznia
jego oddzial liczyt 50 ludzi w tym 4 oficeréw, 6 podoficerow i 40 zoierzy.
Do poczatkéw lutego oddzial ten osiagngl dwa szwadrony, kwaterujace
w Lublinie 125,

Nie doszia do skutku organizacja szwadronu jazdy Wojciechowskie-
go 126,

Z ochotnikéw przybywajacych z Galicji prébowat zorganizowaé¢ w To-
maszowie szwadron jazdy mjr Horodynski, ale zdolal zebraé zaledwie
30 ochotnikow, ktorzy przeszli do innych oddziatow.

Pulk jazdy Konstantego Zamoyskiego (poézniejszy 5 pulk ulanow)
formowal sie w Warszawie, ale z ludzi wzietych w wigkszosci z ordynacji
zamojskiej 127,

Organizacja oddzialéw ochotniczych jazdy wykazala ogromne rozpro-
szenie wysitkow. Nie potrafiono odpowiednio wykorzysta¢ zapalu milo-
dziezy przybywajacej z Galicji, a nawet zgrupowaé¢ wszystkich ochotni-
kow z wojewodztwa lubelskiego, ktérzy licznie zglaszali si¢ do oddziatow
w innych wojewodztwach 128, W tym czasie formowanie pulkéw Obor-
skiego i L.ukowskiego doprowadzilo do zgrupowania zaledwie kilkudzie-
sieciu ludzi. Olbrzymie zasoby finansowe i ludzkie ordynacji zamojskiej
zostaly wykorzystane w Warszawie przy tworzeniu pulku jazdy Zamcy-
skich, co w duzym stopniu zdecydowalo o tym, ze wymykaly sig one z ocen
wysitku zbrojnego wojewddztwa lubelskiego. Zbyt duza ilosé oddzielnych
formacji wobec braku Srodkéw finansowych, kadr wojskowych i broni
zadecydowatla o nieudaniu sie lub niepelnym udaniu tych akeji. Wiekszo$é
ochotnikéw naptywajacych z Galicji przechodzila do Warszawy. Nawet
pulk Jaraczewskiego, korzystajacy z pomocy wiadz wojewodzkich i ofiar-
nosci publicznej napotykal do konca swego pobytu w wojewodztwie na -
spore trudnosci. Rekrutacja do pulku jazdy Zamoyskich odbywajgca sie
z obwodu zamojskiego i krasnostawskiego byla réwniez duzym obcigze-
niem dla wojewddztwa, odciggajac jednoczesnie ochotnikéw od innych
formacji. ‘

Jednym z bardzo istotnych zadan wojewoddztwa bylo zabezpieczenie
i zorganizowanie magazynow dla wojska.

Zadaniem wybranych 30 grudnia 1830 r. komitetéw zywnosci byio
uzupelnienie administracji i $cista wspélpraca z Intendentem Generalnym
przy zorganizowaniu magazyndéw zywnosci i furazu dla wojska, Komitety
mialy dziala¢ przy rozkiladzie dostaw na powiaty, ustalaniu cen $rednich
na produkty rolne, kontroli realizacji dostaw i wyplat naleznosci za do-
stawy. Rachunkowo$¢ prowadzily biura komisarzy ocbwodowych i Komisji
Wojewddzkiej. Do komitetéw zywnosci nalezata tez opieka nad szpitala-
mi. Komitety zywnosci stanowily jeden z najwazniejszych organéw Rady
Obywatelskiej, gdyz wybrane z ,,obywateli osiadlych” mialy dopilnowaé

125 Ib. 531, f. 67, Oborski do KO 10 I 1831, f. 75, O. do KWL 23 I 1831. Ib. 28,
f. 24, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834, Bibl. Lopacinskiego, rkp 1990, Pamiet-
nik Liniewskiego, s. 156—158, 160.

126 AGAD, Wtiadze centr. 1830/31, nr 232, f. 228, raport regimentarza Soltyka
z 10 I 1831.

127 WAPL, KWL 28, . 24, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834, Kurier Lubel-
skinr 6 z 7 I 1831 — 6 stycznia przybylo do Lublina 20 uzbrojonych ochotnikow
z Galicji przyjetych entuzjastycznie przez ludnosé,

128 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, £. 86, KRSW do Rady N.N. 1 11 1831.
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wykonania rozporzadzen wladz i przestrzegaé¢ opieki nad prawidtowym
przeprowadzeniem dostaw, za ktére naleznosci byly potragcane w po-
datkach 129,

Juz jednak 4 grudnia 1830 Rzad Tymczasowy nakazal dostarczenie do
magazynoéw w Zamosciu zboza, migsa i furazu, wyznaczajac ceny na te
produkty. Miaty one by¢ dostarczone z obwodu zamojskiego i czesci obwo-
du hrubieszowskiego i krasnostawskiego, a przypuszczalny ich koszt wy-
nosit ponad 216 tys. zt. Nakazano jednoczesnie uzupelni¢ magazyny zyw-
nosciowe zapasami stoniny, soli, octu i waddki 139, Niemal réwnoczesnie
Sztab Gléwny nakazal doprowadzenie twierdz Krolestwa, wsrdd nich
réwniez Zamoscia, do pelnego stanu obronnosci 13!,

W ciggu grudnia i stycznia zaopatrzenie magazynéw twierdzy droga
dostaw zywnosci i furazu, organizacji mltynéw i piekarni, zostalo zakon-
czone kosztem 568.788 zl, a dowddztwo Zamoscia 24 stycznia 1831 zamel-
dowalo o catkowitym zorganizowaniu stluzby magazynowej twierdzy 132,

Rownocze$nie wojewodztwo musialo ponie§¢ koszty doprowadzema
twierdzy do stanu pelnej obronnosci. Pod kierunkiem ptk. Pradzynskiego
mimo trwajgcej zimy twierdza zostala szybko umocniona, ale wojewddz-
two musiato dostarczy¢ drzewa budowlanego na palisady oraz opalowego
na sume 25 tys. zt. W ciggu grudnia i stycznia codziennie dostarczano do
twierdzy po 100 podwéd i 500 ludzi do prac umocnieniowych. Z Zamoscia
przewieziono do Warszawy 100 dzial kosztem funduszu ofiar zebranych
przez Rade Obywatelskg 133,

Rezerwowy charakter mlaly magazyny w Lublinie, Kazimierzu
i Krasnymstawie, a nastepnie takze w Pulawach. Do magazynéw tych
dostarczono do 10 stycznia 1831 18.084 korcy zyta, 300 korcy jeczmienia,
50.000 owsa, 1.700 grochu i 52.625 centnaréw siana. Magazyny organizo-
wano przez zakupy produktéw dostarczanych przymusowo przez dwory
i wsie, ale kwity za te dostawy byly przyjmowane w ratach podatkéw
ofiary i liwerunku. Ceny produktdéw byly ustalane przez komitety zyw-
nosci. Prébowano takze organizowaé¢ dostawy droga licytacji, ale nie uda-
waly sie one z braku chetnych i préb zaniechano. Sprawsg zaopatrzenia
wojska i organizacji magazynéw zajmowal sie pelnomocnik wojewddzki
Aleksander Wereszczynski pozostajgcy pod rozkazam1 Intendenta Gene-
ralnego 134,

Dose specyf1czny charakter miala na terenie wolewodztwa lubelskiego
akcja zbierania ofiar dobrowolnych, zorganizowana przez Radg Obywa-

129 WAPL, KWP 56, £, 18—20, Rzad Tymcz. do RO woj. podlaskiego 18 XII 1830,
f. 22—25 Intendent Gen. Wojska do prezesa KWP 28 XII 1830. WAPL, KWL 3, s. 361
—362, pos. RO z 30 XII 1830. Ib. 527, f. 1, Komitet Zywnoséci. Wojska woj. lub. do ko-
misarzy obwodowych 3 I 1831.

130 Kraushar, o. ¢, s. 3—9.

131 Ib, s. 30.

132 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 232, f. 214. KWL do Rady N.N. 12 I 183].
WAPL, KWL 533 f. brak., rozkaz Pradzyﬁskmgo 22411831, Kraushar, o.c, s. 100,
123 Rada N.N. do KRSW 24 I 1831.

133 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 232, f. 214, KWL do Rady NN 12 I 1831.
Kraushar, o. ¢, s. 32, 54—55, 100. WAPL KWL 493 f. 7, KWL do Rady NN 25 I
1831. Komendantem tw1erdzy zamo;sk1e1 w grudmu 1830 zosta} gen. Julian Sieraw-
ski — Protokéty posiedzen Rady z 4 XII 1830 — Rocznik Towarzystwa Historyczno-
Literackiego w Paryzu, 1870—1872, Poznan 1872.

134 AGAD, Wiadze centr. 1830/31 nr 232, f. 214, 215, Kraushar, o. c., s. 105,
WAPL., KWL 564 f. 41, KRSW do KWL 26 XII 1831, f 29.
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telskag w poczatkach grudnia 1830. Byla ona zorganizowana w powiatach
i wciggnieto do niej sporo wtlascicieli ziemskich na prowincji, a nawet
zorganizowano komitety pan do zbiorki drobnych przewaznie ofiar w na-
turze. Do dnia 12 stycznia 1831 r. ogélna suma ofiar z terenu wojewddz-
twa wyniosta 1.648.122 zl, nie liczgc ofiar senatoréw, postéw i deputowa-
nych lubelskich skladanych bezposrednio w Warszawie, i zdaniem preze-
sa Komisji Wojewaddzkiej Lubowieckiego ofiarnos¢ wojewodztwa lubel-
skiego ,inne wojewoddztwa zapewne przewyzsza”. Na ogromng rzeczy-
wiscie sume ofiar lubelskich skladala sie w pierwszym rzedzie ofiara
1 miliona zt Konstantego Zamoyskiego na utworzenie putku jazdy. Ofiara
ta nie wplynela zupelnie do kasy ofiar, gdyz pulk formowal si¢ w War-
szawie i nie wiadomo bylo dokladnie, czy w calo$ci zostala zrealizowana.
Do sumy ofiar wojewodzkich wliczano réwniez sumy zadeklarowane przez
ks. Adama Czartoryskiego jako wtasciciela Pulaw (50 tys. z1), Malachow-
skiej z Lubartowa (150 tys.), ks. Michata Radziwilta z Czemiernik (60 tys.),
Ksawerego Niesiotowskiego z Jozefowa (15 tys.) i Pawla Cieszkowskiego
z Surchowa (20 tys.) w ogolnej kwocie 285 tys. zl, ktore do konrica stycznia
nie wplynety do kasy wojewoddzkiej. Kwoty, ktore rzeczywiscie wplacono
do kasy wojewddzkiej i miejskiej wyniosty 89.986 zi. Zebrano rowniez
pewne ilosci zboza, troche uzbrojenia (karabiny, patasze, lance), amunicji,
ptétna, skor i ekwipunku wojskowego.

Ofiary dobrowolne byly zbierane gléwnie w grudniu 1830, gdyz
w styczniu 1831 w zwiazku z egzekwowaniem dostaw przymusowych
ofiarno$¢ prawie zupelnie zanikneta. Dlatego Rada Obywatelska na zgda-
nie Komisji Wojewdadzkiej 4 stycznia 1831 uchwalita skladke dobrowolng
po 4 zl z dymow szarwarkowych, co miato wynies¢ 269 476 zi. Skladke
te podwyzszono 20 stycznia do 8 zl z dymu, co miato zwigkszy¢ ogoélng
kwote do 538 952 zI. Skladki tej jednak nie zaczeto zbieraé¢, cho¢ wliczano
ja do sumy ofiar dobrowolnych wojewddztwa. W koncu stycznia 1831
0g6lng sume ofiar wojewddztwa obliczano na 1.917.598 z1, cho¢ w rzeczy-
wistosci ofiary dobrowolne wyniosty lgcznie z ofiarami w naturze okolo
100 tys. zt, gdyz uchwalone w styczniu skladki, zreszta nie zrealizowane,
mialy charakter przymusowy 135,

Grudzien i styczen stanowily szczytowy okres wysitku organizacyjne-
go i wojskowego wojewddztwa. Rada Obywatelska stracila w tym okresie
na znaczeniu, stopniowo wracaty do wplywéw wspoldzialajagce z delego-
wanymi wladze administracyjne. Cze$¢ mlodszych urzednikéw poszia do
wojska, niektérzy prosili o dymisje 136. Za wspoéiprace z tajna policja No-
wosilcowa zostal zawieszony Poklekowski, prokurator przy Sadzie Kry-
minalnym w Lublinie 137, Organizacja oddzialow wojskowych przeszia
catkowicie pod rozkazy Komisji Rzgdowej Wojny i jej delegatow.

Zywa reakcje wladz cywilnych i wojskowych wojewoddztwa wywolaly
wystgpienia Towarzystwa Patriotycznego w Warszawie. Szczegoélnie sil-
nie zareagowala Rada Obywatelska na wystapienia dziennika warszaw-

135 Ib., KWL 544, f. 28 — KWL do Rady NN 12 I 1831.

136 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 525, £f. 29, 33, 45, 49 — Ferdynand Konotkie-
wicz, budowniczy, Feliks Bieczynski, inzynier wojewédzki, Julian Dluzewski, adiunkt
prawny, J. Lempicki — do wojska. Wolanowski, komisarz obwodu zamojskiego, pro-
sil o dymisje.

137 Kurier Lubelski nr 16 z 19 I 1831. Kurier Polski nr 441 z 6 III 1831.
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skiego ,,Nowej Polski”, ktéry w poczatkach stycznia zamiescil szereg
wiadomoscei i artykuléw wystepujacych ostro przeciw dotychezasowej
administracji, zadajac jej zmiany. ,, Nowa Polska” podkreslala stale rewo-
lucyjny charakter ruchu powstanczego, krytykowala dzialalno$é wladz,
walczyla z ograniczeniami wolnoSci druku i zgromadzen, publikowatla
sprawozdania z dzialalno$ci Towarzystwa Patriotycznego i atakowata bez-~
posrednio reakcyjng arystokracje. Rada Obywatelska oburzona z powodu
tych atakéw wystapila z goracymi stowami uznania dla Dyktatora, pod-
kreslajae, ze ,,wojewo6dztwo nie ma niechetnych do sprawy narodowej.
nie ma nieukontentowanych, brzydzi sie klubami, wytepia je i stad moze
nie podoba sie¢ wszystkim”. Jednoczesnie 17 stycznia prezes komisji Lu-
bowiecki, dowédca sity zbrojnej gen. Zottowski, dowoddeca Gwardii Rucho-
mej plk Szeptycki i dowddea pultku krakuséow ptk Jaraczewski podpisali
oddzielny adres do Chlopickiego z potgpieniem klubéw. Nie solidaryzo-
wal sie z adresem tylko niedawny klubowiec lubelski Kajetan Moroze-
wicz, czlonek komitetu przy Komisji Wojewodzkiej 138,

Akcje antyklubowg poparl, pozostajacy pod redakcja Jana Czynskiego
»Kurier Lubelski”, potepiajac kluby jako szkodliwe i wprowadzajace
anarchie. ,,Kurier” w tym okresie stanowil dla wiadz administracyjnych
powazng pomoc w dziedzinie propagandy. Szerzyl wiare w stusznosé spra-
wy powstania, publikowal wiadomosci o wszelkich przejawach ofiarnoseci
publicznej, o naplywie ochotnikéw z innych zaboréw. Gorliwy poprzednio
zwolennik dyktatury Chilopickiego, tuz po jego ustgpieniu zamiescil zlosli-
wy wierszyk o hylym dyktatorze. ,Kurier” byl tez juz w tym okresic
niemal oficjalnym organem prasowym Komisji Wojewo6dzkiej, ktéra na-
kazywata jego prenumerate wszystkim urzedom na prowincji. Rola prasy
byla w tym czasie wyraznie doceniana przez wtadze lubelskie, a Rada
Obywatelska w styczniu 1831 zagrozila odebraniem koncesji ksiggarzowi
Streiblowi, ktoéry nie chcial sprowadzaé prasy warszawskiej 139,

Akcja rady lubelskiej wywolala przychylny odzew w sejmie. Na po-
siedzeniu Izby poselskiej w dniu 12 lutego czytano adres rady, a izba
uchwalila nawet ogloszenie go drukiem. Bylo to juz jednak w okresie po
zajeciu Lublina przez wojska rosyjskie, kiedy rada przestala juz dziatac.
Adres rady wywotal ostra replike ze strony ,,Nowej Polski”, ktéra 6 mar-
ca zaatakowala rade lubelska, Ze zamiast w obliczu niebezpieczenstwa
rosyjskiego mysle¢ o obronie wojewédztwa rada ,,rozliczala stosunki sej-
mu z Towarzystwem Patriotycznym’ woéwczas nawet, gdy wojska rosyj-
skie zajmowaly juz teren wojewoddztwa. Atak, cho¢ majacy pewne ele-
menty stuszno$ci, byl jednak spézniony, gdyz rada po wkroczeniu wojsk
rosyjskich przestala zupelnie dziata¢ 140,

138 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 106, {. 2, ,8, 10—12, RO 18 I 1831, Nowa Pol-
ska nr 5 i nastepne ze stycznia 1831.

139 Kurier Lubelski nr 17 z 20 T 1831. WAPL, KWL 3, s. 382, pos. RO z 11 T 1831.
Por. Kurier Polski nr 403 z 26 I 1831, gdzie Rada Obywatelska woj. sandomierskiego
zastrzega sie, Ze dziennik ,,Sandomierzanin” w Radomiu wyraza jedynie poglady re-
daktora Mlodzianowskiego. . :

140 Nowa Polska nr 41 i 61 z 14 II i 6 III 1831. Niejasno i blednie sformutowana
replika stala sie powodem powtérzenia tego bltedu przez Wiad. Zajewskiego (Czaso-
pismo prawno-hist. VIII/2, s. 372 przyp.), ze rada walczyla z ,Nowa Polska” w cza~
sie walk pod Grochowem, kiedy rada juz nie dziatala, gdyz miasto znajdowalo si¢
pod wtadza wojsk rosyjskich.
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Zmiany na stanowiskach administracyjnyeh obejmujace w poczatkach
wybuchu powstania przede wszystkim wladze centralne i najbardziej
niedoleznych lub skompromitowanych urzednikéw w terenie 14! objety
nastepnie w szerszym stopniu wladze terenowe, gdzie dla dobra stuzby
i wla$ciwej organizacji terenu oraz wzmozenia jego wysitku postanowio-
no usungé¢ szereg oséb. W poczatkach stycznia 1831 minister spraw we-
wnetrznych Wincenty Niemojewski wysunal do Rady Najwyzszej Naro-
dowej wniosek usuniecia ze stanowisk dotychczasowych prezeséw komisji
we wszystkich wojewodztwach oprécz krakowskiego i mazowieckiego
. (w wojewddztwie podlaskim juz w grudniu Starnalskiego zastgpil Strzv-
zewski). Ludzie ¢ci — zdaniem Niemojowskiego — choé mieli pewne za-
stugi w okresie przedpowstanczym, ale wykazali woéweczas stabo$é cha-
rakteru i byli ,gorliwymi -- narzedziami arbitralno$ci i despotyzmu”.
Rada Najwyzsza zaakceptowala wniosek Niemojewskiego i Komisja
Spraw Wewnetrznych w styczniu 1831 rozeslala do rad obywatelskich
zamteresowanych wojewodztw wezwania do wysuniecia kandydatow na
prezesow komisji 142,

Rada Obywatelska w Lublinie, w pelni solidaryzujac sie z prezesem
Lubowieckim, na posiedzeniu 1 lutego 1831 ,,jednomy$lnie zadecydowa-
la”, ze Lubowieckiego nalezy zostawi¢ wraz z delegowanymi w komisji
i odmoéwila podania kandydatéw 143, W tym czasie postowie wojewddz-
twa lubelskiego, zgromadzeni w Warszawie, ,,nie ublizajac przymiotom
terazniejszego prezesa”, wysuneli kandydatury Andrzeja Horodyskiego
zwigzanego z Lubelszczyzng przed 20 laty w okresie wojny polsko-
austriackiej 1809, a nastepnie radcy Izby Obrachunkowej oraz dwoch
czlonkoéw komitetu przy Komisji Wojewddzkiej, Kajetana Morozewicza
i Franciszka Ciesielskiego 144,

Mimo poparcia Rady Obywatelskiej dymisja Lubowieckiego byla
przesadzona, gdyz obwiniono go o bliskie kontakty z gen. Roznieckim,
szefem tajne] policji i dlatego zostal uznany za ,,niegodnego do sprawo-
wania wszelkiego urzedu publicznego” 145, Przygotowane juz zmianv
ulegly chwilowo wstrzymaniu wobec zagrozenia w poczatkach lutego 1831
wschodnich wojewédztw Kroélestwa przez wkroczenie wojsk rosyjskich.

4. EWAKUACJA LUBLINA

Jeszcze 11 stycznia dyktator Chlopicki nakazal trzem najbardziej za-
grozonym wojewodztwom: lubelskiemu, podlaskiemu i augustowskiemu,
aby na wypadek wkroczenia wojsk rosyjskich przeprowadzity koncen-
tracje Gwardii Ruchomej oraz ewakuacje magazynéw i kas panstwowych

141 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 17, f. 3, Dyktator do Rzadu Tymecz. 5 XII
1830. Ib. 12, f. 2, 5, 9—11, nominacje Zamoyskiego, J. Lelewela, Bon. Niemojowskie-
g0, Ludwika Platera. Zawieszenie w czynnos$ciach radcéw Stan. Ilnickiego i Wycze-
chowskiego. Protoké! pos. Rzadu Tymez. z 5 XII 1830, Rocznik Tow. Hist.-Lit. w Pa-
ryzu, 1870—1872, s. 458.

: 142 AGAD, Wiladze centr. 1830/31, nr 232, f. 99, KRSW do Rady Najw. Narodo-
wej 10 I 1831, f 111, Rada N.N. do KRSW 171 1831 Ib. 525, f. 56.

143 WAPL, KWL 3, s. 403, 412.

144 AGAD, Wtiadze centr. 1830/31, nr 232, f. 140, KRSW do Rady NN 6 IT 183!

145 Tb., nr 525, f. 74, Rzad Narodowy do KRSW 2 117 1831,
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i miejskich. W wojewddztwie lubelskim gwardia miata skupié.sie w twier-
dzy zamojskiej, a kasy i tajne akta miano przewiezé do Radomia. Szcze-
gélowe przepisy rozwijajace postanowienie Dyktatora nadeszly w rozpo-
rzagdzeniach komisji rzadowych w ciggu stycznia 1831. Na drogach usta-
wiono stupy alarmowe, gdzie oddzialy Strazy Bezpieczenstwa uzbrojone
w kosy i piki mialy pelnié¢ stuzbe, z jednoczesnym nakazem, by w razic
wkroczenia nieprzyjaciela ,,cala ludno§¢ powstania w piki i kosy uzbrojo-
nego pod bronig stanela, bronigc kazdej stopy ziemi polskiej’ 146,

Dalsze zarzadzenia wladz nie zdotaly juz dotrze¢ do Lublina, gdyz
6 lutego wojska rosyjskie przekroczyly Bug. Wszystkie oddzialy polskie
przede wszystkim regularne i resztki kadr batalionowych Gwardii Ru-
chomej wycofaly sie za Wiste. Ostatni opuscit wojewddztwo organizator
sily zbrojnej gen. Zéttowski, ktéry 8 lutego stanal w Kozienicach. Gar-
nizon polski zostat tylko w twierdzy zamojskiej. '

Kiedy w nocy z 6 na 7 lutego do Lublina doszly wiadomosci, ze wojska
rosyjskie maszerujg z Krasnegostawu i Piask oraz z Lubartowa, prezes
Lubowiecki w obawie odciecia drogi z Lublina na Pulawy do Radomia
nakazat ewakuacje kas i urzedéw z Lublina. Tegoz dnia nad ranem opusci-
ly Lublin oddzialty wojskowe. Bedace w odwrocie dwa szwadrony jazdy
ptk. Oborskiego zdolaly nawet obroni¢ cze$¢ magazynu w Kazimierzu,
ktorg w ostatniej chwili przewieziono przez Wiste. 7 lutego Komisja Wo-
jewodzka i urzednicy z obwodoéw opuscili swe stanowiska. W wyniku
ewakuacji wladz wojewodzkich i obwodowych, urzedéw skarbowych, cel-
nych i pocztowych obszar calego wojewddztwa zostal catkowicie zdezor-
ganizowany, a Straz Bezpieczenstwa pozbawiona opieki administracji
i dowddcow nie odegrala zadnej roli przy wkroczeniu wojsk rosyjskich.

8 lutego o godz. 10 wieczorem V korpus rezerwowy kawalerii rosyj-
skiej pod dowodztwem gen. Cypriana Kreutza zajal Lublin 147,

Lubowiecki dopiero po opuszeczeniu Lublina otrzymal w Markuszowie
postanowienie Rzgdu Narodowego z 3 lutego 1831 oraz instrukcje Komisji
Spraw Wewnetrznych z 5 lutego. W mys$l tych zarzadzen — naczelnikami
Strazy Bezpieczenstwa w gminach zostali wojci, w miastach burmistrzo-
wie, w obwodach komisarze i w wojewoddztwach prezesi komisji woje-
wodzkich, Naczelnicy strazy mieli na wypadek wkroczenia wojsk rosyj-
skich skoncentrowaé oddzialy Strazy Bezpieczenstwa w siedzibach obwo-
doéw, uzupelnié ich uzbrojenie oraz podzieli¢ na setnie i dziesietnie. Jedno-
cze$nie mianowani dowédcy strazy mieli rozpoczaé akeje ,,matej czyli tak
zwanej partyzanckiej wojny” przeciw wojskom nieprzyjacielskim,

W kilka dni pdézniej uchwala sejmowa z 7 lutego 1831 wprowadzita
stan wojenny na terenach zagrozonych przez nieprzyjaciela i nakazala
ewakuacje magazynow i wszelkich zapaséw. Jakakolwiek wspoélpraca:
z nieprzyjacielem miala by¢ uwazana za zdrade i podlega¢ karze 148,

146 WAPL, KWP 38, f. 19—21.

147 AGAD, Wtadze centr. 1330/31, nr 83, f. 21, Lubowxeckl do Rzadu Nar. 18 II
1831 z Janowa, f..10, 9 II 1831 z Radomia, f. 11, L. do KRSW 10 II 1831 z Radomia,
f. 5, kpt. Biillow do Kossakowskiego 8 II 1831 z Tatar z zgdaniem oddania Lublina,
Kurier Polski nr 430 i 436 z 23 II i 1 III 1831.

148 Ib., f. 3, KRSW do KWL 5 II 1831, f. 6, postanowienie Rzadu Nar. z 3 II 1831
— Dziennik Urzedowy KWL z 8 1T 1831 w Pulawach (druk), WAPL. KWP 55, {. 2,
Kraushar, o. ¢, s. 135—136,
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Do postanowienia Rzadu Narodowego zastosowal si¢ juz wczesniej
Lubowiecki, ewakuujac kasy wojewddzkie i obwodowe do Radomia. 9 lu-
tego przybyla tam réwniez Komisja Wojewodzka i dwaj delegowani przy
komisji, Ciesielski i Suffczynski. Trzeci z nich Kajetan Morozewicz udat
sie do Warszawy. W Radomiu wobec groZby wkroczenia wojsk rosyjskich
zapanowaly ,trwoga i pomieszanie”, trudne poczatkowo do opanowa-
nia 149,

Lubowiecki w Radomiu ‘przedrukowat w 1000 egzemplarzach postano-
wienia rzadu z 3 lutego i tylez odezw do mieszkancéw wojewodztwa
lubelskiego zagrzewajacych do walki. Jednocze$nie przeznaczy! w dniu
10 lutego do woiewddztwa lubelskiego 30 urzednikéw Komisji Woje-
waodzkiej i obwodow, wsréd nich Ignacego Zarebskiego komisarza obwodu
lubelskiego, Kazimierza Taczanowskiego z obwodu krasnostawskiego
i Kaspra Bromirskiego z obwodu hrubieszowskiego. Mieli oni przeprawié¢
sie przez Wisle i udaé sie do obwod6éw celem zebrania Strazy Bezpieczen-
stwa, aby mogla dzialaé ,,w jak najwiekszej sile cata ludnos$¢ gmin miej-
skich i wiejskich celem napadania, utrudzenia i spézniania pochodu woj-
ska rosyjskiego” 150,

Sam Lubowiecki udal sie do Janowca, a nastepnie do Goéry nad Wiste
i wydal dalsze instrukcje dla natychmiastowego przejs$cia do obwodu
lubelskiego i krasnostawskiego celem organizacji Strazy Bezpieczenstwa,
zebrania fur i ewakuacji magazynu w Kazimierzu nad Wista. Straz miata
za zadanie przecigé komunikacje nieprzyjaciela na drogach do Lublina
z Pulaw, Siedlec, Zamoscia i z nad Bugu przez przekopanie i zatarasowa-
nie drég oraz spalenie mostéw 151, Akcja ta nie udalta sie wobec zajecia
wiekszosci terenéw wojewddztwa przez wojska rosyjskie. Dlatego Lubo-
wiecki przeniodst sie z wiekszoscig urzednikéw (oprécz skarbowych i ka-
sowych) do Janowa Ordynackiego siedziby obwodu zamojskiego. W dro-
dze 14 lutego w Rachowie doszla go dymisja, ktéra przyigl ,,z zalem”
i w trudnej sytuacji nie oglosit podwladnym urzednikom 152,

Dymisja stanowila jeden z elementéw reorganizacji administracji wo-
jewodzkiej. Okazalo sie bowiem, ze niektérzy z dotychczasowych preze-
s6w wykazali w czasie ofensywy rosyjskiej brak energii i tchorzostwo.
Prezes komisji podlaskiej uciekt z Siedlec ,,ekstrapocztag do Warszawy”,
a Lubowiecki — wedlug raportu Komisji Spraw Wewnetrznych z 8 lute-
go 1831 — z Lublina ,,spiesznym ku Pulawom pospiesza krokiem i juz
o podroézy do Radomia zamysla, a kraj nasz Rosjanom bez zadnego oporu
niszezy¢ pozwala’ 153, Dlatego w dniach od 8 do 10 lutego Rzad Narodowy
mianowal nowych prezes6w w wojewddztwie kaliskim, plockim, sando-
mierskim, podlaskim i lubelskim 154,

Komisja Spraw Wewnetrznych juz 8 lutego wyrazila ,nieukontento-
wanie Rzadu Narodowego calemu skladowi Komisji Wojewddzkiej i jej

q 149 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, f. 10, raport Lubowieckiego z 9 II 1831 z Ra-
omia.

150 Ib., nr 83, f. 2, 10, 14 — raporty Lubowieckiego z 9 i 10 II 1831 z Radomia i 15
IT 1831 z Janowa.

151 Ib., f. 9, Dodatek do instrukeji z 12 II 1831 z Géry.

152 Ib., f. 17—18, Lubowiecki do Rzadu Nar. 18 II 1831 z Modliborzyc. .

153 Ib., nr 232, f. 146. KRSW do Rzadu Nar. 8 II 1831. Ib. nr 260, f. 7, Brzozowski
do Rzadu Narodowego 14 IT 1831.

154 Tb., nr 232, f. 152, 150, 161, 163.
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prezesowi” za zbyt szybkie opuszczenie wojewddztwa i brak prob obro-
ny 155 a 10 lutego 1831 prezesem Komisji Wojewodztwa Lubelskiego Zo-
stal m1anowany Kajetan Morozewicz 'przebywajacy woéwezas w War-
szawie.

Nowy prezes komisji Morozewicz, wlasciciel débr Jakubowice pod
Lublinem, w okresie przed powstaniem by! prezesem Dyrekcji Szczego-
lowej Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Lublinie. Na tym stano-
wisku dat sie poznaé¢ jako czlowiek energiczny. Po wybuchu powstania
zdeklarowat sie od razu jako gorliwy zwolennik ruchu postepowego, bio-
rgc czynny udzial w klubie wraz z sekretarzem TKZ Pomorskim. Jako
czlonek komitetu przy Komisji Wojewddzkiej od konica grudnia 1830 sta-
nowil w niej czynnik do pewnego stopnia obcy. Wysuniety do komitetu
przez Leona Dembowskiego, byé moze za poparciem brata Kaliksta Mo-
rozewicza posla powiatu lubelskiego, do konca swej dziatalno$ci w komisji
nie solidaryzowal sie z Rada Obywatelska i innymi przedstawicielami
wladz cywilnych i wojskowych wojewédztwa w sprawach klubéw. Jako
cztonek komitetu wykazal wielka pracowitosé i zaslugi przy organizowa-
niu wojska, ozywiajagc wobec braku komisarzy wydzialéw komisji jej
dzialalno$é. W chwili dymisji Lubowieckiego byl w Warszawie i tam by¢
moze znéw za poparciem brata otrzymal 10 lutego nominacje na prezesa
komisji wojewddztwa zajetego w wiekszosci przez oddzialy rosyjskie.
Miat on natychmlast jecha¢ do wojewddztwa dla zorganizowania zaopa-
trzenia w zywnosé i podwody korpusu Zymirskiego, ktory otrzymat roz-
kaz ostoniecia Warszawy i wstrzymania marszu wojsk rosyjskich od Lu-
blina 156, Takie samo polecenie otrzymat réwniez Lubowiecki az do czasu
przejecia funkeji przez Morozewicza 157,

Jednocze$nie Rzad Narodowy na wniosek ministra B. Niemojowskiego
odwotal obywateli delegowanych w tych komisjach wojewddzkich, gdzie
mianowano nowych prezeséw, aby nie krepowa¢ ich czynnikiem spolecz-
nym 158

5. ,NIEPRZYJACIELSKA” KOMISJA WOJEWODZKA W LUBLINIE

Nowe nominacje nastapily rowniez w zajetym przez wojska rosyjskie
Lublinie. W mieScie pozostaly tylko wladze miejskie i pewna ilos¢ niz-
szych przewaznie urzednikéw Komisji Wojewodzkiej. Z nich to gen.
Kreutz natychmiast po wkroczeniu do miasta zorganizowat administraciq
wojewodzky. Prezesem Komisji Wojewodzkiej mianowal Antoniego Ro-
stworowskiego, ktory otrzymat nastepnie potwierdzenie nominacji ze stro-
ny feldmarszatka Dybicza jako Generalnego Gubernatora wszystkich wo-
jewodztw Krolestwa Polskiego 159,

Rostworowski, dawny major artylerii konnej Ksigestwa Warszawskie-

155 Ib,, f. 164, KRSW do Lubowieckiego 10 II 1831, f. 1, Lubowiecki do Rzadu Na-
rodowego 15 II 1831 z Janowa.

156 Ib., nr 525, f. 61, KRSW do Morozewicza 10 II 1831.

157 Ib., nr 232, f. 164, KRSW do Lubowieckiego 10 II 1831.

158 Ib,, f. 169—170, Rzad Nar. do KRSW 12 II 1831, KRSW do KW w Kaliszu,
Ptocku, Lubhme Krakowxe i Sandomierzu 15 II 1831.

159 Ib., nr 467 1. 133, ukaz cara Mikotaja z 2 IT 1831, {. 131 Dybicz do Rostwo-
rowsklego 16 1T 18'30
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go, uczestnik wojny 1809 i 1812 r., odznaczony krzyzami wojskowymi,
cigzko ranny w bitwie pod Mozajskiem stracil reke i odtad przebywai
w swych dobrach w Milejowie. Po wybuchu powstania poczatkowo trzy-
matl sie z dala od wszelkiej dzialalnosci i odméwil udzialu w wojewddz-
kim Komitecie Zywnosci, tlumaczac sie kalectwem. W koficu grudnia
1830 zostal jednomyslnie wybrany czlonkiem Rady Obywatelskiej w miej-
sce Antoniego Wierzbickiego mianowanego podpulkownikiem w pultku
krakusow. Odtad brat czynny udzial w pracach rady, uczestniczyl w zbie-
raniu sktadek dobrowolnych, sam przekazujgc 500 zl na potrzeby woj-
ska 180, By¢ moze, na wyborze jego osoby zawazyly réwniez powigza-
nia rodzinne, gdyz rodzina jego i jego zony miala dobra na Wolyniu 18,

Gen. Kreutz juz 10 lutego ustalil nowy sklad Komisji Wojewdodzkiej
z Rostworowskim jako prezesem. Komisarzem Wydzialu Administracyj-
nego zostal Antoni Zateski, Wydzialu Wojennego Jan Boczarski, Skarbo-
wego Wincenty Suchodolski, a sekretarzem generalnym Romuald Poho-
recki. Sekretarzem prezydialnym komisji zostal Konstanty Uzuni, nie-
dawny gorgcy rewolucjonista z grudnia 1830 r. Pozostal w Lublinie fizyk
wojewodzki Karol Rozenberg. Ogoéolem Komisja Wojewoédzka w dniu 10
lutego liczylas 38 urzednikow i oficjalistow w wiekszosci skarbowych
i kasowych 192, Dalszego uzupelniania sktadu komisji i podleglych wladz
mial dokonaé sam Rostworowski. Wszystkie nominacje mialy charakter
rozkazu wojskowego ,,pod odpowiedzialnosciag przed sadem wojsko-
wym’ 163 Szereg os6b Sciggano do Lublina z prowincji, dokad schronity
sie przed zajeciem miasta przez wojska rosyjskie.

Kreutz mianowat réwniez nowych komisarzy obwodowych, w obwo-
dzie hrubieszowskim Erazma Tuszewskiego, poprzednio delegowanego
przy komisarzu tego obwodu, a w krasnostawskim Franciszka Jezierskie-
go, delegowanego do nadzoru poczt w Dothobyczowie. Rostworowski we-
zwal ich do natychmiastowego przybycia i zlozenia przysiegi. Zres:ztg
okazalo sie, ze dzialajgcy na rzecz powstania komisarz obwodu krasno-
stawskiego Taczanowski nadeslal usprawiedliwienie wyjazdu i Kreutz
polecil w razie zgloszenia sie przyjaé go ponownie na dotychczasowe
stanowisko 164,

Na rozkaz gen. Kreutza sporzadzono liste wszystkich urzednikow, kt6-
rzy wyjechali z Lublina 185 oraz rozciggnieto nadzér policyjny nad nie-
ktorymi urzednikami komisji (Suchodolskim i Szczepanskim), patronami
Serafinem Konwickim i Janem Baranowskim, ksiegarzem Streiblem,
praktykantem kupieckim Adrianskim. Nadzér ten mial charakter poufny
* bez pozbawienia wolnosci 186, W wyniku Tepresji za ,,odznaczanie sig

160 WAPL, KWL 3, s. 274, 330, 363, 365—366, 381, 393. Ib. 507, f. 7, RO do KRSW
15 T 1831. Ib. 506, . 9, RO do prezesa KWL 3 II 1831. Ib. 1615, f. brak, protokél z 15
X1 1831.

161 Zychlinski, Ziota ksiega szlachty polskiej, t. XVIII, s. 200.

162 WAPL, KWL 20, f. 8—10, Lista urzednikéw z 10 II 1831. Nowa Polska (nr 43
i46 z 16 i 19 IT 1831) podawatly, ze w Lubliniec mianowano gubernatora w osobie Ste-
fana Karczewskiego, co nie odpowiada prawdzie.

163 Ib., . 9, 13, 17, Kreutz do Rostworowskiego-10 i 11 II 1831. Ib. 27, . 150, Je-
zioranski do prezesa KWL Rostworowskiego 2 V 1834.

164 Ib., f. 3, 5. Ib. 3, s. 330, 379.

165 Ib. 20, f. 1, Kreutz do Rostworowskiego 10 11 1831.

166 AGAD. Wiadze centr. 1830/31. nr 467, f. 122, Kreutz do Rostworowskiego
12 IT 1831.
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w powstaniu rewolucyjnym” zostal wywieziony w glab cesarstwa prze-
jezdzajacy przez Lublin muzyk angielski Jozef Lewitt, a za ,rozsiewanie
wieéci sprzeciwiajacych sie spokojno$ci” Jézef Gawlikowski, urzednik
Komisji Wojewddzkiej pozostaly w Lublinie i mieszczanin Paweczkowski.
Aresztowania te nastgpily gléwnie wskutek oskarzen prezydenta Kossa-
kowskiego, ktory wszedl calkowicie na stuzbe nowych wladz, nakladatl
dodatkowe ciezary na mieszkancow miasta i dawal przyjecia na rzecz
generalow rosyjskich 167, Za schwytanie Jana Czynskiego redaktora ,,Ku-
riera Lubelskiego” wladze carskie wyznaczyly 1000 czerw. zlotych na-
grody. Jednocze$nie gen. Kreutz wyrazit podobno che¢ poznania ,tego
mlodego czlowieka, co tak pieknie Rosjan opisywal” 168,

Z rozkazu Kreutza Rostworowski wezwal rektora Gimnazjum Woje-
wodzkiego, aby wraz z profesorami czuwal nad zachowaniem sie uczniow,
a ,,izby szczegdlniej niespokojnym uczniom do doméw odjechaé polecil”.
Mlodziezy szkolnej zakazano skupiaé¢ sie na ulicach 169,

Nowe wladze administracyjne mialy bardzo trudne warunki dziatania
z powodu braku do$wiadczenia tym bardziej, ze wszystkie akta Komisji
Wojewddzkiej od grudnia 1830 zostaly wywiezione za Wisle. Wywieziono
rowniez wszystkie kasy oprocz miejskiej t na pierwsze potrzeby lazaretu
wojskowego kasa miejska musiala wyptacié 2000 zi 170, Pozostaly w Lu-
blinie prezydent Kossakowski podporzadkowal sie catkowicie dowédztwu
rosyjskiemu, a urzednicy miejscy, ktérzy na wiadomo$é o zblizaniu sig
wojsk wyjechali czeSciowo pod Lublin, szybko wrocili do miasta.

Nowe wladze administracyjne zostaly podporzadkowane dowddztwu
rosyjskiemu, a zwlaszcza komendantowi placu w Lublinie ptk Erdmano-
wi. Przestala oczywisdcie dziala¢ Rada Obywatelska oraz Rada Municy-
palna. Gen. Kreutz staral sie zresztg zachowaé z wladzami polskimi sto-

-sunki jak najbardziej poprawne i nie dopuszcza¢ do naduzyé ze strony
oddzialéw wojskowych na terenie miasta i wojewddztwa. Na terenie
miasta stacjonowal niewielki oddzial kawalerii, a korpus Kreutza w tym
czasie przeprawil sie przez Wiste 171,

6. ,NARODOWA” KOMISJA WOJEWODZKA

Powstanie, sttumione w Lublinie i w poéinocnej czesci wojewddztwa,
rozwijato sie dalej w cze$ci poludniowej. Prezes komisji Lubowiecki, mi-
mo otrzymanej dymisji, rozpoczal po przyjezdzie do Janowa organizacjg
obrony nie zajetych obwodéw w oparciu o twierdze zamojska Dowddca

167 WAPL, Mag. m. Lublina 1286, f. brak, Naczelnik Wojenny gen. Hurko do
KWL 29 XI 1831, lista imienna 0s6b wywiezionych z Lublina, Kurier Polski nr 454
z 19 III 1831.

168 J. Danielewicz, Jan Czyiski i jego walka o réwnouprawnienie ludnosci
zydowskiej, Biul. Zyd. Inst. Hist. nr 11—12/1 954, s. 98, Kurier Polski, nr 430 i 454
z 23 IT i 19 III 1831. ’

169 WAPL, Mag. m. L. 1157, f. brak, KWL do Urzedu Mun. 14 IT 1831.

170 Ib. 1341/1, f. 43, Urzad Municypalny do Komitetu Nadzw. Rachunkowego
w Warszawie 5 VI 1834. Ib. KWL 27, f. 150, Jeziorafski do Rostworowskiego 2 V 1834.

171 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, f. 131, Dybicz do Rostworowskiego 16 II
1831 z Wegrowa. Nowa Polska (nr 42 z 15 IT 1831) podala, ze Kreutz natozyt na Lu-
blin 40 tys. zt kontrybucji, co nie odpowiadato prawdzie.
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Strazy Bezpieczenstwa w wojewodztwie zostal mianowany ptk Reszka,
ale nie zglosil sie, podobnie jak majacy wspoldziatac¢ z partyzantami Stra-
zy Bezpieczenstwa dowddea 15 putku piechoty pptk Lempicki. Dlatego
Lubowiecki 17 lutego zwracit sie do komendanta Zamoscia ptk Jana Kry-
sinskiego z prosbg o wyznaczenie dwéch dowédecow ,malej wojny”
z pewng liczby podoficeréw i wyszkolonych Zolnierzy.

Jeden z tych oficeréw mialby dzialaé w obwodzie hrubieszowskim,
majgc oparcie w komisarzu Bromirskim, ktéry z czesScig urzednikéw dzia-
tal juz w Tomaszowie, a drugi w obwodzie zamojskim z siedzibg w Jano-
wie, gdzie oczekiwal go zastepca komisarza Wyrozebski. Obydwaj komi-
sarze otrzymali wytyczne co do organizacji Strazy Bezpieczenstwa,
a dodatkowo 34 urzednikéw podzielonych na 9 oddziatéw otrzymato wy-
dzielone tereny dziatania. Oficer majgey siedzibe w Janowie mial siegas
swg dziatalnoscia z obwodu zamojskiego do lubelskiego az do Wisty i jego
zadaniem byloby zniesienie niewielkich oddzialéw rosyjskich w Turobi-
nie, Kazimierzu, a nawet w Lublinie (ok. 300 kawalerii). Drugi oficer
miat dzialaé z Tomaszowa az do Bugu i Wolynia i miat znie$¢ drobne od-
dziaty rosyjskie pozostajace przy komendantach placu i pocztach, aby
odcigé polaczenie wojsk rosyjskich przez Bug 172, Akcje te Lubowiecki juz
zapoczatkowal, wysylajac komisarza Bromirskiego nad Bug jako naczel-
nika Strazy Bezpieczenstwa obwodu dla przeciecia polaczen wojsk rosyj-
skich z Wolyniem 173,

Stan Strazy Bezpieczenstwa zebranej 18 lutego pod Janowem wynosil
3.204 ludzi zebranych z miast Jézefowa Ordynackiego, Zaklikowa i Bil-
goraja oraz z gmin Zdziechowice, Krzemien i Aleksandrow. Straz byla
uzbrojona w kosy i piki, a jedynie niewielka ilo§¢ stuiby lesnej miala
strzelby mysliwskie. Aby wzmocni¢ sile bojowsg strazy Lubowiecki zaza-
dat od pik. Krysinskiego jednej kompanii piechoty 174, a wobec braku
oficer6w mianowal tysigcznikoéw sposrod urzednikéow 175, 20 lutego 1831
przybyl do Janowa z Zamoscia mjr Samuel Rozycki z 4 pulku strzelcow
pieszych z dwoma podoficerami, mianowany dowddca matej wojny
w obwodzie zamojskim. Do obwodu hrubieszowskiego ptk Krysinski wy-
znaczyl kpt. Twarowskiego z 3 putku piechoty liniowej 176,

Przybycie Rozyckiego do Janowa ozywilo dziatania Strazy Bezpieczen-
stwa, a przemowienie Lubowieckiego do zebranych oddziatow wywotalo
zapatl i okrzyki ,,Niech zyje kochana nasza ojczyzna”, co swiadczyto o do-
brych nastrojach ludnosci chlopskiej, stanowigcej gtéwng podstawe stra-
zy. Straz w ilosci 2000 ludzi podzielono na 4 oddziaty po 500 ludzi, z kto-
rych kazdemu dodano po kilkunastu gajowych ze strzelbami i po kilku
uzbrojonych straznikéw celnych. Komende nad oddzialami objeli jako
dwaj tysiacznicy urzednicy komisji Kopeé¢ i Onufry Wscieklica, ktorzy
mieli i$¢ na Goraj i Wierzchowiska. Pozostate 1000 ludzi objal mjr Rozye-

b 172 WAPL, KWL 19, f. 8—9, Lubowiecki do ptk. Krysinskiego 17 I[ 1831 z Modli-
orzyc. °

173 Ib., f. 6—17, Lubowiecki do min. B. Niemojowskiego 18 II 1831 z Modliborzyc.

174 Ib. 19, f. 7, Wyrozebski do Lubowieckiego 17 II 1831, f. 12, Stan Strazy Bez-
pieczenstwa z 18 II 1831. AGAD, Witadze centr. 1830/31, nr 83, f. 30, Lubowiecki do
Rzgdu Narodowego 25 1I 1831 z Janowa.

175 WAPL, KWL 25, f. 207, Komisarz obw. zam. do prezesa KWL 21 X 1833.

176 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, f. 19, Lubowiecki do Rzadu Nar. 22 II
1831 z Janiszowa nad Wislg. Kurier Polski nr 445 i1 446 z 10 i 11 IIT 1831.



Dzialalno$§¢ wiadz powstania listopadowego 125

ki z pomocg pozostalych tysigcznikow. Rozycki oczekiwal w Janowie na
kompanie piechoty z Zamoscia, ktéra miala przyjs¢ pod komends por. Jo-
zefa Giedrojcia. Oddzialy strazy nie wytrzymaty spotkan z wojskiem re-
gularnym i oddzial WSscieklicy wystany w kierunku Turobina zostat roz-
proszony przez maszerujacego na Janéow gen. Kawera, a mjr Rozycki mu-
sial wycofaé sig w lasy 177.

Mimo chwilowych niepowodzen organizacja Strazy Bezpieczenstwa
i rozpoczecie ,,matej wojny” miato niewatpliwie dodatni wplyw na spole-
czenstwo wojewodztwa, zwlaszeza ze wojska rosyjskie wyparte juz zza
Wisty nie atakowaly Zamoscia, pozostawiajgc wolng potudniows czes¢
wojewodztwa. Pozwalalo to na komunikacje z Warszawga przez Zawichost.
Zorganizowano réwniez na nowo administracje cywilng w tej czesci wo-
jewodztwa — w obwodzie zamojskim i hrubieszowskim. W my$! przepi-
sé6w Komisji Przychodéw i Skarbu z 11 lutego 1831 wladze skarbowe na
terenach nie zajetych przez nieprzyjaciela mialy zaklada¢ tymczasowe
dzienniki dochodow i wydatkéw, oraz Sciggaé normalnie nalezne podatki
i oplaty, a kwity wydawa¢ tymczasowe 178,

Z Galicji dochodzily pomysine wiadomosci, jakoby wtadze austriackie
pospiesznie budowaly mosty na Sanie i przygotowywaly sie do wkrocze-
nia do Kroélestwa, a wedlug relacji mieszkancow zza kordonu rzad austriac-
ki mial by¢ przychylny sprawie powstania 179

Lubowiecki wystepowal juz tylko jako naczelnik Strazy Bezpieczen-
stwa i 20 lutego wezwal Morozewicza do przejecia urzedowania. Starat sie
zresztag pomoéc w organizacji obydwoch obwodoéw: zamojskiego i hrubie-
szowskiego. Mialy one z pierwszych podatkéw wyplaci¢ twierdzy zamoj-
skiej 10.000 zt oraz zorganizowa¢ dostawe zywnosci dla twierdzy na 40
dni. Jednoczesnie Lubowiecki zarzadzil przygotowanie 295 fur do prze-
wozu dzial z Zamoscia do Warszawy droga przez Wisle i wojewddztwo
sandomierskie.

Sprawa Lubowieckiego, mimo jego niewatpliwych zastug po opusz-
czeniu Lublina, byla jednak juz przesadzona, a 14 lutego przybyt do Rado-
mia nowy prezes Morozewicz. Wobec zagrozenia Radomia z powodu zbli-
zania sie¢ wojsk- rosyjskich urzednicy komisji z aktami i kasami przeniesii
sie 18 lutego do Kielc. Tam nastgpita pierwsza organizacja komisji, a Mo-
rozewicz mianowal swoim zastepcg i komisarzem Wydziatu Administra-
cyjnego Michata Pomorskiego dotychczasowego pisarza Dyrekeji Szczego-
towej Tow. Kred. Ziemskiego w Lublinie. Pomorski objal takze kierow-
nictwo Wydzialu Wojennego z powodu nieobecnosci Franciszka Podhoro-
denskiego. Komisja zajela sie w Kielcach uporzagdkowaniem kas i sporza-
dzeniem rachunkéw i wykazéw podatkowych. Wydziat Skarbowy pod kie-!

‘rownictwem Jana Puchalskiego, jednoczesnie zastepcy prezesa komisji
w Kielcach, zostal tam wraz z kasami 180,

177 1Ib., f. 30—31, Lubowiecki do Rzgdu Nar. 25 11 1831 z Janowa, WAPL, KWL
25, Komisarz obw. zamojskiego do Rostworowskiego 21 X 1833,

178 Ib. 16, f. 16.

179 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 88, f. 24, KRSW do Rzadu Nar. 23 II 1831.

180 WAPL, KWL 16, f. 1, 5, Morozewicz do Puchalskiego 16 II 1831 z Radomia
i 25 II 1831 z Kielc. Ib. 19, f. 13, Morozewicz do KRSW 19 II 1831 z Kielc. Skltad KWL
w Kielcach obejmowal 17 urzednikow glownie skarbowych. Z innych znajdowali sig
— sekretarz gen. Krzyzanowski, sekretarz prezydialny Jams7ew9k1 budowniczy woj.
Hempel i komisarz obwodu lub. Zarebski.
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Minister Spraw Wewnetrznych Bonawentura Niemojowski, ktory sta-
ral sie skierowa¢ Morozewicza jak najszybciej na teren wojewodztwa lu-
belskiego, ocenial duch panujacy tam jako dobry. Za wnioskiem Moroze-
wicza na komendanta malej wojny proponowatl ptk Piotra Lagowskiego,
ktory ,,polaczywszy sie z dobrze mysldcymi obywatelami”, moglby szyb-
ko doprowadzi¢ do usuniecia stosunkowo nielicznych w wojewddztwie
oddzialéw rosyjskich, szczegdlnie wobec zblizania sie korpusu Dwernic-
kiego 181. -

25 lutego Morozewicz z Pomorskim i kilkoma urzednikami komisji uda?
sie do wojewddztwa lubelskiego, zostawiajac w Kielcach Puchalskiego
z obowigzkiem uporzadkowania spraw podatkowych i kasowych. Wigk-
szos¢ urzednikow zostala jeszcze w Kielcach, urzedy i kasy celne byly
w Opatowie, a komora celna lubelska w Sandomierzu. Urzednicy c¢i nie
mieli prawa oddalania sig z miejsca pobytu bez zezwolenia prezesa 12, Lu-
bowiecki dopiero 5 marca zdal funkcje prezesa na rece Puchalskiego
w Kieleach 183,

Akcja korpusu Dwernickiego przeciw wojskom rosyjskim spowodowala
cofniecie sie korpusu Kreutza 24 lutego na prawy brzeg Wisly. Dwernicki
w poscigu za Kreutzem przeprawil sie przez Wisle kolo Putaw i Kazimie-
rza. Pulawy zostaly odbite przez ptk. Lagowskiego, ktory 26 lutego prze-
prawil sie do Pulaw, rozbil oddzialy rosyjskie i ocalitl znajdujacy sie tam
magazyn wojskowy dla postepujgcego korpusu Dwernickiego. 2 marca
Dwernicki doszedt do Konskowoli. Pod Kurowem rozproszy! oddziaty
gen. Kawera i Tuchaczewskiego i 4 marca 1831 wkroczyt do Lublina, wi-
tany entuzjastycznie przez ludnos¢, a szczegdlnie przez mlodziez szkolng
i rzemies$lnicza demonstrujacg swa radosé z powodu zblizania sie korpusu
polskiego juz od kilku dni. Korpus Kreutza cofnal si¢ do Piask i Lecznej
blizej gtéwnych sil rosyjskich. Uchodzgc z Lublina Kreutz uprowadzit
z sobg biskupa lubelskiego Wojakowskiego. W obawie przed odpowiedzial-
noscig za swe postepowanie zbiegli z Lublina — prezydent Kossakowski,
komisarz obwodu lubelskiego Karczewski i prezes Sgdu Kryminalnego
Poklekowski. Korpus rosyjski gen. Balbekowa, ktory mial umocnié¢ zajeg-
cie Lublina, zostal 5 marca rozbity pod Uscitugiem przez wycieczke zalogi
" zamojskiej z udzialem Strazy Bezpieczenstwa z komisarzem Bromirskim,
kpt. Twarowskim i dwoma tysigcznikami Bogdanskim i Korzeniowskim
na czele 184,

Morozewicz postepowal w Slad za korpusem Dwernickiego i 5 marca
w Garbowie otrzymal wiadomos$¢ o uwolnieniu Lublina. Dwernicki na-

181 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, KRSW do Rzgdu Nar. 28 II 1831. WAPL,
KWL 19, KRSW do Morozewicza 22 II 1831.

182 Ib. 16, f. 5, Morozewicz do Puchalskiego 22 II 1831.

183 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 525, f. 71—72, Lubowiecki wyjechal nastep-
nie do Warszawy, gdzie prosit o nominacje na organizatora sity zbrojnej lub inspek-
tora jazdy w wojewédztwie kaliskim lub mazowieckim w stopniu generata. Do dobr
swoich w obwodzie hrubieszowskim nie moégl powr6cié, gdyz byly one na terenie za-
jetym przez wojska rosyjskie. Rzad Narodowy odméwil stanowczo. Ib., nr 83, f. 32—
33, Lubowiecki do Rzadu Nar. 11 III 1831.

184 W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska, Warszawa 1930, s. 210—215. W. Ko-
walski, o. c., s. 53, Bibl. Lopacifiskiego, rkp. 1990, Pamietnik Liniewskiego,
s. 165, Kurier Polski nr 437, 445, 446, 454 z 2, 10, 11 i 19 IIT 1831. Nowa Polska nr 57
z 2111 1831. Pradzynski, o. ¢, I, s. 566—575.
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tychmiast po wejéciu do miasta usunal dzialajaca tam Komisje Woje-
wodzky, o$wiadczajge jej urzednikom ,cate oburzenie”. Urzednicy ci zna-
lezli sie pod obstrzatem opinii publicznej, nazywano ich zdrajcami sprawy
narodowej 185, 5 marca gen. Dwernicki zwolal Rade Obywatelska, ktora
tymczasowo wyznaczyla prezesem Komisji Wojewddzkiej Jakuba Rze-
wuskiego. Przybycie Morozewicza do Lublina w dniu 6 marca rano zakon-
czylo okres tymczasowosci 186,

Jeszeze w lutym Morozewicz otrzymat od ministra B. Niemojowskiego
polecenie zlikwidowania wszystkich wladz administracyjnych ustanowio-
nych przez wojska rosyjskie i postawienia ich czlonkéw przed sagdem wo-
jennym 187, Takie samo polecenie otrzymal Dwernicki, ktéry mial przy-
wroci¢ w Lublinie ,,wladze narodows”, a Rostworowskiego i prezydenta
Kossakowskiego postawi¢ przed sgdem lub odestaé do Warszawy 183,
Dwernicki zadowolil sie jednak tylko ostrg nagang wobec Rostworow-
skiego i zawieszeniem urzednikéw. Rostworowskiemu nakazal jedynie sta-
wié sie do Warszawy dla wytlumaczenia sie z przyjecia urzedu z rak wladz
wojskowych rosyjskich. 7 marca Dwernicki opuscil Lublin, udajac sie
w kierunku Zamoscia. W miescie pozostawil jedynie chorych 400 Zoinie-
rzy piechoty i kilku krakusow oraz 100 koni niezdatnych do marszu. Nie
ustanowil takze sadu wojennego. Zresztg wobec bliskosci oddziatéw rosyj-
skich, ktére znajdowaty sie w Konskowoli, po wymarszu korpusu Dwer-
nickiego w miescie panowaty nastroje niepewnos$ci. Urzednicy, powotani
przez Morozewicza do stuzby sposroéd komisji dzialajacej poprzednio
w Lublinie, ociggali sie ze sktadaniem przysiegi na wiernosé rzgdowi po-
wstanczemu w obawie przed mozliwoscia represji w razie powrotu wojsk
rosyjskich. Pomoc ich byla jednak potrzebna Morozewiczowi dla zapo-
znania sie 'z tokiem spraw administracji pod okupacja wojskows. W tych
warunkach Morozewicz, nie czujac sie bezpiecznie w Lublinie, zamierzal
przenies¢ siedzibe komisji do Janowa pod opieke Dwernickiego. Dlatego
i on nie zdotal zrealizowaé¢ zadnych Srodkéw represji wobec dotychezaso-
wych czlonkéw komisji. Rostworowski i fizyk wojewodzki Rozenberg,
ostrzezeni o mozliwosciach represji przez kontrolera skarbowego Jezio-
ranskiego, uciekli z Lublina 189,

Wobec niepewnosci pobytu komisji w Lublinie nie przybywata do mia-
sta reszta jej czlonkéw z Kiele, dokad zarzgdzenie Morozewicza dotarto
dopiero 8 marca 199, W Lublinie komisja ograniczyla sie do ogloszenia i ro-
zestania rozporzadzen wladz centralnych, zbadania kas i magazynow, do
zarzagdzen podatkowych i Sciggania zaleglych dostaw wojskowych w natu-
rze. Zarzadzenia te byly w duzej cze$ci niewykonalne, gdyz poza niewiel-
kg cze$cia obwodu lubelskiego eraz potudniowg czescia wojewddztwa

185 WAPL, KWL 16, f. 13, Puchalski do Morozewicza 15 1I1 1831. Ib. 27, f. 150,
Jezioranski do prezesa Rostworowskiego 2 V 1834. Kurier Polski nr 445 z 10 III 1831.

186 AGAD, Wiladze centr. 1830/31, nr 467, f. 127, Morozewicz do min. B. Niemo-
jowskiego 10 III 1831.

187 1b. nr 83, f. 29, KRSW do Rzgdu Nar. 28 II 1831.

188 St. Barzykowski, o. ¢, II1, s. 81.

189 WAPL, KWL 27, f. 150, Jezioranski do Rostworowskiego 2 V 1834. AGAD,
Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 127—128, Morozewicz do Niemojowskiego 10 IIT 1831
z Lublina. Kurier Polski nr 445 z 10 III 1831. Prgdzynski, 0. ¢, I, s. 579.

190 WAPL, KWL 16, f. 13, Puchalski do Morozewicza 15 III 1831 z Kielc.



128 . Tadeusz Mencel

reszta nie byla dostepna dla wladz polskich 191, 8 marca ,,pod odpowie-
dzialnoscia oddania opieszalych pod sad wojenny” Komisja Wojewodzka
w oparciu o rozporzgdzenie Komisji Wojny z 25 stycznia wyslala zarzg-
dzenie zorganizowania kadr batalionowych i batalionéw Gwardii Rucho-
mej w ilosci 9600 ludzi, ubranych i -uzbrojonych w bron palng, kosy lub
piki. Kadry mialy sie zebra¢ w Lublinie, a bataliony w powiatach. Jedno-
czesnie nakazano dostawe jezdzicow 150-dymowych wedlug rozporzadze-
nia z 17 lutego 1831. Na wojewodztwo lubelskie wypadala dostawa 396
jezdzcow 192, ' :

Zarzadzenia te nie zdolaly jeszcze dotrzeé do powiatéow, kiedy 10 mar-
ca korpus gen. Kreutza ponownie zagrozil miastu. W Lublinie pozostato
jedynie kilkuset zolnierzy-ozdrowiencéw pod dowddztwem majora Bora-
kowskiego z 6 pulku piechoty. Mimo tego Morozewicz postanowil zorgani-
zowaé obroneg miasta, do czego przyczynit sie réwniez zapal ludnosci. Od-
bito magazyn broni w ratuszu miejskim 193 a do obrony wystapila przede
wszystkim mlodziez szkolna i rzemie$lnicza, a nawet klerycy miejscowe-
go seminarium duchownego, ktoérzy wystapili z bronig w reku. Zapat do
walki byl powszechny 194, jednak artyleria rosyjska rozproszyla obroncéw,
ktorzy oddali zaledwie kilka strzaléow. Morozewicz z czeScig urzednikow
i oddzialem zolnierzy 11 marca opuscil miasto, udajac sie w kierunku Za-
moscia. Miasto musiato poddaé¢ sie bez walki, a do Lublina wkroczyty
oprocz korpusu Kreutza réwniez resztki korpusu litewskiego gen. Witta
i korpus gen. Tolla. Do wkraczajgcego od traktu lubartowskiego ks. Wir-
tenberskiego na czele dragonéw rosyjskich padl strzal mlodego ucznia
gimnazjum Zymary. Spowodowalo to natychmiastowe represje i 11 mar-
ca wieczorem przed pomnikiem Unii rozstrzelano czterech mlodziehcow,
ktorych schwytano na ulicach z bronig w reku 195,

7. LUBLIN POD WLADZA WOJSKOWA

Po zajeciu Lublina drobne oddzialy jazdy rosyjskiej zajely poszczegdl-
ne miasteczka w kierunku Wisty i Bugu, a oddzialy piechoty rosyjskiej
trzymaly sie blizej Lublina.

Gen. Kreutz nie dopuscil do zrabowania miasta, natozyl tylko na mie-
szkancow kontrybucje w ilosci 1000 par butéw i 250 pudéw smarowidia
do armatl i wozéw. Wladze wojskowe nie zastosowaly réwniez zadnych

181 AGAD, Wtiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 127—128, Morozewicz do Niemojow-
skiego 10 III 1831 z Lublina.

192 WAPL, KWL 521, f. 1—3, KRW do KWL 25 I 1831, KWL do obwodéw 8 IIT
1831. Nie dotario juz do Lublina rozporzgdzenie KRSW z 9 II1I 1831 (AGAD, Wladze
centr. 1830/31, nr 467, £. 114).

193 K. Gawarecka, Echa powstania listopadowego, Zycie Lubelskie z 29 XI
1947.

194 WAPL, KWL 23, f. 79—83, Lista ksiezy z woj. lub. biorgcych udziat w: po-
wstaniu, f. 36, ks. pralat Wiecki do prezesa KWL Rostworowskiego 2 III 1832 — na-
wet prefekt Szkoly Wydzialowej ks. Ignhacy Gawlikowski w dniu ,,10 marca r. z. wi-
dziany by! na ulicy z bronig w reku”.

195 Ib. 28, f. 26, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834. Franc. Wez y k, Powsta-
nie Krélestwa Polskiego w r. 1830 i 1831, Krak6w 1895, s. 81. Bibl. Lopacinskiego,
rkp. 1990, Pam. Liniewskiego, s. 114—115, ‘
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represji zbiorowych, co byto gtéwnie zastugg Kreutza 19. Gen. Toll w ode-
zwie z 14 marca zapewnil miastu opieke i spokoj, grozac jednak potrakto-
waniem wszelkich wrogich wystapien jako buntu i zastosowaniem zbioro-
wych represji. ,,Ktokolwiek nie przyjmie urzedu — glosila odezwa — be-
dzie réwniez uwazany za buntownika i bedzie podlegal karze” 197,

Organizacja wladz administracyjnych poszla szybko, gdyz razem
z wojskami rosyjskimi wrocit prezes komisji Rostworowski, a w Lublinie
zostala duza czes$¢ urzednikéw komisji oraz niektérzy urzednicy, ktorzy
wraz z Morozewiczem przybyli w marcu 198, 22 marca 1831 gen. Toll za-
twierdzil liste 48 urzednikéw Komisji Wojewddzkiej oraz sklad biura Ko-
misarza Obwodu Lubelskiego (6 os6b) z Zieminskim jako zastepca komi-
sarza. Mianowano réwniez urzednikéw i oficjalistow Urzedu Konsump-
cyjnego, Komory Celnej i oficjalistow tabacznych. Komisarzem Wydzialtu
Administracyjnego komisji zostal Andrzej Zaleski, Skarbowego Suchodol-
. ski, a Wojennego Ignacy Zarebski niedawny komisarz obwodu lubelskie-
go. Zarebski, dziedzic débr Krynice, wrécit wraz z Morozowiczem do Lu-
blina, a teraz objal takze zastepstwo prezesa komisji 19, Mimo groézb ze
strony wladz wojskowych pewna cze$¢ oséb nie data sie wciagnaé¢ do stuz-
by, uchodzac przewaznie do Galicji 200,

Dla zapewnienia porzadku i postuszenstwa wladzom wojskowym gen.
Toll zagrozil spaleniem miasta lub wsi, gdzie dokonano by napadu zbroj-
nego na zolnierzy rosyjskich 201, Jednocze$nie Toll w odezwie do miesz-
kancéw wojewodztwa zapewnial o wspanialomyslnych uczuciach cara
w stosunku do Polakow. Nieprzyjecie urzedu traktowano jako akt wro-
gi 202, Zaznaczyly sie tez odrazu akty represji, cho¢ zdarzaly sie i akty
wspaniatlomys$lnosci. Aresztowany poczatkowo dawny delegowany przy
nadzorze poczt w Lublinie Dionizy Trzcinski zostal nastgpnie zwolniony,
podobnie zwolniono wzietego do niewoli ptk. Bielinskiego 23, Juz poprze-
dnio za korespondencje z wiladzami powstanczymi zostal aresztowany
1 wywieziony w glab Rosji z rozkazu gen. Kreutza Mateusz Wojakowski,
biskup sufragan lubelski 204, Aresztowano rowniez Ludwika Preszla za to,
ze ,postal po gazety do Zamoscia i udzielit do czytania réznym oso-
bom’” 205,

Nowe wiadze administracyjne dzialaly w stanie prawie catkowitej za-
leznosci, a miastem zarzadzal faktycznie komendant placu ptk Erdman.

196 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, f. 41. Doniesienie nieznanego korespon-
denta z Lublina do komisarza obw. zamojskiego Wyrozebskiego z 26 V 1831. Repre-
sje zastosowaly wojska rosyjskie w okolicy Pulaw w poczatkach marca 1831 — ib, nr
260, f. 8, 10—12, Rzad Nar. do ministra spraw zagr. 5 III, do KRSW 7 III, do Komi-
sji Rz. WRiOP 12 i 22 III 1831.

197 Ib,, nr 467, f. 166.

198 WAPL, Mag. m. Lublina 1157, f. brak, KWL do Urzedu Mun. 17 III 1831.

199 WAPL, KWL 20, f. 15, Sktad KWL i urzedéw podleglych zatwierdzony przez
gen. Tolla 22 III 1831.

200 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, f. 41, Doniesienie nieznanego korespon-
denta z 26 IV 1831. WAPL, KWL 27, f. 150, Jezioranski do Rostworowskiego 2 V 1834.

200 WAPL, Mag. m. L. 1157, f. brak. KWL do Urzedu Mun. 20 III 1831.

202 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 231, Odezwa gen. Tolla z 24 111 1831.

203 Ib., nr 83, Doniesienie z Lublina z 26 IV 1831.

20¢ WAPL, Mag. m. L. 1286, f. brak, Lista imienna 0s6b aresztowanych i wywie-
zionych do Rosji.

205 Ib., KWL 28, f. 26, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834.

9 —- Rocznik Lubelski t. V
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Przy nim sekretarz Stanczykowski prowadzil z ramienia tajnej policji li-
ste os6b podejrzanych obok oddzielnej listy ,,neutralistéw’ i oséb przy-
jaznych wladzom carskim. Wiadze administracyjne musialy na rozkaz ko-
mendanta placu oglasza¢ ,,przez tragbe woznych” komunikaty o zwycie-
stwach wojsk rosyjskich. Organizowano nabozenstwa dziekczynne przed
gmachem Komisji Wojewodzkiej, gdzie mieli swg siedzibe réowniez gene-
ralowie Kreutz, Kawer i Wirtenberg 206.

Prezydentowi miasta przydzielono tlumacza rosyjskiego por. Holownig
z tuckiego pulku grenadieréw dla ulatwienia korespondencji z wtadzami
wojskowymi. Wiadze wojskowe, znajac ,,znacznej liczby tutejszych mie-
szkancéw zly i nieprzyjazny sposéb myslenia”, nakazaly Kossakowskie-
mu zmieni¢ i powiekszy¢ policje miejskg oraz roztoczy¢ nadzor nad lud-
noscig, szczegoélnie po kosciotach i nad zonami oficeréw polskich. Jedno-
czesnie wydano zakaz opuszczania miasta 207,

Szybko narazil sie wladzom rosyjskim stuzalczy prezydent Kossakow-
ski, ktory w drugiej polowie kwietnia na wiadomo$¢ o wyprawie gen.
Sierawskiego nagle opuscit Lublin. O nim gen. Kreutz wyrazil sie wéw-
czas, ze , byl szelmag dla Polakéw, takim sie okazal i dla Rosjan”. Na
miejsce Kossakowskiego wyznaczono Jozefa Pruszynskiego 208, ale okazal
sie on niewygodny dla wladz, dlatego szukano innego kandydata 209, Do-
piero w poczatkach maja, juz po powrocie Kossakowskiego do Lublina,
Kreutz powotlal jako jego zastepce Wincentego Ostrowskiego, emerytowa-
nego profesora i przewodniczgcego Rady Municypalnej z grudnia 1830 r.
I ta nominacja miala charakter przymusowy, gdyz Kreutz oswiadczyt
Ostrowskiemu, ze ,,gdyby tego nie przyjal, na odpowiedzialno$é¢ przed Sa-
dem Wojennym narazitby sie niezawodnie” 210,

Panujgca w wojsku rosyjskim epidemia cholery przeniosta sie réow-
niez do Lublina, gdzie w kwietniu codziennie umierato 50—60 zolnierzy.
Epidemia ogarnela takze ludnos$é cywilng, szczegoélnie mieszkajgcg w fa-
talnych warunkach sanitarnych ludnosé zydowsks na Podzameczu. Dla Zy-
déw zorganizowano specjalny szpital zakazny w klasztorze karmelitow
na Czechowie z niewielkimi jednak wynikami leczenia. Epidemia spowo-
dowata masowe wyjazdy Zydéw z Lublina do Tarnogrodu i Bilgoraja. 17
kwietnia wojska obozujgce na Tatarach spowodowaly wybuch amunic)i
w jaszczach artyleryjskich, co spowodwalo grozny pozar, ktory zniszczvi
wiele domow na KalinowszczyZznie oraz kosciét i1 klasztor augustiandw 211,

206 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 63,-f. 40, Doniesienie z Lublina z 26 IV 1831,
WAPL, Mag. m. L. 1157, {. brak, komunikaty oglaszane przez ,trgbe”.

207 Ib., f. brak, Kreutz do Kossakowskiego 24 i 25 III 1831, O roli Kossakowskie-
g0 — Nowa Polska nr 74 z 19 III 1831. Kronika klasztoru kapucynéw w Lublinie
(rkp.), maj 1831.

208 WAPL, KWL 500, f. 4, proSba 10 obywateli do KRSW z 19 VII 1830 — Jozef
Pruszynski radny Urzedu Municypalnego byl kandydatem na prezydenta miasta po
$mierci Jakuba Swiderskiego. Ib. KWL 28, f. 12, Rostworowski do gen. Hurki 4 VII
1834 podaje, ze kupiec zydowski Moor dawat znaé Kossakowskiemu, ,kiedy potrzeba
opuszczaé Lublin przed powstancami”.

209 AGAD, Wiladze centr. 1830/31, nr 83, f. 40, Doniesienie z Lublina z 26 IV 1831
WAPL, KWL 1615, f. brak, Dziennik ekspedycji sekretnych gen. KuZmina do KWL,
28 VIII 1831.

210 WAPL, Mag. m. L. 1157, {. brak, Kreutz 13 V 1831.

211 Wtiadze centr. 1830/31, nr 83, Doniesienie z Lublina z 26 IV 1831, Kurier Pol-
ski, nr 496 i 502 z 1 1 7 V 1831,
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Pewne nadzieje w miescie wywolala akcja gen. Sierawskiego, ktory
w poczgtkach kwietnia przeszedl Wisle pod Zawichostem i Jozefowem, jed-
nak w bitwach pod Wronowem i Kazimierzem ponidst w dniach 17 i 18
kwietnia kleske z olbrzymimi stratami 212, Jencéw polskich sprowadzono
do Lublina, gdzie za zgodg wiladz rosyjskich ludnosé cywilna zaopatrzyla
ich w odziez, obuwie i bielizne oraz dostarczala zywnosci 213, Po raz ostat-
ni odezwala sie¢ wowczas Rada Obywatelska, ktérej prezes Radziminski
wydal odezwe do mieszkancoéw miasta, wzywajgc do ofiarnosci na rzecz
jencow 214,

Marsz korpusu gen. Chrzanowskiego, idagcego w kierunku Zamoscia,
wywolal poptoch wéréd wladz administracyjnych. 9 maja Chrzanowski
znajdowat sie¢ w Lubartowie, a wiec blizej niz korpus Kreutza, a w Lubli-
nie znajdowala sie tylko niewielka zaloga rosyjska. Na wiadomos$é o zbli-
zaniu sie Chrzanowskiego uciek! z Lublina 10 maja prezes komisji Ro-
stworowski, przekazujac urzedowanie komisarzowi wydzialu wojennego
Zarebskiemu, a sam wyjechal na Wolyn, skad nie wrécil juz do upadku
powstania. Uciek} rowniez prezydent Kossakowski i komisarz obwodu lu-
belskiego Karczewski 215, Odtagd wladze administracyjne polskie coraz bar-
dziej tracily jakiekolwiek znaczenie, a decydujgcym czynnikiem wiladzy
na terenie wojewodztwa stali sie komendanci wojskowi rosyjscy.

Nowe nadzieje wzbudzit w$réd ludnosci marsz Chrzanowskiego z Za-
moscia. Lublin zostal opuszczony przez gen. Rudigera 17 czerwca, a w mie-
$cie pozostat jedynie niewielki oddziat kawalerii rosyjskiej i kozakow. Rii-
diger z glownymi silami uderzy!t na korpus gen. Jankowskiego, bijgc pod
Lysobykami oddzial gen. Turny. W tym czasie Chrzanowski marszem
przez Krasnystaw i Piaski 23 czerwca rano zajal opuszczony przez wojska
rosyjskie Lublin 216,

Wkroczenie Chrzanowskiego wywotalo olbrzymia rado$¢ wsréd miesz-
kancoéw miasta, Chrzanowski wezwat do siebie wszystkich urzednikéw ad-
ministracji i sagdownictwa, nie wnikajge jednak w sprawy organizacji ami
dzialalno$ci. Pobyt oddziatlu Chrzanowskiego byl bardzo krétki, gdyz wie-
czorem 23 czerwca opuscil on Lublin przechodzgc po szybkim marszu na
lewy brzeg Wisty. Z kasy miejskiej w Lublinie zabrat 10.945 zi na po-
trzeby korpusu. Poszlo z nim takze przeszio 200 ochotnikéw z miasta 217,

Z poczatkiem lipca gen. Rudiger jako dowddca wojsk rosyjskich w wo-
jewodztwie lubelskim wyznaczyl gen. Kuzmina Naczelnikiem Wojsko-~
wym dla zaopatrzenia armii i kierowania administracjg cywilng w woje-
wodztwie. Odtad gen. Kuzmin ,,prezydujacy w Komisji Wojewddzkiej”
czuwal na terenie wojewédztwa nad utrzymaniem porzgdku i bezpieczen-
stwa. Komisja Wojewddzka byla obowigzana do utrzymywania lazaretéw
wojskowych, dostaw furazu dla wojska, a jej urzednicy wspolnie z ofice-
rami rosyjskimi mieli zabezpieczy¢ zniwa i oszacowaé plony zbo6z. Na po-

212 W. Tokarz o.c,s. 319—325, Pragdzynski, o. ¢, II, s. 268—285.

213 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 83, Doniesienie z Lublina z 26 IV.

214 WAPL, Mag. m. L. 1157, {. brak, odezwa z 23 IV 1831.

215 WAPL, KWL 1615, {. brak, protok6t z 15 XI 1831, Tokarz, o. c., s. 328,
AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 204, Nazarewicz do Morozewicza 1 VII 1831.

216 Tokarz, 0. ¢, s. 416, 431—432, 443,446, Prgdzynski, o. ¢, III, s. 137——151.

217 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, f. 204, 206, Nazarewicz do Morozewicza
1 VII 1831, f. 201—202, KWL do KRSW 30 VI 1831 ze Zwierzynica, Tokarz, o. c, s.
446, WAPL, Mag. m. L. 1341/1, . 22. Kronika kl. kapucynéw — czerwiec 1831,



132 Tadeusz Mencel

moc materialng dla mieszkancow wojewoddztwa, ktérzy ucierpieli przez
zniszczenia wojenne i rekwizycje Kuzmin przeznaczyl 100 tys. zt. Kwote
te miata rozdzieli¢ Komisja Wojewddzka. Rownoczesnie Naczelnik Woj-
skowy zobowigzywal komisje do miesiecznych kontroli wszystkich kas
w Lublinie. Za niewypelnienie ‘rozkazéw wladz wojskowych grozilo od-
danie pod sad wojenny 218,

Ustanowienie Naczelnika Wojskowego jako prezydujgcego w Komisji
Wojewodzkiej faktycznie likwidowalo dotychczasows pozorng samodziel-
nos¢ administracji cywilnej. Odtad zasoby finansowe i zywnos$ciowe woje-
wodztwa mialy stuzyé calkowicie walczacej armii rosyjskiej. Sprawujacy
urzedy administracyjne otaczani byli przez spoleczenstwo pogardg, uwa-
zano ich przewaznie za ludzi stuzgcych dla pozyskania dos$¢ latwych
w okresie wojny i rzadow wojskowych korzysci materialnych 219,

Nie zorganizowano wiasciwie poza Lublinem wiladz administracji tere-
nowej, gdyz w obwodzie krasnostawskim zachodzily trudnosci z obsadze-
niem stanowiska komisarza. Decydujacym czynnikiem byli dowédcy sta-
cjonujgecych w miastach oddzialow wojskowych 220, Im podlegala admini-
stracja lokalna — burmistrzowie i wéjci. Stan ten przetrwat az do osta-
tecznej kleski powstania w pazdzierniku 1831 r.221,

8. WEADZE CYWILNE POWSTANCZE

Wiladza wojsk rosyjskich nie obejmowala calego wojewoddztwa, gdyz
poludniowa jego cze$é pozostawala pod opieka twierdzy zamojskiej. Byty
to cze$ci obwodu zamojskiego, krasnostawskiego i hrubieszowskiego. Tam
tez schronil sie po opuszczeniu Lublina w marcu 1831 prezes Komisji Wo-
jewddzkiej Morozewicz, najpierw do Janowa, a nastepnie az pod Zamosé¢.
W Janowie Morozewicz zdolat jedynie wydaé polecenie do Kiele, aby ka-
sy obwodéw wolnych od nieprzyjaciela przeniosty sie na teren wojewoédz-
twa. Ciggte ruchy wojsk rosyjskich uniemozliwialy jednak komunikacje
przez Wiste 222, Sam zresztg Morozewicz ,w szczuptym skladzie kilku
0sob” musial schroni¢ sie do Zwierzynca pod Zamos¢. W Tarnogrodzie
utworzono tymczasowsg kase, ktora za ,interymalnymi” kwitami starata
sie egzekwowaé podatki. Sciggano wszelkie mozliwe oplaty — na maga-
zyny solne, z kontroli handlu, od konsumpcji i inne, poczatkowo bez po-
dzialu na rodzaje podatkéw i optat. Podzialu tego mialy dopiero dokonaé
urzedy skarbowe i kasowe po powrocie z Kielc. Zresztg wpltywy byly nie-
wielkie i ledwie wystarczaly na nieuchronne wydatki zwigzane z utrzy-

218 WAPL, Mag. m. L. 1156, f. brak, KWL do Urzedu Mun. 27 VII 1831, instruk-
cja gen. Kuzmina z 7 VII 1831 (tlumaczenie).

219 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 204, 206, Nazarewicz do Morozewicza
1 VII 1831. .

220 Ib.,, f. 230, odpisy korespondencji z lipca w sprawie nominacji zastepcy ko-
misarza obw. krasnostawskiego i organizacji tego urzedu.

221 WAPL, Mag. m. L. 1157, {. brak, odezwy gen. Riidigera ,io KWL z 21 VI, 8, 14,
i 18 VII 1831, gen. Kuzmin do KWL 30 VII 1831. Ib. 1286, f. brak, lista imienna osob
wywiezionych do Rosji. W lipcu 1831 wywieziony zostat w glab Rosji z rozkazu gen.
Riidigera ks. Blazej Machnikowski, wikariusz katedry lubelskiej, za przewozenie ko-
respondencji do witadz powstanczych. )

222 WAPL, KWL 16, f. 17, KWL do KRSW 22 IV 1831, AGAD, Wtadze centr.
1830/31, nr 467, f. 121, Morozewiczowi 13 III 1831 wydano rozkaz przeniesienia sie do
Janowa.
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maniem urzedoéw. Komisja byla czynna w tym czasie tylko w czesci obwo-
du hrubieszowskiego i zamojskiego 223. Waznym punktem byla placéwka
pocztowa w Zawicho$cie po drugiej stronie Wisty, przez ktorg Morozewicz
utrzymywatl kontakt z resztg komisji w Kielcach oraz z wladzami central-
nymi w Warszawie. Niejednokrotnie tez poczte przez tereny zajete przez
wojska rosyjskie przewozili ksigza 224,

Po opuszczeniu Lublina jedynym oparciem dla komisji stala sig twier-
dza zamojska. W Zamosciu jednak wybuchla epidemia cholery i Moroze-
wicz musial przenies¢ sie do Luchowa pod Tarnogrodem 225, Istotnym za-
daniem komisji byla organizacja oddzialéw wojskowych. W obydwaoch
wolnych obwodach rozpoczeto skupianie Strazy Bezpieczenstwa. Komi-
sarz obwodu hrubieszowskiego Bromirski po powrocie do obwodu juz w lu-
tvm zorganizowal ponad 3000 ludzi w strazy, z ktorych 2500 z poczatkiem
marca wzielo udzial pod jego dowéddztwem wraz z kpt. Twarowskim
w wyprawie na Us$cilug. Straz na wyprawie spisata sie bardzo dzielnie, ale
po wyprawie ulegla pewnej dezorganizacji, wroécilo zaledwie 600 ludzi,
a reszta rozeszla sie. Czes¢ wziely do niewoli wojska rosyjskie. W polowie
marca Bromirski zaczgl na nowo organizowa¢ Straz Bezpieczenstwa
w obwodzie 226,

Glowne trudnosci organizacji wynikaly z braku oficeréw, podoficerow
i wyszkolnych zolnierzy oraz kierownictwa wojskowego. Mimo nalegan
Rzadu Narodowego Wodz Naczelny gen. Skrzynecki odlozyl nominacje
dowdédcey sit zbrojnych wojewodztwa lubelskiego az do catkowitego oswo-
bodzenia, czego nie dalo sie osiggnagé. Dlatego na prosbe Morozewicza gen.
Dwernicki mianowatl dowédcg sit zbrojnych mjr Borakowskiego 227, a do
organizacji Strazy Bezpieczenstwa odkomenderowal ze swego korpusu
pplk. Terleckiego. Nie przybywal takze mianowany jeszcze w lutym do-
wodcg Gwardii Ruchomej ptk Cyprian Zdzitowiecki.

Mimo tego rozpoczeto skupianie obok Strazy Bezpieczenstwa réwniez
Judzi do kadr i bataliondw Gwardii Ruchomej, ktoérej wypadato 1358 lu-
dzi do kadr i 5194 do batalionow. Punkty zborne ustalono w Laszczowie
i Krasnobrodzie 228, Straz jednak — wedlug opinii Morozewicza — ,,lud
swiezo zebrany i kilkakrotnym juz zbieraniem sie i rozpraszaniem oraz
bliskoscig nieprzyjaciela sptoszony a do niepostuszenstwa osmielony”, wy-
magala koniecznie ujecia w karby z pomoca oficeréow, podoficeré6w. Bra-
kowalo takze broni palnej, a nawet kos i pik. W koncu marca zniechecony
brakiem pomocy Morozewicz uwazal dalsze dzialanie komisji za ,,prawie
bezskuteczne i chwilowe” 229,

223 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 148, Morozewicz do KRSW 25 III 1830
ze Zwierzynca, WAPL, KWL 16, f. 13, 17, Morozewicz do Puchalskiego 20 IIT 1831,
KWL do KRSW 22 IV 1831.

22¢ WAPL, KWL 19, {f. 13—14, Morozewicz do Puchalskiego 29 III 1831.

225 AGAD, Witadze centr. 1830/31, nr 83, f. 35, Morozewicz do ministra spraw
wewn. 30 IV 1831 z Jezierny pod Tomaszowem.

226 Tb., nr 467, f. 257, Bromirski do KWL 24 III 1831 z Laszczowa, Kurier Polski
nr 445 i 446 z 10 i 11 III 1831, Nowa Polska nr 66 z 11 IIT 1831.

227 Ib., f. 115, Rzgd Nar. do KRSW 10 IIT 1831, f. 116, KRSW do Rzadu Nar.
[. 170—171. KRSW 26 IV 1831.

228 WAPL, KWL 521. f. 11, KWL do komisarzy obw. zamojskiego i hrubieszow-
skiego 21 IIT 1831, KWL do pik. Zdzitowieckiego 21 III 1831.

229 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 142, Morozewicz do KRW 21 III 1831
ze Zwierzynca,
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Pod koniec marca sytuacja zaczela sie jednak poprawiaé, gdy Sciaga-
niem Strazy Bezpieczehstwa i Gwardii Ruchomej zajal sig pplk Terlecki
a 28 marca zglosil sie kpt. Frezer, mianowany przez gen. Skrzyuneckiego
dowddcg Gwardii Ruchomej. Obiecal réwniez pomoc w ludziach komen-
dant Zamo$cia ptk Krysinski 230, Ustaly takze chwilowo dzialania wojen-
ne z powodu roztopéw wiosennych. Ze Strazy Bezpieczenstwa wybrano
ludzi do batalionéw gwardii i kadr, a reszte rozpuszczono do domoéw.
Gwardia zaczela sie organizowaé¢ w Tomaszowie i Jozefowie 231, Zarzgdze-
nia Komisji Wojny z 30 marca 1831 nakazaly ograniczyé organizacje
Gwardii Ruchomej tylko do kadr batalionowych w ilosci 2500 ludzi w ca-
lym wojewddztwie, Bataliony gwardii miano rozpuscié¢ podobnie jak w in-
nych wojewdédztwach, aby chtopi mogli wréci¢ do wiosennych prac w po-
lu. Kadry nakazano przeprawi¢ przez Wisle do wojewddztwa sandomier-
skiego, a zamiast jezdZcéw 150-dymowych miano $ciggaé po 560 zt za jed-
nego jezdzca. Kadry batalionowe mialy tworzyé¢ druga rezerwe, a Straz
Bezpieczenstwa ostatnig obrone kraju 232, Za posrednictwem urzednikow
komisji pozostalych w Kielcach zakupiono w Suchedniowie 160 kos obo-
siecznych, a 1840 zaméwiono w fabrykach w Wachocku. Zakupione kosy
na razie zmagazynowano w Zawichoscie 233,

Z poczgtkiem kwietnia utworzono dwa bataliony Gwardii Ruchomej
po 600 ludzi, kompanie strzelcow w ilosci 200 ludzi z bronig palng i 138
jezdicow 150-dymowych. Z tych oddzialdéw gen. Dwernicki przed wypra-
wa na Wolyh wybrat z batalionéw gwardii 300 ludzi, 250 odestal do twier-~
dzy zamoijskiej, a reszte jako mniej zdatnych zwolnit do dom6éw. Dwer-
nicki zabral takze kompanie strzelcow i 132 jezdzcéw, a szeéciu wzigl plk
Szeptycki idacy z krakusami za korpusem Dwernickiego. W ten sposéb
obydwa obwody, zamojski i hrubieszowski, ktore jednoczesnie zaopatry-
waly w zywnos¢, furaz i inne potrzeby korpus Dwernickiego, oddaly wta-
Sciwie wszystkich ludzi, jakich winno oddaé wojewoddztwo lubelskie w sto-
sunku do ilosci mezezyzn zamieszkatych na terenach wolnych od nieprzy-
jaciela. Do przekazania dla wojewddztwa sandomierskiego nie pozostalv
juz wlasciwie zadne oddzialy, gdyz nie przyjetych czlonkéw gwardii
Dwernicki rozpuscit! do doméw. Jednoczesnie do korpusu Dwernickiegn
naplynelo z wojewddztwa sporo ochotnikow 234,

Dla uzupelnienia kadr rozpoczeto spis mezczyzn zdolnych do stuzby
wojskowej. Komisja utrzymywata tez w dalszym ciagu kontakt z korpu-
sem Dwernickiego, ktéremu postala na Woltyn 5 wozoéw z amunicja drogg
przez Galicje, gdzie korzystala z pomocy tamtejszych mieszkancow, kté-
rzy w mniejszych transportach zdolali dostarczyé amunicje Dwernickie-
mu 235,

230 WAPL, KWL 521, f. 11, 13, 15, KWL do pptk. Terleckiego 21 III 1831, kpt.
Frezer do KWL 28 III 1831, KWL do Krysinskiego 30 III 1831.

231 Ib., f. 14—15, KWL do komisarzy obw. zam. i hrub. 30 IIT 1831.

232 Ib., . 6, Rzad Nar. do KRSW 17 II 1831, f. 17, 20, KRW do KWL 30 III 1831.

233 Ib. 16, f. 15, Puchalski do Morozewicza 11 IV 1831 z Kielc. ITb. 19, f. 19, tenze .
30 IV 1831. Kosy te zostaly wziete pbiniej przez wojewddztwo sandomierskie, jedy-
nie w Zawicho$cie zostalo 159 kos (ib. 16, £. 22).

234 Prgdzyniski, o. ¢, II, s. 165—166, J. Grobicki, Wyprawa Dwernickie-
g0 na Wotyn w 1831 r., Przeglad Kawaleryjski nr 11-12/VII, 1930, s. 285, 291, AGAD.
Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 169, KWL do XRW 18 IV 1831 z Luchowa.

235 Tb. nr 83, f. 35, 36, Morozewicz do KRSW 30 IV 1831 z Jezierny pod Toma-
szowem.
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W obydwoch obwodach zmniejszyla sie tez w tym czasie epidemia
cholery szczegé6lnie w Zamosciu, gdzie Morozewicz jeszcze w marcu na
apel Dwernickiego skupil wszystkich lekarzy z obydwdch okregéw oraz
zajgl wszystkie Srodki lecznicze w aptekach w Janowie, Tomaszowie, Hru-
bieszowie i Bilgoraju. Zaréwno lekarze jak i aptekarze wykazali duza bez-
interesowno$¢ i patriotyczng postawe w tej akeji, cho¢ nie przyniosta ona
spodziewanych wynikow 236, W kwietniu epidemia zaczela wygasaé,
a w koncu miesigca wystapily jeszcze nawroty epidemii w niektdrych
miejscowosciach (Hrubieszow, Stary Zamo$¢), ale byly one juz mniej
grozne 7,

W kwietniu akcja wojskowa gen. Sierawskiego przyniosta nadzieje na
oswobodzenie wojewodztwa, gdyz Sierawski otrzymal zadanie prowadze-
nia matej wojny. Wladze centralne zarzadzily tez, aby reszta komisji
z Kielc, szczeg6lnie kasy, wrdcila z korpusem Sierawskiego dla zaopatry-
wania go w czasie marszu w zywnos$¢ i furaz. Lepiej zorientowany w sy-
tuacji Morozewicz polecit jednak wstrzymaé¢ powrdét reszty komisji z Kielc
az do zupelnego powodzenia akcji wojskowe]j, zresztg Puchalski dotart do
korpusu polskiego juz za pézno, bo po klesce Sierawskiego 238.

Po klesce Sierawskiego, a nastepnie przejsciu granicy austriackiej
przez korpus Dwernickiego, od poczatku maja nastapil nowy okres depre-
sji wobec upadku nadziei na wyzwolenie catego wojewodztwa. Spisywano
mezczyzn do Gwardii Ruchomej, ale akcja uzupelniania szla stabo. Znowu
brakowalo oficeréw, gdyz Terleckiego i Frezera zabral z sobg Dwernicki na
Wolyn. Mjr Borakowski mianowany przez Dwernickiego siedzial w Joze-
fowie z oddzialem 100 ludzi przewaznie rekonwalescentéw z Zamoscia. Na
teren obydwoch wolnych obwodéw naplywali ludzie z rozbitego korpusu
Sierawskiego oraz przez Galicje z korpusu Dwernickiego. Komisja starala
sie poméc przy ich przejezdzie do gléwnych sit polskich, jednak wprowa-
dzali oni na terenach tych jedynie zamieszanie przez brak dyscypliny woj-
skowej. Jednoczes$nie niewielkie oddzialy rosyjskie stale zagrazaly oby-
dwom niezajetym obwodom, zajmujgc przejsciowo Modliborzyce, Turo-
bin i zblizajgc sie do Janowa. Dzialania te wyczerpywatly okolice z zywno-
$ci 1 furazu, ktére oddzialy rosyjskie sciggaly przez rekwizycje. Moroze-
wicz obcigzal wing za te niepowodzenia twierdze zamojska, ktorej bez-
czynnosé doprowadzila do zmniejszenia obszaru dziatalnosci komisji. Bez-
czynno$é ta — zdaniem Morozewicza — doprowadzala do tego, ze wielu
rekonwalescentow pochodzgcych z Galicji oraz zoinierzy przechodzito lub
nawet uciekalo z twierdzy do oddzialéw walczacych. Dlatego tak maic
ruchliwg twierdze uwazal Morozewicz za niepotrzebny balast dla woje-
wodztwa, ktore codziennie musiato dostarcza¢ 5000 racji zywnosci. Doma-
gat sie tez za posrednictwem wtitadz centralnych wydzielenia z Zamoscia
mniejszych oddzialow wojskowych, ktére patrolowalyby okolice i stano-
wilyby oparcie dla administracji. Dlatego chcial wprowadzi¢ do Zamoscia

236 WAPL, KWL 561, f. 1.—2, 7.

237 AGAD, Wtladze centr. 1830/31, nr 83, f. 35, Morozewicz do KRSW 30 IV 1831.

238 WAPL, KWL 16, f. 9, 15—16, 21, KRSW do Puchalskiego 18 IV, KRSW do
Morozewicza 14 IV, Morozewicz do Puchalskiego 22 IV. Puchalski do Morozewicza
2V 183.Pradzynski, o. c., IT, s. 268—285.
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kosynieréow Gwardii Ruchomej, a zabraé stamtad wyéwiczone oddzialy
piechoty i jazdy 239,

Pewng poprawe sytuacji przyniosta akcja oddzialu gen. Chrzanow-
skiego, ktory po ciezkich walkach z korpusem gen. Kreutza 12 maja 1831
wszedl do Zamos$cia. Oddziaty rosyjskie odstapity spod Janowa, przez co
otworzyla sie szerzej komunikacja przez Wiste. Morozewicz prosit tez od-
razu Chrzanowskiego o wydzielenie z Zamoscia oddzialu wyszkolonych
zolnierzy w zamian za oddzialy kadr gwardii, a ,,bezczynny jak dotad gar-
nizon twierdzy zatrudni sie ich formacjg” 240. Jednocze$nie wysungl wo-
bec Chrzanowskiego mys$l, ze méglby uzupelni¢ swoéj korpus z zaltogi za-
mojskiej, a komisja moze dostarczy¢ tam ludzi z Gwardii Ruchomej 24t
Sporzadzano spisy mezczyzn w gminach wedlug ksiag popisowych. Do
spiséw tych komisarze obwodowi delegowali komisje zlozone z urzednika, .
oficera i przedstawiciela szlachty tam, gdzie mozna ich bylo znalezé. Pro-
wadzenie spisow pozwolito na wybér ludzi do kadr batalionowych, kté-
re grupowano w Jozefowie. Trudnosci odczuwano gléwnie z powodu
braku oficerow i podoficeréw oraz munduréw i uzbrojenia. Brakowalo juz
takze w okolicy zywnoSsci 242, Gen. Krysinski zazgdal do twierdzy 100 lu-
dzi, z ktoérych jednak wybral tylko 48, gdyz wiecej nie potrzebowal 243,

Korpus Chrzanowskiego stal pod Zamosciem, ale duza jego czes¢ z gen.
Skarzynskim zostala ulokowana w Zwierzyncu. W Jozefowie stat oddzial
200 ochotnikéw z Galicji i Wotynia oraz 100 jezdzcow, do ktérych 13
czerwca przybylo jeszcze kilkudziesieciu ludzi na koniach, 8 bryk broni,
munduréw i siodel. W Janowie stal kpt. Jozef Giedrojé z oddziatem strzel-
cow. Giedrojé¢ 5 czerwca z 70. ludzmi przeszedl do Turobina, gdzie za-
czat pobor podatkow. Stamtad ruszy! na Zotkiewke, gdzie rozbil pulk ko-
zacki i wroécit do Janowa. 13 czerwea przedar! sie z Wolynia do Zamoscia
w trzysta koni kpt. Karol Rézycki.. Z korpusu gen. Dziekonskiego, stojgce-
go po lewej stronie Wislty, wysylano czesto wycieczki na prawy brzeg Wi-
sty, ale dokonywalty one tylko pojedynczych dywersji, nie docierajac do
terenéw wolnych od nieprzyjaciela.

Mimo znacznej ilosci wojska polskiego oddzialy rosyjskie zajety
wschodnig cze§¢ wojewodztwa — obwadd hrubieszowski az do traktu z To-
maszowa do Zamoscia. W ten sposoéb w rece nieprzyjaciela wpadly duze
zapasy zboza, a oddzialy polskie zajmowaly tereny ubozsze w zboze, gdvz
w obwodzie zamojskim dzierzawcy ordynacji zamojskiej, jeszcze w lutym
1831 korzystajac z braku strazy celnej na granicy, sprzedali zapasy pszo—
nicy do Galiciji.

Dlatego ten skrawek wojewodztwa mial klopoty z wyzywieniem kor—
pusu Chrzanowskiego, gdyz zawodzily dostawy. W tej okolicy — charak-
teryzowal nastroje spoleczenstwa Morozewicz — ,, duch obywatelski i za-

239 AGAD, Wiadze centr. nr 83, f. 35—36, 46—47, Morozewicz do KRSW 30 IV
i 4 V (z Bilgoraja) 1831. Ib. 467, f. 165, Morozewicz do KRSW 6 IV 1831 z Chmielka.

240 Ib., nr 467, f. 176, Morozewicz do KRW 18 V 1831 z Jézefowa.

241 WAPL, KWL 542, f. 1. Morozewicz do gen. Chrzanowskiego 18 V 1831. Nowa
Polska nr 115 z 30 IV 1831. Cz. Bloch, Gen. Wojciech Chrzanowski jako dowéddca
i tworca planéw operacyjnych w wojnie polsko-rosyjskiej 1830—1831, Studia i Ma-
terialy do historii wojskowos$eci, VII/2, s. 161.

242 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, f. 175, KWL do KRW 18 V 1831, WAPL.
KWL 521, £. 24, KRW do KWL 12 V 1831.

243 Ib. nr 542, f. 2, 4, Borakowski do KWL 22 V i 3 VII 1831,
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pal nie dziata”, gdyz dzierzawcy i oficjalisci ordynacji zamojskiej nie wy-
kazywali patriotyzmu i ofiarnosci. Najblizej Janowa mieszkajgcy ,,0by-
watel” wtasciciel Modliborzyc Feliks Dolinski byt wprawdzie posiem, ale
nie wzigl udzialu w sejmie od poczatku powstania.

W tych warunkach praca komisji byla bardzo utrudniona, a w terenie
mogt dzialaé¢ jeszeze tylko komisarz obwodu zamojskiego Wyrozebski. Sie-
dzibg komisji pozostal nadal Tarnogréd, gdzie znajdowala sie kasa, a pre-
zes Morozewicz z reszta urzednikéow przebywal w przylegtej wsi Lucho-
wie. Tarnogrdd stanowit posrednie ogniwo w tej czesci wojewédztwa naj-
blizej polozonej granicy austriackiej. Dzialalno$é¢ komisji siegata juz tylko
do Bilgoraja, Janowa, Tomaszowa i Zamoscia, do ktorego czasem trudno
bylo dotrzeé z powodu czestych zagonow rosyjskich. Urzednicy, cze$ciowo
tylko platni wobec braku funduszéw, w czasie stuzby z uwagi na bliskos¢
nieprzyjaciela byli ,,przez gorliwos¢ niemal jak w boju narazeni na nie-
bezpieczenstwo”. Cze§é urzednikéw pozostala w Kielcach byta zupelnie
nieprzydatna. Wobec trudnosci wyzywienia twierdzy i korpusu Chrza-
nowskiego Morozewicz chcial prowadzi¢ zaopatrzenie tylko ,,w sposobie
zupelnie wojennym przez wysylanie oddzialéw po zywno$é i furaz” 244,

W Jézefowie, gdzie przebywal mjr Borakowski, mial takze siedzibe Sad
Wojenny zorganizowany z poczatkiem czerwca, kiedv przybyt mjr Izaje-
wicz mianowany prezesem. Sad ten mial sadzi¢ wszelkie sprawy zwigzane
z przeciwdziataniem walce powstanczej oraz grozniejsze przestepstwa po-
spolite. Funkcjonowal on bardzo kiepsko i rozstrzygal! jedynie drobne
sprawy o dezercje chlopow 245, Morozewicz chcial rozszerzyé dzialalnosé
sadéw wojennych na sprawy przeciw urzednikom, ktérzy podporzadko-
wali sie wojskom rosyjskim. Rzad Narodowy winien ich — zdaniem Mo-
rozewicza — zaocznie pociggngé przed sady wojenne. Sprawy tej jednak
nie zrealizowano, gdyz bylo to juz w lipcu 1831 r., kiedy powstanie prze-
zywalo duze trudnosci 246,

Nieczynny korpus Chrzanowskiego 20 czerwca opuscil Zamosé i po
krétkim pobycie w Lublinie przekroczyl Wiste 25 czerweca. Odtad komisja
zndéw zostala jedynie pod ochrong twierdzy zamojskiej oraz drobnych od-
dziatéw pozostalych w okolicach Zamoscia. Musiala sie tez przenieéé bli-
zej twierdzy do Zwierzynca, gdyz w samym Zamosciu trudno bylo o mie-
szkania dla rodzin urzednikéw. 29 czerwca przeniost sie tam takze oddzial
majora Borakowskiego zlozony ze 100 ludzi, a za nim réwniez Sad Wo-
jenny. Legia wotynska majora Rozyckiego ze Zwierzynca odeszta za Wisle,
podobnie oddzial strzelcéow por. Borowskiego z Janowa. Kpt. Giedroj¢
i kpt. Giyot ze swymi oddzialami sprawowali ochrone nad transportem
przez Wiste 26 dzial oblezniczych z Zamoscia dla umocnienia Warszawy.
Nastepnie Giedrojé¢ przeszedl za Wiste, skad wrécil z poczatkiem lipca
i pod Belzycami rozbil szwadron dragonéw rosyjskich 247,

24¢ AGAD, Wiladze centr. 1830/31, nr 467, f. 177—178, KWL do KRW 10 VII 1831,
{. 184, KWL do Gliszczynskiego 14 V 1831, Kurier Polski nr 500 z 5 V 1831,

245 WAPL, KWL 455, {. 11, 13, 21, 29, 31, 47, 49, AGAD. Wtadze centr. 1830/3(,
nr 467, f. 184, KWL do Gliszczynskiego 14 VI 1831,

246 Ib., f. 226, Morozewicz do KRSW 17 VII 1831 z ZamoScia.

247 Ib,, f. 188, 194, 201, Morozewicz do KRW 23, 27 i 30 VI 1831, Nowa Polska nr
185 z 12 III 1831 — raport Chrzanowskiego z 9 VII 1831, Bloch, o.¢, s. 161, Pr -
dzynski, o. c. III, s. 66.
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W poczatkach lipca komendant Zamoscia gen. Krysinski $ciggnat od-
dzialy mjra Borakowskiego i kpt. Golebiowskiego do Zamoscia i Moroze-
wicz musial przeniesé si¢ do twierdzy, gdyz zagony rosyjskie pokazywatly
sie juz w Szczebrzeszynie. Do ZamoScia Sciggnal takze urzednikéw skar-
bowych i kase depozytowa z Tarnogrodu. Wystal réwniez Puchalskiemu
polecenie przyjazdu z Kielc do Zamoscia. Zmuszony do siedzenia w twier-
dzy Morozewicz pragnal obudzié tam ,,przedsiebiorczego ducha, ktéren
w Zamo$ciu widzie¢ sie nie daje”, do walki partyzanckiej z udzialem od-
dzialéw zlozonych z ochotnikéw z Wolynia i Galicji oraz z krakusow,
ktérych stu znajdowalo sie w twierdzy. Z oddzialami wojskowymi
urzednicy komisji — wedtug Morozewicza — mogliby dziala¢ w terenie,
tworzgc ,,rodzaj korpusu ruchomego”. Wprawdzie dookota twierdzy dzia-
tato sporo podjazdow rosyjskich, ale drobne nawet oddzialy polskie wy-
sylane do Szczebrzeszyna i Skierbieszowa spotykaly sie z zyczliwoscia
i pomocg mieszkancéw w walce przeciw patrolom rosyjskim. Odcieci zo-
stali od swych obwoddéw komisarze zamojski i hrubieszowski 248,

W pierwszych dniach lipca, jeszcze w Zwierzyncu, Morozewicz otrzy-
mal postanowienie Rzadu Narodowego z 21 czerwca 1831 o powotaniu
pospolitego ruszenia w calym Kkraju. Wojewddztwo lubelskie mialo
w miare ustepowania nieprzyjaciela wystawi¢ 1 pulk strzelcéw pie-
szych 249, Nakazano takze rekwizycje koni dla wojska 230, Na caly kraj
nalozono obowigzek nowych dostaw, w tym wojewodztwo lubelskie miato
dostarczy¢ 12 589 korcy zyta, 4 713 grochu, 46 503 owsa, 2 308 centnarow
stoniny, 78 339 garncy wddki, 85 612 centnaréw siana i 34 164 stomy.
Wobec zlikwidowania komitetow obywatelskich przy komisjach woje-
wodzkich Rzad Narodowy 6 lipca 1831 upowaznit Morozewicza do powo-
tania dwoch radeéw wojewodzkich lub innych obywateli. Prezes Komisji
wobec braku Rady Obywatelskiej mial osobiécie objaé opieke nad lazare-
tami, przywroci¢ bezpieczenstwo drég, zorganizowaé¢ policje i przeprowa-
dzi¢é szacunek klesk wojennych 28!, Dwaj obywatele, wybrani sposroa
szlachty posiadajgcej, mieli wspélnie z prezesem zastepowacé nie istniejacg
juz Rade Obywatelska w ustalaniu list kandydatéw na urzedy administra-
cyjne i sgdowe, przy ulozeniu list obywatelskich oraz we wszystkich
sprawach naglych nalezacych wedlug poprzednio obowigzujacych przepi-
séw do Rady Obywatelskiej 252,

Dostawy zywnos$ci byly przeznaczone przede wszystkim dla twierdzy
zamojskiej. Na tym tle doszlo do sporu z komendantem Zamoécia gen.
Krysinskim, ktory mimo dostaw racji zywnosci przez wladze administra-
cyjne prowadzil rekwizycje na wlasna reke. Rekwizycje te bardzo silnic
ogolocity okolice twierdzy z zywnosci i grozily wygtodzeniem ludnosci 252,

248 Ib., f. 188, 194, 210, 219, Morozewicz do KRSW 23, 27, 30 VI i 7 VII 1831.

249 Tokarz, o. ¢, s. 91, WAPL, KWL 18, f. 9, Komisarz peln. Swirski do Moro-
zewicza 12 VII 1831 z Warszawy.

250 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 265, KRSW do KWL 21 VI 1831.

251 Ib. nr 89, f. 55, Morozewicz do KRSW 24 VII 1831 z ZamoS$cia, WAPL, KWL
16, f. 41, Morozewicz do Puchalskiego 9 VII 1831 z Zamo$cia.

252 Ib. nr 461, f. 141—142, Rzad Nar. do Rady Woj. Kaliskiego 4 VIII 1831, KRSW
do KWL 5 VIIT 1831, £. 137, KRSW do Rzadu Narodowego 19 VII 1831 — Niemojow-
ski chciat w lipcu przeprowadzié nowe wybory do rad obywatelskich, jednak Rzad
Narodowy uznal (f. 133) 25 VII sytuacje za nieodpowiednia z powodu cze§ciowego
zajecia kraju przez nieprzyjaciela.

253 WAPL, KWL 558, . 108, Komisarz obw. zamojskiego do KWL 13 VI 1831,
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Protest Morozewicza wobec gen. Krysinskiego spowodowal zatarg, gdyz
komendant Zamo$cia uwazal to za ograniczenie samodzielnosci twier-
dzy 254 Twierdza byla niezle zaopatrzona, gdyz rekwizycje i dostawy
wystarczaly na codzienng konsumpcje, a magazyn pozostawal nienaruszo-
ny 285, Zreszta odtad rekwizycje odbywaly sie czesciowo z udzialem
urzednikéw administracyjnych, a komisja staralta sie takze ustali¢ dosta-
wy na wyzywienie jednostek wojskowych, ktorych miat dostarczy¢ wolny
od nieprzyjaciela skrawek wojewddztwa. Do rozkladu dostaw zywnosci
i furazu oraz kontroli spisow wojskowych Morozewicz powotal radcéow
wojewddzkich ‘Tomasza Puchale, Jozefa Borowskiego i Feliksa Tarnow-
skiego oraz wlasciciela ziemskiego Skotnickiego, jednak zaden z nich nie
zgtosit sie. Jednoczesnie Morozewicz, aby wzmocnié autorytet wladzy cy-
wilnej na tym terenie, prosit ministra Niemojowskiego, aby sklonié¢ posta
hrubieszowskiego Jézefa Swirskiego do przybycia na teren wojewédztwa
dla przyspieszenia akcji organizacji pospolitego ruszenia 256. Trudnosci
sytuacji wynikaly takze z ogolocenia kraju z zywnosci, niechegci ludnosci
do dalszych ofiar, a powolanie pospolitego ruszenia pozbawiloby gospo-
darstwa chlopskie ragk do pracy 257

Dla sprawnego wykonania rozkazéw wiladz Morozewicz prosit o wy-
znaczenie na dowddce pospolitego ruszenia kpt. Giedrojcia, ktory byl
najczynniejszy z przywodcow oddzialéw partyzanckich w wojewddztwie,
a w poczatkach lipca przeprawit sie znow zza Wisty. Morozewicz doma-
gal sie rowniez wickszej ilosci oficeréw i pomocy z twierdzy zamoj-
skiej 258, Sztab Glowny mianowal jednak dowoddeg pospolitego ruszenia
mijra Rzuchowskiego, dzierzawce doébr narodowych Plonka. Rzuchowski
wstapit ochotniczo w czerwcu 1831 do korpusu gen. Chrzanowskiego, a po
nominacji przybyt do Zamoscia w potowie lipca 259, :

9 lipca 1831 Rzad Narodowy, widzac trudnosci, grozgce catkowity
dezorganizacja wladz, wyznaczy! posta hrubieszowskiego Jozefa Swir-
skiego komisarzem nadzwyczajnym wojewodziwa lubelskiego dla przy-
wrdcenia tam wladz ,,w miare ustgpowania wojsk nieprzyjacielskich’ 26¢,
Swirski mial ,,wejrze¢ w postepowanie wladz administracyjnych” i nada¢
im odpowiedni kierunek dzialania, a w razie stwierdzenia braku gorli-
-wosci lub nieudolno$ci ,,niechetnych, nieczynnych lub opornych suspen-
dowa¢” oraz dokona¢ nowego wyboru wladz. Zreorganizowane wladze
pod kierunkiem komisarza winny Sciagna¢ na tercnach wolnych wszyst-

254 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 467, f. 189, Morozewicz do Gliszczynskiego
23 VII 1831.

255 Th., f. 219, KWL do KRSW 5 VII 1831 — magazyn zamojski w dniu 1 VII 1831
liczyl: 2762 korcy pszenicy, 1568 zyta, 1470 jeczmienia, 1940 owsa, 7550 centnarow
siana, 1557 stomy, 399 korcy tatarki, 470 krup, 378 grochu, 4220 centnaréw maki, 5400
butek chleba po 6 funtéw, 378 sztuk bydia, 216 centnaréw miesa solonego, 14 593
garncy wodki, nie liczgc innych zapasow.

266 Ib., f. 216. Ib. nr 83, f, 55—56, Morozewicz do KRSW 13 i 24 VII 1831.

257 Ib., f. 203, Morozewicz do KRSW 2 VII 1831.

258 Ib., f. 216, Morozewicz do KRSW 13 VII 1831 z Zamoscia. Tok arz, o. ¢, s.
502 przyp.

259 Tokarz o. c., s. 502 przyp. WAPL, KWL 28, f. 28, Rostworowski do gen.
Hurki 9 VI 1834. AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, f. 55, Morozewicz do KRSW
24 VII 1831. Tb. nr 467, f. 216-——217, Morozewicz do KRSW 13 VII 1831.

260 Ib. nr 525, f. 80. Rzad Nar. do KRSW 9 VII 1831, WAPL, KWL 18, f. 6, Rzad
Nar. do Swirskiego 9 VIT 1831.
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kie zaleglosci skarbowe lgcznie z oplatami za jezdzcéw 50- i 150-dymo-
wych, ktérych dostawe zamieniono na optate 560 zl za jednego jezdzca.
Swirski mial takze zajaé sie zaopatrzeniem twierdzy zamojskiej w zyw-
nos¢ i furaz z zapasami na 1 rok z upowaznieniem do rekwizycji wotéw
i drzewa opalowego. Pomoca dla Swirskiego mieli byé¢ urzednicy skarbo-
wi i kasowi z Kielc, ktoérzy otrzymali rozkaz przyjazdu do Zamoscia 26!.

Wyznaczenie Swirskiego bylo wyraznym dowodem braku zaufania do
energii Morozewicza, ktéry wszediszy w spory z dowddeg twierdzy Kry-
sinskim nie potrafil zorganizowa¢ stuzby skarbowej i pospolitego ruszenia.
Wykonanie narzuconych mu zadan nie bylo zresztg latwe. Mimo patrio-
tycznych nastrojéw ludno$ci, ktora na terenach zajetych przez wojska
rosyjskie przekazywala wladzom polskim informacje o dziataniach od-
dzialéw rosyjskich oraz pomagala w utrzymywaniu korespondencji
z Warszawg, dzialalnos¢ wojsk rosyjskich uniemozliwiata jakiekolwiek
szersze wspoéldzialanie. Dowdédca rosyjski w Lublinie gen. Ridiger wy-
raznie stwierdzal wobec administracji cywilnej, ze mieszkancy pomagaja
powstancom, dlatego wtadze carskie przez liczne ostrzezenia i kroki repre-
syjne staraly sie¢ uniemozliwia¢ jakiekolwiek wspoéldzialanie ludnosci
z wladzami powstanczymi. Jednoczes$nie oddzialy rosyjskie, tworzac kor-
dony wojskowe migdzy miasteczkami, korzystajac z doniesien réznych
0s6b, gléwnie kupcéw i faktoréw zydowskich, staraly sie przeciwdzialaé
czynnosciom witadz cywilnych powstanczych na terenie podleglym admi-
nistracji polskiej 262,

Swirski na razie z Warszawy polecit Morozewiczowi udzielenie jak
najdalej posunietej pomocy dowoddcey pospolitégo ruszenia Rzuchowskie-
mu zaréwno przez Komisje Wojewodzka jak tez przez komisarzy obwo-
dow, burmistrzow, wojtow i proboszezow. Podkreslal tez, ze wojewddz-
two lubelskie pozostaje w stanie wojennym, dlatego wszelkie uchybienia
podlegaja prawu wojennemu. Zalecil réwniez wykonanie postanowien
rzadowych szczegoélnie w sprawach zaopatrzenia Zamoscia oraz nadesta-
nie raportu. Reszte spraw odlozyl do swego przyjazdu. Ostrzegal takze,
aby nie dopusci¢ do zamierzonej sprzedazy do Galicji 1000 koni przez za-
rzagd ordynacji zamojskiej jako sprzecznej z obowigzujacymi przepi-
sami 263,

Do przybycia Swirskiego do wojewddztwa nie doszio 264, zreszta od
19 lipca korpus gen. Kajsarowa przecigl komunikacje Zamoscia z Zawi-
chostem i poczta docierala do Zamoscia bardzo nieregularnie. Wolny od
nieprzyjaciela pozostal juz tylko niewielki obszar powiatu tarnogrodz-
kiego 265,

261 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 525, f. 82—83, KRSW do Swirskiego, WAPIL,,
KWL 18, f. 14, Komisja Rz. Przychodéw i Skarbu do Swirskiego 16 VII 1831.

262 Tokarz, o. c,s. 91, WAPL, Mag. m. L. 1157, {f. brak, gen. Riidiger do KWL
151 26 VI, 8 VII 1831.

263 WAP, KWL 18, f. 5, Swirski do Morozowicza 12 VII 1831 z Warszawy.

264 M. Rostworowski, Diariusz sejmu z r. 1830—1831, Krakow 1911—19i2,
t. V, s. 436, 458, 493, 524, 558, VI, s. 11, 29, 76, 89, 115, 155, 189, 207, 226, 247, 274, 297.
325, 330, 337, 368, 377, 382, 402, 439, 463, 545, 577, 587 — Swirski byl obecny prawie na
wszystkich posiedzeniach sejmu od 15 VII do 13 VIII. Stan. Barzykowski, o.c,
s. 12. W sierpniu 1831 zostal wybrany do delegacji sejmowej przeciw gen. Skrzynec-
kiemu.

265 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 83, f. 55, Morozewicz do KRSW 24 VII 1831,
WAPL, KWL 21, f. 90, Urzad pocztowy w ZamoS$ciu do Morozewicza 20 X 1831.
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Mimo trudnej sytuacji Morozewicz polecil urzednikom z Kielc prze-
nies¢ sie do wojewoddztwa lubelskiego. 22 lipca Puchalski przybyt z 15
urzednikami skarbowvmi z kasami i archiwami do Zawichostu nad
Wiste 266 jednak z powodu akcji Kajsarowa nie mogl juz dosta¢ sie do
Zamoscia.

22 lipca musiatl sie schroni¢ do Zamoscia dowddca pospolitego ruszenia
Rzuchowski z kilkoma oficerami. Rozpoczal on jednak organizowanie
pospolitego ruszenia w Zwierzyncu. W terenie dzialal jeszcze tylko ko-
misarz obwodu zamojskiego Wyrozebski, zresztg w ciagglej gotowosci do
ucieczki przed zagonami rosyjskimi. Pierwsze poczatki pospolitego rusze-
nia zaczely sie organizowaé znacznie wcze$niej, gdyz 12 lipca gen. Kry-
sinski ulegajac namowom Morozewicza wydzielil 120 zoinierzy wybranych
z kompanii z dwoma oficerami do ,,formowania kolumny ruchomej party-
zanckiej”. Dolgczono do nich 42 ochotnikow przewaznie urzednikow
i le$nych oficjalistow. Tego dnia oddzial ten poszed}! na Joézefow, a na-
stepnie w lasy janowskie, toczac utarczki z oddziatami kozackimi. Komi-
sja Rzadowa Wojny zgodzila sie na oplate 15 groszy zoldu dziennego dla
tych oddzialow. Oddzialy po zajeciu miejscowosci od razu $ciggaly po-
datki i wszelkie naleznosci skarbowe 267, Wroécil takze zza Wisty kpt.
Giedrojé¢ ze swoim oddzialem i z laséw.urzedowskich rozpoczal napady
na oddzialy rosyjskie. Morozewicz w dalszym ciggu siedzial w Zamosciu,
jednak wobec zorganizowania oddzialéw partyzanckich jako zawigzkow
pospolitego ruszenia zamierzal wyruszy¢ w teren. Prosil Komisje Spraw
Wewnetrznych o przydzielenie chociaz jednego szwadronu kawalerii dla
oslony, jednak gen. Skrzynecki odpowiedzial wymijajaco, ze przedsie-
wezmie ,,co tylko okolicznosci pozwolg” 268,

Wobec braku pomocy wojskowej tylko mew1elk1e oddziaty party-
zanckie pod dowodztwem Rzuchowskiego i Swiszczewskiego dzialaty
gtownie miedzy Zamosciem i Zawichostem, dla utrzymania komumkacp
ze stolicg. Kpt. Giedroj¢ ze swoim poétbatalionem strzelcow lubelskich
przeszedl w poczatkach sierpnia na drugg strone Wisty.

"Wolny skrawek powiatu tarnogrodzkiego obejmowal juz prawie wy-
lgcznie dobra ordynacji zamojskiej, gdzie wobec obojetnosci dzierzawcow
i ludnosci chlopskiej dzialalno$¢ administracji byla utrudniona. Ciggty
poboér ludnosci do oddzialow wojskowych powodowal ,,poptoch miedzy
wloscianami”, a oddzialy rosyjskie paralizowaty dziatalnos¢ polskich
wtadz lokalnych. Byl to zreszta okres zniw, kiedy nie mozna bylo odrv-
waé chlopow do pospolitego ruszenia, gdyz wobec braku zywnosci wila-
dzom zalezalo na zebraniu zbioréw. Dlatego zarzucono rekwizycje, ktére
wobec braku zapaséw byly bezskuteczne. Realizacje dostaw przymuso-
wych odlozono do okresu po zniwach 29,

266 Ib.,, KWL 16, f. 41—42, 47—48, 50—51, Morozewicz do Puchalskiego 9 VII, Pu-
chalski do Morozewicza b d. i 23 VII z Zawichostu, Morozewicz do gen. Krysinskiego
23 VII 1831.

267 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, {. 216—217, 221, 225, Morozewicz do
KRSW. 13 i 20 VII 1831 z Zamos$cia. Lista ochotnikéw.

268 Ib., f. 56, Morozewicz do KRSW 24 VII 1831, KRSW do Rzgdu Narodowego
29 VII, f. 52, Rzad Nar. do Naczelnego Wodza 7 VIII 1831.

269 Ib.,, f. 56, Morozewicz do KRSW 24 VIII 1831, Tokarz, o. c., s. 302 przyp.,
WAPL, KWL 18, f. 11, Swirski do Morozewicza 12 VII 1831, odp. Morozewicza z 1 VII
1831 o wyptaceniu Rzechowskiemu 200 z1 na postancéw i ,,ajentdw tajnych”.
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Dzialalno$é komisji w sierpniu byla coraz trudniejsza, urzednicy byli
nieplatni i niektorzy wstapili do wojska w Zamosciu, inni brali udziat
w oddzialach partyzanckich. Roéwniez nie najlepiej ukladala si¢ wspoi-
praca z komendantem Zamoscia gen. Krysinskim. Jeszcze w lipcu i sierp-
niu komisja starala sie pracowa¢ normalnie, zatatwiajac roézne spory
w miastach i gminach, ale wobec ograniczenia terenu dziatania i braku
$§rodkéw finansowych pozostaly ostatecznie komisji jedynie lokalne spra-
wy miasta Zamoscia 279.

Jeszcze w pierwszej polowie wrzesnia twierdzy zamojskiej zaswitala
nadzieja pomocy ze strony korpusu gen. Ramoriny, ale jego odwroét
i przekroczenie granicy austriackiej znéw osamotnily Zamos¢. Mimo tego
twierdza zamojska bronila sie do ostatka i dopiero 22 pazdziernika 1831
poddata sie. Morozewicz z nieodstepnym Pomorskim, sekretarzem Zaran-
skim i kilkoma juz tylko urzednikami do konca przebywal w Zamosciu,
a Komisja Wojewddztwa Lubelskiego, ktéra pierwsza musiata uchodzi¢
ze swej siedziby, przestala dziala¢ jako ostatnia wladza cywilna powstan-
cza w kraju 271,

9. UWAGI KONCOWE

Ocena dzialalnosci wladz wojewddzkich i wkladu wojewddztwa lubel-
skiego w okresie powstania listopadowego natrafia na spore trudnosci.

Z poczatkiem lutego 1831 r. z wojewddztwa wymaszerowaty zapasowe
bataliony pulkdéw regularnych, organizowane w wojewodztwie dwa pulki
piechoty (15 i 16), putk krakuséw, dwa szwadrony jazdy Oborskiego,
kadry batalionowe Gwardii Ruchomej, bedace w koncowej fazie organi-
zacji i ekwipunku. Z chwilg wkroczenia do wojewédztwa wojsk rosyj-
skich w ich rece dostaly sie w wiekszosci zapasy zywnos$ci i furazu ma-
gazynéw w Lublinie, Pulawach i Kazimierzu. Jedynie Zamos¢ zachowat
zaloge wojskowa 1 zapasy magazynowe nietkniete. Od 8 lutego 1831
istniat tez wyrazny podzial wojewodztwa na dwie cze$ci sluzgce dwom
réznym stronom walczacym, administrowane przez komisje ,,nieprzyja-
cielskg” i ,,narodowsg” 272,

,,Nieprzyjacielska” Komisja Wojewo6dzka w Lublinie powstala w lu-
tym 1831 pod przewodnictwem Rostworowskiego, a po jego ucieczce od
maja kierowana przez komisarza Zarebskiego. Poczatkowo traktowana
jako oddzielna wladza administracyjna, stopniowo zostala catkowicie pod-
porzadkowana wladzom wojskowym carskim, a w lipcu po prostu podda-
na kierownictwu Naczelnika Wojskowego gen. Kuzmina jako ,,prezydu-
jacego”. Stworzona w duzej mierze pod naciskiem wojskowym, sktadala
sig¢ z ludzi slabych lub sprzedajnych, ktorzy zastugiwali sie wladzom car-
skim przez znajomos¢ Srodowiska i informacije.

270 Ib.,, KWL 21, f. 16—17, 27—30, 38—350, 56—90 — korespondencja administra-
cyjna KWL z lipca i sierpnia 1831. Ib. 27, f. 151, Jezioranski do prezesa Rostworow-
skiego 2 V 1834.

271 Ib.,, KWL 28, f. 26, Rostworowski do gen. Hurki 9 VI 1834. Tb. 21, {. 90, Urzad
pocztowy w Zamosciu do Morozowicza 20 X 1831.

R 272 AGAD, Wtadze centr. 1830/31, nr 467, £. 206, Morozewicz do KRSW 17 VII
1831.
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Spoteczenstwo, ktore przez caly czas powstania wykazywalo na ogét
ofiarno$é¢ i patriotyzm, otaczalo ich pogarda i lekcewazeniem. Uwazano
ich za ludzi szukajacych w okresie rzadoéw wojennych latwego wzbogace-
nia sie kosztem spoleczenstwa 273. Morozewicz oskarzal ich, ze to oni sami
powodowali rozkazy i grozby wladz carskich przy powotywaniu ich na
stanowiska, aby usprawiedliwi¢ swoje postepowanie. Oni sami takze mieli
dawa¢ wladzom carskim ,rady, $rodki i zachecenie, aby wladze narodo-
we zniszczyé, osoby je skladajace widzie¢ w niewoli”. Dlatego domagat
sig zaocznego sadzenia ich przed sgdami wojennymi 274,

Wiladza komisji lubelskiej siegala tak daleko, jak panowaly nad tere-
nem wojska rosyjskie. W rzeczywisto$ci proby zorganizowania admini-
stracji w obwodzie krasnostawskim, a takze czeSciowo w lubelskim nie
powiodly sie wobec stalej niepewnosci sytuacji wojennej na tych terenach
i dzialalno$ci oddziatéw partyzanckich. Uniemozliwialo to cigglos¢ dzia-
lania wladz cywilnych. Dlatego administracja terenowa opierata sie tylko
na wiladzach lokalnych — burmistrzach miast i woéjtach gmin, a przecho-
dzace po calym wojewddztwie oddzialy rosyjskie same wybieraly naj-
czeSciej drogg rekwizycji zywnos¢é i furaz dla potrzeb armii. Dopiero
w koncowych miesigcach powstania wladze carskie znoéw prébowaly
zorganizowa¢ administracje w obwodach. Granica jej dzialalno$ci miat
byé¢ kordon wojskowy opierajacy sie na zalogach stacjonujgcych w po-
szezegblnych miasteczkach, skad oddziaty te prowadzity czeste wycieczki
na teren nie zajety na stale.

»Narodowa” Komisja Wojewodzka pod przewodnictwem Kajetana
Morozewicza dzialala w trudniejszych warunkach. Pozbawiona stolicy
wojewodztwa poza kilkudniowym pobytem w poczgtkach marca 183t
musiata dzialaé na wygnaniu, majgc kolejno siedzibe w Janowie, Tarno-
grodzie, Zwierzyncu, a w koncowym okresie powstania w twierdzy za-
mojskiej. Rozbita jeszcze w lutym 1831 na dwie czesci, gdyz duza grupa
urzednikoéw skarbowych komisji i urzedéw obwodowych zostala w Kiel-
cach, do konca swej dzialalno$ci nie zdotata skupié wszystkich urzedni-
kéw. Odbito sig to silnie na charakterze jej dziatalnosci, gdyz do konca
nie zorganizowano nalezycie stuzby skarbowej, podatkowej i kasowej,
a pobor podatkéw i oplat mial przez caly czas charakter tymczasowy.

Przez caly niemal czas swej dzialalnosci komisja nie miala oparcia
o stala site wojskowsa polska, gdyz ani krétkotrwaly pobyt Dwernickiego
w Zamosciu, ani przeszto miesieczny pobyt Chrzanowskiego nie dawaly
komisji dostatecznej pomocy w dzialalnosci administracyjnej. W konhco-
wym okresie jedynym oparciem stala sig¢ twierdza zamojska.

Teren dzialalnosci komisji ,,narodowej” obejmowal poczatkowo wiek-
szg cze$¢ obwodu zamojskiego i hrubieszowskiego, jednak kurczyl sie on
stale i w lipcu nie tkniety przez wojska rosyjskie pozostat tylko powiat
tarnogrodzki w obwodzie zamojskim, ktéry dopiero z chwilg oblezenia
Zamos$cia w konicu lipca zostal rowniez bezposrednio zagrozony.

Komisja przez caly czas starata sie wspétdziata¢ z korpusami Dwer-
nickiego i Chrzanowskiego, zasilajac je ludZmi, organizujac zaopatrzenie

273 1b., f. 204, Nazarewicz do Morozewicza 1 VII 1831.
274 Tb., £. 206, Morozewicz do KRSW 17 VII 1831, korespondencja w sprawie or-
ganizacji administracji obwodu krasnostawskiego z lipca 1831.
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w zywnos$¢ i furaz. Ubogi teren i brak przemystu umozliwialy jedynie
dostawe ludzi i zywnosci, gdyz poza magazynami twierdzy zamojskiej
nie bylo zadnych zapaséw broni. Kryzys dzialalnosci komisji rozpoczal
sie po odejsciu korpusu Chrzanowskiego, co niemal ostatecznie zniweczy-
to wszelkie nadzieje na wyzwolenie wojewddztwa.

Obok komisji dzialaly takze wladze obwodowe z oddzielnymi komisa-
rzami Kasprem Bromirskim w Hrubieszowie i Jakubem Wyrozebskim
w Janowie jako siedzibie obwodu zamojskiego. Oni to od lutego z pomocs
burmistrzéw i wdjtéw organizowali Straz Bezpieczenstwa, a nastepnie
Gwardie Ruchomg i zasilali uboga kase wojewodzkyg wplywami podatko-
wymi,

Pozostali dwaj komisarze zawiedli calkowicie. Mianowany po usunie-
ciu Karczewskiego komisarzem obwodu lubelskiego Ignacy Zarebski
najpierw ewakuowal sie wraz z komisja w lutym 1831, a po powrocie do
LLublina w marcu pozostal na miejscu po wkroczeniu korpusu Kreutza
i przyjal stanowisko komisarza wydzialu wojennego komisji lubelskiej
i jednoczesnie zastepcy prezesa 275. Drugi komisarz Kazimierz Taczanow-
ski z obwodu krasnostawskiego po ewakuacji z Lublina usprawiedliwial
swoj wyjazd przed gen. Kreutzem, pozostajac w zupelnej bezczynnosci 27,
Zresztg ich obwody przez caly niemal czas byly niedostepne dla admi-
nistracji polskiej. ‘

W koncowych miesigcach dzialalnosci komisja, obejmujaca coraz
szczuplejszy teren, przeszla w niektérych ogniwach do dzialalnosci ru-
chowej. Organizowala oddzialy partyzanckie, ktore byly dla niej duza
pomoca w dziatalnosci i ulatwieniu komunikacji przez Zawichost z War-
szawy. Ostatnie tygodnie dzialalno$ci w terenie opieraly sie niemal wy-
lacznie na oddzialach partyzanckich, ktére korzystajac z pomocy ludnosci
zwalczaly oddzialy rosyjskie oraz wybieraly podatki i oplaty skarbowe.

Dzialalnos¢ Morozewicza wywotata w lipcu 1831 ujemng ocene i wia-
dze centralne zdecydowaly sie przeprowadzi¢ reorganizacje komisji pod
kierunkiem pelnomocnego komisarza posta hrubieszowskiego Jozefa
Swirskiego. Akcja ta nie doszla do skutku, gdyz Swirski nie przyjechat,
a urzednicy skarbowi, przybyli do Zawichostu, nie mogli sie juz dosta¢
do twierdzy w koncu lipca 1831. Trudnos$ci dzialania wynikajace z braku
bezpieczenstwa i kurczenia sie obszaru dzialalno$ci wplywaly ujemnie
na dzialalnos¢ komisji i obwodoéw. Mlodsi urzednicy wstepowali do prze-
chodzacych korpuséw wojskowych, do zalogi zamojskiej i oddzialéw par-
tyzanckich. Bezezynni urzednicy, pozostali w Kielcach, usuwali sie na
wies, do Krakowa lub wstepowali do stuzby w administracji wojewddz-
twa sandomierskiego. Mimo wielu trudnosci dzialalno$é¢ komisji ,,narodo-
wej”’ stanowila niewgtpliwie przyklad poswiecenia patriotycznego, a state
niebezpieczenstwo w czasie dzialania w terenie stawialo jej urzednikow
niemal na réwni z oddzialami walczgcymi.

Element urzedniczy wojewddztwa lubelskiego wykazal zreszta posta-
we bardzo niejednolita. Najbardziej oddany wladzom carskim Rostwo-
rowski i przywroécony do stanowiska komisarza obwodu lubelskiego Kar-
czewski zbiegli z Lublina w maju pod opieke wladz carskich. Nie wszyscy

275 WAPL, KWL 1981, akta osobowe Zarebskiego.
276 Tb.,, KWL 1826, akta osobowe K. Taczanowskiego.
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urzednicy, ktérzy przyjeli urzedy w Lublinie, robili to calkiem dobro-
wolnie. Dla przykladu mozna przytoczy¢ stanowisko Olszewskiego, na-
czelnika sekcji ékonomicznej komisji. Olszewski wyszedl z Lublina 11
marca razem z Morozewiczem, ale wroécil nastepnie po zong i zostal
schwytany w Lublinie. Woéwczas w obawie przed represjami przyjal sta-
nowisko komisarza w komisji lubelskiej, jednak po pewnym czasie uciekl
z Lublina i wrécit do komisji powstanczej Morozewicza 2'7. Wielu urzed-
nikéw komisji a szczegoblnie nizszych oficjalistow przyjmowalo stanowiska
od wiadz wojskowych rosyjskich dla zapewnienia sobie i rodzinom utrzy-
mania. Pod naciskiem opinii publicznej kontroler kas w komisji Jezio-
ranski, ktéry przyjgl w lutym 1831 stanowisko z rozkazu gen. Kreutza,
wstapil do stuzby w komisji powstanczej w marcu 1831 i opuscil z nig
Lublin. Jego przeszlos¢ budzila jednak nieufnosé do jego osoby i dlatego
Jezioranski latem 1831 wstgpit do artylerii w Zamosciu 2. Jeszcze
w czerwcu 1831 posel powiatu tarnogrodzkiego Jézef Rosenwerth zgla-
szal z Warszawy swa kandydature na stanowisko komisarza obwodu za-
mojskiego 279. Réwnoczesnie jednak inny poset Feliks Dolinski z powiatu
krasnickiego od poczatku powstania usunal sie od wszelkiej dziatalno$ci
i nie bral udzialu w sejmie. Najdzielniejszy element komisji ,,narodowej”
to dawni klubowey — Morozewicz, Michal Pomorski, jego zastgpca i Karol
Zaranski, sekretarz generalny komisji, z ktérych zaden nie byl czlonkiem
komisji przed powstaniem.

Stosunek obydwodch komisji byl do siebie zdecydowanie wrogi. Ko-
misja ,,nieprzyjacielska” w Lublinie podlegala w zasadzie feldmarszalko-
wi Dybiczowi, a nastepnie Paskiewiczowi, jako Generalnemu Gubernato-
rowi wszystkich wojewddztw Krolestwa Polskiego. Wiadze carskie unie-
waznialy wszystkie akta prawne wtadz powstanczych, a za udziat w ,,bun-
cie” i wszelkie wspoéldziatanie z wladzami powstanczymi grozily surowy-
mi karami i grozby te realizowaty, cho¢ w okresie trwajgcego powstania
jeszcze nie w sposob masowy. W lutym 1831 ks. Wirtenberski specjalnie
wyruszyl z Lublina do Lubartowa i zmusit tam znaczniejszych mieszkan-
cow miasta do podpisywania przysiegi wiernosci na rzecz cara Mikota-
ja 280, W marcu 1831 oddzialy rosyjskie dokonaly szeregu represji na
terenie Pulaw i okolicy w odwet za udzial ludnosci w akcji Dwernickie-
go 281, Represje podobnego typu stosowaly wiladze wojskowe roéwniez
w innych miejscowosciach wojewodztwa.

Z drugiej strony rowniez komisja powstancza w mys! uchwaty sejmo-
wej z 7 lutego 1831 jakgkolwiek wspolprace z nieprzyjacielem uwazata
za zdrade narodowg podlegajaca karze sadu wojennego. Mimo tego ani
w marcu ani w czerwcu w czasie chwilowego wyzwolenia Lublina nikt
z przedstawicieli komisji ,,nieprzyjacielskiej” nie zostal ukarany. Moro-
zewicz, uchodzgc z Lublina 11 marca 1831, zabrat z sobg jedynie Konstan-
tego Uzuniego, gorliwego rewolucjoniste z grudnia 1830, a ostatnio sekre--
tarza prezydialnego komisji ustanowionej przez Kreutza. Uzuni zostal

277 AGAD ,Wiadze centr. 1830/31, nr 467, {. 226, Morozewicz do KRSW 17 VII 1831.

278 WAPL, KWL 27, f. 150—151, Jezioranski do Rostworowskiego 2 V 1834.

279 AGAD, Wiadze centr. 1830/31, nr 525, f. 76—77. Poslowie wojewo6dztwa lubel-
skiego do ministra spraw wewnetrznych.

280 Nowa Polska nr 39 z 12 II 1831.

281 Ib., nr 68 z 13 III 1831.
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osadzony w wiezieniu zamojskim. Jeszcze w lipcu 1831 Morozewicz do-
magatl sie wobec wladz centralnych pociggniecia do odpowiedzialnosci
i zaocznego sadzenia przed sadem wojennym urzednikéw wspdlpracuja-
cych z wladzami carskimi w Lublinie za zdrade kraju.

Stosunek spoleczenstwa do obydwoch komisji zarysowywal sig dosyé
wyraznie. Wiadze ,,nieprzyjacielskie” dzialaly wlasciwie tylko w Lubli-
nie i tam najsilniej zaznaczyly sie nastroje patriotyczne spoleczenstwa
wrogo nastawionego wobec oddzialéw rosyjskich i nowych wladz admi-
nistracyjnych. Z jednej strony przejawialy sie bardzo zywe uczucia sym-
patii dla oddzialéw powstanczych, wyrazajace sie w pomocy ludnosci dla
jencow polskich w Lublinie, w spontanicznym udziale w obronie miasta
w marcu 1831, a nastepnie w przylgczeniu sie dwustu ochotnikéw lubel-
skich do korpusu Chrzanowskiego w czerwcu 1831, w préobie obrony
miasta w marcu po wymarszu korpusu Dwernickiego. Z drugiej strony
spoteczenstwo lubelskie odnosilo sie do narzuconej administracji z lekce-
wazeniem i pogarda, utrzymywalo kontakty z wladzami powstanczymi,
bioragc udzial w przewozeniu korespondencji powstanczej i przesylajac
do Morozewicza informacje o stosunkach panujacych w Lublinie. W dzien-
nikach warszawskich az do lipca 1831 ukazywaly si¢ czesto wiadomosci
z Lublina, nieraz w formie korespondencji pod zmyslonym nazwiskiem
autora.

W terenie wladze administracyjne poza burmistrzami i woéjtami gmin
nie dzialaly i tam spoleczenstwo podporzadkowane bylo bezposrednio
dowddcom oddzialéw rosyjskich. Mimo represji rosyjskich wobec lud-
nos$ci drobne oddzialy partyzanckie, ktére przychodzily do miasteczek
wojewodztwa, otrzymywaly nie tylko cenne informacje o ruchach i poto-
zeniu oddzialéw rosyjskich, ale lgczyly sie z nimi grupy ochotnikow
w wyprawach przeciw wojskom rosyjskim. Wobec represji wojskowych
spora cze$¢ spoleczenstwa musiala odsungé sie od czynnego udzialu
w powstaniu, szczegblnie ludnosé¢ chlopska zniszczona rekwizycjami woj-
skowymi. Na terenach =zajetych przez wojska rosyjskie bezczynna
stala sie rowniez szlachta posiadajgca. Kiedy w lipcu 1831 Morozewicz
wyznaczy! delegowanych do organizowania dostaw zywno$ci i pomocy
przy organizacji pospolitego ruszenia, nie zglosil sie zaden z wyznaczo-
nych obywateli.

W drugiej czesci powstania wladza komisji utworzonej przez wiadze
wojskowe w Lublinie stopniowo ulegala coraz wyraZniejszemu zmniej-
szaniu, a w poczatkach lipca komisja ta zostata calkowicie podporzgdko-
wana naczelnikowi wojskowemu, ktéry objagl nawet przewodnictwo
w komisji.

Jedyng wladzg administracji cywilnej pozostala wowczas wlasciwie
tylko komisja powstancza, stuzagca wprawdzie roéwniez toczgcej sie woj-
nie, ale w oparciu o swe kompetencje i dotychczasows organizacje, choé
w bardzo zmniejszonym skladzie, na niewielkim skrawku wojewodztwa
1 w oparciu o jedyny punkt obronny Lubelszezyzny, twierdze zamojska.



