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R E C E N Z J E , N O T Y I S P R A W O Z D A N I A

F. A. R a p p o p o r t :  W ojennoje zodczestwo zapadnorusskich ziemiel X—XIV w.
„M atieriały i issledow anija po archeologii SSSR”

Nr 140, L eningrad  1967, ss. 241.

K siążka pod powyższym ty tu łem  stanow i trzecią, końcow ą część w iększej p ra ­
cy, będącej w ynikiem  w ieloletnich badań au to ra  nad wczesnośredniowiecznym  
budow nictw em  obronnym  zachodniej Rusi *. Je j ukazanie poprzedzone zostało po­
pularnym  ujęciem  tego tem atu  *.

Dotychczas n ik t poza P. R appoportem  specjalnie nie zajm ow ał się badaniam i 
budow nictw a obronnego ziem zachodniej Rusi w e wczesnym  średniowieczu. Rze­
czywiście m ateriałów  dla takich  badań było bardzo niew iele *. Jednak  ze względu 
na to, że w  życiu średniowiecznego państw a budow nictw o obronne odgrywało 
ogrom ną rolę, bez jego poznania nie może być mowy o rekonstrukcji pełnego obra­
zu ówczesnej historii.

K siążka P. R appoporta p rzedstaw ia w yniki badań  poświęconych historii roz­
w oju budow nictw a obronnego na zachodnim  obszarze Rusi, w  okresie od utw orze­
nia państw a ruskiego do u tracen ia  politycznej niezależności przez zachodnioruskie 
księstw a w  połowie XIV w.

A utor zebrał całość m ateriałów  z zakresu  budow nictw a obronnego i p rzedsta­
w ił jego rozwój w  księstw ach zachodnioruskich (Ziemie: Halicka, T urow sko-P ińska, 
Połocka, Sm oleńska, W ołyń i C zarna Ruś) w  X—X III w. Osobno omówił obiekty 
pow stałe po najeździe m ongolskim  (tj. pochodzące z II poł. X III  i I poł. XIV w.) 
w yraźnie naw iązujące do współczesnych im  zamczysk polskich i litewskich.

W  pracy w yeksponow ano specyficzne cechy opisyw anych zabytków  budow ­
nictw a obronnego różniące je od obiektów  tego samego rodzaju w  innych częściach 
daw nej Rusi. Podkreślono rów nież istn ienie miejscowych szkół oraz osobliwości 
w ystępujące jedynie w  zachodnioruskim  budow nictw ie obronnym .

Specjalną uw agę poświęcono te ry to rium  Rusi H alicko-W ołyńskiej i w łaśnie te 
partie  książki, zwłaszcza tyczące pogranicza polsko-ruskiego, będą najciekaw sze 
dla polskiego czytelnika. A utor p rzedstaw ia m. in. znaczenie grodów budow anych 
na tym  pograniczu i ich rolę dla obrony W ołyn ia1 2 3 4. Na ich tle  om aw ia specjalne 
znaczenie grodu i m iasta C zerw ienia-Czerm na. Poza nim  szczegółowo zajm uje się

1 Wcześniej w ydane opracow ania: P. A. R appoport Oczerki po istorii russkogo 
wojennogo zodczestwa X—XIII ww. „M atieriały i issledow anija po archeologii 
SSSR” (MIA) N r 52, 1956, s. 104; t e n ż e  Oczerki po istorii wojennogo zodczestwa 
Siewiero-Wostocznoj i Siewiero-Zapadnoj Rusi X—XV ww. MIA Nr 105, 1961, 
s. 244.

2 T e n ż e  Driewnije russkije krieposti. M oskwa 1965, s. 87.
3 W. H e n s e l  Słowiańszczyzna wczesnośredniowieczna. Zarys kultury ma­

terialnej. W arszaw a 1965, s. 360 i nast.
4 Por. dokładniejsze zestaw ienie: J. G u r  b a Z problematyki osadnictwa wcze­

snośredniowiecznego na Wyżynie Lubelskiej. „Annales U niversitatis M ariae C urie- 
-Skłodow ska”, s. F, vol. XX, 1965, Lublin  1968, s. 45—57.
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także S u tiejsk iem  — Sąsiadką, C he łm em 5 6, W ołyniem -G ródkiem  i k ilku  m niejszy­
mi obiektam i. Zw raca przy tym  uw agę na silne związki k ilku  rodzajów  budow nic­
tw a obronnego z zachodem, przede w szystkim  z Polską. W ymienić tu  trzeba w y­
różniony przez P. R appoporta „w ołyński” typ  grodów, założonych na planie o za­
rysie pośrednim  między kołem  i kw adratem  (Sutiejsk), dalej grody Ziemi Halickiej 
położone na cyplach w ierzchowinowych, następnie grody o kolistych m ajdanach, po­
siadające dw a lub trzy  koncentryczne wały. Grody tak ie  w ystępują jedynie na po­
graniczu polsko-ruskim  (Kanie, T arn ó w )e. O m aw iając m urow ane baszty (Stołpie, 
B ie ław in 7, ew. Spas? 8) zw raca uw agę na związki m iędzy tego rodzaju  zabytkam i 
nie tylko z ziem iam i Polski, ale i z innym i sąsiadam i Rusi.

Duże nagrom adzenie m ateriałów  odnoszących się do przedstaw ionych na sze­
rokim  tle  historycznym  dziejów budow nictw a obronnego i w yjaśnienie osobliwości 
jego ewolucji na różnych obszarach i w  różnych okresach, dało autorow i możność 
przedstaw ienia ogólnych zasad rozw oju fortyfikacyjnej sztuki wczesnośredniowiecz­
nej Rusi.

P raca  napisana w  oparciu o dużą ilość nowych, nie znanych wcześniej m a te ria ­
łów, uzyskanych przez au to ra  w  rezultacie badań w ykopaliskowych, przy w ykorzy­
stan iu  lite ra tu ry  do 1966 r. włącznie. Oprócz zagadnień, bezpośrednio związanych 
z historią budow nictw a obronnego, w  pracy poruszono cały szereg problem ów, od­
noszących się do historii politycznej księstw  zachodniorusk ich9 * li, h istorii ku ltu ry , 
geografii historycznej i h istorii arch itek tury .

K siążka jest ilustrow ana licznym i rycinam i (plany i rysunki konstrukcji obron­
nych grodzisk i zamczysk), fotografiam i oraz opracow anym i przez au to ra  ry sun ­
kam i rekonstrukcji daw nych fortyfikacji.

Jan Gurba

5 W arto podkreślić, że au to r odnosi zabytki a rch itek tu ry  m urow anej z Chełm a 
do szkoły halickiej, a nie w ołyńskiej. W zw iązku z ostatnim i odkryciam i por.: 
W. Z i n ,  W.  G r a b s k i  Wyniki badań architektonicznych nad wczesnośredniowiecz­
nym Chełmem. „Spraw ozdania z posiedzeń K om isji PAN, Oddział w  K rakow ie” 
1966, s. 725—729.

6 W ykaz ten uzupełnić w arto  w ym ienieniem  grodziska w  Posadowię (J. G u r-  
b a Wczesnośredniowieczne grodzisko w miejscowości Posadów, pow. Tomaszów 
Lubelski. „Wiadomości Archeologiczne” T. X X III; 1956, s. 112). Do tego typu  należy 
przede w szystkim , położone dalej od opisywanego obszaru, w ielkie grodzisko w 
Chodliku (A. G a r d a w s k i  Wyniki wstępnych badań na grodzisku wczesnośred­
niowiecznym we wsi Chodlik, pow. Puławy. „W iadomości Archeologiczne” T. XX: 
1954, s. 88. Por.: „Z o tch łan i w ieków ” R. X X X III: 1967, 234, ryc. 3).

7 Por.: J. G u r b a  (głos w  dyskusji) W: 1 Międzynarodowy Kongres Archeolo­
gii Słowiańskiej. T. IV, W rocław—W arszaw a—K raków  1968, s. 447.

8 P. R a p p o p o r t  nie za ją ł się tu  n iestety  basztą lubelskiego zam ku, k tórej 
budow ę łączy się zazwyczaj z czasem zajęcia L ublina przez w ojska Daniela.

9 B rak w ystarczających badań  na obszarze pogranicza polsko-ruskiego, k ilk a­
k ro tn ie zajm owanego i fortyfikow anego kolejno przez obie strony (patrz: K. M y ś ­
l i  ń s к  i Lublin w życiu gospodarczym i politycznym Polski przedrozbiorowej. W: 
Lublin 1317—1967. Lublin  1967, s. 17), jest powodem podstaw owej trudności przy 
próbach określania przynależności poszczególnych obiektów. (Por. choćby m ateria ły  
grodziska z X III—XIV w. w  H orodysku — Z. Ś l u s a r s k i  Horodysko, pow. 
Chełm. W: „Inform ator Archeologiczny. B adania 1967”. W arszaw a 1968, s. 331— 
332).


