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RECENZJE, NOTY 1 SPRAWOZDANTIA

Zofia Florczak: Udzial regionow w ksztaltowaniu si¢ pisSmiennictwa polskiego
XVI wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967, cz. 1, ss. 338, 2 nlb.; cz. 2 mapy

Praca Z. Florczak jest ewidentnym przykladem skutkow stosowania w bada-
niach historyczno-literackich wylacznie metod ilosciowych., Wprawdzie doczekala sie
ona kilku fachowych recenzji!, jednak celowe wydalo mi sie zwrdcenie uwagi na nie-
kiére aspekty recenzowanej pracy, ktére nie zostaly w ogdle poruszone w wspom-
nianych recenzjach, wzglednie zwrécono na nie malo uwagi.

Frzez piSmiennictwo polskie XVI wieku Z. Florczak rozumie wszystkie druki
wydane w latach 1500—1600 w jezyku polskim i laciniskim, niezaleznie od ich lite-
rackiego charakteru (s. 10). Pominiete zostaly, zgodnie z zalozeniem pracy, druki in-
nojezyczne, ktére autorka uznala za ,marginesy” pismiennictwa polskiego XVI wie-
ku (s. 10). Blizsze rozpatrzenie tego zagadnienia sklanialoby do uwzglednienia tych
drukéw. Wprawdzie autorzy i tlumacze piszacy w jezykach ruskim, czeskim czy
litewskim byli nieliczni, ale nalezalo wzigé pod uwage autoré6w ponad 300 drukéw
niemieckich wydanych w XVI wieku na terenie Prus Krolewskich i Ksigzecych?2,
Nawet nader nieliczni pisarze obcojezyczni dzialajagcy w danym regionie wskazujg
na specyfike jezykowsg tego regionu. ’

Traktowanie kazdego pisarza jako jednostki statystycznej (s. 10) prowadzi do
calkowicie uproszczonego jezykowego obrazu literatury poszczegdlnych regionéw,
poniewaz na przyklad trudno jest wyciggaé¢ wnioski o rzeczywistym wzroscie roli
jezyka polskiego w II polowie XVI wieku na podstawie tylko wzrostu liczby pisa-
rzy piszacych w tym jezyku. Nalezy wziaé pod uwage ilo§¢ wydanych przez nich
drukéw, ich rozpowszechnienie, ilo§é wydan, a takich obliczeri odczuwa sie brak w
calej pracy. Z kolei wskazanie na przynaleznosé¢ wyznaniowg pisarzy XVI wieku po-
zwoliloby na ukazanie kardynalnego problemu, jakim jest wplyw reformacji na
dynamike rozwoju piSmiennictwa w jezyku polskim i w innych jezykach narodo-
wych, Wskazanie na konkretng przynalezno$§é¢ wyznaniowg (na przyklad arianizm)
ukazaloby czy nie istnial zwigzek miedzy nig a pisarstwem w danym jezyku. Mozli-
we, ze WOwczas zanotowany przez autorke nieoczekiwany ,skok” laciny w Mato-
polsce w latach 1575—1600 dalby sie¢ wytlumaczyé takze wzrostem pisarstwa arian-
skiego, polemik jezuickich, a nie tylko przez rozpowszechnienie si¢ wydawnictw pa-
negirycznych szlacheckich i publikacji filozoficznych wydawanych przez profesoréw
Akademii Krakowskiej (s. 76 i 81). Wbrew zapewnieniom autorki (s. 16) trudno

! H Rutkowski, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, XIV, 1969, s. 222—
228; M. Sipayltlo, tamze, s. 229—232.

2 Obliczylem na podstawie: Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku,
4, Pomorze, Oprac. A. Kawecka-Gryczowa i K. Korotajowa, Wroclaw
1962.
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< przedstawionych tabel i skromnego komentarza wnioskowaé o wplywie reformacji
nie tylko na twoérczosé w danym jezyku, lecz w ogéle na cale pi§miennictwo.

Stosowane przez Z. Florczak kryterium ,nasilenia jezykowego”, ktérym Kkiero-
wala sie zaliczajac pisarzy do grupy polsko-lacifiskiej czy tez lacinisko-polskiej, jest
plynne. Jako pisarze polsko-lacifiscy (s. 191 i nast.) figuruja miedzy innymi: Marcin
Bialobrzeski (7 drukéw polskich, 3 laciriskie), Marcin Czechowic (13 pol, 3 lac.),
Erazm Gliczner (9 pol., 9 lac.), Piotr z Goniadza (5 pol, 2 lac.), Stanistaw Grzepski
(2 pol, 1 lac. w 2 wydaniach) 3, Widzimy wiec, ze w tych przypadkach statystyka
niezmiernie upraszcza obraz literatury polsko-lacifiskiej XVI wieku.

Daniel Naborowski, autor 3 drukéw medycznych napisanych po lacinie w cza-
sie jego studiow w Bazylei (1593—1595) zaliczony zostal do pisarzy lacifiskich (s.
224), gdy tymczasem poéZniejsza jego tworczo§é powstala w XVII wieku, ktéra dala
mu miejsce w polskiej literaturze, zostala napisana wylgcznie w jezyku polskim 4,

Dyskusyjnym zagadnieniem jest takze utozsamianie terytorialnego pochodzenia
pisarzy z wkladem regionéw do piSmiennictwa polskiego XVI wieku. Takie rozu-
mienie wkladu regionu w pi$miennictwo ulatwia wprawdze obliczenia (wystarczy
ustalié miejsce urodzenia pisarza), ale umniejsza i zubaza wklad w piS$miennictwo
innych regionéw, ktére staly sie miejscem dzialalnosci pisarzy urodzonych w innych
regionach. Jako przyklad moze postuzyé Litwa. Jakze mala jest liczba pisarzy uro-
dzonych na samej Litwie: przez cale stulecie 29 pisarzy pochodzenia szlacheckiego
(s. 121). Sg to zazwyczaj autorzy pojedynczych drukéw. Trudno sie zgodzié z autor-
ky i zaliczyé w tym przypadku wielu pisarzy, mieszkajacych od okresu mlodo$ci na
Litwie, tu piszacych wiekszosé lub wszystkie swoje utwory, do wkladu innych re-
gioné6w w pisSmiennictwo polskie. Wkiad w pi$miennictwo danego regionu to nie
liczba pisarzy pochodzacych z tego regionu ani liczba pisarzy w nim dzialajacych,
lecz wielko$é dorobku pisarskiego stworzonego przez pisarzy rzeczywiscie i wzgled-
nie trwale zwigzanych z danym regionem. Wydaje sie, ze takie rozumienie wkladu
w pi$miennictwo poszczegélnych regionoéw, pozwoli na wzglednie prawidlowe okres-
lenie miejsca czy to Matlopolski czy Litwy w piSmiennictwie calej Rzeczypospolitej,
wskaze na warunki pozwalajgce pisarzom przybylym do danego regionu na wspél-
uczestnictwo w tworzeniu regionalnego wkladu w pi$§miennictwo. Bardzo czesto wa-
runki zastane w nowym regionie, mecenat wybitnego réznowiercy, blisko§é drukar-
ni, kontakty z innymi wybitnymi jednostkami, pozwalaly na rozwiniecie indywidual-
nego talentu, ktory w miejscu urodzenia méglby sie nigdy nie ujawnié.

Zgodnie z powyzszymi uwagami w przypadku Litwy nalezy uznaé za pisarzy
litewskich (w sensie terytorialnym, a nie narodowos$ciowym) tych autoréw z ogélnej
liczby 47 imigrantéw przybylych na Litwe w XVI wieku (s. 127), ktérzy spedzili
cale swoje zycie (po odbyciu studiéw) na tym terenie i tu wydali wiekszosé swoich
utworéw, a wiec miedzy innymi: Mazowszanina Szymona Budnego (miejsce urodze-
nia — Budne, powiat Rozan, s, 251), Wielkopolanina Andrzeja Wolana (m. ur. —
Lwoéwek, powiat Poznan, s. 259), Slazaka Jana Liciniusa Namyslowskiego (m. ur. —
Namysléw, s. 260), Mazowszanina Stanislawa Sudrowskiego (m. ur. — Ostroleka,
s. 261), Malopolanina Daniela Naborowskiego (m. ur. — prawdopodobnie Krakéw,
s. 224).

Konsekwencjg uznania pochodzenia terytorialnego pisarzy za réwnoznaczne z
wkladem danego regionu do pi$miennictwa bylo usuniecie z ogélnych obliczen pisa-
rzy cudzoziemskich dzialajacych w Polsce. Zamieszczony wykaz pisarzy cudzoziem-

3 Obliczenia na podstawie odpowiednich toméw Bibliografii polskiej K., S. i K.
Estreicherow.
4+ K. Estreicher, Bibliografia polska, XXIII, s. 2 i XXXV,
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skich, sluzacy jako dodatek (s. 235—240), obejmuje 40 autoréw, z ktérych 31 postu-
giwalo sie lacing (s. 235). Wlaczenie tej liczby do ogélnych obliczern zmieniloby ich
wyniki na korzy$é laciny.

Stosowana przez autorke metoda pracy nie pozwala takze na ukazanie z jakich
$rodowisk spolecznych rekrutowali sie pisarze najbardziej plodni, ci, ktérzy wnie§li
istotny iloSciowy i jakosciowy wklad w piSmiennictwo polskie XVI wieku. Wydaje
sie, ze w przypadku Litwy byli to przybysze pochodzenia miejskiego i szlacheckiego
(szlachta zasciankowa).

Wiele wskazanych wyzej niekonsekwencji i brakow wynika z zbyt zawezonej
siatki socjologicznej, na podstawie ktérej Z. Florczak opracowala wszystkich pisa-
rzy. W zasadzie siatka ta dotyczy tylko i wylacznie okre$lenia samego autora, jego
pochodzenia terytorialnego, stanowego, wyksztatcenia, podrézy, pobytu na dworach,
piastowanych prze niego godno$ci, miejsca zamieszkania i drukarni, w ktérych dru-
kowal (s. 308). Pominiete zostaly wiec wazne elementy, takie jak: ilo§¢ drukéw w
poszczegélnych jezykach, przynalezno$é wyznaniowa, charakter drukéw, ich oryginal-
nos¢ itp.

Ogrom faktograficznego materialu, z ktérego autorka musiata wyselekcjonowaé
potrzebne do obliczen statystycznych fakty, bezkrytyczne podej$cie do opracowan
dziewigtnastowiecznych, szczegélnie do informacji zawartych w réznego typu ency-
klopediach i korzystanie z nich na réwni z najnowszymi opracowaniami, spowodo-
waly szereg bled6w i pominieé faktograficznych.

A, Vitrelin nie mégl byé arianskim ministrem juz w latach 1556—1558 (s. 295).
W roku 1559 sklanial sie on do stankarianizmu, jednak na synodzie w Ksigzu (1560)
odwolal swoje poglady; w 1568 roku byl tryteista, a dopiero na synodzie w Sando-
mierzu (1570) po odbytej dyspucie z teologami kalwinskimi zostal wykluczony z ko-
Sciota kalwinskiego. W 1559 roku zostal ministrem w Goslicach nie Hieronima Opa-
linskiego (s. 232), lecz Hieronima Ossolinskiego 5.

Daniel Mikolajewski nie byl kaznodziejg wileniskim (s. 194, 298). A, Wegierski ¢,
na ktérego autorka sie powoluje (s. 194) nie podaje w ogéle tego faktu, natomiast
informacje zawarte w Encyklopedii Orgelbranda? sa mylne. Mikolajewski przeby-
wal w Wilnie jedynie przez krétki okres czasu w 1599 roku, gdzie uczestniczyl w
rozmowie 2z teologami prawostawnymi i przedstawicielami protestantyzmu 8.
Podobnie i Grzegorz z Zarnowca (s. 298) nie byl seniorem kalwinskich zboréw litew-
skich, a jedynie uczestniczyl! we wspomnianej wyzej rozmowie kalwinéw litewskich
z teologami prawoslawnymi, Opracowany przez H. Kowalskg biogram Grzegorza z
Zarnowca wskazuje, ze cale zycie spedzil on pracujac przy zborach w Malopolsce,
gléwnie we Wloszczowej ?.

W notce biograficznej przy nazwisku Jana Bernata Musoniusa (s. 194) utozsa-
mione zostaly dwie roézne postacie. Estreicher wymienia Jana Bernata Musoniusa,
doktora filozofii i sztuk wyzwolonych, autora Prognosticon.. (Krakéw 1593), ktéry

5 L. Chmaj, Bracia polscy. Ludzie, idee, wplywy, Warszawa 1957, s. 16
i nast.; Lasciana nebst den dltesten Synodalprotokollen Polens 1555—1561, Hrsg. H.
Dalton, Berlin 1898, s. 521; H. Merczyng, Zbory i senatorowie protestanccy
w dawnej Polsce, W. Z. Krasinski, Zarys dziejow powstania i upadku refor-
macji w Polsce, 1, cz. 2, Warszawa 1905, s. 177.

¢ A. Wegierski, Libri quatuor Slavoniae Reformatae, Amsterdam 1679,
s. 390 i nast.

7 Encyklopedia powszechna, Nakl. S. Orgelbranda, XVIII, s. 584 i nast.

8 L. Dombek, Reformacja na Kujawach w XVI wieku, Prace Komisji Hi-
storii, 3, Bydgoskie Towarzystwo Naukowe, Wydzial Humanistyczny, ser. C, nr 4,
1966, s. 85 i nast.

Y H. Kowalska, Grzegorz z Zarnowca, Polski Slownik Biograficzny, 9, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1960—1961, s. 91—83.
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" byl synem Jakuba z Widawy 1, Natomiast Z. Florczak powoluje sie na biogram Ja-
na Musoniusa zamieszczony w Encyklopedii Orgelbranda 1, ktéry odnosi sie do
Jana Musoniusa, syna Krzysztofa, ktéry odbywal studia w Helmstedt (1593), Frank-
furcie (1597), Altdorfie (1599) i Bazylei (1601) i zmarl w 1618 roku w wieku lat 41 12,
Trudno przypuscié, aby to wlasnie on byl autorem druku. podanego przez Estreichera.

W niektéorych przypadkach zawodne jest wnioskowanie o miejscu urodzenia pi-
sarza na podstawie jego nazwiska. Co moze byé sluszne w przypadku Wojciecha We-
drogowskiego (pochodzil z Wedrogowa na Mazowszu, s. 268), nie jest sluszne wobec
Wawrzynca Krzyszkowskiego (Krzyszkowo w Wielkopolsce, s. 178). Jak §wiadczy bo-
wiem wpis W. Krzyszkowskiego do metryki uniwersytetu w Krélewcu z dopiskiem
»Tomissavius” pochodzil on z Tomiszewa lub Tomislawic w Wielkopolsce!3. Nie
mozna takze moéwié o jego przejsciu na arianizm mimo oporu Radziwilléw, gdyz
w 1564 roku, z ktérego pochodzi juz pewna wiadomo$é o przej$ciu W. Krzyszkow-
skiego do obozu arian, bezposredni jego patron Mikolaj Radziwill Czarny zaczgl
réwniez sklaniaé sie do tejze doktryny 14,

Wyrywkowe sprawdzenie autoréw uwzglednionych w recenzowanej pracy wy-
kazalo, ze pominigci zostali nastepujacy pisarze XVI-wieczni, ktérych notuje Est-
reicher 13: Sebastian Makowski, autor Oratio de sacerdotii dignitate.., Wilno 1593
(t. XXII, s. 57); Andrzej Lipski, prawnik (t. XXI, s, 315—316); Mikolaj Pac, biskup
kijowski, autor Orthodoxa fidei confessio.., Regiomonti 1566 (t. XXIV, s. 7); Mikolaj
Pac, biskup zmudzki, autor Ad Sigismundum III.. Oratio, Wilno 1589 (t. XXIV,s. 7).

Natomiast na podstawie Kartoteki podréiy Polakéw w XVI i XVII w.* mozna
dorzucié jeszcze nazwiska dwoéch pisarzy: Baltazara Kro$niewicza, ktéry w 1597 roku
wydal w Norymberdze dedykowane Danielowi Korsakowi, Theoremata... oraz Jakuba
Myliusa, autora druku Przestroga abo napomnienie.., wydanego w 1596 roku (b. m.).

Niesluszne jest zaliczenie Krzysztofa Dorohostajskiego do pisarzy XVI-wiecz-
nych, poniewaz pierwsze wydanie Hippiki wyszlo w Krakowie w 1603 roku !’ Est-
reicher nie notuje zadnego druku Macieja Rybinskiego, ktory ukazalby sie w XVI
wieku 13, uwzglednia natomiast dwoch Janéw Rybinskich, ktérzy pisali przed 1600
rokiem %, Z. Florczak podaje tylko jednego (s. 196 i inne).

Sporzadzony przez autorke wykaz studiéw krajowych i zagranicznych, odbytych
przez polskich pisarzy (s. 272—288) jest niepelny. Tylko na podstawie pracy H. Ba-
rycza?, ktéra zostala niedokladnie wykorzystana, mozna poczynié¢ nastepujace uzu-
pelnienia odnosnie studiéw pisarzy polskich na Uniwersytecie Krakowskim: Grze-

¥ K., Estreicher, op. cit.,, XXII, s. 643.

11 Encyklopedia powszechna XIX, s. 94.

12 J Lukaszewicz O kosczolach braci czeskich w dawmnej Wielkiejpolsce,
Poznan 1835, s. 297; Die Matrikel der Universitdit Basel, Bd. 11, Basel 1956, s. 501;
A. Wegierski, op. cit, s. 394; Kartoteka podréiy zagranicznych Polakow w XVI
i XVII w., Instytut Hlstoru PAN w Krakowie.

13 S, Kot, Szymon Budny. Der griosste Hdretiker Litauens im 16. Jahrhundert,
Nadbitka z Studien zur dlteren Geschichte Osteuropas, 1, Graz 1956, s, 66; T. Wot-
schke, Polnische und litauische Studenten in Kc'inigsberg, Jahrbiicher fiir Kultur
und Geschichte der Slaven, 1930, s. 435.

4 g Jasnowski, Mikolaj Czarny Radziwitl (1515—1565), Warszawa 1939,
s. 228; K. Gorski, Studia nad dziejami polskiej literatury antytrynitarskiej XVI
w., Krakow 1949, s. 115.

K. Estreic her, op. cit. (w nawiasach podaje odpowiednie tomy i strony).

16 Kartoteka podrézy zagranicznych Polakéw...

17 K. Estreicher, op. cit.,, XV, s. 291 i nast.

18 Tamze, XXVI, s. 506 i nast.; XV, s. 74.

1 Tamze, XXVI, s. 504 i nast.

20 H. Barycz, Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu,
Krakow 1935 (strony w nawiasach odnoszg si¢ do tej pracy).
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gorz z Szamotul ukonczy! studia w Krakowie w 1506 roku, a doktorat uzyskal naj-
prawdopodobniej na ktéryms$ z uniwersytetow wloskich (s. 205); Jan z KoZmina
wpisany do albumu studentéw w poélroczu zimowym 1525—1526 uzyskal w 1530 ro-
ku stopien bakalarza, a w roku nastepnym mistrzostwo sztuk wyzwolonych (s. 108);
Maciej Lacki, immatrykulowany w 1515 roku, mistrzostwo sztuk wyzwolonych uzy-
skal w 1524 roku, a doktorat na wydziale prawa w 1529 roku (s. 432); Michat z Wis-
licy immatrykulowany w 1511 roku, bakalaureat uzyskal w 1521 roku, a mistrzo-
stwo sztuk wyzwolonych w 1524 roku (s. 272); Tomasz Piotrkowczyk (Piotrkowita)
magisterium uzyskal na tymze uniwersytecie (s. 690); Kasper Ursinus zapisal sie
ra Uniwersytet Krakowski w polroczu zimowym 1505—1506, nastepnie studiowal na
uniwersytecie w Lipsku (s. 73); Wojciech Wedrogowski mistrzostwo sztuk wyzwo-
lonych uzyskal w 1547 roku (s. 371); J6zef Wereszczynski wpisal sie do metryki
Uniwersytetu Krakowskiego w 1570 roku (s. 454). Wszystkich tych pisarzy Z. Flor-
czak umieécila w grupie o nieustalonym miejscu studiéw (s. 287 i nast.).

Podobnie niedokladnie autorka wykorzystala wspomniang wyzej Kartoteke pod-
rozy Polakéw, gdyz nie uwzglednila studiow zagranicznych nastepujgcych pisarzy:
Wawrzyniec z Brzezin wpisal sie do metryki uniwersytetu w Wittenberdze w 1558
roku; Andrzej Wolan wpisal si¢ w Krélewcu w 1550 roku (Z. Florczak podaje nie-
dokladnie — po 1544 roku, s. 279); Daniel Mikolajewski studiowal! we Frankfurcie
(1581) i Heidelbergu (1586); Wawrzyniec Krzyszkowski studiowal w Kroélewcu, gdzie
wpisal sie w metryke w 1551 roku, faktu tego nie znala wiekszoéé¢ badaczy polskich
zajmujacych sie postacig Krzyszkowskiego?!'; Jan Licinius Namystowski wpisal sie
na uniwersytet w Wittenberdze w 1582 roku, a dodaé nalezy, ze miejsca jego stu-
diow nie podal w swoim gruntownym studium o tym dzialaczu L. Szczucki 2 oraz
Nowy Korbut 23; Walenty z Brzozowa studiowal na uniwersytecie w Kroélewcu, gdzie
wpisal sie na poczatku 1547 roku ¢ — fakt nieznany polskiej historiografii 25,

Watpliwosci budzi takze zestawienie migracji pisarzy miedzy poszczegélnymi re-
gionami (s. 289—301), gdyz autorka notuje nie region, z ktérego w rzeczywisto$ci
przybyl dany pisarz, lecz region, z ktérego pochodzil. Utrudnia to prze§ledzenie ko-
lejnosci wedréwek poszczegélnych pisarzy z regionu do regionu.

Z prac, ktére przynoszg wiele materialu odnosnie pisarzy szesnastowiecznych, nie
zostaly uwzglednione miedzy innymi: J. Lukaszewicza % oraz T. Wotschkego ??. Przy
ogolnej charakterystyce regionéw (s. 19 i nast.) Litwa i Podlasie zostaly opracowane
w stosunkowo malym stopniu ze wzgledu na pominigcie prac miedzy innymi: S. Ale-
xandrowicza 28 i J, Ochmanskiego 2.

2 K, Go6rski, op. cit,, s. 115 i nast.; J. Lukaszewicz Dzieje kosciolow
wyznania helweckiego w Litwie, 2, Poznan 1843, s. 52 i nast. oraz inni.

22 1, Szczucki, Jan Licinius Namystowski, Studium z dziejow antytrynita-
ryzmu litewskiego na przetomie XVI i XVII w., W: Studia nad arianizmem, War-
szawa 1959, s. 131 i nast.

23 Bibliografia literatury polskiej. Nowy Korbut. Pismiennictwo staropolskie, 2,
Warszawa 1964, s. 451.

24 Por.T. Wotschke, op. cit., s. 433.

25 Brak w Nowym Korbucie, 2, s. 60 i w tamze przytoczonej literaturze.

% J Lukaszewicz O kosSciolach braci czeskich...

27 T. Wotschke, op. cit., Tenze,.Polnische Studenten in Frankfurt, ,Jahr-
biicher”..., 1929; Ten ze, Polnische Studenten in Leipzig, ,Jahrbiicher”.., 1931, H. 1;
Tenze, Polnische Studenten in Wittenberg, .Jahrbiicher”.., 1926, H. 2.

% S Alexandrowicz Miasteczka Bialorusi i Litwy jako osrodki handlu
w XVI i pol. XVII w., ,Rocznik Bialostocki”, 1, 1961; Ten ze, Powstanie i rozwéj
miast wojewddztwa podlaskiego (XV—I pol. XVII w.), ,,Acta Baltico-Slavica”, VI,
1964.

2% J Ochmanski Powstanie i rozwdj latyfundium biskupstwa wilenskiego
(1387—1550). Ze studi6w nad rozwojem wielkiej wlasnosci na Litwie i Bialorusi w
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Reasumujgc, nalezy stwierdzié, ze zbyt szeroki wachlarz zagadnien, ktéry wszed?
w zakres zainteresowan autorki, brak wykorzystania w dostatecznym stopniu istnie-
jacej literatury przedmiotu i inne podkreslone wyzej braki i nieScistoéci sprawily,
7e z pracy tej nalezy korzystaé z duzg doza ostroznosci.

Marian Chachaj

Stanistaw Tworek: Dzialalno§é oswiatowo-kulturalna kalwinizmu malopolskiego
(potowa XVI — polowa XVII1 wieku), Lublin 1970

Podjeta przez Stanistawa Tworka pierwsza préba syntetycznego przedstawienia
poczynan polskiego kalwinizmu na polu szkolnictwa w Malopolsce moze i powinna
przyciggnaé zywg uwage czytelnikéw zaciekawionych historig oswiaty w szlachec-
kiej Rzeczypospolitej. .

Uklad kompozycyjny ksigzki wyznaczajg powolane do bytu przez kalwinéw za-
klady szkolne. Biorac za fundamentum divisionis fakt istnienia kalwinskich gimna-
zjow, w owych czasach zwanych szkolami prowincjonalnymi, S. Tworek wyréznia
cztery zasadnicze okresy dziejéw malopolskiego szkolnictwa kalwinskiego. Okres
pierwszy to lata 1550—1565, gdy funkcjonowal najstarszy roéznowierczy ofrodek
szkolny, humanistyczne gimnazjum w Piniczowie. Okres drugi to lata 1564—1618, w
ktérych ostojg kalwinskiego ruchu o§wiatowego stala sie podniesiona do rangi gim-
nazjum szkola zborowa w Krakowie i kiedy podejmowano wytezone starania o stwo-
rzenie protestanckiej szkoly wyzszej na terenie Rzeczypospolitej. W okresie trzecim
kalwinski ruch oswiatowy skoncentrowal sie w Belzycach, gdzie w latach 1618—1656
dzialala szkola generalna prowincji malopolskiej. Wreszcie przychodzi czwarty schyl-
kowy okres kalwinskiego ruchu oswiatowego, ktére obejmuje lata 1661—1691, gdy
kalwinska mlodziez otrzymywala wyksztalcenie w gimnazjum w Chmielniku, i lata
po upadku tegoz gimnazjum.

Z wyjatkiem gimnazjum w Pinczowie i gimnazjum w Chmielniku w dotychcza-
snwej literaturze naukowej nie bylo zadnych opracowan kalwinskich zakladéw szkol-
nych w Malopolsce, na ktérych autor mogl sie oprzeé. Majac ambicje calosciowego
ujecia problematyki S. Tworek musial zadaé sobie trud przeorania olbrzymiego i jak-
ze réznorodnego materialu Zrodlowego. Przede wszystkim skrzetnie wykorzystal akta
i konkluzje kalwinskich synodow generalnych, prowincjonalnych i dystryktowych.
Do tego doszly takie rekopismienne przekazy jak akta wizytacji zboréw, rachunki
z kolekt, ksiegi zborowe, korespondencja synodéw i zapiski autobiograficzne mini-
strow zborowych. Nadto siegnal autor do informacji, jakie wydobyé mozna z reli-
gijnej literatury polemicznej, literatury panegirycznej, akt wéjtowskich, a takie me-
tryk szeregu uniwersytetéw. Summa summarum ogarniecie az tak wielkiego mate-
rialu Zrodlowego wystawia chlubne §wiadectwo pracowitosci i pilno$ci autora ksigzki.

Nie przeszkadza to, ze lektura ksigzki nasuwa pewne krytyczne refleksje. Odnosi
sie wrazenie, Ze autor miejscami daje sie przytloczyé¢ bogactwu zgromadzonego ma-
teriatu i tu i tam nie staé go na odpowiedni wzgledem niego dystans. Przede wszyst-
kim postawié mu mozna zarzut, ze w szeregu przypadkéw (aczkolwiek nie zawsze)
sprawy najistotniejsze i istotne nie zostajag wlasciwie wyeksponowane i gubig sig
w dluzyznach dotyczacych spraw co prawda godnych odnotowania, niemniej drugo-

$§redniowieczu, Poznan 1963; Tenze, Struktura feudalnej wlasno$ci ziemskiej mna
Podlasiu w XVI w., ,,Acta Baltico-Slavica”, 1, 1964.



