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Jak wynika z powyiszego przegladu zakres chronologiczny prezentowanej
w ,,Ukraifiskim Slovianoznavstvie” problematyki ogranicza sie do XIX i XX wieku.
Nieliczne sg prace traktujace o starszych okresach historii. Odczuwa sie tutaj zwlasz-
cza brak zagadniert z dziejéw Slowianszczyzny do korica XIII wieku, gléwnie
Slowian zachodnich. Nalezy mieé nadziejg, iz w kolejnych tomach redakcja poszerzy
zakres pisma i na tamte okresy.

Dzial ,,Zycie naukowe” zawiera informacje o pracach badawczych, podejmowa-
nych i ukonczonych w licznych placéwkach naukowych ZSRR, Jugoslawii, Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej i Polski. Znalazly sie tam informacje o Instytucie
Stosunkéw Polsko-Radzieckich (z. 2) i Instytucie Slowianoznawstwa Polskiej Akademii
Nauk (z. 1). Scharakteryzowano réwniez prace z zakresu historii Litwy i Rosji pro-
wadzone w Katedrze Historii Narodéw ZSRR Uniwersytetu Poznaniskiego oraz wyniki
badan w zakresie historii wsi na Uniwersytecie Wroclawskim (z. 3). Oméwiono takie
wspélprace historykéw polskich i czechoslowackich w ciggu ostatniego trzydziesto-
lecia (z. 4). '

Obok szerokiej problematyki interesujaco rysuje sie¢ réwniez zestaw autorow,
piszgcych w dotychczasowych tomach. Na ogdlng liczbe 80 az 67 pochodzi z Ukrainy
(w tym 29 ze Lwowa), oSmiu autoréw to Polacy, czterej pochodzg z RFRR oraz po
jednym z NRD i Czechoslowacji.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, iz nowe czasopismo juz w pierwszych zeszytach
zdaje si¢ spelniaé zadania, jakie postawila przed nim redakcja. Kolejne — nalezy
przypuszcza¢ — umocnig jeszcze bardziej to przeswiadczenie,

Ryszard Szczygiet

cova i Ukrainci, tamze: V. P. Andel, Do istorii czesko-bolharskich kulturalnich
zv'iazkiv, tamze.

Wiera R. Lejkina-Swirskaja: Inteligencija w Rossi wo wtoroj polowinie
XIX wieka, Moskwa 1971, ss. 266, 2 nlb, ilustracje.

W. R. Lejkina-Swirskaja podjela temat wagi bardzo donioslej. Jest to w historii
Rosji okres szczegélnie interesujgcy z wielu wzgledéw, Najbardziej jednak wymow-
nym rysem tego czasu bylo przejscie od struktury feudalnej do panstwa opartego na
zasadach kapitalistycznych, przy zachowaniu caratu i jego funkcji. Musialo to rzuto-
waé na caloksztalt stosunkéw spoteczno-politycznych, kulturalnych i ideologicznych.
Gdy do tego dodamy ksztaltowanie sie ruchu robotniczego, przenikanie ideologii so-
cjalistycznej do klasy robotniczej, powstanie tendencji antycarskich i sil progresyw-
nych, to jeszcze bardziej rysowaé sie¢ bedzie znamienno$é epoki. Uzasadniajgc te
z)awiska autorka zastanawia sie nad rolg, funkcjg i dzialalnoscig inteligencji.

Juz we wstepnych partiach ksigzki autorka zacheca czytelnika, nie tyle do ak-
ceptacji swoich koncepcji, poniewaz problem inteligencji oraz okreslenie jej zlozonych
funkcji spoteczno-politycznych i ideologicznych budzil i nadal nastrecza wiele kontro-
wersyjnych stanowisk, ale zmusza do spojrzenia na wiele spraw po nowemu lub do
weryfikacji obiegowych sadéw. Polemizuje z koncepcjg burzuazyjnej socjologii, ktéra
upatrywala i upatruje role szczegélng inteligencji w jej przemoinym wplywie na
ksztaltowanie tzw. kultury duchowej narodu, powstania intelektualnej elity ,,oderwa-
nej lub stojacej nad masami” (s. 17). Wiele uwagi po$wigca polskim osiagnieciom w
badaniach historyczno-socjologicznych nad inteligencjg, odwolujac sie do prac
J. Szczepanskiego, Z. Wéjcika czy W. Kuli.
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Autorka koncentruje sie przede wszystkim nad funkcjg spoleczna inteligencji,
ktéra jest zwigzana w pierwszym rzedzie nie z zawodowym jej charakterem, a z ,,po-
trzebami spoleczefistwa”, a ustrojem spoleczno-politycznym i jego ekonomicznym
i kulturalnym rozwojem (s. 17—18). Logiczng konsekwencjg takiego stanowiska jest
historycznie zmieniajgca sie¢ funkecja inteligencji, a co za tym idzie — znaczenie
i prestiz jej réznych zawodow.

W Rosji, wedlug autorki, spoleczne funkcje inteligencji zawieraly sie, po pierwsze
w sluzebnej roli wobec potrzeb klasowych panstwa i jego ekonomiki, a tylko w nie-
wielkim stopniu odpowiadaly potrzebom mas pracujacych; i po drugie — spoczywaly
na niej ,,wazniejsze funkcje ogéinej walki o o§wiate mas, lgcznie z o§wiatg politycz-
ng oraz walka o zmiane ustroju spolecznego w interesie mas ludowych” (s. 18).

Z pozycji tak pojetych funkcji inteligencji Lejkina-Swirskaja rozpatrzyla w ko-
lejnosci role urzednikéw panstwowych, wojskowych, duchowienstwa, inteligencji
technicznej, nauczycielstwa, pracownik6w naukowych, lekarzy oraz inteligencji re-
wolucyjnej, ksztaltujacej nowga ideologie. Autorka jest $wiadoma, Ze nie wszystkie
problemy zwigzane z tym tematem wyczerpala w jednakowym stopniu.

Punkt wyjscia szczegblowych rozwazan o inteligencji stanowi nakre§lenie
warunkéw ksztaltowania si¢ i charakteru jej dzialalnoéci. Zwigzane to bylo nieroz-
dzielnie z charakterem panstwa rosyjskiego i jego polityki w XIX wieku. Warunki
ksztaltowania sie inteligencji w Rosji byly odmienne niz w innych krajach europej-
skich. Gdzie indziej na przyklad nie bylo problemu raznoczyricéw, ktérzy odegrali
wazng role w formowaniu si¢ inteligencji rosyjskiej. Rowniez reakcyjne koncepcje
w zakresie polityki o§wiatowej i nauki rzutowaly na stan i role inteligencji. Takze
rusyfikacja w przypadku ziem Krdlestwa Polskiego, przejawiajgca sie¢ miedzy innymi
w ograniczeniu przyjeé¢ na studia i wyrzucaniu z pracy polskich uczonych lub hamo-
waniu rozwoju tych kierunkéw studiéw, ktére z racji swojego charakteru, np. histo-
ryczno-filozoficzne, przygotowywaly kadry nie zawsze ,prawomy$lne”, musialy od-
bijaé sie na procesie ksztaltowania i rozwoju inteligencji. Warto tu wspomnieé
o calym systemie nadzoru policyjnego, prewencyjnej cenzury, stosowania prawa
wzmocnionej ochrony, zwlaszcza po glo$nych ruchach studenckich poczgtku lat
osiemdziesigtych itp., aby doj$é do wniosku o nadzwyczaj trudnych warunkach
dzialalno$ci inteligencji. Poczynania wtadz, ktore mialy zapobiegaé ksztaltowaniu sie
»hieprawomyslnych” tendencji w$réd inteligencji powodowaly z jednej strony walke
z tymi poczynaniami (legalng i nielegalng), a z drugiej zmuszaly wielu postepowych
przedstawicieli réznych grup zawodowych inteligencji do szukania oparcia swojej
dzialalno$ci w ludzie oraz przyczynily sie obiektywnie do powaznego zdemokratyzo-
wania si¢ warstw wyksztalconych.

Praca dostarcza interesujacych danych co do liczebno$ci wyksztalconych kadr
w Rosji w drugiej polowie XIX wieku., W koficu wieku mlodziezy w meskich
prywatnych gimnazjach w Rosji europejskiej i guberniach Krélestwa bylo 112 tys.,
a ogdlem w roéznych typach $rednich szkél — okoto 220 tys., w tym kobiet okolo
50 tys. (s. 51). Wedlug spisu z 1897 roku, w calvm okresie po zniesieniu panszczyzny
— $rednie wyksztalcenie uzyskalo okolo 850 tys. oséb, co stanowilo 4% w stosunku
do wszystkich umiejgcych czytaé¢ i pisaé. Uwzgledniajac tych, ktérzy ukoniczyli studia
wyzsze, autorka dochodzi do stwierdzenia, ze w konicu wieku $rednig szkole ukonczylo
w Rosji okolo 1,2 mln os6b, z czego w Rosji europejskiej okolo 960 tys. Bardzo cieka-
wie ksztaltowala sie sytuacja udzialu poszczegélnych warstw spolecznych w szkol-
nictwie $rednim. Ludno$§é miejska (kupcy, mieszczanie, obywatele honorowi) — 282
tys, w tym 148 tys. kobiet; duchowienistwo — 178,6 tys., w tym kobiet — 51 tys.,
szlachta i urzednicy pochodzenia szlacheckiego — 123,8 tys. mezczyzn oraz 277,3 tys.
kobiet. Chlopi mieli ograniczony dostep do nauki i dlatego tylko okolo 60 tys. mio-

18 Rocznik Lubelski t. XV
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dziezy dostalo si¢ do tego typu szkdl, co stanowilo zaledwie 7% uczacych sie w Rosji
europejskiej (s. 52—53).

Poréwnujac dane liczbowe studiujgcych w uniwersytetach, mimo dwukrotnego
wzrostu studentéw w koncu XIX wieku w odniesieniu do 1880 roku, Rosja nadal od-
stawala wyraznie od krajéw zachodnio-europejskich. Bardzo interesujace sa dane
dotyczgce profilu ksztalcenia. I tak np. w 1880 roku na oémiu uniwersytetach stu-
denci medycyny stanowili 40% (w 1899 roku — 28,1%), prawa — 22,30 (1899 —
43%), fizyki i matematyki — 20% i na studiach historyczno-filozoficznych — 11,3%.
Szczegdlnie uposledzony byl pod tym wzgledem Uniwersytet Warszawski, na ktérym
notowano systematyczny spadek liczby studentéw na ostatnim z wymienionych kie-
runkéw studiéw: w 1870 roku — 59, 1875 — 37, 1880 — 32, 1885 — 48, 1890 — 53,
1895 — 27, 1899 — 32 studentéw (s. 58—59). Nadzwyczaj ciekawie rysowal sie sklad
spoleczny studentéw UW. Studenci pochodzenia chlopskiego stanowili w 1880 roku —
7,3%; 1895 — 4,9%; 1900 — 4,9%. W ostatnich dwu przypadkach byl to najnizszy
wskaznik wsréd 7 uniwersytetow imperium (s. 62—64). Nastgpil natomiast powazny
wzrost dzieci pochodzenia kupieckiego z 3,5% w 1880 do 22,9% w 1900 roku oraz
cudzoziemcow z 2,5% do 9,2%. Wsrod 48 879 absolwentéw z 7 uniwersytetéw (dane na
koniec lat pieédziesiatych — 1900 roku — UW w latach 1870—1900 opuscilo 5126 spe-
cjalistow oraz 1044 absolwentéw Instytutu w Pulawach 1,

Charakteryzujac stan urzedniczy, korpus oficerski i duchowienstwo — autorka
ukazata bezposredni udzial tych grup w realizacji celéw politycznych, administracyj-
nych i ideologiczno-represyjnych wobec wszelkich oponentéw caratu. Jednocze$nie
zwrdcila uwage na bardzo niski poziom wyksztalcenia ogélnego stanu urzedniczego,
co bylo wynikiem calego systemu bezposredniej zaleznosci kariery od stopnia uleglo$ci
wzgledem dworu carskiego. Dotyczylo to szczegoélnie wyzszej biurokracji. Takze
i uposazenie bylo doskonalym instrumentem ksztaltowania odpowiedniego skladu
urzedniczego. Autorka wymienia przykladowo, ze wynagrodzenie, znanego z polityki
rusfikacyjnej w Krolestwie kuratora Warszawskiego Okregu Szkolnego — A. L.
Apuchtina, szacowane bylo na ponad 12 tys. rubli rocznie, gdy jego kolega w okregu
kijowskim pobieral 7,8 tys. rubli, a w charkowskim 8,7 tys. rubli.

Przy charakterystyce wymiaru sprawiedliwo$ci za najbardziej demokratyczne
uznaje autorka sady pokoju, ktére ,,mogly w praktyce realizowaé stosowanie no-
wych zasad réwno$ci stanéw wobec prawa” (s. 86)2. W O6wczesnych stosunkach
spoteczno-politycznych Rosji przy politycznej i ekonomicznej dominancie wplywow
warstw posiadajgcych byla to teoretyczna a nie praktyczna mozliwosé. Piszgc o za-
mianie sagdéw pokoju w Rosji (ustawa z 12 lipca 1889 roku), pominela Lejkina-
-Swinskaja calkowicie ten problem w Kroélestwie Polskim (s. 86), gdy przy innych
okazjach zajmuje sie takze i tym terenem. Wiele interesujgcych spostrzezen przyto-
czyla autorka na temat duchowienistwa, moralnego i ideologicznego ,stréza” carskich
porzadkéw. Wyrwanie sie z tego stanu po skoficzonym seminarium bylo niezmiernie
trudne, albowiem kandydat do stanu duchownego, w przypadku niecheci podjecia
pracy, zobowigzany byl do ,odrobienia” kosztéw poniesionych na jego ksztalcenie
w formie pracy nauczyciela (za kazdy rok nauki — dwa lata pracy) lub zwrot
pieniedzy.

1 Autorka pominela tu catkowicie prace S. Krzykaty, Studenci Instytutu
Rolniczo-Lesnego w Putawach w walce z caratem (1869—1914), Lublin 1962, ktéra
wnosi wiele ciekawych danych do poruszanej problematyki.

2 W odniesieniu do ziem Kroélestwa Polskiego — poglad ten jest tylko cze$cio-
wo stuszny. Por. H. Brodowska, Ruch chlopski po uwtaszczeniu w Krélestwie
Polskim 1864—1904, Warszawa 1967, zwlaszcza rozdzial IV: Stosunek chlopéw do
sadéw gminnych, s. 174—189.
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W dwoéch kolejnych rozdziatach autorka omawia kadry inteligencji technicznej
i stuzby zdrowia, lgczgc je z ogbélnym rozwojem gospodarczym Rosji, potrzebujgcej
specjalistow goérnictwa, miernictwa, transportu, technologbéw, agronoméw, lekarzy.
Dlatego rozwijaly sie szczegélnie dynamicznie szkoly i instytuty politechniczne,
handlowe i kupieckie.

Warto w tym miejscu odnotowaé, ze Instytut Rolnictwa i Le$nictwa w Pula-
wach, poczatkowo jako szkola trzyletnia (1869—1892), nie dajgca okre§lonych upraw-
niefi, a od 1893 roku, jako wyzsza szkola o czteroletnim kursie ksztalcenia, dostar-
czyt do 1900 roku 763 le$nikéw i 216 agronoméw, co stanowilo 25,7% specjalistow,
wyksztalconych dla potrzeb rolnictwa i le$nictwa w tym czasie w caltej Rosji.

Stosunkowo duzo miejsca po§wiecita autorka nauczycielstwu (s. 147—173) i pra-
cownikom naukowym (s. 174—211). Gl6wnym rysem tego okresu bylo hamowanie
dostepu do szkoty Sredniej ludno$ci miejskiej oraz walka o zreformowanie progra-
moéw szkolnych, zwlaszcza gimnazjéw typu klasycznego. Spotykaly sie one z pow-
szechng dezaprobaty. Propagowano zainteresowania naukami przyrodniczymi i ma-
tematyczno-fizycznymi.

W latach osiemdziesigtych, gléwnie od czasow Pobiedonoscewa, ponownie za-
czely szybko rozwijaé sie szkoly cerkiewne, uzyskujgc prawa szkél rzgdowych.
Duchowiefistwo w powaznym stopniu opanowato takze rzgdowe szkoly poczatkowe.
W konicu XIX wieku w szkotach poczatkowych pracowalo okoto 60 tys. nauczycieli,
nie liczgc szk6t cerkiewnych. Rzecz charakterystyczna, ze az 80% nauczycieli za-
trudnionych bylo w szkotach o jednym nauczycielu. Byli oni traktowani jako urzed-
nicy i stanowié¢ mieli opore kapitalistycznej Rosji. Wielu z nich wylamywalo sie
z tego systemu, opowiadajac sie po stronie postepowej my$li pedagogicznej i dzia-
lalnos$ci rewolucyjnej.

Charakteryzujac szczegblowo sytuacje pracownikéw naukowych, rozwdédj szkot
wyzszych i towarzystw naukowych, autorka nie pominela UW i Instytutu Pulaw-
skiego. W 1894 roku na Uniwersytecie Warszawskim pracowalo 80 naukowcédw,
w tym 59 profesor6w i 9 docentéw. Natomiast w Instytucie Pulawskim w 1893 roku
bylo 22 naukowcédw, gdy tymczasem w Moskiewskim Instytucie Rolniczym tylko 18
(s. 180)3,

W rozdziale, poSwigeconym pozycji pisarzy i dziennikarzy, scharakteryzowano
ich role i pozycje spoleczna, w tym sytuacje materialng 4, rozw6j dziennikarstwa
i prasy réznych odcieni politycznych, od organéw reakcyjnych, takich jak: ,,Moskow-
skije Wiedomosti”, ,,Nowoje Wremia”, ,Istoriczeskij Wiestnik”, poprzez liberalne —
»~Gotlos”, ,Russkije Wiedomosti”, ,,Wiestnik Jewropy”, ,,Russkaja Mysl”, az do prasy
burzuazyjno-demokratycznej i rewolucyjnej — ,,Sowremiennik”, , Russkoje Stowo”,
»Kotokol”, ,Ziemla i Wola”, ,Narodna Wola”, ,,Otieczestwiennyje Zapiski”, ,,Wpie-
riod”. Autorka zwraca takze uwage, ze literatura i publicystyka zaczela podejmowaé
tematy zwigzane z zZyciem i pracg prostego ludu, podobnie jak w literaturach innych
narodéw stowiafiskich. Przyktadowo wymienia Iwana Franke i Stefana Zeromskiego

Inteligencja prowadzila dzialalno§é o$wiatowa wérdéd klasy robotniczej. Docie-
raé tu poczela coraz szerzej nie tylko literatura piekna, wyprana co prawda z dziet

3 Jako ciekawostke mozna podaé, ze dyrektor Instytutu w Putawach otrzymy-
wat pobory w wysokoSci 6,5 tys. rubli rocznie, gdy np. dyrektor Charkowskiego
Ilﬁstytutu Weterynaryjnego — 4,4 tys. rubli rocznie, a Instytutu Le$nego 5 tys. rubli
rocznie.

4 Autorka oblicza, ze dziennikarzy i wspélpracownikéw prasy w koficu XIX
wieku bylo w Rosn kilka tysiecy (s. 232). Jednocze$nie zauwaza, ze polozenie ma-
terialne dobrego pisarza bylo bardzo dobre. Na przyklad Lew Tolstoj otrzymywal
za jeden arkusz autorski ,,Wojny i pokoju” po 300 rubli (s. 235).
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wybitnych, ale takie wydawnictwa marksistowskie, np. ,,Praca najemna i kapital”
Karola Marksa, ,,Kto z czego zyje?” Szymona Diksztajna, broszury W. I. Lenina.

W ostatniej cze$ci pracy: ,Dziatacze ruchu rewolucyjnego’”, autorka po zdefinio-
waniu ,,inteligenta-rewolucjonisty” w Rosji (,,kiedy percepcja jego dzialalno$ci spo-
lecznej stapiala sie z og6élng teorig, reprezentujgcg interesy wyzyskiwanych mas
i kiedy swiadomie postanawial osobiscie uczestniczyé w walce rewolucyjnej”) (s. 287),
daje szczegélowa charakterystyke dwu etapéw sytuacji rewolucyjnej (okres reform
oraz ruchy studenckie przetomu lat siedemdziesiatych-osiemdziesigtych). W tym
ostatnim okresie sporo miejsca poSwigca ruchom studenckim w Uniwersytecie War-
szawskim i Instytucie Pulawskim. Analizujgc dzialalno$é narodnikéw® wséréd klasy
robotniczej (s. 304) wskazuje, ze wyzyskali oni do§wiadczenia czerwonych z powsta-
nia styczniowego, zar6wno w walce politycznej i terrorystycznej z caratem, jak ich
taktyke i metody zwigzké6w z narodem (s. 292).

Wreszcie omawia tu narodziny i dzialalno§é pierwszych koélek marksistowskich
w Rosji i udzial w nich robotnikéw.

Praca zawiera duZo materialu faktograficznego, wiele danych statystycznych
i tabel, ilustrujacych sady ogélne i szczegdlowe, omawia w sposéb usystematyzo-
wany nie tylko rozwoéj, liczebno$é i role poszezegélnych kategorii inteligencji rosyj-
skiej w drugiej polowie XIX wieku, lecz takze jej sytuacje na tle ogblnych proceséow
rozwojowych. Praca napisana zostala giéwnie na podstawie literatury i zrodet dru-
kowanych. Autorka przedzieraé¢ sie musiala przez gaszcz, czasem sprzecznych da-
nych, by doj§é do zaprezentowania swoich tez, ktére sa na ogol! przekonywujace.
W niektérych przypadkach doszukaé sie mozna tendencji prezentystycznych, ktére
razi¢ moga przy spokojnym toku rozumowania. Praca zaopatrzona jest w indeks
osobowy, ale szkoda, ze nie zamieszczono indeksu nazw geograficznych i spisu biblio-
grafii. Praca winna zainteresowaé réwniez czytelnika polskiego, porusza bowiem
sprawy, ktoére, aczkolwiek w odmiennych warunkach, dokonywatly sie w wielu przy-
padkach podobnie na ziemiach Krolestwa Polskiego w drugiej polowie XIX wieku.

Albin Koprukowniak

3 Szkoda, ze autorka nie wykorzystala w tym miejscu opracowan polskich histo-
rykow, np. pracy L. Bazylowa, Dzialalno$é narodnictwa rosyjskiego w latacn
1878—1881, Wroclaw 1960.

Karol Griinberg: Polskie koncepcje federalistyczne 1864—1918,
Warszawa 1971, ss. 357

Polska historiografia powojenna nie ma dotychczas w swoim dorobku syntezy
dziej6w polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym. Ostatnim syntetycznym
ujeciem tej problematyki pozostaje nadal praca W. Feldmana sprzed pieédziesieciu
przeszlo lat!. Takze opracowania poszczegélnych probleméw zwigzanych z polskimi
dgzeniami niepodlegloSciowymi, obejmujace diuzsze okresy czasu, nalezg, je$li nie
liczyé ujeé podrecznikowych, do rzadkosci.

Praca K. Griinberga jest, wedle stéw autora, ,,prébg systematyzacji etapéw roz-
wojowych idei federacyjnych, wystepujacych w polskich Srodowiskach politycznych
od potowy XIX wieku do odzyskania niepodleglo§ci w 1918 r.”. Prébg pierwsza
i obejmujacqg dluzszy okres niz sugeruje to tytul, autor rozpoczyna od przedstawie-

1 Dzieje polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym (Prébe zarysu), 1—
—3, Krakéw—Warszawa 1913—1920.



