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spowodowalo, ze w latach II wojny Swiatowej narody te zademonstrowaly nie-
zwykla jedno§¢é moralno-polityczng.

O polsko-radzieckim wspéldzialaniu w okresie wojny traktuje artykut Albina
Koprukowniaka (Lublin) pt. Umocnienie braterskiej przyjatni mnarodéw
Zwiqzku Radzieckiego i Polski we wspélnej walce z niemieckim faszyzmem (s. 113—
124). Autor stwierdza, ze przyjazh narodéw Zwigzku Radzieckiego z narodem pol-
skim rodzila sie w okresie Rewolucji PaZdziernikowej i walk w obronie mtodego
pahstwa radzieckiego przed imperialistyczng interwencja. W walkach tych polscy
rewolucjoniéci staneli u boku komunistéw radzieckich. To braterstwo broni zna-
lazlo sw6j wyraz we wspélnej walce polskich i radzieckich partyzantéw oraz zot-
nierzy jednostek armii regularnej z faszystowskim najeZdZcq. Duzo miejsca po-
§wiecono w artykule polsko-radzieckiemu wspéldziataniu bojowemu w oddziatach
partyzanckich.

Bardzo wazng role w utrwalaniu dotychczasowych sukceséw narodu radziec-
kiego wyznacza sie systemowi wychowania. O jednym z aspektéw tego problemu
pisze Wiadimir A. Mikulicz (Brze§¢) w artykule pt. Wychowanie internacjona-
listyczne — wiaznym zadaniem w pracy organizacji partyjnych (s. 177—195). Stwier-
dza on, ze wychowanie socjalistyczne jest jednym z czynnikéw umacniajacych jed-
no§é radzieckiego narodu. Oprécz ogbélnych probleméw autor dzieli sie doswiad-
czeniami wynikajgacymi z pracy brzeskiej obwodowej organizacji partyjnej.

Artykut Nikotaja P. Rusanowa (Orzel) pt. RFSRR — wielonarodowa rodzina
w skladzie ZSRR (s. 65—83) jest przeglgdem podstawowych osiggnieé¢ i udziatu
Rosyjskiej Federacji we wszystkich dziedzinach zycia politycznego, ekonomicznego
i spolecznego. Autor dokonat charakterystyki stosunkéw RFSRR z innymi republi-
kami zwigzkowymi. Wiele miejsca poSwiecil stosunkom polsko-radzieckim.

Podobny charakter posiada opracowanie Siemiona J. Zajczenki (Buck) pt.
Socjalistyczna Ukraina w rodzinie braterskich republik radzieckich (s. 157—175).
Omoéwione zostaly tu podstawowe osiggniecia Ukrainy w okresie wiadzy radziec-
kiej na szerokim tle budowy socjalizmu i komunizmu w calym Zwigzku Ra-
dzieckim.

Oceniajgc calo$é zaprezentowanego materialu nalezy podkre§lié wszechstronne
potraktowanie teoretycznych podstaw i praktycznych rozwigzafh w tworzeniu so-
cjalistycznego spoteczefistwa i panstwa w Zwigzku Radzieckim. Wydobyte zostaly
tez aspekty oddzialywania przykladu i do$wiadczefn radzieckich na inne partie
komunistyczne i narody, m. in. réwniez na Polske.

Koniczge wypada podkre$lié, ze omawiana publikacja zostala wydana w re-
kordowo krétkim czasie, co przy uwzglednieniu dwujezycznego tekstu jest powaz-
nym sukcesem Oficyny Drukarskiej Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lu-
blinie. Osiggnigcia tego nie pomniejsza nawet fakt do§é pobieznej korekty tekstéw
polskich i rosyjskich.

Ludwik Zabielski

W sprawie Tomasza Muszynskiego i Krzysztofa Jana Germana

W ,Biuletynie Historii Sztuki” 1969, t. XXXI, nr 1 ukazalo si¢ streszczenie
referatu Karola Majewskiego i Jézefa Wzorka — Twércy tzw. renesansu
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lubelskiego w S$wietle nowych badan, wygloszonego na zebraniu naukowym Od-
dzialu lubelskiego SHS w dn. 10 marca 1967 r. Autorzy przedstawili w nim m. in.
hipotetyczne przyznanie autorstwa fresku Sgd Ostateczny w kopule kaplicy Sw.
Krzysztofa przy koSciele Dominikanéw w Lublinie Krzysztofowi Germanowi (vel
Hermanowi), odmawiajgc tym samym autorstwa Tomaszowi Muszynskiemu, ktérego
wigzata z tym dzielem J. Eustachiewicz, a péZniej nizej podpisany (por. S. Mi-
chalczuk, ,Sqd Ostateczny” Tomasza Muszynskiego w koéciele Dominikanow
w Lublinie, ,Roczniki Humanistyczne KUL” 1965, t. XIII, z. 4).

Z hipotezg Majewskiego i Wzorka zapoznalem sie w trakcie wyglaszania przez
nich referatu i podjalem wéwczas dyskusje, ktéra nie zostala wykorzystana w opu-
blikowanym streszczeniu. Do streszczenia ustosunkowatem sie krytycznie w swoim
komunikacie pt. Tomasz Muszyfiski — szkic do biografii, wygloszonym na zebraniu
naukowym Oddzialu lubelskiego SHS w dn. 2 marca 1970 r. i zakonczonym dys-
kusjg z wyzej wymienionymi autorami.

Ostatnio K. Majewski i J. Wzorek opublikowali pelny tekst swego re-
feratu pod nowym tytutem Z badatt nad rozwojem architektury w Lublinie w I po-
lowie XVII wieku (,Rocznik Lubelski” 1970, t. XIII, s. 59—80), gdzie w dalszym
ciggu odmawiajg autorstwa Tomaszowi Muszyfskiemu, przypisujgc je Krzysztofo-
wi Germanowi.

Sklania to mnie do napisania niniejszych uwag, a tym samym do podtrzyma-
nia dyskusji. Nie moge bowiem przyja¢é wywodéw Majewskiego i Wzorka, gdyz
nie zawsze wynikaja one ze znajomos$ci Zrédet i wlasciwej ich interpretacji.

Zaréwno w streszczeniu, jak i w pelnym tekS$cie passus po§wigcony przez Ma-
jewskiego i Wzorka lubelskiemu freskowi brzmi niemal identycznie, z tym jednak
ze w artykule przedstawienie hipotezy zostalo zlagodzone mozliwo$cig wspélpracy
obu malarzy w powstawaniu malowidla. Wycofany zostat tez jeden z argumentéw,
obalony przeze mnie w komunikacie 0 Muszynskim, wynikajacy z blednego odczy-
tania rekopisu ksiegi wydatké6w dominikanéw lubelskich. Krzysztof malarz okazal
sie byé Krzysztofem bratem (mozemy tu dodaé: bratem Krzysztofem Ziemackim,
zakonnikiem, ktéremu w latach 1653 i 1654 ptacono kilkakrotnie prowizje).

Sposéb odtworzenia przez Majewskiego i Wzorka — na podstawie wspomnia-
nej ksiegi ekspenséw — dziej6w malowania i przyozdabiania sztukateriami kaplicy
Sw. Krzyza budzi powazne zastrzezenia. Dominikanie motowali swoje wydatki bez
oddzielania spraw artystycznych od codziennych, gospodarczych. W okresie 40 lat
(1653—1693) jedynie w sierpniu 1654 r. zebrano w jedno miejsce wydatki na ka-
plice, z okresu od lutego do sierpnia. We wszystkich pozostalych latach i miesig-
cach kolejno§¢ zapisbw jest ciggla, rozdzielona datami rocznymi, nazwami mie-
siecy i datami dziennymi o czestotliwo$ci zwykle tygodniowej. Z tego wiasnie
powodu zaréwno J. Kowalczyk (Architektoniczno-rzesbiarskie dzielo Falconiego
w Lublinie, kaplica Sw. Krzyza przy kosciele Dominikanéw, BHS 1963, z. 1), jak
i nizej podpisany opublikowal wypisy ekspens6w w formie aneksu, ukazujgcego
zr6dlo w postaci bliskiej oryginatowi.

Tymczasem Majewski i Wzorek korzystaja z tego Zr6dia w spos6b zupelnie
dowolny, piszac m. in.: ,Z wydatkéw na malowanie kaplicy wynika, Zze w sierpniu
1654 r. zaplacono malarzowi pierwsza rate. Najpierw wystano Krzysztofa brata
(w streszczeniu: ,malarza” — S. M.) po alabaster dla sztukatora za 20 fl, zapewne
po to, aby wybral odpowiedni material pod malowidlo alfresco. W tym samym
miesigcu pojawia sie nastepna wzmianka: Calcis Taszt apud Dominum Christophori
Pictorem 30, i dalej w tym samym miesigcu: Pictori pro depingenda Capella initium
maercedis 400. Na podstawie tego wydaje sig, Ze te rate otrzymat Krzysztof, tym
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bardziej ze nazwisko Muszyhskiego wystapi w ekspensach dopiero w nastgpnym
roku i to w kontekécie prac przy malowaniu oltarza giéwnego. Dlatego budzi
watpliwo§é uznanie Tomasza Muszyfhskiego za autora malowidla Sqdu Ostatecz-
nego.”

Istotnie: pierwsza rate ,za majgcg byé wymalowanag kaplice” otrzymal ano-
nimowy ,pictor” w sierpniu 1654 r. Ale brata Krzysztofa wystano po alabaster dla
sztukatora w lutym tegoz roku, dajac mu na droge nie 20, a 10 florenéw. Jak
zatem mogl . tenze brat wybieraé ,,odpowiedni material pod malowidlo alfresco”,
skoro alabaster mial byé dla sztukatora?! Zapis o wapnie nabytym za 30 fl. ,u Pa-
na Krzysztofa Malarza” pojawia sie nie ,,w tym samym miesigcu”, czyli w sierpniu,
lecz w kwietniu. W tym wypadku autor6w artykulu mégt wprowadzi¢ w blad
moj aneks, gdzie slowo ,,Aprilis” zastagpiono w druku slowem , Augustus”, korzystali
oni jednak z oryginalu rekopisu i mogli tego btedu unikngé.

Powyisza wzmianka o ,Panu Krzysztofie Malarzu” jest zresztg jedyna w za-
chowanych ksiegach ekspenséw dominikanskich. Byé moze wystepowat on we
fragmentach nie zachowanych, sg one jednak bardzo nieznaczne — okolo 16 mie-
siecy w dlugim okresie ok. 40 lat.

Natomiast nazwisko Muszyfiskiego pojawia si¢ w nich kilkakrotnie i to w kon-
tek§cie wydatkéw na ozdabianie malarskie i sztukatorskie kaplicy. Celowo pod-
kreS§lam tu zbiezno§¢ wydatké6w na malarza i sztukatora, gdyz pobierali oni raty
wyplat najcze$ciej réwnoczes$nie, tak jak ré6wnocze$nie wpisano, za jakie sumy
zostali zgodzeni do roboty.

Malarz uméwiony zostal na sume 1400 fl, sztukator za§ na 1500 fl. Pierwsze
raty wyplacono im w sierpniu 1654 r.. malarzowi 400 fl, a sztukatorowi 500 fl.
Nastepng otrzymat ,P. Baptysta” (jak sie okazalo Giovanni Battista Falconi) w ma-
ju 1655 r. w wysoko$ci 400 fl, a ,,P. Tomasz Muszyhski Malarz — 300 f1.” w czerwcu
tegoz roku. Trzecig wyplacono ,P. Bapty$cie Stucatorowi — 300 fl.” w lipcu tegoz
roku oraz czwartg w dn. 10 sierpnia tegoz roku ,Stucatorowi — 200 f1.” Natomiast
»P. Musifiskiemu malarzowi” trzecig rate — 450 fl. wyplacono w dn. 18 sierpnia
tegoz roku, a bezposrednio pod tym zapisem czytamy o racie czwartej: ,wkrétce
potem znowu 120 fL.” Na tej dacie zapiski sie urywajg i nie jesteSmy pewni, co
sig stalo z reszta wynagrodzenia dla obu artystéw.

Przy wyplacie pierwszej raty nie wymieniono ani nazwisk, ani imion malarza
i sztukatora. Przy wyplacie nastepnych zawsze wymieniano Muszynhskiego z nazwi-
ska, a sztukatora dwa razy z imienia. Z sumy wyplaconej za malowanie kaplicy,
wynoszacej 1270 fl, Muszyfiski podjgt imiennie 870 fl., Falconi za§ z wyplaconej
sumy 1400 fl. jedynie potowe podjgl imiennie.

Skoro zatem klasztorny ,ksiegowy” potraktowat z jednakowsg niedokladno$cig
wpisy wydatkéw na malarza i sztukatora — wymieniajgc ich z nazwiska lub imie-
nia dopiero przy kolejnych ratach — przeto nie mozna twierdzié (co czynig Ma-
jewski i Wzorek), ze Muszynski zostal wymieniony ,dopiero w nastepnym roku
i to w kontekScie prac przy malowaniu oltarza giéwnego”.

Poza wpisem pierwszych rat nie wspomniano przy nastepnych, za co malarz
i sztukator otrzymujg wynagrodzenie. Jedynie przy trzeciej racie dla sztukatora
dodano ,ratii iego”. Wpisy o ratach zostaly umieszczone miedzy zapisami o wy-
datkach na postronki do wigzania rusztowania, na gwoZdzie do sztukaterii, na
malarzy i stolarza. W czerwcu 1655 r. wpisano wydatki na rézne prace w kaplicy,
umieszczajgc jako pierwszg kwote dla Muszynhskiego, a ponizej wyplaty malarzom
warszawskim za gruntowanie oitarza, stolarzowi warszawskiemu za poprawe olta-
rza, Piotrowi mularzowi magistrowi za material, mularzom i ich pomocnikom za
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krokwie do rusztowania itp. W lipcu w podobnym zestawieniu widzimy Falconiego.
W sierpniu Muszynfiski wystepuje obok sztukatora i kotlarza, ktéremu placono za
blache na pokrycie dachu kaplicy. Trudno wiec na podstawie takiego kontekstu
sugerowaé zatrudnienie Muszyhskiego przy malowaniu giléwnego oltarza, a nie
sklepienia kopuly, chociaz wiemy, ze w latach 1663 i 1664 malowal on oprécz
»sklepienia nad Wielkim Oltarzem” r6éwniez okna ko$cielne i balasy.

Malo dotad znana postaé malarza lubelskiego Krzysztofa Jana Germana (Her-
mana) rysuje sie ciekawie na podstawie zebranych ostatnio materialéw archiwal-
nych. W Lublinie pojawil sie ok. roku 1640 i utrzymywal ozywione stosunki z miesz-
czanami i przybyszami z Niemiec. Sam w jednym z zapiséw metrykalnych okre§-
lony zostal jako ,,Christophorus Joannes German de Nalborg”. 20 stycznia 1646 r.
zawarl zwigzek malzenski z Ewag Cangréwna, c6rka muratora lubelskiego Jana
Cangerle, przybylego z Tyrolu i dzialajacego w Lublinie w latach 1622—1653. Ewa
zmarta wraz z maloletnim synem Janem ok. roku 1653. Po raz drugi ozenil sie
26 listopada 1654 r. z Teresa Wolczeniskg z Lublina, z ktérg miatl syna Michala
urodzonego w 1656 r. Przed rokiem 1659 zawarl trzeci zwigzek malzeniski z Bar-
barg, réwniez z Lublina, z ktérg mial syna Mateusza urodzonego w 1859 r. Zmarl
w roku 1663 (?).

W aktach lubelskich wzmiankowany jest paredziesigt razy z krétkimi prze-
rwami. Ksztalcil uczniéw: w roku 1640 — Andrzeja Jochta z Chelma, a w roku
1644 — Jedrzeja Fochtowicza. Utrzymywatl bliskie kontakty z malarzami lubelski-
mi — Tomasz Muszyniski byl ojcem chrzestnym jego drugiego syna Michata.

O twoérczoSci Germana, zwigzanej z dominikanami lubelskimi, dowiadujemy
sie z jego testamentu sporzadzonego w 1663 r. Rozlicza sie w nim z zadluzenia,
jakie naroslo na kamienicy otrzymanej w spadku po pierwszym te§ciu, Janie Can-
gerlim, ktéry zapisal na niej dominikanom 500 zlp. nie splacone w calo§ci przez
malarza. Przy okazji tego rozliczenia German, chcac sie wytlumaczyé z niedopet-
nionych powinno$ci finansowych, wymienia swoje dawniejsze i nowsze prace ma-
larskie wykonane dla tego zakonu: ,[..] jednak robilem tym Ojcom Dominikanom,
naprzé6d JX Swiderskiemu, przesziemu X. Przeorowi, do TrzeSniowa dwa obrazy
Przemienienia Panskiego, jakoz widzac Xigdz Swiderski utrapione lata rzek? tak
do mnie: za kazdy rok mam te trzydzie§ci zltotych wyderkafu wytracone. Terazem
zrobil trzeci obraz teraZniejszemu JX Przeorowi, a JMX Swiderskiemu przedtem
dwa. Takze zrobilem J. Panu Sendomirskiemu conterfectow dwa stojacych, jeden
zacnej pamieci JMP RLowczego Koronnego, a drugi JP Sendomirskiego, za ktére
Konterfecty J. Xigdz Swiderski odebral od J. Panney Sendomirskiej zlotych sze§¢-
dziesigt, a ja i szelaga nie widzialem nic tych pieniedzy, gdyz teraz JX Swiderski
wzigwszy te conterfecty ode mnie w Lublinie i zawib6zlszy je do Zaklikowa zaraz
stamtad odjechal na Pogérze. Nadto wzieli ode mnie Ojcowie Dominikanie koto
wielkie, co sztukatoréw windowali do gory i spuszczali w kaplicy Swietego Krzyza,
ktére kolo kosztowalo najmniej ziotych dwadzie§cia i wigcej, za czym rozumiem,
2ze nie beda mieli i co turbowaé malzonki mojej po Smierci mej, gdyz tu tak sig
wiele napisalo, ze suma {ta] czyni sto siedemdziesigt zlotych i wykwituje sie przez
te lata [...]".

Ten przydiugi wywo6d o osobie i twoérczo§ci Germana jest niezbedny dla wy-
jasnienia bezpodstawnego dopatrywania sie przez Majewskiego i Wzorka autorstwa
fresku w kopule kaplicy Sw. Krzyza — Krzysztofa Jana Germana. Przeczy temu
zacytowany fragment testamentu, w ktérym malarz staral sie¢ wyliczyé wszystkie
swoje usiugi wzgledem dominikanéw, nie wyljczajac wziecia od niego kolowrotu
do ,,windowania” sztukatoréw, gdzie nie ma jednak mowy o fresku.
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Zbyt dowolne jest réwniez stwierdzenie Majewskiego i Wzorka, ze ,Cangerle,
majgc ziecia malarza i wazny glos w doborze artystéw jako kierownik przedsig-
wzigcia [budowy kaplicy], mégl mu powierzyé najwazniejszg prace malarska w ka-
plicy”. Zr6dta archiwalne i znane fakty z zycia Germana wecale nie dajg podstaw
do takich wnioskéw.

Nie wiemy, czy Cangerle mial ,wainy glos w doborze artystéw”. Wiemy na-
tomiast, ze w momencie przystepowania do dekorowania kaplicy (wiosna—lato
1654 r.) Cangerle juz nie zyl Wiemy tez, ze w tym czasie nie zyla juz jego cérka
Ewa, zona Germana. Cangerle wymieniony jest w ksiedze ekspenséw dominikan-
skich po raz ostatni w listopadzie 1653 r. i to w znamiennym zdaniu: ,Cangrowi
wina garniec przy testamencie fl. 3”. Ow testament z jesieni 1653 r., opublikowany
przez Majewskiego i Wzorka, wyraZnie §wiadczy o nie dokonczeniu przez muratora
prac w kosciele Dominikanéw: ,Mam jeszcze Ojcom 8000 [wyrobié], powinienem
im tez koSciola dorobié i dokoficzyé na te sume”. Autorzy zupelnie bezpodstawnie
przedluzaja Zyciorys zmarlego zapewne w jesieni 1653 r. muratora, piszgc: ,,Can-
gerle wyzdrowial i dalej kierowal calg fabryks, jak o tym $§wiadczg wyplaty dla
niega w r. 1655, w ramach ekspenséw na kaplice. Ponadto sam z wlasnego ma-
jatku i cegielni przeznaczyl w r. 1653 na rzeez budowy kaplicy 20 000 cegly. Dzieto
zatem mozna uznaé za wspéOlng realizacje Cangerlego, projektanta i kierownika
prac, oraz Falconiego, sztukatora, wykonawcy dekoracji”.

Tego rodzaju wnioski sg przedwczesne, a dla dziejéw rozwoju architektury
lubelskiej w 1 polowie XVII w. zgola niebezpieczne. W aktach lubelskich nie ma
zadnych $ladéw o wyptatach czynionych Cangerlemu w 1655 r. Jedyny zapis w ksie-
dze ekspenséw z kwietnia 1655 r.: ,,Pro inscriptione legali D. Cangier Murarij 3 fl.”
odnosi sie najprawdopodobniej do niezyjacego juz muratora i dotyczy zalatwienia
po nim spraw spadkowych.

Tymczasem w roku 1655 zapisane sg w ksiegach ekspenséw dominikanskich
wydatki juz na innego muratora: ,Piotra Magistra Muratora”, ktéremu juz w lu-
tym zaplacono 300 florenéw za material za rok 1654. Stad wnosié mozna, ze czynil
ustugi dominikanom jeszcze wcze$niej, co zresztg znajduje réwniez potwierdzenie
w zapisie z listopada 1654 r.: ,,Magistro Muratorum ad rationem eius operae fl. 100”.
Cangerlego nie nazywano nigdy ,magistrem”! Piotr Murator wystepuje w ksiegach
ekspensé6w do konca lat sze§édziesigtych, prowadzgc duze roboty nad ,reformo-
waniem” koS$ciola dominikafiskiego. Twierdzenie zatem o pracach Cangerlego w tym
koSciele po roku 1653 jest catkowicie falszywe, a co za tym idzie — jego udzial
w dekorowaniu kaplicy Sw. Krzyza jest wykluczony.

Ponadto — jak wynika z zapiséw metrykalnych — German wstgpil po raz
drugi w zwigzek malzefiski z Teresg Wolczefiskg w dn. 26 listopada 1654 r. Stalo
sie¢ to w rok po spisaniu testamentu przez jego te§cia Cangerlego. Warto dodaé,
ze w testamencie tym w$réd spadkobierc6w nie zostala wymieniona cérka Can-
gerli Ewa (zona Germana od dn. 20 stycznia 1646 r.). Mozna stad wnosié, ze juz
nie zyla. Fakt ten po raz drugi przeczy stanowisku Majewskiego i Wzorka co do
powigzahh Germana z Cangerlim i ich wspélnych prac w kaplicy Sw. Krzyza.

Chcialbym, aby preytoczone wyzej uwagi i wyjasnienia wyprostowaly bledne
twierdzenia i domniemania Karola Majewskiego i Jézefa Wzorka, chcialbym réw-
niez, aby pomogly im one w dokladaniu wiekszych starah w trakcie wykorzysty-
wania Zrédel archiwalnych do opracowafi na temat dziejéw sztuki Lublina
w XVII w.

Stanistaw Michalczuk



