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MARIA STANKOWA

SAD HRUBIESZOWSKI W XV W,

Hrubieszow, dzi$§ miasto powiatowe w woj. lubelskim, znajdowal sie
w Polsce przedrozbiorowej w ziemi chelmskiej i byl siedziba starostwa
niegrodowego. Przynalezno§¢ administracyjna tego miasta i doébr sta-
roécinskich budzila wowczas pewne watpliwosei, i to gléwnie wséréd lu-
stratorow krolewszezyzn, co sprawilo, ze umieszczali je czasem W Wwoj.
belskim. Najprawdopodo'bme] przyczyna tych niepewnosci lezala w tym,
iz wsie staroécinskie nie tworzyly zwartej calosci, lecz skladaly sie z kil-
ku czesci, spoérod ktérych jedne lezaly w ziemi chelmskiej, inne zas
w pow. horodelskim nalezacym do woj. belskiego!. Z powodu braku
rédet nie wiadomo, w jakich okolicznosciach ustalil sie taki wlasnie
podzial administracyjny. Mozliwe, ze ma to zwiazek z losami pow. ho-
rodelskiego, dos¢ burzliwymi i zmiennymi. Rozciagal sie on po obu brze-
gach Bugu, sasiadujac na zachodzie z ziemig chelmska, na poludniu z pow.
grabowieckim i belskim. Wszystkie te jednostki administracyjne wcho-
dzily w sklad Rusi Czerwonej, wlaczonej do Polski w 1341 r. przez Ka-
zimierza Wielkiego. Oddane mastepnie zostaly przez krola we wladanie
ksieciu litewskiemu Jerzemu Narymuntowiczowi, z ktorym po $mierci
Kazimierza zmuszony byl toczyé walki krél Ludwik Wegierski. Po ich
zwycieskim zakonczeniu Ludwik oddal Ru§ Czerwong ksieciu Wladysta-
wowi Opolskiemu, nastepnie sam mig bezposrednio rzadzil, zamyslajac
wlaczy¢ ja do Wegier. Dopiero Jadwiga w roku 1387, mimo oporu ksiecia
Wiladystawa Opolczyka, wlaczyla ostatecznie Ru$ do Korony.

Horodlo jednak przechodzilo inne losy. W 1382 r. zagarniete zostalo
przez ksiecia litewskiego Lubarta, mastepnie wraz z calg ziemig belska
w 1388 r. zostalo przez Jagielle oddane Ziemowitowi IV jako wiano jego
zony Aleksandry, rodzonej siostry kroéla. W 1413 r. oderwane zostalo od
ksiestwa belskiego i oddane Witoldowi, nastepnie w 1428 r. zwrocone ma-
zowieckim Piastom. Po $mierci Wl‘oolda najechal nan Sw1dryg1ello Po
jego klesce Horodlo zostalo zlaczone z macierzysty ziemiag belskg i prze-
bywalo pod panowaniem mazowieckich Piastow do 1462 r., tj. do wla-

1 Zrédla dziejowe (cyt. dalej: Zr. dz.), wyd. A. Jablonowski, t. XVIII,
Polska XVI wieku, cz. 1I, Warszawa 1902, s. 39 i 244—245. A. Jablonowski przy
omawianiu Rusi Czerwonej twierdzi, iz wlo§é hrubieszowska zostata oderwana od
pow. horodelskiego, jednak nie wie, kiedy to sie stalo ani z jakiej przyczyny. Oma-
wia tez szczegblowo polozenie wszystkich dziatk6w tej wloéci i ich przynalezno$é
administracyjng. Niektére z nich znajdowaly sie na prawym brzegu Bugu.
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czenia belskiego lenna do Korony. W czasie tych wszystkich najazdow,
walk i zmian przynaleznosci panstwowej latwo bylo o zagubienie sie
granic miedzy Chelmem i Horodlem i to niezbyt trwalych, a moze nawet
nie majacych daleko w przeszlosé siegajacych tradycji 2. Zywsza, a moze
i bardziej aktywna, byla przynaleznosé¢ gospodarcza poszczegélnych miej-
scowosci do Hrubicszowa, niezalezna od przynaleznoéci administracyjne;j
do jednostek wyzszego rzedu, a byé moze luzno tylko z mimi zwigzana.

Sa to tylko hipotezy, a kwestia przymnaleznosci Hrubieszowa w wieku
XIV jest madal otwarta. Byl wowczas Hrubieszow wsig, wiemy o tym
z przywileju lokacyjnego wydanego przez Wladyslawa Jagielle, ktory
w ro!kus 1400 zezwolil na zamiane wsi Rubieszow na miasto pod ta samg
nazwg %

Hrubieszéw ma do$é bogata literature. W jej swietle wystepuje w po-
staci grodziska ma terenie dawnych Grodéw Czerwienskich ¢, w postaci
wrbanizujacego si¢ oérodka rzemieslniczo-targowego mna skrzyzowaniu
szlakow droznych Chelm — Halicz i Wlodzimierz — Zawichost, tworza-
cego samodzielny krag gospodarczy juz po upadku grodu Wolyn 3 oraz
jako starostwo niegrodowe w XVI w. ¢ Spotkac¢ si¢ rowniez mozna w hi-
storiografii z usilowaniem rozstrzygniecia przynaleznoéci administracyj-
nej Hrubieszowa w XIV i w XV w.7 Posiada on tez nawet swojg mo-
nografie 8. Fakt, iz Hrubieszoéw mnie wystepuje w okresie walk Kazimierza

3 Zr. dz., t. XVII, cz. II, s. 11. A. Jablonowski stwierdza chwiejnodé granic
poszczegbdlnych cze$ci woj. ruskiego: ,pograniczne wtoScie, a nawet powiaty cate
dlugo jeszcze przedtem (tj. przed w. XVI p.a.) chwialy si¢ co do swej przynalezno$ci
wlasciwej, uwazane za czgstke raz tej, raz innej ziemi”.

3 Akta Grodzkie i Ziemskie (cyt. dalej: AGZ) z archiwum tzw. bernardynskiego
we Lwowie, t. X, Lwéw 1884, nr 32. Przywilej wydany we Lwowie dn. 29 IX 1400 r.
Istniejacg w tekScie przywileju nazwe Rubieszow spotyka si¢ w ksiedze sadu
w Hrubieszowie z lat 1429—1465 obok uzywanej cze$ciej nazwy Hrubieszéw, a na-
wet spotyka sie nazwe Hrubieszowo. Jako przyklad moze postuzyé zapiska z roku
1429: ,,Actum in Hrubyeschowo feria quinta post festi s. Nicolai (8 XII) A.D. 1429
presentibus ibidem Wossio iudice chelmensi, Mathia woyewoda hrubeschowiensi,
Stranczkone advocato de Hrubeschowo, Petro advocato hrubeschoviensi”. WAPL,
Zapiski Ziemskie Chelmskie 1, k. 3v, zap. 44. 3

4 W. B. Antonowicz, Archeotogiczeskaja karta Wolynskoj gubernii. Trudy
X1 Archeologiczeskogo Zjezda w Kijewie, 1899; A. N. Nasonow, Russkaja ziemla
i obrazowanije territorii drewmnorusskago gosudarstwa, Moskwa 1951; S. Nosek,
Materialy do badan nad historig starozytng i czeSciowo $redniowieczng miedzyrzecza
Wisly i Bugu, ,Annales Universitatis M. Curie-Sklodowska” 1951 (druk: 1957), sectio
F, vol. VI; F. Persows ki, Studia nad pograniczem polsko-ruskim w X—XI wieku,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1962,

5 A. Poppe, Gréd Wotyn. Z zagadnien osadnictwa wczesnosredniowiecznego
na pograniczu polsko-ruskim, ,Studia WczesnoSredniowieczne” 1958, t. IV, s. 227—
296.

8 Zr. dz., t. XVIII, Ru§ Czerwona, cz. I, s. 186—187; cz. II, s, 244—245 (A. Ja-
btonowski).

7 H. Stamirski w pracy pt. Powiat horodelski w 1472 r. (Hrubieszé6w 1958),
usilujgc ustalié losy pow. horodelskiego, do ktérego zaliczyl tez i Hrubieszéw, opart
sie na szeregu dzielach i opracowaniach momograficanych, jak: O. Haleckiego,
Dzieje unii jagiellotiskiej, t. 1, Krakéw 1919; A. Lewickiego, Powstanie Swidry-
gielly, ustep z dziejéw unii Litwy z Korong, Krakéw 1892; A. Prochaski, Holdy
mazowieckie 1386—1430, Krakéw 1904; F. Sté ttnera, Echa dawnej Lopatynszczyz-
ny, Brzezany 1933. Opart sie tez na wydanych przez S. T. Lubomirskiego
w Warszawie w 1863 r. kodeksach dyplomatycznych ksigstwa mazowieckiego.

8 A Wiatrowski, Dzieje Hrubieszowa w $wietle 2rédel, dokumentow i za-
bytkéw historycznych, Zamosé 1957.
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Wielkiego i Ludwika Wegierskiego o ksiestwo wlodzimiersko-halickie ?
kaze przypuszczaé, ze grodu w tym czasie tam nie bylo. Miejscowosé ta
jednak, jak okazuje sie z dalszego rozwoju historycznego, byla oérodkiem
wlosci ksiazecych i z tego tytulu siedzibg wladzy 10.

Najprawdopodobniej, jak kazdg wiekszg wlosé ksigzeca na terenie
panstwa wlodzimiersko-halickiego, tak i wloéé hrubieszowska nazywano
powiatem 1. Wloéé ta, jako powiat, przeszla w XIV w. pod panowanie
polskie z calym szeregiem innych powiatéw ziemi chelmskiej 12, zacho-
wujac na razie swoje wladze administracyjne. Tak mozna sadzi¢ z uwagi
na obecnos¢ w Hrubieszowie, i to jeszcze w wieku XV, wojewody,
bowiem urzednicy o tej mazwie, tak stwierdzil A. Jablonowski, stali na
czele czerwonoruskich powiatow-wloéci, ktore autor ten ubozsamia
z drobnymi panstewkami. Kompetencje wojewodéw odpowiadaly mniej
wiecej polskim kasztelanom lub starostom, byli bowiem i sedziami, i ad-
ministratorami podleglych im wlosci-powiatow 13. Ze tak bylo istotnie,
stwierdzajg zrodla, o ktorych ponizej bedzie mowa. Wojewoda hrubie-
szowski w ich $wietle przedstawia sie i jako sedzia, i jako administrator
tamtejszej wlosci 4.

Istnienie pow. hrubieszowskiego w wieku XV jest sprawag znana
w historiografii, sa bowiem o nim wzmianki w niektérych publikowanych
zrédlach historycanych 13, Wynikaj z mich, ze pow. hrubieszowski znaj-

% Hrubieszowa nie wymienia umowa zawarta w 1366 r. miedzy Kazimie-
rzem W. a ksigzetami litewskimi, dzielgca spadek po Bolestawie Jerzym II Troj-
denowiczu miedzy Polska a Litwa. Patrz H. Paszkiewicz, Polityka ruska
Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925, s. 231. To samo o walkach Ludwika
Wegierskiego w 1377 r. Patrz J. Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego,
Krakéw 1918, s. 303, 311. Ksiega sadowa hrubieszowska posiada dane o dworze
w Hrubieszowie. Rejestr podatkowy ziemi chelmskiej z 1674 r. wspomina o zamku
Arx hrubieszovicnsis. Mieszkal w nim woéwcezas oficjalista (factor) Le$niowski
z zong, synem i c6rkg oraz pieé¢ osob stuzebnych. WAPL, Castr. Chelm. z lat
1601—17086, s. 85v.

10 Wedlug A. Poppego (op. cit,, s. 257) pierwsza wiadomo$é o Hrubieszowie
pojawia sie w wieku XIII w Latopisie Hipackim.

11 Zr. dz.,, t. XVIII, cz. II, s. 17. Jablonowski widz geneze powiatéw czerwo-
noruskich w istniejgcych tam drobnych wlo§ciach—panstewkach.

12 SpoSréd powiatéw ziemi chelmskiej tylko jeden pow. krasnostawski, obok
chelmskiego, wyksztalcit sie pod panowaniem polskim jako powiat sgdowy. Powiaty:
hrubieszowski, lubomiski i ratnenski pozostaly jako starostwa niegrodowe, a Szcze-
brzeszyn stal si¢ powiatem prywatnym oddanym przez Ludwika Wegierskiego
Dymitrowi z Goraja po roku 1377. M. Stankowa, Feudalny powiat szczebrzeski
(w przygotowaniu).

13 Zr. dz, t. XIV, cz. 11, s. 84.

4 Slady wladzy gospodarczej wojewody widoczne sa jeszcze w XV w. Piotr,
wojewoda hrubieszowski, zajal w 1464 r. bydlo nalezgce do Barbary, wdowy po
chorgzym ziemi chelmskiej Aleksandrze Pyathkowskim, siostry Jana Hryczka
z Pomorzan h. Kierdej, starosty trembowelskiego, dzierzawcy krasnostawskiego,
i zlfprowadzié je kazal do dworu w Hrubieszowie. WAPL, Zap. Ziem. Chelm.
, k. 64v.

8 A, Maciejowski w Historii ustawodawstw slowianskich, Warszawa
1858, s. 413 zamie$cil uchwalone w Krasnymstawie w 1477 r. Statuta terrigenarum
omnium in terra et districtu chelmensi, crasnostaviensi, hrubieszoviensi, Szcze-
brzeszynensi. Tekst tej uchwaly znajduje si¢ w ksiedze ziemskiej krasnostawskiej
z lat 1470—1534, k. 100—102. T. Wierzbowski w Matricularum Regni Poloniae
Summaria, Pars 1, 1812, podaje tekst wici krélewskich z 1485 r., zwolujgcych
pospolite ruszenie poszczegbélnych ziem, m. in. ,[..Jin terra chetmensi cum districtu
eodem ac krasnostaviensi, hrubieszoviensi (..).” Wielokrotnie wymienia tez pow.
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dowal si¢ w XV w. w ziemi chelmskiej, jednak blizsze dane co do jego
obszaru i podstaw ustrojowo-adminstracyjnych nie byly znane.

Dopiero teraz, dzieki rewindykacji w roku 1961 ze Zwiazku Radziec-
kiego znacznej czesci ksiag sagdowych z XV i XVI w. z grodéw i giem
wchodzaeych w sklad dzisiejszego woj. lubelskiego 18, poznaje sie cze$-
ciowo przeszloéé tego regionu i tym samym czesciowo przeszlosé pow.
hrubieszowskiego i dzialajacych tam w XV w. ludzi. Wiadomosci o tym
dostarcza poznana obecnie ksiega sadu ziemskiego w Hrubieszowie z lat
1429—1468 ¥7. Jest to dutka skladajaca sie z dwoch czesci razem pola-
czonych. Czes¢ pierwsza liczy 5 kart i pochodzi z lat 1429—1431 i 1434,
druga zas$ z lat 1445—1468 i liczy kart 75. Obie czesci pisane sg w jezyku
lacinskim, spotykaja sie tez mnieliczne glossy polskie. Cze$¢ ksiegi z lat
1429—1431 jest ciekawa o tyle, ze pochodzi z lat, w ktérych oficjalnie
jeszcze mie obowigzywalo na Rusi prawo polskie, rozciggniete ma teren
woj. ruskiego dopiero w 1431 r.18 Wobec tego ze z praktyksg sadows
polska spotykamy sie w Hrubieszowie juz w roku 1429, mozna przy-
puszczaé, ze Jagiello usankcjonowal w swych statutach istniejacy juz
tam stan rzeczy.

Przypuszczalnie pow. hrubieszowski nalezal do powiatéw o niewiel-
kich rozmiarach. Tak mozna sgdzi¢ na podstawie danych dotyczacych
pozniejszego starostwa miegrodowego, ktére wedlug A. Jablonowskiego
obejmowalo 3,86 mili kw.1%. Wskazowkg w tym wzgledzie moze byé tez
obszar parafii hrubieszowskiej lacinskiej, gdyz sg autorzy, ktérzy twier-
dzg, iz ma terenie Rusi granice parafii pokrywaly sie z granicami jedno-
stek administracyjnych 20, W sklad parafii hrubieszowskiej wchodzily
w XVI w. dwa miasta, tj. Hrubieszow 1 Gozdowa, oraz 31 wsi?!, licza-
cych wedtug A. Jablonowskiego 858 landw 22, Jak bylo w XV w., nie
wiadomo, bowiem nie zdolano na podstawie zapisek hrubieszowskich
ustali¢ wielkoséci powiatu. Przyczyna lezy w braku okreslen w zapiskach
sadowych co do przynaleznosci administracyjnej poszczegéinych wsi. Je-

hrubieszowski M. Hruszewski w Historii Ukrainy — Rusi, Lwoéw, t. V, s. 180,
i w Materiatach do istorii suspilno-politycznych i ekonomicznych widnoszyn Za-
chidnoj Ukrainy, Lwéw 1905, t. 64, nr 5.

16 Hlenryk] A[ltman], Przekazanie Polsce materiatéw archiwalnych ze
Zwiqzku Radzieckiego, , Archeion” 1962, t. XXXVII, s. 294—295.

17 Ksiega ta zostala oméwiona przez autorke niniejszego artykulu na zebraniu
naukowym w WAP w Lublinie w grudniu 1963 r.

18 Volumina Legum (dalej: Vol. Leg.), t. I, s. 42. Statuta Wiladystawa Jagiely.

1% Zr dz, t. XVIII, cz. 11, s. 244—245.

2% K. Sochaniewicz, Zagadnienia polityki panstwowej w ziemi chelmskiej
i w wojewddztwie beiskim w XIV i XV wieku, ,Roczniki Towarzystwa Heral-
dycznego” 1924 (1925), t. 6, s. 194, L. Bienkowski, Dzialalno§é Jana Biskupa,
s. 194. A. Jablonowski utozsamia powierzchnie starostwa z powierzchnig parafii.
Zr. dz., t. XVIII cz. 11, s. 46.

2t Zr. dz, t. XVIII, cz. 1, s. 186—188. Rejestr obszaru parafii hrubieszowskiej
w 1564 r.: miasta: Hrubieszéw i Gozdowa; wsie: Bohorodica, Podorezie, Mieniany,
Stuski, Modryn, Poberezany, Bohutycze, Putnowice, Jaroslawiec, Buszeniec, Hoszcza,
Molodiatycze, Dobromierzyce, Metelin, Stepankowice, Okolokowice, Prudowice, Te-
ratyn, Metelin, Wolzanka, Lemieszé6w, Raciborowice, Kormanéw, Swierszczéw, Te-
rebin, Mastomiecz, Czerniczynek, Strzezowiec, Matecz, Leski i Czerniczyn. Obecnie
Gozdéw, wie§ w pow. hrubieszowskim.

22 Zr dz, t. XVIII, cz. 11, s. 94.
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dynie w wypadku Swierszczowa i Oborkowa znana jest ich przynaleznosé
do pow. hrubieszowskiego 2.

Najprawdopodobniej z uwagi na niewielkie rozmiary powiatu Hru-
bieszéw mie zostal w olkresie utrwalania sie administracji polskiej stolica
powiatu sgdowego, lecz znalazl sie pod wladzg starosty grodowego chelm-
skiego i sedziego generalnego ziemi chelmskiej. Blizsze okreslenie czasu
i okolicznodci, w jakich to moglo nastapié¢, nie jest znane z powodu bra-
ku zrédel historycznych.

Jakkolwiek Hrubieszow nie byl siedzibg starosty grodowego, byl jed-
nak w XV w. miejscem rokéw sadowych. Najwczedniejsze ze znanych
zapisek tego sadu pochodzg z lat 1429-—1431. Wskazujg one na istnienie
lagcznosci ziemi chelmskiej z powiatami ziemi belskiej, ktora wowczas
znajdowala si¢ pod panowaniem ksigzat mazowieckich. Na wszystkich
sze$ciu rokach z wyzej wspomnianych lat obok sedziego chelmskiego
(iudex chelmensis) i wojewody hrubieszowskiego jako asesorowie wyste-
puja dziedzice wsi lezacych wowezas zarowno w ziemi chelmskiej (Czer-
niczyn 24, Wojslawice 25, Mieniany 2, Maslomecz 27, Bohorodica 2, Pudo-
resy ), jak i w belskiej (Moniatycze ®, Sielce 3!, Sahryn 32, Slipcze 33).
Sklad spoleczny asesorow byl zréznicowany, bowiem obok dziedzicow
spotyka sie wéréd nich wéjtéw z Hrubieszowa, ze Slipczéw i z Bohoro-
dycy, sokolnika krolewskiego z Czermiczyna, Samsona, faktbora krélew-
skiego, i Stefana, mieszczanina z Hrubieszowa. Jeden raz (1431) wystapil
jako asesor Andrzej, marszalek dworu starosty chelmskiego Hryczka
Kierdeja, nie mozna jednak ma podstawie tej wiadomosci wmioskowaé,
iz wystepowal w imieniu starosty 3. O udziale starosty mie ma tu mowy,

28 Zap. ziem. chelm. 1, k. 74, zap. 497. ,Villa Oborkéw sita in districtu hru-
bieszoviensi”. Dzi§ wie§ Oborkéw nie istnieje. Tamze, k. 16, zap. 118. ,Villa Swiersz-
czéw in terra chetmensi et districtu hrubieszoviensi”. Co do Swierszczowa, to
przynalezno§é jego do pow. hrubicszowskiego nie budzi watpliwo$ci, bowiem wie§
ta znajdowala si¢ w parafii hrubieszowskiej (Rejestr pob. 1564 r.), co do Oborkowa,
sg pewne watpliwo$ci, bowiem brak jest wsi o tej nazwie w rejestrze poborowym
ziemi chelmskiej, natomiast dwie wsier 0 tej nazwie podaje rejestr z pow. grabo-
wieckiego. Zr. dz., t. XVIII, cz. I, s. 251—252.

24 Czerniczyn — wie§, dawniej w pow. chelmskim, par. Hrubiesz6w, obecnie
pow. hrubieszowski.

2% Wojstawice — nie wiadomo, czy chodzi tu o dawne miasto Wojslawice
w pow. chelmskim czy o wie§ Wojstawice dawniej w pow. belskim w par. Uhryméw.
Obecnie osada miejska w pow. chetmskim.

2 Mieniany — wie$, dawniej w pow. chelmskim, par. Hrubiesz6w, obecnie pow.
hrubieszowski.

27 Maslomiecz — j.w.

%  Bohorodica — wie$, dawniej w pow. chelmskim, par. Hrubieszéw, obecnie
moze Brodzica prow. hrubieszowski.

20 Pudoresy lub Podorezie — wie§, dawniej w pow. chelmskim, par. Hrubie-
széw. W rejestrze poborowym z 1674 r. figuruje: ,Podrezie seu Wolica”. WAPL,
Castr. Chelm. z lat 1660—1702, s. 89.

30  Moniatycze — wie§, dawniej w pow. horodelskim, obecnie w hrubieszowskim.

31 Sielce — wie$§ niezidentyfikowana.

3  Sachryn —wie§, dawniej w pow. belskim, par. Malice, obecnie w pow:.
hrubieszowskim.

33 Slipcze, dawniej Slepcze — wie§ w pow. horodelskim, obecnie w hru-
bieszowskim.

34 Na koncu ksiegi sagdu w Hrubieszowie znajdujg sie dwa fragmenty kartek
z roku 1434 z zapiskami sadu ,,coram magnifico domino Hriczcone”. Byl to 6wczesny
starosta chelmski Hryczko Kierdej. Zapiski tego sadu réznig sie od zapisek, z lat
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jakkolwiek nie wiemy, czy Wos, sedzia chelmski, obecny na kazdym z ro-
kow w latach 1429—1431, to sedzia ziemski, czy grodowy. Nie wiemy
nawet, czy wowczas byl juz zorganizowany w Chelmie sad ziemski. Wia-~
domoscei o nim dostarcza dopiero zapiski z lat nieco pdzniejszych.
Rozwazania powyisze ukazujg trudnosci w ustaleniu rodzaju sadu
w Hrubieszowie z lat 1429--1431. Akta nie podajg zadnej jego nazwy.
Bezsprzecznie byl to wyjazdowy sad chelmski orzekajacy w sprawach
majatkowych spormych i niespornych. Obecno$é wojewody hrubieszow-
gkiego na kazndej sesji sadowej nie byla jednak przypadkowa, lecz jak
najbardziej celowa i nadawala omawianemu sadowi swoisty charakter
sadu majgcego swa siedzibe w miejscu urzedowania wojewody, a wiec
w stolicy powiatu. Wladza tego sadu rozciggala sie jednak dalej miz sie-
galy granice pow. hrubieszowskiego. Tak mozna sadzi¢ na podstawie
obescnych na rozprawach asesorow pochodzacych zaréwmo z ziemi bel-
skiej, jak i chelmskiej, lecz gléwnie z miejsca zamieszkania stron wyste-
pujgcych przed sadem. Byli to bowiem dziedzice z miejscowosci nalezg-
cych zar6wno do parafii hrubieszowskiej pow. chelmskiego (Mastomecz,
Bohorodica, Mlodatycze %), jak i miejscowosci pow. horodelskiego (Mo-
niatycze, Kozodawy) 3, grabowieckiego (Ornatowicze) 37 i belskiego (Mir-
cze) 8 oraz mieszezanie z Hrubieszowa i Tyszowiec (pow. belski) 3.
Wyjasnienie takiej sytuacji jest na razie niemozliwe z powodu braku
podstaw zréodlowych. Mozna jednak mniemaé, ze do rcku 1431 mnie bylo
jeszcze w ziemi chelmskiej administracji i sadownictwa zorganizowanego
na sposob polski. Wyjatek stanowi urzad starosty. O urzedach ziemskich
nie ma w zapiskach zadnej wzmianki. Jezyk lacinski, sposéb datowania
i wykonywania zapisek moéwi jednak o polskiej kancelarii w omawia-
nym sadzie hrubieszowskim. Tak samo prowadzono kancelarie po roku
1444. (O latach 1431—1444 nie mozna nic powiedzie¢ z powodu braku
zapisek z tego okresu.) Zapiski z dalszych lat méwig o zmianach spowo-
dowanych wprowadzeniem w roku 1431 prawa polskiego. Nowa sytuacja
administracyjna ujawnila sie w tym, ze wsréd asesoréw mamy urzedni-
kéw ziemskich 4, nawet do stopnia kasztelana4l. Sadu tu omawianego
nie mozna jednak nazwaé ziemskim, gdyz zapiski z lat 1445—1447 nie
moéwiag o tym, by sedzia ziemski byl obecny na rozprawach, jakkolwiek

1429--1431 i pod wzgledem formy, i charakteru pisma. O asesorach nie wiadomo. Stro-
ny pochodza z okolicznych wsi i z Hrubieszowa. Nie wiadomo, czy kartki te to
fragment omawianej tu ksiegi. Gdyby tak bylo, to nalezatoby stwierdzi¢ r6znice
miedzy organizacja sadu z lat 1429—1431 a sadem jednoosobowym z 1434 r. Jak
do tego doszlo — nie wiadomo, moze byl to czas wojny ze Swidrygiella, .

3 Molodiatycze — dawniej Mtodatycze, wie§ w pow. chelmskim, par. Hrubie-
sz6w, obecnie pow. hrubieszowski.

3% Kozodawy — wie§, dawniej w pow. horodelskim, obecnie w hrubieszowskim.

37 QOrnatowice — wie§, dawniej w pow. grabowieckim, obecnie w hrubie-
szowskim.

38  Mircze — wie§, dawniej w pow. belskim, par. Nabroz, obecnie w pow. hru-
bieszowskim.

3 Tyszowce — dawniej miasto w pow. belskim, obecnie osada miejska w pow.
tomaszowskim.

4 Ks. ziem. chelm., 7, passim. Jan z Sienicy, miecznik chelmski, Aleksander
ée Slipczéw, chorazy chelmski. Sienica znajdowala sie w par. Slipcze, dawniej
lepcze.

41 Tamze, k. Tv. Wanko z Kwasilowa, kasztelan chelmski. Kwasilébw dawniej
woj. wolynskie, ocbecnie USRR.
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sad hrubieszowski mial cechy sadu ziemskiego z uwagi na przedmiot,
sadzil bowiem sprawy majatkowe, sporme i niesporne, a mawet byl w
1447 r. nazwany ziemskim 2. Jednakze obecnoéé starosty chelmskiego 43
sprawia, ze sad nabiera zgola innego charakteru. Specyfiky jego jest
polgczenie dwoch wiadz — ziemskich, samorzadowych, i starodcinskiej
wladzy krolewskiej — i to z przewaga tej ostatniej.

W dalszym ciggu mie ulegla zmianie sprawa pochodzenia stron. Za-
réwmo powodowie, jak i pozwani rekrutowali sie i z ziemi chelmskiej,
i z belskiej 44.

Niezrozumiala tedy ma razie sprawa wydaje si¢ uchwala podjeta 14
listopada 1447 r. o sadzie mieszanym dla pow. horodelskiego i hrubie-
szowskiego. Po rozwagzeniu jednak zagadnienia cel podjecia tej uchwaly
wydaje sie jasny. Chodzilo najprawdopodobniej o zalegalizowanie istnie-
nia sadu, ktéry wobec wprowadzenia na ziemi chelmskiej administracji
i sgdownictwa ma sposob polski, réznil sie od sadéw grodzkich co do
przedmiotu, od sadéw ziemskich i grodzkich co do skladu sedziéw i co
do podmiotu, bowiem majac swa siedzibe na terenie panstwa polskiego,
sadzil obywateli ksiestwa belskiego. Uchwala podjeta przez miejscowe
ziemianstwo potwierdzona zostala przez staroste generalnego chelmskiego
Piotra ze Szczekocin i przez Jana Le$niowskiego, staroste horodelskiego.
Ustalono réwniez zasady wnoszenia do sadu spraw wyniklych miedzy
mieszkancami pow. hrubieszowskiego i chelmskiego a mieszkancami pow.
horodelskiego. Jednoczesnie generalny starosta chelmski i starosta ho-
rodelski powolali ma stanowiska sedziéw: Gniewosza z Moscisk i Klesz-
towa 45, sedziego ziemskiego chelmskiego, Jana z Sienicy, miecznika
chelmskiego (z ramienia starosty chelmskiego), oraz Tomasza z Monia-
tycz, sedziego belskiego, i Mroczka z Nowosielec 6, podsedka belskiego
(z ramienia starosty horodelskiego).

Uchwala z dn. 14 listopada ma wyjagtkowe znaczenie w dziejach sa-
downictwa ziemi chelmskiej, zalegalizowala bowiem istnienie i dzialanie
sadu w Hrubieszowie dla trzech powiatow lezacych w dwdéch réznych
panstwach, a ponadto ukazala zwierzchnig nad tym sagdem wladze sta-

8 WAPL, Ks. ziem. chelm. 1, k. 8v. ,Termini adsignati sunt terrestres in
quatuor septimanis”.

48 Tamze, k. 5v, 8v. W latach 1445—1447 starostg chelmskim byl Piotr ze
Szczekocin Odrowaz, podkanclerzy koronny. Byl on obecny na rokach hrubie-
szowskich dn. 11 lutego 1445 r. razem z Wahkiem, kasztelanem chelmskim, i innymi
urzednikami ziemskimi. W niektérych zapiskach moéwi sie o terminach spraw
naznaczonych po przybyciu starosty do Hrubieszowa (zapiska z dn. 10 VIII 1447 r.,
s. 8v). Starosty wéwczas nie bylo, sedzig byt chyba Dobiestaw, wéjt z Czerniczyna,
sgdzgcy razem z komornikami sgdowymi.

44 W latach 1445—1447 wystepuja ziemianie: z Likoszyna, dawniej pow. belski,
dzi§ nie istnieje, ze Szpikoloséw, dawniej pow. horodelski, dzi§ pow. hrubieszowski,
ze Szczytyna, dawniej pow. chelmski, par. Ratno, dzi§ wie§ Szczytyn w USRR,
a takze z parafii hrubieszowskiej: z Mienian, Matcza i Metelina, dzi§ w pow.
hrubieszowskim.

45 Sedzia chelmski, Gniewosz, pisat si¢ z MoScisk i z Klesztowa. Moéciska —
wie§, dawniej i obecnie w pow. krasnostawskim; Klesztéw — wie§, dawniej i obec-
nie w pow. chelmskim.

4 Nowosiedlce — nie wiadomo, czy chodzi tu o wie§ dawniej w pow. belskim
w par. Uhnéw, obecnie Nowosibltki w pow. tomaszowskim, czy o wie§ dawniej
w pow. horodelskim par. Moniatycze, obecnie w pow. hrubieszowskim, czy tez
o wie§ dawniej i obecnie w pow. chelmskim.
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rostow, a glownie starosty gemeralnego chelmskiego, ktory swa wladze
staroscinska przelal ma mianowanych przez siebie sedziow. Uchwala ta
byla dotychczas nie znana, dlatego tez podajemy ja w calosci 47:

»Acta sunt hec in Hrubieszow feria quinta post festum beati Martini
gloriosi pontificis ad 1447 (14 XI], coram magnificis, generosis et nobili-
bus dominis: Petro de Szczekociny Poloniae vicecancelario et capitaneo
generali, Vancone de Kvasiléw, castellano, Wasko Scorutha de Mlodaty-
cze subdapifero, Johanni de Sienica gladifero, dignitariis chelmensibus,
Gnevosio de Klestow iudice chetmensi, Thome de Moniatycze iudice,
Mroczkone de Nowosiedlce, subiudice belzensibus, Johanne Lassniowski,
capitaneo horodlensi ‘8, et Cozarzin de Olesko #°, aliis plurmisque. Ca-
pitaneus cum predictis dominis superius scriptis taliter conclusit et ad-
ministravit unanimiter cum dominis de districtu hrodlensi cum capitaneo
domine Johanne Lesznowski et cum aliis ut supra, pro omnibus causis
iniuriis laneoribus et suplicationibus et pro omnibus aliis discensionibus
quolibet ex eorum inter districtum hrodlensem et terrigenas de codem
districtu et inter districtum hrubieszoviensem et chelmensem et terri-
genas illorum districtuum, quia duo electi pro iudicibus, puta Gnevosius
de Klesztow, iudex terrestris et Johannes de Sienica, gladifer chelmenses.
Hi cum omnimoda potestate domini capitanei chetmen-
sis ipsos in hac parte atributa et concussa habebunt et habent iudi-
ciare nobiles et terrigenas de districtu hrubieszoviensi et chelmensi
in Hrubieszow, ad instantiam illorum de Hrodlo predictus dominus Lesz-
nowski, capitaneus hrodlensis de consensu suorum terrigenarum et eligit
duos pro iudicibus, qui habebunt iustitiam facere et iudicare in suis
terrestribus partibus ex utraque omnes nobiles de hrodlensis in Hrodlo
ad instantiam illorum de districtu hrubieszoviensis et chelmensis pro sua
sigilla citatorum ex utraque parte puta Thomam de Moniatycze, iudicem
et Mroczkonen de Nowosiedlce subiudicem belzenses et qui sunt citati
per utramque partem, iudicium presens, presentem terminum prorogare
secundum ius in secundo iure comparere personaliter nullo modo ter-
minum proroganda.”

Zapiski sadu realizujacego powyzsza uchwale stwierdzaja, ze sad
w Hrubieszowie obejmowal swym zasiegiemm mnie tylko wymienione
w uchwale trzy powiaty, lecz siegal tez do pow. krasnostawskiego z zie-
mi chelmskiej i do grabowieckiego z ziemi belskiej. Na podstawie analizy
kilkudziesieciu spraw z lat 1447—1465 widoczna jest jednak — i to za-
réwno po stronie powodowej, jak i wsrod pozwanych czy kontrahentéw —
wiekszosé ziemian pochodzacych z ziemi chelmskiej, a mmiejszo§¢ spo-
S§rod mieszkancow ziemi belskiej. Co wiecej, wsréd rycerstwa ziemi
chelmskiej daje sie zauwazyé wiekszo$§é z samego pow. chelmskiego, tak
jak wéréd mieszkancow ziemi belskiej wiekszo§é stanowia ziemianie
z pow. horodelskiego. Uprzywilejowana jest tez pewna cze§¢ pow. chelm-
skiego, mianowicie teren parafii hrubieszowskiej, ktéry, jak juz wspo-

41 Zap. ziem. cheim. 1, k. 10. Za pomoc w odczytaniu jej skladam serdeczne
podzieckowania mgr Stanislawie Paulowej, adiunktowi w WAPL, a mgr Anatolowi
Czerepiniskiemu, historykowi sztuki i lekarzowi w Lublinie, za sporzgdzenie czy-
telnej fotokopii ze zniszczonego oryginatu.

4 Hrodlo — dawna nazwa krélewskiego miasta powiatowego w woj. belskim,
obecnie Horodto, osada miejska w pow. hrubieszowskim.

¥ QOlesko—chodzi tu pewnie o wie§ dawniej i obecnie w pow. chelmskim.
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mmiano, mogl stanowié terytorium pow. hrubieszowskiego. Stosunek licz-
bowy przedstawia si¢ mniej wiecej nastepujaco:

Strona powodowa | Strona pozwana
lub zeznajgca ! lub kontrahenci
Ziemia chelmska pow. cheimski
bez par. hrubieszowskiej 14 18
par. hrubieszowska 22 19
pow. krasnostawski 9
ow. horodelski 10 9
Ziemia belska P i ! X
pow. grabowiecki 4 -

Sklad spoleczny stajacych przed sadem jest zrozmicowany. Wsrod
drobnego rycerstwa widzimy jako powodow i pozwanych urzednikéw
ziemskich i starostow %, a obok nich wystepuja ksiazeta z Duba i Kros-
niczyna, Janusz i Aleksander 5, oraz kmiecie. Ci ostatni tylko jako po-
wodowie 52,

W przeciwienstwie do lat poprzednich zapiski nazywaja sad w Hru-
bieszowie ziemskim — termini terrestres . W pozwach, ktore byly wy-
dawane w imieniu kroéla, mamy réwniez okreslenie sadu jako ziemskie-
go 5. Uzasadnione jest to o tyle, ze strony stawaly coram nobis iudici
terrestri chelmensi Gnevosio, Thoma alias Kwaczala de Moniatycze, sub-
iudici Mroczek de Nowosiedlce %5, Wymieniony powyzej sklad sedziow
stwierdza wprowadzenie w zycie uchwaly z roku 1447, gdyz obok s¢-
dziego ziemskiego chelmskiego i podsedka wystepuje sedzia ziemski bel-
ski rowniez ze swoim podsedkiem. Nalezy dodaé, ze sedziowie ci nie
zawsze razem bywali na rozprawach, lecz najczesciej jeden z mich, a nie-
mal z reguly na wszystkich sesjach bywal Gniewosz z Moscisk. W razie

50 Jako strony spotykamy osoby, ktore czesto wchodzity w sklad asesoréw sadu
hrubieszowskiego: Aleksander Patkowski ze Slipcéw, chorgzy chelmski (magnificus),
Jan Ciolek Szylko z Unicowa, miecznik ziemi chelmskiej (magnificus), Kazimir ze
Stepankowic, podkomorzy ziemi chelmskiej (generosus), Jan z Sienicy, miecznik
chelmski, Gniewosz z Moécisk, sedzia chelmski, Tomasz Kwaczala z Moniatycz,
sedzia ziemski belski, Wanko Skoruta ze Sniatycz, stolnik chelmski, Jan Hryczko
Kierdej z Pomorzan, starosta trembowelski i dzierzawca krasnostawski (magnificus),
i jego zona Barbara, siostra Aleksandra Patkowskiego, Mikotaj z Miczowa, pisarz
ziemski belski, i inni.

51 Ks. ziem. cheim. 1, k. 69v.

82 Sad hrubieszowski, jako sad wilasSciwy dla szlachty, nie byl sgdem wlasci-
wym dla kmieci, dlatego tez nie mogli byé tu pozywani. Jako przyklad z powdédztwa
kmiecia: , Veniens laboriosus Chodor de Sniatycze preclarum principem dominum
Alexandrum heredem de Dub condempnavit inxta citationem in non comparentiam
wulgariter w niestanie”. Tamz2e, k. 62, zapiska z roku 1463.

88 Tamze, k. 12, 31v, 39v i wiele innych.

54 Tamze, k. 41. W ksiedze znajduje sie tylko jeden pozew wystawiony w Hru-
bieszowie (bez daty rocznej) w imieniu kr6la Kazimierza Jagielloticzyka, pozywa-
jacy MS$ciszka z Mienian pod sad ziemski w Hrubieszowie in terminis terrestribus
proximis in Hrubieszéw.

58 Tamze, k. 12v, zapiska z roku 1448.
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jego nieobecnosci sedziowal Kwaczala lub wojewoda hrubieszowski 5¢ czy
ktérys z podsedkoéw. Obok sedziéw na rokach zasiadali asesorowie, sklad
ktorych znacznie sie zwiekszy! i jakosciowo zmienil w stosunku do lat
poprzednich. Oprécz uwrzednikéw hrubieszowskich, tj. wojewody i pisa-
rza, asesorami byli ziemianie z obu ziem, a mawet i urzednicy ziemscy.
Mozliwe, ze niektérzy asesorowie byli komornikami ziemskimi i do nich
odnosi sie spotkany w zapiskach termin camerarius 57

Roki hrubieszowskie odbywaly sie miemal regularnie, w odstepach
miesiecznych, zawsze w czwartek. Porzadek ten burzy! kilkakrotny przy-
jazd do Hrubieszowa kroéla Kazimierza Jagiellonczyka. Zasiadal on wéw-
czas na sadach wraz ze swym otoczeniem w dniu majdogodniejszym, naj-
czesciej] w sobote lub niedzielg, nie wylaczajac mawet $wigt wielkanoc-
nych %8, Ze byl to sad hrubieszowski, a mnie tylko in preasentia domini
regis, $wiadczy obecnos¢ wsrod asesoréw Gniewosza z Modcisk, sedziego
chelmskiego, a czasem bywal tez i podsedek 59.

Omawiany tu sad hrubieszowski dzialal do jesieni 1465 r. Z nie zna-
nych blizej powodéw zlikwidowany zostal dn. 26 wrzeSnia ma mocy
uchwaly podjetej przez obecnych wéwczas sedziéw i asesoréw: Bartosza
ze Zdzar, wojewody hrubieszowskiego, nazwanego wéwczas oficjalista 0,
Andrzeja z Matcza, Jakuba z Pudoresow, Wojciecha z Jatutowa 8!, Kle-
mensa Pigdlo z Kozodaw i Mikolaja z Czerniczynca. Tekst uchwaly jest
tak lakoniczny, ze mie pozwala na wysuwanie zadnych wnioskéw co do
przyczyny likwidacji. Dowiadujemy sie tylko, ze ,Termini sunt positi
ex isto districtu hrubieszoviensi in Chelm et debent celebrari feria se-
cunda proxima ante festum s. Lucie” (9 XII) 2. Ze istotnie nastapilo prze-
niesienie sadu do Chelma, §wiadcza dalsze zapiski w ksiedze hrubieszow-
skiej. Posiedzen w Hrubieszowie juz mie notowano, a pierwsze roki po
uchwale z 26 wrzesnia 1465 r. nastapily w Chelmie 9 grudnia 1465 r. %,
jak ustalono w czasie likwidacji, i to zgodnie ze wskazang wowczas data.

Przeniesienie rokéw z Hrubieszowa do Chelma bylo prawdopodobnie
jednoznaczne z likwidacja pow. hrubieszowskiego, jednak brak zrédet
nie pozwala na ustalenie przyczyny dokonanych zmian w dziedzinie sa-

58 Tamze, K. 24. Roki w dn. 21 stycznia 1451 r. odbyly sie¢ w obecnoéci
,mobilibus et generosis Jacobo de Pudoresy camerarii, Andrae wojewoda hrubie-
szoviensi, Rudoltho de Czomoéw, Petro de Zélkwia, Szylcone de Vnicow gladifero
chelmensi et Nicolao filio ipsius”. Jak widzimy, brak tu jest ktéregokolwiek z sg-
dziéw lub podsedkéw.

57 Tamze, k. 24, 48v. Mowa tu o Jakubie z Pudoreséw, komorniku.

88 Zap. ziem. chelm. 1, k. 22v: W wielka sobote 1460 r. (121V) odby? sie w Hru-
bieszowie sad ziemski ,in presentia seremissimi domini Kazimiri regis Poloniae [..]
presentibus magnificis, venerabilis, strenuis ac generosis [..]”. Tamze, k. 23. W po-
niedzialck po Wielkiejnocy (141IV) r. 1460 ,[..] in iudicio regali cui magnificis et
generosis: Stanislaus de Ostrorég palatinus kalisiensis, Petrus de Westmuntow, san-
domirenisis Guewosius de Mosciska chelmensibus iudices et Petrus Smaga de Praw-
kowicze marsalcus curie regie maiestatis presidebant”.

5 Tamze, k. 28. Sgd w obecnoéci kréla dn. 24 IX 1451 r.

80 Zdzary — wie§ dawniej i obecnie, nie ustalone.

81 Jatutéow — wie§ dawniej Jatultéw w pow. krasnostawskim, obecnie w pow.
zamojskim.

62 Zap. ziem. chelm. 1, k. 78. Pisarz zapisujacy uchwale o przeniesieniu sgdu
do Chelma podkre§lit jej znaczenie uzyciem liter duzych rozmiaréw.

63 Zap. ziem. chelm. 1, k. 78v, ,,(Actum) in Chelm feria secunda post festum
conceptionis Marie [..] a. d. 1465” (9 XII).
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downictwa i podzialéw administracyjnych. Zastanawia jednak data li-
kwidacji, tj. rok 1465, w ktérym, jak wiemy, zlikwidowano wiele powia-
tow w Malopolsce. W ziemi lubelskiej zniesiono wowcezas dwa powiaty,
tj. kurowski i urzedowski %, w zachodniej czesci woj. sandomierskiego
w latach 1465—1470 powiaty: szydlowski, checinski, opoczynski i tar-
nowski 8, w woj. krakowskim w latach 1465-—1466 % zlikwidowano sady
w Ksigzu, Lelowie, Czchowie i Bieczu. Autorowie tej miary co Arnold
i Kutrzeba, omawiajac sprawe likwidacji wymienionych wyzej powiatéw,
informuja o dosé burzliwym jej przebiegu i stwierdzaja, iz bylo to prdoba
centralizacji wymiaru sprawiedliwosci. Kutrzeba podaje tez, ze uchwala
o likwidacji powiatéw w woj. krakowskim podjeta zostala w Nowym
Korczynie, tekstu tej uchwaly jednak masz znakomity historyk ustroju
nie znat #7. Zmiany spowodowane akcja z lat 1465—1470 nie zawsze byly
trwate. S. Kutrzeba stwierdza tez, iz wiele powiatéw zostalo przywréco-
nych ma mocy zarzadzemia krolewskiego. W ziemi lubelskiej, jak wiemy,
istnial nadal pow. urzedowski wraz ze swymi rokami ziemskimi, jednakze
pow. hrubieszowskiego mie wskrzeszono, a jego roki zlikwidowane we
wrzedniu 1465 r. nie zostaly przywroécone. Do takiego twiendzenia upo-
waznia brak jakichkolwiek danych, na podstawie ktérych mogna by sa-
dzi¢ o kontynuacji rokéw ziemskich w Hrubieszowie. Jedna tylko zapiska
w ksiedze ziemskiej chelmskiej z lat 1443—1555 méwi o odbytym w 1470
roku sadzie w Hrubieszowie. Przyczyny tego nalezy jednak szuka¢ w fak-
cie pobytu w Hrubieszowie kréla i w jego uczestnictwie na posiedzeniu
zjazdowego sadu chelmskiego.

Sad po przemiesieniu go z Hrubieszowa do Chelma zmienil swo6j do-
tychczasowy charakter. Z sadu mieszanego, wlasciwego dla szlachty z kil-
ku powiatow, stal sie sadem dla terenu pow. hrubieszowskiego, bowiem
z zapisek z lat 1465—1468 wynika, ze stawali przed nim gléwnie miesz-
kancy parafii hrubieszowskiej %8, ktéora mozna utozsamiaé¢ z terenem po-
wiatu.

Taka kolej rzeczy wydaje sie zrozumiala. Przeciez w roku 1464 na-
stapila inkorporacja ksiestwa belskiego do Korony %, co miechybnie po-
ciaggnelo za soba ustalenie administracji zar6wno na szczeblu nowo utwo-
rzonego wojewodztwa, jak i jego powiatéw oraz zorganizowanie sgdow-

¢4 M. Stankowa, S. Paulowa, Powiat kurowski w ziemi lubelskiej w XV
wieku, ,Rocznik Lubelski” 1964, t. V, s. 46—50. Pow. urzedowski, mimo likwidacji
na mocy uchwaly z dn. 24 VI 1465 r., istnial nadal. Patrz: M. Stan kowa, Powiat
urzedowski w Polsce przedrozbiorowej pod wzgledem prawno-ustrojowym, W:
Z dziejow powiatu kraénickiego, Lublin 1964, s. 55.

% S, Arnold, Podziaty administracyine wojewdéddztwa sandomierskiego do
konica XVIII wieku, ,Pamietnik Swietokrzyski” 1930, s. 61.

868 S. Kutrzeba, Sqdy ziemskie i grodzkie w wiekach $§rednich. 1. Wojewddz-
two krakowskie (1374—1451), ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci”, Wydzial Histo-
ryczno-Filologiczny, seria II, t. XV, s. 297—298.

%7 Tekst uchwaly o likwidacji pow. kurowskiego i urzedowskiego patrz w pracy
M. Stankowej i S. Paulowej, op. cit, s. 49.

% Z parafii hrubieszowskiej pochodzili dziedzice z Mienian, Metelina i Pude-
reséw. Z innych czeSci ziemi chelmskiej spotyka sie dziedzicéw ze Sniatyna, Lukowa
i Dzanego (dzi§ Zdzanne, pow. chelmski), z Krasniczyna i Jatultowa (dzi§ Jatutéw),
pow. krasnostawski.

% Vol. Leg., t. I, Petersburg 1859, s. 91. Akt inkorporacji ,[..] incorporavimus
[..] terram nostram Belzensem cum ipsius districtibus Lubaczoviensi, Eopaczoviensi,
Szewloviensi, Grabovcensi et Hrodlensi [...]".
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nictwa ziemskiego i grodzkiego, tak ze nie bylo juz miejsca dla sadu
obejmujacego powiaty dawniej przedzielone granica.

Sad hrubieszowski z siedziba w Chelmie nie wykazal preznosci. W cia-
gu dwoch lat odbyly sie tylko caztery jego posiedzenia, a zapiski sadowe
urywaja sie ma styczniu 1468 r. Dalsza ich kontynuacja mie jest znana
z powodu braku materialu Zrodlowego. Sadzi¢ jednak nalezy, ze zywot
tego sadu w Chelmie, pod bokiem sgdu ziemskiego chelmskiego, nie mial
racji bytu i zostal zlikwidowany. Bylo to najprawdopodobniej przyczynag
zaniku odrebnosci sadowej pow. hrubieszowskiego, ktérego szlachta zna-
lazla sie pod bezposrednia wladzg administracyjna i sadowsg starosty
chelmskiego i sadu ziemskiego. Pojecie pow. hrubieszowskiego utrzy-
malo sie jednak w pamieci jeszcze w wieku XVI, stuzge gléwnie do wy-
odrebniania szlachty hrubieszowskiej sposréd szlachty pochodzacej z in-
nych jednostek administracyjnych ziemi chelmskiej. Dobra krélewskie,
owa wlo$é, ktora prawdopodobnie byla kosécem dawnego powiatu z okre-
su czerwonoruskiego, wyodrebnila si¢ jako starostwo miegrodowe w ziemi
chelmskiej i w tej postaci przetrwala az do konca XVIII w. Po rozbio-
rach Polski stala sie wlasnoscig prywatna, przeksztalcong nastepnie przez
Stanislawa Staszica w fundacje pod nazwa Towarzystwo Rolnicze Hru-
bieszowskie 0.

Sad dzialajacy w XV w. w Hrubieszowie stanowi przyczynek do dzie-
jow ksztaltowania si¢ administracji i sadownictwa na terenach czerwono-
ruskich. Artykul niniejszy mie wyczerpuje jednak tego zagadnienia, bo-
wiem rozumiany jest tylko jako obszerna informacja o jego istnieniu
i dzialaniu. Opracowanie szczegdélowe, wymagajace dalszych studiéw, rzu-
ci miewatpliwie duzo $wiatla na stosunki pograniczne polsko-ruskie, to-
rujace droge przyszlym uregulowaniom prawnym.

T'PYBELIOBCKUM 3EMCKUM CYJ B XV BEKE

Pe3wmMme

3emckuit cyn B I'pybellioBe, AeATENBHOCT, KOTOPOTO CTajla M3BECTHOM
Onaromapsi HaliIeHHBIM CYJAOBBIM 3amuckam 1429—1465 Jjer, umen cBOE
Havyajo emé B nepuox Buamummpcko-Tammuckoro KHsazkecTBa, Ha Teppu-
TOPUM KOTOPOr0o CYLIECTBOBAJM MaJIeHbKME TOCyJapCTBa — BOJOCT M,
M3 KOTOPBIX BBIAEJMIMCH CO BPEMEHEM IOBATHI C BOE€BOAaMM BO IJa-
Be. Takoe cocrosHue ObuIO0 Ha Pycy, xorma Kasumex Be.anM' 3aHAJ
4acThb 3anaAHo-pyccKoit Teppuropuyu B XIV Beke. Hexkoroprie m3 sTux
BoJocTel cramu (yXe BO BpeMA rocrnogctsa Ilosbliy) CyZoBBIMM IIO-
BATaMM, Jpyrue npuobpesy OoJsblioe 3HaYeHMe KaK CTOJMMLBI 3eMeJb
UM BOEBOACTB, Hamp., Beas cran crosmieir BoeBojacTBa, XOJM — CTO-

70 F. Bujak, Towarzystwo Hrubieszowskie Staszica, Zamo§é—Warszawa 1921;
H. Brodowska, Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie, Warszawa 1956. O aktach
Towarzystwa patrz: F. Cieé§lak, Archiwum Towarzystwa Rolniczego Hrubieszow-
skiege Fundacji Staszica (1784—1945), , Archeion”, t. XXXVIII, s. 89—104.
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JuueN 3eMyM ¢ KaCTeNAHOM BO IJIaBe M 3€MCKMM CYZOM JJIsi MECTHOM
uaxTel. B I'py6errose, xora ropog 6GbLI IeHTPOM NOBATA, He GBLIO ro-
POACKOrOo CTapoOCThI, IIPME33KaJ CI0Ja TOJIBKO 3€MCKMII CyA, B COCTaBe
KoToporo OblIM KpoMe cyAbM TIpyOellIoBCKMe BOEBOABI, aceccopa, Ipo-
MCXOAALLME M3 MECTHBIX DbINapeif, XOJMCKMe M OeJKCKue 3eMCKue 4Uu-
HOBHMKM, a TaK¥Ke — ropoackme crapoctbl. Kpome Ttoro, ana pasbopa
CIIOPOB MeXZAy IJIAXTOM XOJMCKON 3€MJIM M T'OPOAEJBCKOro IOBATA Ha-
3HayeHb! OblM ¢ 1447 roga cnenmaibHbIE CYyAbBMA.

B kommnereHumm sToro cyza Obliy CIIOpHBIE M HECIOPHBIE AeJa, Kak
¥ BO BCEX 3€MCKMX CYAaX, OCHOBAaHHBIX Ha IOJIbCKOM IIpaBe.

ITepen rpy6eimioBcKMM CyAOM CTaBajJiM He TOJLKO DPhIApH, HO M Ay-
XOBHBIE JI MMPCKME CAaHOBHMKM, 2 TAK¥XKe YJIeHbl TOCHOACTBYIOLIMX POJROB
(motromku Ounsrepma u3 mectHocteir Jy6 um Kpackruumz). Kpome Toro,
MOxHO OBbLIO BCTpeTMTh MeijaH u3 I'pybemioBa u I'opopna, a Takxke —
KpPEeCTbsAH, MOJAIOLIMX B CyJ Ha NOMEIUMKOB Pa3HBIX CeJl XOJMCKOro, rpy-
6el1I0BCKOTO ¥ TOpPOAENBLCKOro moBATOB. C TOYKM 3peHus CYAEICKOro co-
CTaBa M MeCTa MPOKMBaHMA NOABJIACTHBIX CYAY JIIOAeN rpyOelIoBCKuit CyR
MOXKHO CYMTATh IPUTPDAHMYHBIM CMEILUAHHBIM CYAOM [JIA HECKOJIbKMX rpa-
HMYaIIMX ¢ coboit IMOBATOB, M3 KOTOPBIX XOJIMCKMII M rpyOelIOBCKMit 1o~
BATBI NpuHazAjexainu KopoHe, a ropofielbckKmii — Ma30BEIKOMY KHsXKe-
crBy. HasBanue srtoro cyma — ,,rpyOellloBckmit” — yKa3bIBAa€T TOJBKO
Ha MECTO €ro AeATeJbHOCTH. Ero HayasJ o HaM Heu3BEeCTHO, a JNefATeIbHOCTh
npekpautaerca B ceHTabpe 1465 ropa, Koraa pellieHueM BBICLUMX BJlacTeit
cyn 6bl1 mepeHecéH B Xo0JM. YIIOMAHYTBIE 3alMCKM CBUAETEJIBCTBYIOT
06 sTom. MsbI 3HaeM, HWTO 3TOT CyA fAeiicTBoRan B Xoame po 1467 ropa.
O pansHelueit ero cypbe HaM HUYEro He M3BECTHO.

IpuunHy JuKBMAanMu rpyOELIOBCKOro CyjAa MOXKHO BMAETH B oblile-
MOJNILCKOW TEHAEHUMM K JMKBUAMPOBAHMIO TEPPUTOPHAJBHO HeOOoNBILIMX
moBATOB B 1465 romy. 3TOT ¢pakT MOKHO TaKKe CBA3BIBaTH ¢ mHpobie-
Mot npucoeauHeHnsa Oeykckoit 3emum K Kopore, uTo mMorjgo o603HayaTh
KOHell HeOGXOAMMOCTY COXPaHEHMsA NMPUTPaHUMYHOTO 3E€MCKOro cypha.

LE TRIBUNAL FONCIER A HRUBIESZOW AU XV-e S.

Résumé

Le tribunal foncier 4 Hrubieszow, dont l'activité pouvait étre connue
grace aux notes de tribunal des années 1429—1465, date sa fondation
pour la période du Duché de Wlodzimierz et de Halick; sur le territoire
de ce duché il y avait de petits domaines dits ,,wolosti” ayant formé plus
tard les districts gouvermés par les voiévodes. Telle #tait la situation en
Russie, trouvée par Casimir le Grand dans la moitié du XIV-e siécle.
Certains de ces ,,wolosti” sont devenus (faisant partie déja de la Po-
logne) des districts juridiques, tandis que d’autres ont pris de I'importance
plus grande en tant que capitales des régions et des voiévodies (ainsi,
p. ex.: Belz — capitale de la voiévodie, Chelm — capitale de la région
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gouvernée par un chatelain et ayant un tribunal foncier pour la noblesse
du voisinage). A Hrubiesz6w, bien qu’il ait été également le centre du
district, il n'y avait pas de staroste munmicipal; le tribunal foncier de
Chelm qui y siégeait, comptait, 4 c6té du juge, les voiévodes de Hru-
bieszéw, les assesseurs se recrutant de la chevalerie voisine, les fon-
cionnaires fonciers de Chelm et de Belz, de méme que les starostes mu-
nicipaux. En plus, pour rendre des jugements dans les différends entre
la chevalerie de la région de Chelm et celle du district de Horodlo,
a partir de 1447 il y avait des juges spécialement désignés.

Aux compétences de ce tribunal étaient soumises les affaires finan-
ciéres litigieuses ou non, comme a tous les tribunaux fonciers selon le
droit polonais.

Devant ce tribunal comparaissaient mon seulement les chevaliers,
mais aussi les dignitaires laiques et éclessiastiques, de méme que les
membres des familles régnantes (les Olgierdowicz de Dub et de Krasni-
czyn). En plus on y rencontre les bourgeois de Hrubieszéw et de Horodlo,
de méme que les paysans appelant en justice les héritiers des villages
des districts de Chelm, de Hrubieszéw et de Horodlo. Prenant en con-
sidération I'ensemble des juges et le lieu de résidence des personnes
y étant subondonmées, le tribunal de Hrubieszow peut étre nommé un
tribunal mixte pour quelques districts avoisinants, situé a la frontiére
de ces districts {(dont ceux de Chelm et de Hrubieszéw faisaient partie
de la Couronne, tandis que celui de Horodlo appartenait au duché ma-
sovien). Le fait que dans son appelation on trouve les mots ,[de Hrubie-
szow” signifie seulement le lieu de son activité. Le début de son exi-
stence n’est pas connu; par contre, il a cessé de fonctionner en septembre
1465 en vertu de la résolution ordonnant son déplacement & Chetm. Les
notes mentionnées le confirment, en ajoutant qu’il y fonctionnait jusqu'a
1467. Pour la suite de son histoire les sources ne disent rien.

La cause de sa liquidation peut étre expliquée par l’action de liqui-
dation, dans toute la Pologne en 1465, des districts occupant des terri-
toires petits. Elle peut se rapporter aussi a la question d’incorporation
de la région de Belz a la Couronne, ce fait signifiant que le maintien
de ce tribunal n’était plus nécessaire.



