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Dokonany przeze mnie podzial artykuléw zawartych w omawianej publikacji nie
wyczerpuje wszystkich poruszanych w nich zagadnien. Wiele miejsca po$wiecono
bowiem m. in. problemowi przezwyciezania rozdrobnienia feudalnego i umacniania
sie tendencji zjednoczeniowych w obu krajach czy tez rozwoju $wiadomosci naro-
dowej wérdéd mieszkancé4w tych ziem.

W sumie publikacja stanowi warto§ciowy przyczynek do historii obydwu krajéw.

Leszek Pigtkowski

Jan Pietka: Mazowiecka elita feudalna péznego Sredniowiecza.
PWN. Warszawa 1975, s. 198.

Mazowsze jako jedna z dzielnic dawnej Polski moze poszczycié sie wcigz ros-
nacym stanem publikacji o swojej przeszioSci. Szczegblnie interesujace sg prace
W. Smolenskiego!, M. Handelsmana?, J. Gierowskiego3, S. Pazyry4 A. Wolffas,
J. Senkowskiego® i K. Gorskiego? traktujace o problematyce spotecznej. Ostatnio
wydana ksigzka Jana Pietki, dotyczgca gérnej warstwy spoleczenstwa tego regionu
w okresie od 1371 do 1526 r., stanowi cenny przyczynek do syntezy dziejbw Ma-
zowsza.

Praca zostata napisana na podstawie szerokiego zasobu #zr6del. Autor korzystat
z drukowanych zbioréw Zrédel pochodzenia ksigzgcego i koScielnego. Powazny zrgb
faktow dostarczyly mu herbarze, Dodatkowe informacje, najczeSciej dotyczgce sto-
sunkéw gospodarczych i stanu majatkowego elity feudalnej od II pol. XIV w. do
1526 r., uzyskal z zespolu ,Masoviae” w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Wy-
korzystana zostata takze przechowywana tam ,Metryka mazowiecka”. Autora inte-
resowaly tutaj dane o osobach i ich sytuacji ekonomicznej. Oprdcz wymienionych
Zrédet informacji dostarczyly mu zachowane ksiegi sgdowe ziemskie: blonskie, cie-
chanowskie, plockie, rozanskie, tarczynskie, wyszogrodzkie, zakroczymskie, a takze
ksiegi ziemskie grodzkie warszawskie.

Autor postuzyl sie gléwnie metoda genealogiczng. Pozwolila mu ona poczynié
wiele spostrzezen i ustali¢ rodowody moznych mazowieckich, zbadaé caly warstwe
i umie$ci¢ jag we wilaSciwych proporcjach spoleczenstwa mazowieckiego. Przedmio-
tem badan byly 803 osoby zakwalifikowane do grupy moznych. PodKkre§lié trzeba,
7ze te dane iloSciowe nie ujmujg ani kobiet, ani urzednikéw panstwowych czy dos-
tojnik6w koScielnych pochodzgcych z nizszych spolecznie warstw, o karierze jed-
nostkowej i krotkotrwatej. Podstawe uogoblnien stanowily 22 rodziny (330 os6b)
stojace najwyzej w hierarchii spoleczenstwa mazowieckiego. Na tej podstawie autor
wysnul wnioski dotyczace calej warstwy. Takie stanowisko budzi watpliwosci. Za-

1 W. Smolenski, Szkice z dziejéw szlachty mazowieckiej, t. I, Osadnictwo
na ziemiach kresowych mazowieckich, Krakéw 1908,

2 M. Handelsman, Przywileje rodowe mazowieckie, Lwéw 1914.

3 J. Gierowski, Ludzie luzni ne Mazowszu, ,Przeglad Historyczny” 1950,
t. XL.

"4 S.Pazyra, Gemeza i rozwdéj miast mazowieckich, Warszawa 1959,

5 A. Wolff, Studia nad urzednikami mazowieckimi 1370—1526, Wroclaw 1962.

6§ J. Senkowski, Skarbowo$§é Mazowsza, Warszawa 1968.

7 K. Gérski, Rycerstwo i szlachta wobec moznowtadztwa w XIV i XV wieku,
»Kwartalnik Historyczny” 1970, t. LXXVII, 2, 4,
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lowaé tez nalezy, e w danych liczbowych zostaly pominiete kobiety. Autor uza-
sadnil wprawdzie swojg decyzje tym, ze tylko mezczyZni ,mieli decydujacy wplyw
na tworzenie materialnej i spotecznej sytuacji rodziny” (s. 134), lecz w toku dal-
szych wywaodéw podkres$lit réwniez i role kobiet, twierdzac, Ze znaczenie wspom-
nianych 22 rodzin utrwalaly, obok wysokich poizyczek, wykupéw zastawionych wsi
i zaktadow, takze posagi (s. 142). i

Omawiana praca sklada sie z trzech cze$ci. We wstepie autor informuje o celu,
terminologii i ramach chronologicznych tematu oraz o stanie badan nad proble-
matyka dziejow Mazowsza. Tutaj otrzymaliS§my wyja$nienie terminu ,elita feudalna”,
pod ktérym autor rozumie najbogatszg warstwe spoteczenstwa mazowieckiego i wy-
jasnia powdd, dla ktérego nie uzy! terminu ,moznowladztwo”, Wyszedt przy tym
z zalozenia, Ze termin ten sugerowalby potege ekonomiczng tej grupy.

Najbogatsze rodziny mazowieckie posiadaly 3—4 wsie. Utlatwialo im to wpraw-
dzie zajmowanie stanowisk urzedniczych, ale w por6wnaniu z potega ekonomiczng
przedstawicieli moznowladztwa w innych dzielnicach, niewiele znaczylo. Podobne
wnioski wysnuli wcze§niej S. Russocki i J. Senkowski, kitérzy uznali, Ze na Ma-
zowszu nigdy nie doszio do wyodrebnienia sie moznowladztwa® Nalezy dodaé, ze
dotychczas nie ustalono $cistych kryteriéw okre§lajacych grupe moinowlaqcza. Przy-
nalezno§¢ don kwalifikuje sie na podstawie wielko§ci posiadanego majatku lub ilo§-
ci wsi, ktére dla roéznych dzielnic Polski sg rbézne, w zalezno$ci od bogactwa tych
dzielnic, np. w Wielkopolsce wielkie majatki liczyly 6—8 wsi, w Malopolsce —
powyzej 10, a niekiedy dochodzity do 30° Jak widaé, Mazowsze nie osigga nawet
Sredniej charakterystycznej dla Wielkopolski. Dlatego tez autor nie uznaje za ,,moz-
nowladczy” tej najbogatszej w spoleczefistwie mazowieckim grupy. Poniewaz jed-
nak w warunkach mazowieckich wyrézniata sie ona swoimi wplywami i uznaniem
wérod pozostalych warstw spoteczenstwa, nasuwa sie pytanie, czy ludzie zakwali-
fikowani do elity feudalnej nie mieli jakich§ dodatkowych Zrédel dochodéw, o czym
autor nie wspomnial w tej czesci pracy.

-

Cze$¢ druga zawiera wywoOd genealogiczny wybranych rodzin z mazowieckiej
elity feudalnej. Znajduja sie tu informacje o 22 rodzinach wybranych przez autora,
ktéry dobierat je ,,pod katem mozliwie najszerszego przekroju terytorialnego, uwa-
runkowanego jednak stanem Zrbédet pozwalajacych zbudowaé na og6t kompletne
rodowody” (s. 27), reprezentatywnych dla calej warstwy. Autor prze§ledzil, poczy-
najac od 1371 r., karierg, rozw6j majatkéw i wzrost znaczenia poszczegélnych czlon-
koéw rodéw.

W czeSci trzeciej autor zajal sie problemem uwarstwienia elity, a takze jej
stosunkiem do ksiecia i nizszych grup stanu szlacheckiego. Poruszona tutaj zostata
sprawa prestizu spolecznego i mentalnosci elity. Autor stoi na stanowisku, ze pow-
stawala ona droga kariery dworsko-urzedniczej, bedgcej z kolei podstaws jej gospo-
darczego znaczenia. Fakt, Ze na 22 omawiane rodziny az 18 weszlo do najwyzszej
warstwy drogg awansév! urzedniczych swych czlonkéw, jest — wedlug autora — po-
twierdzeniem jego wnioskéw. Pozostale rodziny awansowaly dzieki malzenistwom
z cztonkami rodéw urzedniczych lub dzieki nadaniom ksigZecym, np. Dzierzgowscy,
Gotlynscy. Poglad ten wydaje sie niezbyt stuszny, gdyz z reguly urzedy zajmowali
ludzie bogaci, a majatki pomagaly im tylko w obejmowaniu réznych godnoSci.

8 S. Russocki, J. Senkowski, Uwagi o spoleczno-prawnym 2zréinico-

waniu rycerstwa i szlachty mazowieckiej, , Kwartalnik Historyczny” 1960, t. LXVII,
z. 1, s. 12,

? K. Go6rski, Rycerstwo i szlachta..., s. 832,
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Wydaje sie wiec, ze proces ten przebiegal w odwrotnym kierunku niz przedstawit
to autor: najpierw nalezalo zdobyé odpowiednia pozycje ekonomiczng, by méc na-
stepnie zabiegaé o stanowisko urzednicze.

Z uwarstwieniem elity wigze sie poruszony przez autora problem wielko$ci
rodziny i jej pozycji gospodarczo-spolecznej. Na 22 omawiane rodziny az w 12
liczba dzieci nie przekraczala 4, w pozostatlych wynosita przecietnie 6 (byly rodziny
liczace 9—12 dzieci). To zrdznicowanie wielkoéci rodzin powodowato olbrzymie roz-
warstwienie pod wzgledem majatkowym. Zasadniczym jednak typem mazowieckiej
elity — jak wykazal autor — byli ludzie sprawujgcy funkcje urzednicze, ktére, przy
matych majgtkach, stanowily o pozycji jednostki. Autor dokonal tez obliczen stanu
osobowego elity. Na ogblng liczbe 330 oséb reprezentujacych 22 rody urzednikéw
byto 119, duchownych — 37. Najliczniejsza, by 174-osobowsg grupe, stanowili ludzie
nie zajmujgcy urzedéw ani nie piastujacy godno$ci duchownych, a znaczenig zaw-
dzieczajacy wlasnej podstawie majatkowej i prestizowi spolecznemu. I tutaj rodzi
sie watpliwo$§¢ podniesiona na wstepie: czy niewielkie majatki, jakie posiadaly
przedstawione 174 osoby, byly jedynym Zrbédiem ich dochodéw? Autor nie zwrécit
na to uwagi, a zagadnienie jest wazne dla charakterystyki calosci elity feudalnej.
Wydaje sie, ze na pozycje ekonomiczng omawianej grupy wplyw miat fakt licz-
nych lokacji miejskich na Mazowszu, najbardziej masowych w XIV—XVI w. 10
PodkreSlenia wymaga fakt, ze w okresie od 1371 do 1526 r. lokacje miejskie w se-
ktorze prywatnym zajmuja drugie miejsce, po monarszych, a dopiero w nastepnej
kolejno$ci znajduje sie wlasno$§é koscielna ! (zob. tabela).

Lokacje miast na Mazowszu od 1371 do 1526 r.

Wiek
Wtasno§é Razem
X1v XV XV1
Prywatna 8 13 13 34
Monarsza 14 28 1 43
Koscielna 2 2 2 6

Tak liczne lokacje prywatne wigzalabym z checig wykorzystania atrakeyjnosci
ladowych i wodnych dr6g handlowych przechodzacych przez tereny Mazowsza w kie-
runku panstwa krzyzackiego!?, na wschéd ku Litwie i Rusi!3, a takze do Wielko-
polski, na Slask i Morawy. Lokowano miasta, aby czerpaé dochody z handlu tran-
zytowego.

Interesujace sg stwierdzenia autora o wysokim poziomie intelektualnym elity.
Gwarantowala go rozbudowana sieé szké! parafialnych na Mazowszu oraz wyiszej
rangi ofrodek w Plocku, a pézniej podobny w Warszawie. O§rodki te zapewnialy
»stosunkowo powszechny i stojagcy na wysokim poziomie stopien wyksztalcenia pod-
stawowego, ktorym objete mogty byé przede wszystkim dzieci czlonkdéw elity” (s. 147).
Zalowaé nalezy, Ze autor nie uwzglednil ilosci tych szkél, co byloby najlepsza

o S Pazyra, op. cit., s. 153.

11 Sporzadzono na podstawie pracy S. Pazyry, op. cit, s. 113—122.

2 S Russocki, Spory o $redniowieczne Mazowsze, ,Rocznik Mazowiecki”
1972, t. 1V, s. 240.

13 A Wawrzynczyk, Rola Warszawy w handlu z Wielkim Ksiestwem Li-
tewskim ¢ Rosjq w XV w., ,Kwartalnik Historyczny” 1956, t. LXIII, z. 2, s. 4.
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ilustracja problemu. Przedstawiciele mazowieckiej elity studiowali réwniez na uni-
wersytecie praskim, a w&r6d ogélnej liczby studiujacych tam Polakéw byli na
trzecim miejscu, po przedstawicielach Matopolski i Wielkopolski. Po odnowieniu
uniwersytetu krakowskiego zaczeli przenosié¢ sie do Krakowa, polozonego blizej
Mazowsza. W XV w. az 9 rodzin spoSréd 22 mialo przedstawicieli studiujgcych
na uniwersytecie. Byli to czlonkowie rod6w: Ciolkéw, Dzierzgowskich, Gizyckich,
Gotlynskich, Kepskich, Prazmowskich. Niekt6rzy spo$réd nich osiggneli wysokie god-
noéci (s. 148). O pomys$lnej sytuacji materialnej elity Swiadczg — wedlug autora —
fundacje ko$ciolbw we wsiach i gniazdach rodowych. KoScioly takie zbudowane
zostaly w Powsinie, Pawlowie Koécielnym, Gizycach, Minsku, Jakubowie, Leczeszy-
cach, Sokolowie, przy czym ko§cioly w Jakubowie i Gizycach murowane, pozostale
za$§ drewniane (s. 145). Pewng ilustracjg znaczenia elity jest réwniez kupowanie
przez nig w miastach placéw, wioék ziemi, dwordéw miejskich, doméw, co uczynito
7 spos$rdd 22 rodzin.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze omawiana praca umoczliwia blizsze i doklad-
niejsze poznanie najbogatszej warstwy spoleczenstwa mazowieckiego. Autor uwi-
docznil wyraznie proces ksztaltowania sie oraz uwarstwienia elity feudalnej, dgzacej
do zajecia na Mazowszu takiego stanowiska, jakie posiadalo moznowtadztwo w Ma-
topolsce lub Wielkopolsce, Praca stanowi wazny element historii spoleczefistwa pol-
skiego w okresie od XIV do XVI w.

Bozena Nowak

Obszczestwienno-politiczeskije dwizenija w Centralnoj Jewropie w XIX — naczale
XX w,. [w:] Sbornik statiej i materiatow
Pod red. I. S. Millera, Moskwa 1974.

Recenzowana praca jest kolejng publikacjg Instytutu Stowianoznawstwa i Bal-
kanistyki Akademii Nauk ZSRR 1. Zawiera ona artykuty i materialy z historii pol-
skiego, czeskiego, stlowackiego i wegierskiego ruchu robotniczego oraz ruchu naro-
dowowyzwolenczego, Oparte sg one na bogatym materiale archiwalnym, a ich auto-
rami, oprécz pracowniké6w wymienionego Instytutu, sg takze historycy z Leningradu,
Woroneia, Lwowa, Uzhorodu, Bratystawy i Budapesztu.

Praca dzieli sie na trzy czeéci. Pierwsza z nich obejmuje problemy rozwoju
ruchu robotniczego i socjalistycznego w wymienionych krajach. Druga po$§wiecona
jest walce narodowowyzwolenczej i miedzynarodowym zwigzkom rewolucyjnym.
Oddzielny rozdziat stanowia materialy dotyczace Serbdéw tuzyckich oraz historyczno-
-filologicznych rozpraw I. 1. Srezniewskiego 2.

Cze$¢ pierwszg otwierajg artykuly A. T. Lesenczuka pt. Raboczije orga-
nizacii w Wiengrii i Pierwyj Intiernacjonalt (1868—72 gg.) oraz B. J. Zelickiego

1 Z poprzednich wydawnictw tego Instytutu mozna wymienié: Wosstanije 1863 g.
i russko-polskije riewolucjonnyje swjazi 60-tych godow, Moskwa 1960; K stoletiju
gieroiczeskoj borby ,za naszu i waszu swobodu”, Moskwa 1964; Riewolucjonnaja
Rossija i riewolucjonnaja Polsza (wtoraja potowina XIX w.), Moskwa 1967, Swjazi
riewolucjonierow Rossii i Polszi XIX-naczala XX w., Moskwa 1968; Lenin i Polsza.
Problemy, kontakty, otkliki, Moskwa 1970; Isledowanija po istorii polskogo obszcze-
stwiennogo dwizenija XIX-naczala XX w. Moskwa 1971,

2 TIzmail Iwanowicz Srezniewski (1812—1880), rosyjski filolog slawista i historyk.



