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Targowicg a jakobinami. Zrazu arystokrata, opowiadajgcy sie za monarchig konsty-
tucyjng, Poniatowski w koncu pogodzil si¢ z osiggnieciami rewolucji francuskiej
przekazanymi przez ustawodawstwo napoleonskie. Przede wszystkim jednak hotdo-
watl idealowi ,rycerza bez skazy i zmazy”.

Ale w zwigzku z podkre$leniem zastug Kosciuszki i Dgbrowskiego, nie uniknat
juz wspolczesnie zarzuté6w niekiedy mniej lub wigcej uzasadnionych. Zainaugurowat
je twoérca czarnej legendy Poniatowskiego, gen. Zajaczek, co autor jednak przeoczyl.

Ostatecznie R. Bielecki uwaza, ze prawda lezy posrodku: ,Nasz bohater, poczat-
kowo postluszny krélowi, wyprowadzany w pole przez wytrawych przeciwnikbédw,
potrafi pézniej trzeiwo analizowaé swe bledy, uzupelniaé swa edukacje i doskonalié
polityczne umiejetnoSci. W ostatnich latach swego zycia wyrést na prawdziwego
meza stanu, probujgec — nieraz z powodzeniem — sklonié Napoleona do przyjecia
swoich koncepcji... Stopniowo dobro... familii ustgpuje na rzecz intereséw coraz szer-
szych warstw spoleczenistwa, a w konhcu ks. J6zef bedzie reprezentantem zdecydo-
wanej wiekszo$ci polskiego narodu” (s. 246—247).

W sumie omawiana ksigzka przynosi, obok sporadycznych potknieé i niewypa-
16w, nader interesujgce ujecie roli Poniatowskiego, ktéry w Ksiestwie Warszawskim,
popierajagc nowy uklad stosunkéw spoieczno-politycznych, walezyt z bronigcym tra-
dycji przedrozbiorowych stronnictwem Czartoryskich, krzewigcym orientacje pro-
rosyjska, a na terenie Rady MinistrOw reprezentowanym przede wszystkim przez
T. Matuszewicza. W zakresie polityki zagranicznej opracowanie przedstawia ks. Jo6-
zefa jako nader operatywnego meza stanu, ktéry opierajgc sie na kluczowej roli
Wojska Polskiego jako atutu w rozgrywkach miedzynarodowych, potrafit nad wyraz
umiejetnie w latach 1809—1813 bronié sprawy polskiej zaré6wno przed niekorzystny-
mi dla niej rozstrzygnieciami Napoleona, jak i prébami wykorzystania jej przez
Aleksandra. W tym zakresie ciekawa interpretacja niektérych faktéw historycznych
zastuguje niewgtpliwie na wziecie pod rozwage.

Juliusz Willaume

Dan Berindei: L’Année révolutionnaire 1821 dans les Pays roumains.
Edition de I’Académie de la République Socialiste de Roumanie. Bibliotheca Historica
Romaniae — Etudes. Bucarest 1973, ss. 246,

Problemem rewolucji 1821 r. w Moldawii i WoloszczyZnie historiografia rumun-
ska zajmowala si¢ od dawna. Zagadnieniem tym parat si¢ historyk rumunski prze-
tomu stuleci, Mikolaj Iorgal, a dzisiaj obok Dana Berindei, badajg te problemy
m. in. Andrzej Otetea i I. Neacsu 3.

Praca Rok rewolucyjny 1821 w krajach rumunskich jest prbbg nowego i szer-
szego spojrzenia na ten zlozony problem w historii Rumunii. W sze$ciu kolejnych
rozdzialach autor stara sie przedstawié to zagadnienie na szerokim tle spotecznym

1 M. lorga, Situatia agrard, economicd si sociald a Olteniei in epoca lui
Tudor Vladimirescu. Documente contemporane, Bucuresti 1915; Tenze, Izvoarele
contemporane asupra migcarii lui Tudor Viadimirescu, Bucuresti 1921.

2 A, Otetea, Tudor Vliadimirescu $i miscarea eteristd in fgrile romanesti.
1821—1822, Bucuresti 1945; T en z e, Tudor Vladimirescu si revolutia din 1821, Bucu-
resti 1971; I. Neacsu, Participarea satelor din Oltenia la rdscoala din 1821, ,Studii”
1958, nr 2; Ten ze, Luptele locuitorilor din Oltenia cu turcii in ultima fazd a rasco-
alet din 1821, ,,Studii” 196}, nr 5.
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i gospodarczym, w aspekcie ogélnej sytuacji politycznej w Europie, a szczegblnie
w Europie potudniowo-wschodniej. Monografia wydana w serii ,Bibliotheca Histo-
rica Romaniae — Studia” zawiera obszerng bibliografie zagadnienia, a z jej prze-
gladu wynika, Ze oparta zostala przede wszystkim na literaturze rumunskiej.

Szukajgc przyczyn wybuchu powstania, siega autor wstecz, przypominajac choé-
by ruch Horii, Clogki i Crisana z lat 1784—1785 (s. 19), czy zakrojong na szeroka
skale akcje znang pod nazwg Supplex Libellus Vallachorum (Pokorne pismo Wolo-
chéw — s. 20), wreszcie takie wydarzenia ogélnoeuropejskie, jak francuska rewolucja
burzuazyjna w 1789 r. i wojny napoleonskie, ktére nie przeszty bez echa na tych
terenach (s. 29).

Stosunki na ziemiach Europy pld.-wsch., bedacych pod wplywami tureckimi,
zaostrzaty sie z kazdym rokiem. Poczatki XIX w. dla Motdawii i Woloszczyzny byty
latami szczegélnie trudnymi. Mianowani przez Wielkg Porte hospodarowie zmieniali
sie czesto. I tak np. w latach 1774—1821 w Motdawii i WoloszczyZnie byto siedem-
nascie zmian witadcéw i tylko niewielu spo§réd nich wyréznilo sie korzystnymi
dla bojaréw rumunskich rzadami 3,

Autor zwr6cil baczng uwage na wewnetrzng sytuacje militarng w konicu XVIII
w., ktora przedstawiala sie wrecz oplakanie (s. 24—25). Podczas wojny rosyjsko-
-tureckiej 1768—1774 zapoczatkowany zostal interesujacy w historii wojskowo$ci hos-
podarstw proces powstawania oddzialéw ochotniczych u boku armii walczacych
przeciwko Turcji. W ich szeregach walczyli m. in. kupcy, rzemieflnicy, a przede
wszystkim chlobi moldawscy i woloscy. Wielu spo$réd nich stuzylo wéwczas pod
dowé6dztwem gen., Pozorowskiego w strazy przedniej I armii rosyjskiej. Naplyw
ochotnikéw byl niemal zywiolowy, o czym moze §wiadczyé choéby fakt zaciggniecia
sie we wrzesniu 1769 r., tj. po wkroczeniu wojsk rosyjskich do Motdawii, ok. 4000
ochotnikéw w ciggu niespelna kilku tygodni (s. 36). Udzial rumunskich oddziat6w
ochotniczych w wojnie 1768—1774 r. podkreslal rosnaca zywotno§¢ militarng obu
ksiestw. Pomimo to nie posiadaly one regularnych wewnetrznych sit wojskowych.
Dlatego tez bojarzy moldawscy i woloscy w swych petycjach do Katarzyny II pro-
sili o powolanie w hospodarstwach armii narodowej, a w 1770 r. ich delegacja
w Petersburgu przedstawila konkretne propozycje stworzenia w Motdawii armii 12-
-tysiecznej, a w Wotloszczyznie — 20-tysiecznej (s. 39—40).

Dopiero za panowania hospodara wotoskiego Konstantyna Ypsilantiego (1802—
—1806) rozpoczeto organizowanie regularnego wojska. W jego skiad wchodzili za-
réwno ochotnicy, jak i zawodowi Zolnierze pochodzenia rumunskiego — pandurzy,
a takze arnauci (arnauti), czyli najemnicy albanscy, serbscy, greccy i rumunscy.
W konicu roku 1807 armia woloska liczyla ok. 10 000 ludzi (s. 50). Udzial Rumunéw
w wojnach u boku bgdz armii rosyjskiej, badZ austriackiej w XVIII w. stanowit
pierwszy krok w procesie wyzwalania teren6w Moldawii i Wotoszczyzny spod ob-
cych wplywéw. Oddzialy ochotnikéw — ktére braty udzial w tych wojnach sta-
nowity — jak stwierdza autor — zarodek przyszlej armii narodowej i byly szkolg
dla po6Zniejszych uczestnikéw walk z lat 1806—1812 oraz powstancdéw z 1821 r. Z ich
szeregbw wywodzil si¢ Tudor Vladimirescu, uczestnik wojny rosyjsko-tureckiej
z 1806—1812 r., ktéry wobéwczas nawigzal szereg pédzniej mu przydatnych znajomosci,
m. in, z przyw6édcami serbskimi. Na ich tez silach mialo oprzeé sie p6Zniejsze pow-
stanie.

251 3 J. Demel, Historia Rumunii, Wroclaw—Warszawa—Krak6éw 1970, s. 250—
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Najistotniejszym problemem przewijajgcym sie przez calg prace jest sprawa
powigzania powstania z innymi ruchami wolno§ciowymi w Europie. Po otrzymaniu
autonomii przez hospodarstwa zaznaczyl! sie wyrainy wzrost §wiadomo$ci nie tylko
u warstw $rednich, ale réwniez nizszych spoleczenstwa rumunskiego. Ustawiczne
wojny rosyjsko-tureckie stwarzaly coraz wieksze mozliwo$ci ostatecznego uniezalez-
nienia sie od panowania tureckiego. Dlatego tez przed organizatorami powstania
zar6wno w Grecji, jak i w Kkrajach rumunskich stanely wspélne cele. Jednak —
jak autor podkre$lit — przywédca powstania rumunskiego, Tudor Vladimirescu,
nigdy nie byl czlonkiem Heterii, nie podzielal tez jej wielu pogladéw.

Autor sygnalizuje zwigzek rumunskiego ruchu rewolucyjnego z o6wczesnymi
rewolucjami w Portugalii, Hiszpanii, Neapolu i Piemoncie, przede wszystkim ana-
lizuje jednak bezposrednie kontakty powstancéw z Heteriag grecka. Dzialania gen.
A. Ypsilantiego na terenie Moldawii i Wotoszczyzny, brak zgodno$Sci miedzy przy-
wo6dcami staly si¢ — zdaniem autora — jedng z bezpoSrednich przyczyn kleski
powstania Vladimirescu. Zbyt wczesne natomiast zdradzenie przez Ypsilantiego jego
powigzan z Rosja carskg pozbawilo w owym czasie oba ruchy znaczniejszego po-
parcia z jej strony.

Z kolei D. Berindei podkre$la ogromne znaczenie powstania w procesie zjed-
noczenia ziem rumunskich. Byt to — jego zdaniem — ruch nie tylko o charakterze
antyfeudalnym, ale wigzal sie on réznymi problemami z wysuwajgcym sie coraz
bardziej na czolo zagadnieniem uniezaleznienia sie¢ od Turcji, a przede wszystkim
zjednoczenia hospodarstw. Wyrazem tego bylo m. in. ogloszenie sie hospodarem
przez T. Vladimirescu w koncowej fazie walk.

W podsumowaniu autor stwierdza, ze powstanie T. Vladimirescu nie bylo jeszcze
w pelni dojrzatg rewoluejg, a tylko silnym ruchem rewolucyjnym (s. 230—231).
Mimo ze stawialo przed sobg zaréwno cele spoleczne, jak i narodowe i weciggato
w wir walki wszystkie klasy spoleczne nie moglo spelnié roli rewolucji burzuazyj-
nej, gdyz 6wczesne stosunki ekonomiczno-spoleczne tych panstw nie dojrzaly do
wladciwego rozwigzania przez przejcie do form stosunkowo bardziej postepowych
pafistwa nowozytnego. W pelni idee te i hasta zostaly zrealizowane dopiero w re-
wolucji 1848 r.

Ukazujac na szerokim tle przyczyny i przebieg 6wczesnych dziatan rewolucyj-
nych, ksigzka ta — zgodnie z zamierzeniem autora — stala sie ,nie tylko wylicze-
niem faktéw, ale réwniez miala przedstawié pewien fragment historii rumunskiej,
ktéry — przez swe zwigzki i znaczenie — jednoczy sie¢ w szeroki wyklad historii
powszechnej” (s. 7).

Podejmujgc ten wainy dla historii Rumunii problem, autor jednak nie prze$le-
dzil odglos6w tego ruchu w Europie. Ciekawym przyczynkiem moze tu byé m. in.
powie§é wybitnego dzialacza polskiej emigracji — Michala Czajkowskiego, Kirdzali,
napisana w 1839 r. Zawiera ona szereg epizodéw z powstania Vladimirescu i Ypsi-
lantiego . Szkoda tez, ze w wydawnictwie tego typu zabraklo indekséw nazwisk
i nazw geograficznych.

Ogo6lnie biorgc, omawiana monografia systematyzuje dotychczasowe poglady his-
torykéw rumunskich, rozszerzajgc tym samym zakres wiedzy o pierwszym z god-
nych uweagi powstan narodu rumunskiego.

Malgorzata Willaume

4 S. Lukasik, Pologne et Roumanie. Aux confins des deux peuples et des
deux langues, Paris 1938, s. 128—129,



