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TADEUSZ MENCEL

KAJETAN MOROZEWICZ (1792—1869)
PREZES ,,NARODOWEJ” KOMISJI WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO
W POWSTANIU LISTOPADOWYM

Kajetan Morozewicz nalezy do najbardziej zasluzonych dzialaczy i pa-
triotow Lubelszczyzny w pierwszej polowie XIX w. Jako organizator
i pierwszy prezes Dyrekcji Szczegbélowej Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego w Lublinie w latach 1825—1830 Morozewicz juz wowczas zy-
skal duzg popularno$é w spoleczenstwie. Najpiekniejszy jednak okres jego
zycia i dzialalnosci stanowilo powstanie listopadowe, kiedy w okresie od
10 lutego do 21 pazdziernika 1831 r. byl prezesem powstanczej Komisji
Wojewodztwa Lubelskiego. ,,W czasie rewolucji — pisal o Morozewiczu
niechetny mu Antoni Rostworowski, prezes narzuconej przez wladze ro-
syjskie Komisji Wojewodztwa Lubelskiego, zwanej »nieprzyjacielska« —
sprawowal urzad prezesa komisji z nominacji Rzadu Rewolucyjnego i ze
pomimo zaprowadzenia przez wladze prawego rzadu w Lublinie tenze
w czesci nie zajetej wojskami cesarskorosyjskimi po nadgraniczu aus-
triackim, za§ na koncu az do czasu poddania sie twierdzy urzad takowy
w twierdzy Zamo$¢ sprawowal.” Po upadku powstania wrdcil na urzad
prezesa Dyrekceji Szczegolowej TKZ i zdolal utrzymacé sie na tym stano-
wisku jeszcze przez 15 lat. Mimo wielu oskarzen ze strony wladz carskich
i ich polskich agentow, a takze mimo wielu proceséw byl , powszechnje
szanowany” dzieki swym zaslugom politycznym i gospodarczym 1.

Jego dzialalnos¢ ze wzgledu na swoj patriotyczny charakter nie moglta
by¢ popularyzowana w okresie zaboru i dopiero nowsze badania nad pow-
staniem listopadowym na Lubelszczyznie ukazaly dzialalno$¢ Morozewi-
cza. Uszla ona jednak uwagi redakcji Polskiego Stownika Biograficznego,
gdzie znalazl sie tylko biogram jego brata Kaliksta, posta na sejmie po-
wstanczym i emigranta po 1831 r.2 Dlatego w 150 rocznice powstania listo-
padowego przypomnienie tej ciekawej postaci wydaje sie rzeczg nie tylko
pozyteczna, ale konieczng.

Kajetan Morozewicz urodzil sie¢ w niedawno nobilitowanej rodzinie
mieszczanskiej, prawdopodobnie pochodzenia ruskiego. Pisali sie oni tak-
ze Morozowiczami lub nawet Mrozowiczami. Mateusz Morozewicz, dziad
Kajetana, zonaty z Zuzanng z Janickich, otrzymal w 1782 r. od cesarza
Jozefa II szlachectwo Galicji i Lodomerii z herbem Jelita (odmiana)3.

1 Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: WAPL), Komisja Wo-
%g\}/?dgggla Lubelskiego (dalej: KWL) 23, s. 65, Rostworowski do gen. Riidigera,
1 T. ’
2 K. German, Kalikst Morozewicz (1799—1872), Polski Stownik Biograficzny,
t. XI (dalej: PSB), s. 710—1711,
3 Rodzina — herbarz szlachty polskiej, oprac. przez Seweryna hr. Uruskiego,
t. XI, Warszawa 1914, s. 268.

»ROCZNIK LUBELSKI", T. XXI1I, 1880



8 TADEUSZ MENCEL

Jego dwaj synowie mieli juz tytuly ziemskie — starszy Mikolaj byl od
1793 r. lowczym sanockim, a mlodszy Kazimierz — czes$nikiem horodel-
skim. Obaj bracia przeniesli swe interesy na Lubelszczyzne, gdzie dzieki
posiadanym i szcze$liwie lokowanym kapitalom oraz obrotnosci handlo-
wej szybko weszli w kregi miejscowej szlachty. Dotyczylo to zwlaszcza
Mikolaja, ktéry w 1782 r. ozenil sie z Teresg Kielczewsks, ktéra wpraw-
dzie wniosta mu tylko niewielki posag, trudny zresztg do wywindykowa-
‘nia od rodziny, ale istotne znaczenie mialo wejscie w kregi szlachty lu-
belskiej. Z malzenstwa tego urodzilo sie piecioro dzieci: Marianna (1786),
Anna (1787), Kajetan (1792), Teresa (1794) i Kalikst (1799). Teresa zmarla
w dziecinstwie, a Marianna chora umyslowo zostala uznana przez lekarzy
pro imbecilli i oddana pod opieke siostr milosierdzia przy kosciele sw. Ro-
cha w Warszawie.

Dzieki zywej dzialalnosci handlowej Mikolaj Morozewicz rozporzadzal
duzymi kapitalami, ktore zabezpieczal na procent na dobrach. Dzieki temu
wszedl prawdopodobnie w latach 1780-tych w posiadanie Jablonny (ok.
2000 mérg) pod Lublinem i zamierzal tam urzgdzi¢ nowg siedzibe rodzin-
na, przygotowujac budowe murowanej rezydencji. Najwieksza ruchliwosé¢
Mikolaja Morozewicza przypadla na okres po upadku Rzeczypospolitej
i panowanie austriackie, kiedy w wyniku wojen i okupacji obcej wiele
dobr uleglo spustoszeniu, a szereg fortun szlacheckich bylo bliskich ban-
kructwa. Mikolaj wraz z bratem Kazimierzem ulokowal ponad 120 tys. zi
zabezpieczonych na dobrach Krasienin i Jakubowice Koninskie, ktore na-
lezaly do hrabiego Feliksa Antoniego L.osia, bylego wojewody pomorskie-
go, a z laski Jozefa II arcykuchmistrza Krolestwa Galicji i Lodomerii. Mi-
kolaj od 1793 r. trzymal w posesji wie§ Jakubowice jako prowizje (7%)
od swej sumy dluznej, a Kazimierz w 1795 r. otrzymal posesje Krasienina
az do cZasu splacenia swego dlugu. Eo$ mimo kilkakrotnych nakazéw nie
byl w stanie splaci¢ dlugu i ostatecznie zobowigzal sie oddaé¢ calg sume
8 stycznia 1797 r. pod rygorem licytacji zastawionych débr.

7 stycznia 1797 r. doszlo do dobrowolnego uregulowania dlugéw i Los
przed sadem szlacheckim we Lwowie sprzedal Mikolajowi Morozewiczo-
wi ,,dobra wsiow Krasienin, Antokol, czyli Woélka Krasieninska, Majdan
oraz Jakubowice Koninskie” w cyrkule lubelskim. za sume 477800 =zlp.
W sklad masy sprzedaznej wszed! takze plac w Lublinie ,,w bliskosci kar-
melitéw na Lemszczyznie” oraz ,,dworek w Warszawie przy ul. Spleckiej”.

Z sumy sprzedaznej Mikolaj Morozewicz potracit 68 262 zip ze skryp-
téw dluznych i prowizji oraz 75 350 zlp z prowizjg dlugu Kazimierza Mo-
rozewicza, ktory Mikolaj przejgl w imieniu brata. Pozostaly na dobrach
cigzace dotychczas dlugi os6b prywatnych oraz klasztoru trynitarzy i kar-
melitow trzewiczkowych w Lublinie na sume 43 000 zlp kapitaléw i za-
leglych prowizji, a takze zapis 1000 zlp uczyniony przez FLosia jeszcze
24 maja 1796 r., z ktorych co roku miano wyptaca¢ 50 zlp tytulem pro-
wizji uczniowi gimnazjum lubelskiego ,,pilnie uczacemu sie, cnotliwe za-
lety majgcemu”. Wreszcie ,,dla tym pewniejszej spokojnosci” nabywcy
débr Los wydzielil. z sumy szacunkowej dobr 24 800 zlp i pozostawil na
gruncie na ewentualne pokrycie diugow, ktore zostalyby ujawnione w
okresie pdzniejszym.

Po potraceniu dlugow i obcigzen (215612 zilp) oraz polrocznej (do
24 czerwca 1797 r.) prowizji (6%) wynoszgcej 7865 zlp 13 gr od kwoty —
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262 188 zlp, pozostalg sume 254 322 zlp 17 gr w monecie zlotej Morozewicz
zaplacil Losiowi w poczatkach lutego 1797 r. Na poczet kupna Moroze-
wicz sprzedal wlasne dobra Jablonne Joachimowi Owidzkiemu za
225 500 zlp. W tym samym czasie postanowil zlikwidowaé¢ sume 100 tys.
zlp u Franciszka Bielinskiego, wlasciciela Nasutowa i Kozléowki i uzyskat
sgdowy termin wyplaty dlugu. Ostatecznie w styczniu 1797 r. otrzymatl
od Bielinskiego na poczet prowizji (5%) od dlugu wynoszacego juz
121 245 zlp dochdd z propinacji i miynéw w dobrach Kozlowka i Siedlis-
ka az do splacenia kapitalu. 24 czerwca 1797 r. splacit 78 tys. zlp bratu
Kazimierzowi, ktory ustgpil z Krasienina 30 czerwca 1797 r. i Mikotlaj
wszedl w posiadanie calych kupionych dobr 4. :

Przy obejmowaniu Krasienina i likwidacji praw Kazimierza wystgpi-
ly wzajemne pretensje miedzy bra¢mi, ktoérzy jednak zgodzili sie na de-
cyzje sadu kompromisarskiego pod przewodnictwem Jana Dmochowskie-
go jako superarbitra. Sad ten 25 lipca 1797 r. w Jakubowicach ustalil, ze
Kazimierz zostal przed sprzedazg dobr zaspokojony przez Losia roczng
posesjg, a w czerwcu otrzymal od Mikolaja swojg wierzytelnos¢, a nawet
pozyczy!l od niego 27 369 zlp. Za calos¢ tej sumy kupil 30 czerwea 1797 r.
od Katarzyny Kwasniewskiej prawa do sumy 128 208 zlp zabezpieczonej
zastawem na Luszczowie jeszcze w 1785 r. w dobrach Leczna Elzbiety
ks. Sapiezyny, a od 1799 r. Adolfa Kalkreutha. Luszczow mial pozostac
w reku Kazimierza az do splacenia kapitalu. Nastgpilo to dopiero
w 1802 r., a Mikolaj Morozewicz uzyskal sekwestr sgdowy na naleznos-
ciach Kazimierza z Luszczowa za diug 32 913 zlp, co dowodziloby, ze sto-
sunki finansowe, a zapewne i rodzinne, nie ukladaly sie dobrze. Niestety
nie wiadomo wiele o stosunkach rodzinnych Kazimierza, ktory prawdo-
podobnie pozostal bezzenny i w 1809 r. zamieszkal w Lublinie (przy
ul. Olejnej 29), ale byl posesorem czesci wsi Kielczewice.

Mimo wielu obcigzen i pozostalych dlugéw dobra Krasienin i Jaku-
bowice, polozone w poblizu Lublina, stanowily pigkng posiadlos¢ ziem-
ska, obejmujacg 4 wsie i ponad 10 tys. mérg. W Jakubowicach znajdowal
sig, siegajacy poczatkami jako palac obronny Koninskich, kryty gontami,
szesnastowieczny dwupigtrowy palac, ktérego urzadzenie wewnetrzne
wraz z meblami Lo$ zostawil na miejscu, dzieki czemu nowy wlasciciel
od razu wszedl w zagospodarowang siedzibe. Morozewicz przejal takze
prawo patronatu nad ko$ciolem parafialnym w Krasieninie oraz obowig-
zek utrzymywania szpitala dla ubogich. Krasienin jeszcze w 1779 r. otrzy-
mal przywilej miejski od krola Stanistawa Augusta wraz z prawem mag-
deburskim i jarmarkami, ale lokacja ta nie zostala wykorzystana z powo-
du trudnosci finansowych Losiow i Krasienin pozostal nadal wsig. Glowng
siedzibg dobr staly sie Jakubowice Koninskie, a Mikolaj Morozewicz jako
wlasciciel dziedziczny tych débr wylegitymowal sig ze szlachectwa przed
wiladzami Galicji Zachodniej w 1804 r., dzieki czemu wszed! catkowicie
do ziemianstwa lubelskiego. Jego kariera stanowila ciekawy przyktad

4 WAPL, Zbioér Losiow, I1I-6, Wyrok c5du ziemskiego lubelskiego z 27 II 1796,
Umowa z 12111 1796; ib. III-27, Wypis aktu kupna z 711797 z ksigg sadu szlachec-
kiego we Lwowie, inwentarz débr Jakubowice Koninskie z 1011797, Rekwizycja
M. Morozewicza z 27 VIII 1798; Ksiegi ziemskie lubelskie (dalej: KZL), 20 781, s. 164,
Inwentarz po S$mierci Teresy Morozewiczowej z 7 VII 1803; ib. 20777, s. 372, 857,
965—966, akty z 71, 2111 i 101V 1797; ib. 20778, s. 75, 250, akty z 23 VI i 18 VIII
1797 r.
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dzialalnoséci pozyczkowej na dobra, prowadzacej do zdobycia débr szla-
checkich. W dalszym ciggu zajmowal si¢ réznymi interesami, m. in. po-
zyczkami na dobra, handlem zbozem i drzewem, powigkszal kapitaly
i oczyscil z dlugéw nabyte dobra, gdzie stawial budynki gospodarcze i po-
mnazal inwentarz dworski 5.

W 1802 r. zmarla Teresa Morozewiczowa, pozostawiajac piecioro dzie-
ci, z ktorych najstarsza corka miata 16 lat. Dzie¢mi zaopiekowala si¢ ku
wielkiej wdziecznosci wdowca niezamezna ciotka, Joanna Kielczewska.
Mikolaj Morozewicz zmart w 1808 r. Przed smiercig rozporzadzil majat-
kiem. Calos¢ dobr miala w tym czasie okoto 540 tys. zlp wartosci. Jaku-
bowice z palacem i placami w Lublinie mial odziedziczy¢ po dojsciu do
24 roku zycia starszy syn, Kajetan, a glowng cze$¢ dobr Krasienin z Woél-
ka i Majdanem mial otrzyma¢ mlodszy, Kalikst. Jakubowice mie mialty
laséw, dlatego Morozewicz w oddzielnym zapisie dokonanym tuz przed
$miercia dolaczyl do Jakubowic czes¢ lasow krasieninskich zw. Kawka.
Céorka Anna zamezna za Feliksem Rojewskim, wlascicielem Cieszanowa
w Galicji, miala otrzymaé¢ 160 tys. zlp w zlocie, co stanowilo bardzo
istotne zabezpieczenie z powodu niskiego kursu bankocetli austriackich 8.

Kajetan Michal Morozewicz urodzil sie 16 wrzesnia 1792 r. W latach
1805—1808 uczy! sie¢ w gimnazjum lubelskim, gdzie dzigki zdolnosciom
i znakomitym post¢pom w nauce otrzymywal w kazdym semestrze wy-
roznienia od wladz szkolnych. Mikotaj Morozewicz w testamencie wy-
znaczy! opiekunem maloletnich dzieci Feliksa Rojewskiego. Charakterys-
tyczne bylo, prawdopodobnie w wyniku mieporozumien osobistych, po-
miniecie brata, Kazimierza. Mikolaj zatroszczyl sie tez o wyksztalcenie
synoéw, twierdzac w testamencie, ze ,,dobra edukacja dzieci najszczes$liw-
szy los im w zyciu stanowi¢ moze i wlasnos¢ szczesliwg obiecuje, tak
o te edukacje moich synéw usilnie opiekunéw prosze, aby w gruntow-
nej religii, przez stopnie nauk prowadzeni, w moralnosci i znajomosci
praw krajowych do 22 lat wieku ¢wiczeni byli”.

Jakubowice jeszcze za zycia Mikolaja zostaly wydzierzawione w 1807 r.
za 18 tys. zlp, a nastepnie od 1810 r. za 27 tys. zlp, ktére zostaly prze-
znaczone na edukacje synéw. W 1808 r. Kajetan, nie ukonczywszy ostat-
niej klasy gimnazjum lubelskiego, zostal wyslany z mlodszym bratem do
Wiednia, gdzie Kalikst uczyl si¢ w Theresianum, a Kajetan ,,pobieratl
nauki wyzsze”, zgodnie z zyczeniem ojca — nauke prawa i ekonomii.

Po likwidacji wladzy austriackiej na ziemiach polskich Galicji Za-
chodniej bracia przerwali nauke i wrocili do Lublina. Kalikst wyjechat
do Warszawy, gdzie wstapil do liceum, a nastepnie na Wydzial Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, ktéry ukonczyt w 1811 r.
z nagrodg za pracg konkursowa. 19-letni Kajetan w zmienionych warun-
kach politycznych nie podjat dalszej nauki, lecz od 4 maja 1811 r. zostal

® WAPL, KZL 20784, s. 76—177, Umowa miedzy K. i M. Morozewiczami z 24 VI
1797, ib. 20778, s. 411, Obrachowanic dlugu Kazimierza M. Mikolajowi z 111797,
ib. 20776, s. 361—363, 341, Sad kompromisarski z 25 VII 1797; Mikolaj Morozewicz
przeciw Kazimierzowi o sume 27369 zlp 28 VI 1798; ib. 20779, s. 381—382, 394397,
Oswiadczenie Fr. Reynbergera pelnomocnika A. Kalkreutha z 21 V11802, oblaty
oswiadczen Kazimierza Morozewicza z 3 VII 1799, 21 i 24 VI 1802 r.

¢ WAPL, Zbiér Losiéw, III-10 a, Przywilej Stan. Augusta z 20V 1779, I1I11-27,
Wypis aktu kupna Krasienina i Jakubowic z 711797; KZL 20781, s. 453, Umowa
Morozewicza z Maciejem Jablonowskim z 13 XI 1804; ib. 20797, s. 594.
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bezplatnym adiunktem w prefekturze departamentu lubelskiego, a od 29
lutego 1812 r. objal stanowisko adiunkta Zywmo$ci Wojska z pensjg eta-
towa. 12 lipca 1814 r., majac niespeina 22 lata, zostal powolany na za-
stepce podprefekta powiatu lubelskiego, a 3 stycznia 1817 r. otrzymal no-
minacje z Komisji Rzgdowej Przychodéw i Skarbu na podsekretarza I kla-
sy w Wydziale Skarbowym Komisji Wojewodztwa Lubelskiego.

Ta piekna kariera urzednicza ulegla przerwaniu, gdyz Kajetan 15 maja
1817 r. na wlasng prosbe zwolnil sie ze sluzby administracyjnej. W tym
czasie ozenil sie (7 lutego 1817 r.) w Lublinie z Barbarg Chobrzynska,
corkg Kazimierza i Anastazji z Ratynskich, wlascicieli czesci Starej Wsi.
Byl juz od dawna dziedzicem Jakubowic, a przez malzenstwo wszedl
w stosunki rodzinne i kontakty towarzyskie z wplywowymi osobistoscia-
mi lubelskimi, czego dowodem byli swiadkowie na $lubie, m.in. Adam
Ratynski — prezes Trybunalu Cywilnego w Lublinie, wuj panny mlodej,
oraz Piotr Domanski — prezes Komisji Wojewdédzkiej w Lublinie. Po slu-
bie Kajetan przenioést sie z zong do Jakubowic, gdzie doczekal sie syna
Stanistawa (11 maja 1818 r.) i dwoch corek — Feliksy (23 listopada 1823)
i Marianny (22 lutego 1825) 7.

1. PREZES DYREKCJI SZCZEGOLOWEJ
TOWARZYSTWA KREDYTOWEGO ZIEMSKIEGO W LUBLINIE (1825—1830)

Do dzialalnosci publicznej Morozewicz wrécilt w 1825 r., kiedy wraz
z bratem Kalikstem, wlascicielem Krasienina, przystgpil jako jeden
z pierwszych wlascicieli ziemskich do Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego jeszcze przed 1 listopada 1825 r., co dawato prawo do udzialu w wy-
borze wladz Towarzystwa. Zadluzenie Jakubowic w TKZ wynosilo
9600 zlp — dla dominikanow lubelskich (200 zip), bernardynéw w Radecz-
nicy (2000), bernardynéw w Lublinie (400), reformatorow lubelskich (1000)
oraz dla ko$ciola i szpitala ewangelickiego w Lublinie (5000). Byly to
wiec sumy latwe do splacenia z dobr przynoszacych rocznie co najmniej
30 tys. z1, ale Morozewiczem kierowala zapewne che¢ udzialu w pracach
Towarzystwa. Ogélem do 1 listopada 1825 r. w wojewoddztwie lubelskim
zglosilo udzial 52 wiascicieli débr z zadaniem wystawienia listow zastaw-
nych na sume 4 932 856 zip. Do wyboru na czlonkéw wiladz TKZ dopusz-
czono tylko 21 stowarzyszonych, ktérych dlugi wynosily ponizej polowy
szacunkowej wartosci dobr.

Na pierwszym zebraniu, odbytym pod przewodnictwem wyznaczone-
go przez wiladze centralne Alojzego Poletylly z Wojstawic, 29 grudnia
1825 r. w sali komisji wojewodzkiej 32 obecnych wybralo dwéch czion-
kéw do Dyrekeji Glownej TKZ w Warszawie (Kazimierza Puchale i To-

7 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Akta Komisji Rzgdowej
Przychodu i Skarbu (dalej: KRPiSk.) 2823, s. 213—216, Lista stanu stuzby prezesa
DS TKZ guberni lubelskiej w Lublinie Kajetana Morozewicza z 18/30 VI 1845; Bi-
blioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego 1793, Attestata Maturitatis ab.a. 1814,
s. 14—25; WAPL, Akta Urzedéw Stanu Cywilnego, Lublin 24 (1817), s. 8, 27, 64;
R, Gerber, Studenci Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1806—1831, Stownik
biograficzny, Wroctaw 1977, s. 151—152; WAPL, Urzad Stanu Cywilnego Dys 11,
16, 18; KZL 20796, s. 792—799, testament M. Morozewicza z 20 XI 1805; kodycyle
21, 71811808 r.
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masza Lubienskiego), a na przewodniczgcego przyszlego zebrania stowa-
rzyszonych w 1826 r. ponownie Poletylte. Wéréd wybranych 7 czlonkow
Dyrekeji Szczegdtowej Towarzystwa znalazl sie Kajetan Morozewicz, kto-
ry pelnil funkcje sekretarza zebrania. Czlonkowie Dyrekcji mieli wybraé
wsrod siebie prezesa, ale glosy rozproszyly sie i tylko Morozewicz dostat
dwa glosy. On tez zostal prezesem i w zloZonej natychmiast przysiedze
przyrzekl wypelnia¢ sumiennie swe obowiazki, ,nie zwodzac sie zadnym
wzgledem, przyjaznig, wdziecznoscig, zemstg, nienawiscia, prosbami”, co
stanowilo bardzo istotny wskaznik dzialalno$ci. 6 stycznia odbylo sie
pierwsze zebranie Dyrekeji Szczegélowej.

Nowy prezes Dyrekeji zawdzieczal swo6j wybér na pewno wilasnej
ruchliwosci i zaangazowaniu w sprawy Towarzystwa, czego przejawem
byla opieka nad niepelnoletnimi wlasticielami Frampola, Karolem i Pul-
cherig Wislockimi, oraz objecie funkcji sekretarza zebrania wyborczego.
Wybor byl tez, by¢ moze, dzielem przypadku, ktéry dal mu dodatkowy
glos. Morozewicz od razu wykazal energie przy organizacji nowego urze-
du, ktéry niewatpliwie stanowil duze wyrdznienie jako wyraz uznania ze
strony czlonkéw Towarzystwa. Wybor ten stal sie poczatkiem dozgonnej
dzialalno$ci Morozewicza w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim, W
1826 r. wciagnal do wladz TKZ brata, Kaliksta, ktory zostal wybrany
czlonkiem Komitetu TKZ w Warszawie 8.

Dyrekcja Szczegélowa TKZ zlozona z 7 czlonkdéw oraz pisarza, kasje-
ra i kancelistéow, stanowila organ wykonawczy Towarzystwa w okregu
wojewéddztwa lubelskiego. Jej zadaniem bylo sprawdzanie praw wilasno-
$ci, stanu zadluzenia, szacunku débr stowarzyszonych oraz ustalani® wy-
sokosci pozyczki w listach zastawnych. Dyrekcja dokonywala takze re-
jestracji listow we wlasnych ksiegach oraz w Wydziale Hipotecznym. Po-
bierala od stowarzyszonych procenty za biezgce polrocze, a w razie nie-
wyplacalnos$ci wprowadzala do tych débr wilasng administracje, dokony-
wala sekwestru, a nawet licytacji. Wprowadzala dzierzawy i kontrolo-
wala gospodarke w dobrach czlonkéw Towarzystwa. Jedynie w razie nad-
zwyczajnych szkdd w dobrach dluzmikéw proponowala Dyrekeji Glownej
ulgi przez rozlozenie na raty przypadajacych procentéw. Mimo niezalez-
nosci od wiladz administracyjnych Dyrekcja utrzymywala $ciste kontak-
ty z Komisjg Wojewddzka i korzystala z jej pomocy organizacyjnej, skar-
bowej i prawnej. Wszelkie ogloszenia Dyrekcji ukazywaly sie w Dzien-
niku Urzedowym Wojewodztwa Lubelskiego.

Prezes Dyrekcji Szczegélowej mial 7000 zlp rocznej pensji i byl obo-
wigzany do stalego urzedawania, a komplet Dyrekcji wystarczajacy do
podejmowania decyzji skladal si¢ z prezesa i 2 czlonkéw, ktorzy urzedo-
wali dwumiesigcznymi kadencjami. Prezes zwoltywal trzykrotnie w ty-
godniu posiedzenia i kierowal czynnos$ciami Dyrekcji, kontrolowal radcéw
1 urzednikéw, a sam nie mogl oddala¢ sie z miejsca urzedowania bez po-
zwolenia Dyrekcji Gléwnej. Wobec zmieniajacego sie sktadu Dyrekcji pre-

8 WAPL, KWL 640, Korespondencja KRPiSk. z KWL i prezesem A, Poletylla
z listopada i grudnia 1825, Prot. zebrania TKZ z 29 XII 1825, Rota przysiegi prezesa
DS, listy wlascicieli dobr, ktorzy przystapili do TKZ, ib. 42, Wykaz listéw zastaw-
nych z 19 XI11829. Cztonkami DS zostali Jozef Dolinski z Polichny Goéry 22 glosy,
Wojciech Weglinski z Dorohuczy (20), Benedykt Rzewuski (20), Jan Bielski (18),
K. Morozewicz (16) i Jézef Wyszynski (14).
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zes wraz z pisarzem i kasjerem stanowil staly urzad Towarzystwa, ktory
od stycznia rozpoczgl urzedowanie w domu przy ul. Ztotej 5 w Lublinie °.

Towarzystwo szybko zyskalo uznanie wsrod wilascicieli débr, garng-
cych sie do oddluzenia majgtkow. Do 1828 r. w wojewodztwie lubelskim
przystapito juz do niego 118 wlascicieli dobr. ,,Znakomity kapital — moéwi
prezes Komisji Wojewodzkiej, Ignacy Lubowiecki, w zagajeniu zebrania
stowarzyszonych 10 maja 1828 r. — przez wystawienie listéow zastawnych
utworzony, stanowi zamozno$é szczegélnych obywateli i Stanu; bo przy-
nosi obfite wsparcie krajowi ubogiemu w kapitaly”, a w latach 1826—
1828 na 137 débr TKZ udzielilo pozyczki 13 041 100 zlp w listach zastaw-
nych, w tym na 15 dobr narodowych — na sume 2 505 700 zlp. Wypusz-
czono w obieg listy zastawne na sume 10 356 400 zlp, a liczgc nowe i do-
datkowe pozyczki dla o$miu oséb, ogétem diug 145 dobr z wojewodztwa
lubelskiego wynosil w listach zastawnych 13 695600 zlp. Na procenty
i umorzenie kapitalu wplynelo 881 719 zlp, a w latach 1826—1827 wylo-
sowano 375 sztuk listow zastawnych na sume 511 500 zlp. Ogoélny szacu-
nek débr szlacheckich w wojewodztwie lubelskim w 1823 r. wynosil
110 mln zlp, a zadluzenie 57 mln zip, czyli 52%. Towarzystwo objelo wiec
juz znaczny procent zadtuzonych débr 1°,

Do 1830 r. przystapito do Towarzystwa juz 185 d6br na sume 16 754 200
zlp, oplacono 1530 677 zlp procentéow i 1189 153 zlp na umorzenie kapi-
talu. Na zebraniu stowarzyszonych w dniu 10 maja 1830 r. Morozewicz
po wylosowaniu zostal ponownie wybrany do Dyrekecji Szczegodlowej,
a brat Kalikst do Komitetu TKZ. Dyrekcja zlozona ,,jedynie z czlonkéw
wolnym wyborem i zaufania wspotobywateli zaszczyconych” miala pelne
uznanie ziemianstwa lubelskiego, a ,,podniesiony kredyt, utrzymujacy
kurs listow zastawnych niemal w réwni z nominalng ich wartoscig”, byl
tego najlepszym dowodem. W pierwszym pélroczu 1830 r. kurs ten wy-
nosit 97,83 za 100. Otwierajac zebranie stowarzyszonych prezes Lubowiec-
ki podkreslal tez zastugi prezesa Morozewicza, ,,0dznaczajgcego sie wyz-
sza zdatno$cig, niezmordowang gorliwo$cig i bezstronng pracg [...], kto-
rego dzielem jest porzadek i akuratno$¢ magistratury zaprowadzonej
przez niego, pierwszego jej naczelnika z tak odznaczajaca sie umiejetno-
Scig i trafnoscig”. Szacunek ten plynal z przychylnej Morozewiczowi opi-
nii publicznej, co pozwalalo Lubowieckiemu zapewnié¢ zebranych, ,,iz zac-
ny ten maz nie zawiedzie zaufania wspolobywateli”. Mimo niewatpliwej
przesady w publicznych pochwalach Morozewicz zyskal znaczng popular-
nos¢ dzigki energicznej dzialalnosci organizacyjnej i administracyjnej,
prawosci charakteru i zastugom w organizacji kredytu ziemskiego 1.

% Zbiér praw i przepisbw w Krélestwie Polskim, t. I, Warszawa 1880; Pa-
migtnik Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Kroélestwie Polskim, t. 1, War-
szawa 1881.

10 WAPL, KWL 641, s. 23, Lista czlonkéw zgromadzenia TKZ z X 1826, s. 42—
56, Protokél posiedzenia TKZ z 23 XI 1826, s. 123, Zagajenie Lubowieckiego z 10V
1828, Lista czlonkéw TKZ z 1828, s. 145—148, Protok6} zebrania z 10 V 1828, s, 151—
154, Zdanie sprawy Dyrekcji Szczegblowej (dalej: DS) TKZ z 10 V 1828.

11 WAPL, KWL 641, s. 155—158, 170—171, Sprawozdanie DS TKZ w Lublinie
z 10 V 1830, Prezes KWL do Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych (dalej: KRSW)
10V 1830 o wyborach do wladz TKZ, zagajenie Lubowieckiego na zebraniu TKZ
z 10V 1330; KWL 422, s. 101—103, Sprawozdanie DS TKZ w Lublinie z 10 V 1830.
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2. PREZES ,,NARODOWEJ” KOMISJI WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO
W 1831 R.

Wybuch powstania listopadowego nie przerwal poczatkowo dzialalno-
dci Morozewicza w Dyrekeji TKZ — w ciggu grudnia i stycznia $cigga-
no jak zwykle procenty od kapitaléw i ma umorzenie dlugow, wysylano
do dluznikéw monity. Dzialalnos¢ Dyrekcji zostala przerwana dopiero
w poczatkach lutego 1831 r. po wyjezdzie jej prezesa i czlonkéw z Lubli-
na oraz okupowaniu wiekszej czeSci wojewoddztwa przez wojska rosyj-
skie 12, '

Morozewicz zaraz w pierwszych dniach powstania wszed! do klubu re-
wolucyjnego, zalozonego z inicjatywy Maurycego Mochnackiego w czasie
jego pobytu w Lublinie. Klub miescil sie¢ w mieszkaniu sekretarza Dy-
rekcji Szczegélowej TKZ, Michala Pomorskiego, i wiadomo, ze nalezal do
niego zwiazany z Morozewiczem od dawna, Karol Zaranski, patron Try-
bunalu Cywilnego w Lublinie. Przychodzil takze Konstanty Zamoyski.
Stanowil wiec ,klub” raczej miejsce prywatnych spotkan i wymiany
mysli o wydarzeniach narodowych grupy kilku patriotow, a jego znacze-
nie zostalo dopiero poézniej wyolbrzymione z powodu roli, jakg odegrali
jego czlonkowie, gdyz trudno nawet poréwnac¢ go z zasiegiem politycz-
nym i organizacyjnym Resursy Obywatelskiej zalozonej przez Jana Czyn-
skiego i dzialajacej w grudniu w ratuszu 13,

22 grudnia 1830 r. dyktator Chlopicki na wniosek Leona Dembowskie-
" go mianowal Morozewicza jednym z dwoéch czlonkéw Komitetu Obywa-
telskiego obok ptka Henryka Kamienskiego, dotychczasowego organizato-
ra i dowodecy Strazy Bezpieczenstwa w wojewoddztwie lubelskim. Nomi-
nacja ta wywolala sprzeciw Rady Obywatelskiej, ktéra zgodnie z pole-
ceniem wladz centralnych juz 15 grudnia wyznaczyla pieciu delegowa-
nych do Komisji Wojewodzkiej. Protestowal takze prezes Komisji, Lu-
bowiecki, przywrécony do urzedu po krétkotrwatej dymisji. Zachowaw-
cze zywioly w Radzie widzialy w Morozewiczu nadzorce nad dalszy dzia-
lalnoScia Rady i Komisji z ramienia dyktatora Chlopickiego. Ostatecznie
jednak stosunki Morozewicza z wtadzami wojewoddzkimi ulozyly sie po-
prawnie, a jego regularny i czynny udzial w posiedzeniach Komisji Wo-
jewodzkiej sprawil, ze stal sie¢ on jednym z najpracowitszych czlonkéow
Komitetu Obywatelskiego, gdyz Kamienski nie uczestniczyl! w pracach
Komisji, a pozostali delegowani tez nie zawsze brali w nich udzial ™,

Mimo otrzymanej od dyktatora nominacji Morozewicz byl zwigzany
z grupami patriotdw atakujacych bezczynnosé Chilopickiego i zadajacych
usunigcia z administracji oséb skompromitowanych w rzadach przedpow-
staniowych. Dlatego nie solidaryzowatl sie ze stanowiskiem Rady potepia-
jacej kluby i nie podpisal adresu w tej sprawie do Chlopickiego z 17 stycz-

12 WAPL, KWL 22, s. 153, 166, 181 — korespondencja i monity DS z grudnia
1830 i stycznia 1831 r.

13 T, Mencel, Dzialalno§é wtadz cywilnych wojewébdztwa lubelskiego w okre-
sie powstania listopadowego, ,,Rocznik Lubelski” T. V, 1962, s. 98; WAPL, KWL 28,
s. 23, A. Rostworowski do J. Hurki 9 VI 1834 r.

4 T, Mencel, op. cit,, s, 104—105, WAPL, KWL 28, s. 22, A. Rostworowski
do Hurki 9VI1834; KWL 519, s. 2, Rada Administracyjna 2 XII 1830, Lubowiecki
do Rady Obywatelskiej z 5 XII 1830 r.; ib. 3, s. 373, posiedzenie Rady Obywatelskiej
z 411831 r.
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nia 1831 r., — podpisanego przez prezesa Lubowieckiego, generala Z.61-
towskiego, ptka Szeptyckiego i Jaraczewskiego 5. .

W styczniu 1831 r. Wincenty Niemojowski wysungl ponownie sprawe
zdymisjonowania Lubowieckiego za jego powiazania z wladzami policyj-
nymi i wystugiwanie si¢ w. ks. Konstantemu, ale Rada Ob)fwatelska od-
méwila wysunigcia kandydatéw na stanowisko prezesa. Wowczas grupa
postow lubelskich w poczatkach lutego wysunela kandydatury Andrzeja
Horodyskiego, zasluzonego dzialacza z okresu Ksigstwa Warszawskxego,
oraz dwoch czlonkéw Komitetu Obywatelskiego — Franciszka Ciesiel-
skiego i Morozewicza. Po wkroczeniu wojsk rosyjskich do Kroélestwa Pol-
skiego (6 lutego) Lubowiecki — zgodnie z zarzadzeniami central,nyph
wladz powstanczych — ewakuowal Komisje Wojewddzka do Radomia.
Wyjechali z nim dwaj delegowani, Ciesielski i Suffczynski, a Morozewicz
wyjechal do Warszawy. Wyjazd Lubowieckiego z Lublina uznano za
ucieczke, co przyspieszylo jego dymisje. Nowym prezesem zostat 10 lutego
mianowany Morozewicz. Zobowigzano go do natychmiastowego powrotu
do wojewoddztwa celem zorganizowania zaopatrzenia w zywmnos¢-i dostar-
czenia podwod dla korpusu gen. Franciszka Zymirskiego, majacego osla-
nia¢ Warszawe od strony Lubelskiego przed posuwajacymi sie od grani-
cy wojskami rosyjskimi 16,

Jego brat, Kalikst, od 1 stycznia 1831 r. zastepca, a pozniej Minister
Poczty, byl jednoczesnie sekretarzem Izby Poselskiej. Wraz z innymi po-
stami lubelskimi interesowal si¢ sprawami Lubelszczyzny i by¢ moze on
wlasnie przyczynil sie¢ do nominacji Kajetana na prezesa Komisji Woje-
wodzkiej.

Nowy prezes obejmowal stanowisko w bardzo trudnej sytuacji wo-
jewodztwa lubelskiego. Po wkroczeniu wojsk rosyjskich polskie oddzialy
regularne wycofaly sie za Wisle. Resztki Gwardii Ruchomej wycofal ptk
Cyprian Zdzitowiecki, a rozporzadzeniem wiadz centralnych walke opéz-
niajacg pochdéd korpuséw rosyjskich miaty podjaé¢ oddziaty Strazy Bezpie-
czenstwa uzbrojone w piki i kosy. Ptk Antoni Reszka z 4 pulku piechoty
liniowej (ppl), przeznaczony na dowddce ,,malej wojny” w wojewodztwie
lubelskim, mial organizowa¢ dywersje. Mialy mu podlegaé II i III batalio-
ny 15 i 16 ppl oraz oddzialy celniké6w, Gwardii Ruchomej, oddzial ochot-
nikéw Zlotej Choragwi w Tomaszowie, czeSciowo Straz Bezpieczenstwa
i 4 dziala trzyfuntowe. Reszka uszed! jednak z batalionem w sile 800 ludzi
przed Rosjanami i przeprawit si¢ do wojew6dztwa sandomierskiego. Wo-
jewddztwo lubelskie, oprocz twierdzy zamojskiej, stalo wiec otworem dla
nieprzyjaciela, pozbawione oddzialéw regularnych i czesciowo Gwardii,
a nie uzbrojona Straz Bezpieczefistwa miala wedlug rozkazow central-
nych wiadz powstanczych bronié¢ ,kazdej stopy ziemi polskiej”. Rzad Na-
rodowy w ostatnich dniach przed wkroczeniem Rosjan mianowal Naczel-
nikami Strazy prezesoéw komisji wojewodzkich 17,

13 T. Mencel, op. cit,, s. 117.

16 Ibidem, s. 120—121; WAPL, KWL 1328, KWL do KRSW 2111831, Akta Mar-
szatka Szlachty Lubelskiej, 197 — jednoczesnie ppitk Jan Eempicki, niedawny za-
stgpca Prezesa Komisji Wojewddztwa Lubelskiego w okresie odsuniecia Lubowiec-
kiego zostat 3111831 r. mianowany przez KRSW prezesem Komisji Wojewodztwa
Augustowskiego, ale z powodu okupacji tego wojewoddztwa pozostat jako dowoéddca
15 putku piechoty.

" T. Mencel, op. cit, s. 118—119; J. Ziétek, Oddzialy partyzanckie w po-
wstaniu listopadowym, ,Rocznik Bialostocki” T. XII, s. 211—213.



16 ' TADEUSZ MENCEL

W tej trudnej sytuacji ogromng energie rozwing! niespodziewanie
prezes Lubowiecki, do ktérego dymisja dotarta dopiero po kilku dniach.
Jeszcze w Radomiu wydrukowal on w tysigcu egzemplarzy odezwe do
mieszkancow Lubelskiego z wezwaniem do walki. Wyznaczyl takze 30
urzednikéw do organizowania Strazy Bezpieczenstwa w obwodach woje-
wodztwa wplnych od nieprzyjaciela, a sam przeniost sie do Janowa, gdzie
dopiero doszla go dymisja. Nie oglosil jej jednak, aby nie spowodowac
upadku ducha wsroéd urzednikéw i dlatego nadal dzialal, ale tylko jako
organizator Strazy Bezpieczenstwa. Mial do pomocy komisarzy obwodu
hrubieszowskiego, Kaspra Bromirskiego, i zamojskiego, Jakuba Wyrozeb-
skiego, oraz urzednikéw Komisji, ktérych podzielit miedzy 9 obwodow
organizacyjnych na swoim terenie. Do 18 lutego zdolal zebraé¢ 3204 ludzi
uzbrojonych przewaznie w kosy i piki. Tylko kilkudziesieciu gajowych
mialo strzelby. Podporzadkowano ich tysigcznikom — Onufremu Wsciek-
licy, adiunktowi Kontroli Skarbowej Komisji, i Tadeuszowi Kopciowi,
dziennikarzowi Komisji, a caloscig dowodzil przybyly z Zamoscia mjr Sa-
mue] Rézycki z 4 pultku piechoty strzelec6w pieszych. Oczekiwano na przy-
bycie kompanii piechoty z Zamoscia pod dowddztwem por. J. W. Giedroy-
cia. Oddzialy Strazy jednak zostaly czesciowo rozproszone przez gen. Ka-
wera, a mjr Rozycki schronil sie w lasy janowskie. Doprowadzono jednak
do zorganizowania komunikacji miedzy Zamosciem a Warszawg przez Za-
wichost i takZe oczywiscie miedzy Komisjg Wojewodzks i wiadzami cen-
tralnymi. Lubowiecki dopiero 20 lutego wezwal Morozewicza do przeje-
cia stanowiska 18,

Morozewicz przyjechal do Radomia 14 lutego, ale wobec zblizania sie
korpusu gen. Kreutza 18 lutego przeniost sie do Kielc, gdzie dokonal
wstepnej organizacji znajdujacych sie tam urzednikéw Komisji. Naczel-
nikiem Wydzialu Administracyjnego i zastepcg prezesa zostal Michal Po-
morski, dawny pisarz Dyrekcji TKZ i towarzysz_klubowy Morozewicza.
25 lutego nowy prezes z kilkoma urzednikami udal sie w Lubelskie, ale nie
spotkal sie z Lubowieckim, ktéry dopiero 5 marca w Kielcach zdal urze-
dowanie na rece komisarza Jana Puchalskiego. Ten ostatni wraz z Wy-
dzialem Skarbowym, kasami obwodowymi i aktami pozostal 'w Kielcach
do czasu uwolnienia catego wojewddztwa lubelskiego.

W tym czasie z obwodu zamojskiego dochodzily wiadomosci, ze wla-
dze austriackie budowaly mosty na Sanie ,,w sposobie najspieszniejszym”,
naprawialy i rozszerzaly drogi, a wojska austriackie zostaly skoncentro-
wane nad granica. Polacy z Galicji donosili, ze Austria ma poprze¢ pow-
stanie polskie. Dlatego Morozewicz byl pelen optymizmu i na dowodce
sil zbrojnych zaproponowal wladzom centralnym mianowanie pika Piotra
F.agowskiego, ktéry juz w koncu lutego przeprawil sie z wojewodztwa
sandomierskiego do Pulaw. Morozewicz mial nadzieje, ze Lagowski ,,po-
laczywszy sie z dobrze mys$lacymi obywatelami wojewoédztwa lubelskie-
go, wypedzitby z wojewbddztwa te garstke najezdnikéw, ktéra wyczerpa
fundusze nasze i do upodlenia doprowadza mieszkancow” 19,

8 T, Mencel, op. cit, s. 123—125; WAPL, KWL 25, s. 207, Komisarz obwo-
du zamojskiego do Rostworowsklego 21X 1833 r.

19 AGAD, Wiadze Centralne powstania hstopadowego (dalej: AWC 1830—1831),
83, s. 24—29, KRSW do Rzadu Narodowego 23 i 28 1I1831; WAPL, KWL 19, s. 14,
Llsta urzedmkéw KWL w Kielcach (b.d.).
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Apel ten byl tym pilniejszy, ze 10 lutego 1831 r. gen. Kreutz powolal
w Lublinie Komisje Wojewddzka z Antonim Rostworowskim, czlonkiem
Rady Obywatelskiej na czele. Z pomocg pozostalych w miescie urzedni-
kéw, mianowanych pod grozbg sadu wojennego, zorganizowal on nowy
sklad Komisji Wojewddzkiej, zatwierdzony przez Kreutza. Komisja ta
miala zorganizowa¢ poboér podatkéw i zaopatrzenia wojsk rosyjskich.
Kreutz mianowal takze komisarzy obwodowych. Byl to szczegdlny przy-
padek na okupowanych przez wojska rosyjskie ziemiach Kroélestwa, gdyz
ani w zajetym wojewodztwie augustowskim, ani w podlaskim Rosjanie
nie postuzyli sie komisjami wojewddzkimi. W wojewodztwie podlaskim
funkcje administracyjne penili rosyjscy komendanci wojskowi, a mimo
poczatkowych nominacji komisarzy obwodowych (Radzyn, Lukéw), funk-
cje te ostatecznie przejeli komendanci rosyjscy 20, ’ :

Sejm uchwalg z 7 lutego uznal jakgkolwiek wspbélprace z nieprzyja-
cielem na terenach okupowanych za zdrade narodowg i polecilt karaé¢ win-
nych, dlatego wladze centralne nakazaly Morozewiczowi oglosi¢: za nie-
wazne wszystkie postanowienia ,nieprzyjacielskiej” Komisji Wojewodz-
kiej. Po zajeciu Lublina przez Komisje narodowg ,,niezwlocznie ci, ktorzy
przeciwko woli Rzadu wystapili, pod sady wlasciwe”, czyli wojenne, mieli
by¢ oddani. ) ‘

Ofensywa korpusu Dwernickiego w Lubelskie na poczatku marca zda-
wala sie potwierdza¢ nadzieje Morozewicza, ktory postepowal za oddzia-
lami polskimi i 6 marca przyby! do Lublina. W -oswobodzonym 4 marca
miescie Pwernicki od razu usunat Rostworowskiego i jego podwladnych.
Zwolal tez Rade Obywatelska, ktira wybrala prezesem Komisji Woje-
wodzkiej Jakuba Rzewuskiego, czlonka Rady, wlasciciela wsi Siestrzyto-
wa. Przybycie Morozewicza do Lublina uporzadkowato problemy wiadzy
i przywrécilo legalng wladze - .wstanczg, zwang narodows. Morozewicz
dokonal kontroli i przejecia kas i magazyndw, rozpoczal Scigganie podat-
kow i zalegtych dostaw wojskowych, oglaszal zarzadzenia centralnych
wladz powstanczych, uniewaznione przez wojska rosyjskie po zajeciu
Lublina. Rozpoczal takze kontynuacje organizacji Gwardii Ruchomej
1 Strazy Bezpieczenstwa na wolnych od nieprzyjaciela terenach obwodéow
lubelskiego, zamojskiego i hrubieszowskiego 21. ;

Urzednikéw ,nieprzyjacielskiej” Komisji Wojewodzkiej oskarzono
o zdrade narodowa, a Dwernicki wezwal ich razem z Rostworowskim
i ,,dal odczu¢ cale oburzenie” oraz nakazal im uda¢ si¢ do Warszawy ,,dla
zdania tlumaczenia” ze swej stuzby na rzecz nieprzyjaciela. Opinia pu-
bliczna nazywatla ich zdrajcami, a nowe wladze wojewodzkie nakazaly
aresztowanie ich i odstawienie do sagdu wojennego w Warszawie. Ostrze-
zony przez zyczliwych sobie urzednikéw, Rostworowski wraz z kilkoma
wspoélpracownikami zdotat uciec z Lublina. Kilku innych Morozewicz
;;vociqgnal do stuzby z powodu braku ludzi, szczegélnie w Wydziale Skar-

wym. o

Dwernicki po kilku dniach pobytu opuscil ze swym korpusem Lublin,

gdzie pozostalo jedynie kilkuset chorych zolnierzy pod dowodztwem mijra

2 T, Mencel, op. cit, s. 112—126; W. Bednarski, Rola wojskowa ziem
poludniowo-wschodnich Krélestwa Polskiego w powstaniu listopadowym 1830—1831,
Putawy 1977, s. 197.

2 AGAD, AWC 18301831, 83, 5. 29, KRSW do Rzadu Nar. 28111831, T. Men-
cel, op. cit, s. 126—127. .

2 Rocznik Lubelski, t. XXII
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Borakowskiego. Utrudnialo to sprawnos¢ dzialania Komisji pozbawionej
opargcia wojskowego, a obawiajac sie zemsty ze strony Rosjan zblizaja-
cych sie do Lublina, niektorzy urzednicy z ,nieprzyjacielskiej” Komisji
ociggali sie ze skladaniem przysiegi na wierno$¢ wiladzom powstanczym.
Nie zdolal tez Morozewicz ustanowi¢ sgdu wojennego celem ukarania
zdrajcow 22,

Dzialalnos¢ Komisji zostala przerwana przez zblizanie sie do Lublina
korpusu gen. Kreutza, ktory 10 marca zagrozil miastu. Mimo szczuplej
zalogi wojskowej Morozewicz postanowil broni¢ miasta i wspolnie z Po-
morskim ,,z calym poswieceniem sie burzyli, a nawet naglili lud do pow-
stania przeciwko prawej wiadzy [i] pobudzali mieszkancow do krwawego
buntu”. Do obrony miasta dolgczyla mlodziez szkolna i rzemies$lnicza,
a nawet klerycy miejscowego seminarium duchownego; odbito magazyn
broni w ratuszu. Artyleria rosyjska rozproszyla jednak mlodych obron-
cow, a oddzialy wojskowe wycofaly sie z miasta. Morozewicz z wiernymi
powstaniu urzednikami opuscil 11 marca Lublin i skierowal sie na Za-
mos$¢, najpierw do Janowa, a nastepnie do Zwierzynca. Tymczasows kase
wojewodzky (do czasu sprowadzenia kas z Kielc) umie$cil w Tarnogrodzie,
a kasy obwodowe z Kielc mialy przenies¢ sie do wojewddztwa lubelskiego
na tereny wolne od nieprzyjaciela. 'Na razie $ciggano bez podzialow
wszelkie podatki i oplaty, konieczne dla utrzymania Komisji i urzedow
obwodowych w Hrubieszowie i Janowie 23,

Ograniczony do poludniowej czesci Lubelskiego Morozewicz, realizu-
jac zarzadzenia wydane w Lublinie, zaczal ponownie organizowaé Straz
Bezpieczenstwa i zebral w ciaggu marca okolo 6000 ludzi. Mimo braku
wyszkolenia i broni trzytysieczny oddzial Strazy obwodu hrubieszowskie-
go wydatnie pomoglt zatodze twierdzy z:mojskiej w rozbiciu oddzialéw
rosyjskich pod Uscilugiem. Duzg role od-;ral komisarz Bromirski i choé
uczestnicy tej wyprawy nastepnie rozproszyli sie, jednak okazalo sie, ze
Straz wsparta oddzialami regularnymi moze odegraé¢ spora role w obro-
nie kraju. Morozewicz zdolal takze zebra¢ ponad 6 tys. ludzi do Gwardii
Ruchomej i do kadr, ale mimo usilnych staran zdolal uzyskaé od gen. Ja-
na Krysinskiego, dowédcy Zamoscia, jedynie 100 karabinéw ze zdobytych
w Uscilugu. Wiecej pomocy uzyskal Morozewicz od gen. Dwernickiego,
ktory przydzielil oficerow do organizacji wojewodzkiej sity zbrojnej. Ze
zorganizowanych batalionow kadrowych Gwardii Dwernicki wzigl do swe-
go korpusu ponad 600 ludzi, w wiekszosci uzbrojonych w bron palna, a do
zalogi ZamoScia przeszlo 200 gwardzistow. Reszte ludzi z Gwardii rozpusz-
czono do doméw 24,

Dzialalno$¢ Morozewicza w marcu 1831 r. zyskala uznanie wladz cen-
tralnych, ale nie przyniosta trwalej poprawy sytuacji wojewédztwa. Wla-
dze centralne nie wierzyly w mozliwo$¢ utrzymania Lubelskiego i nie pro-
bowaly utrzyma¢ stalej sily zbrojnej w wolnych obwodach, a zorganizo-

2 W, Bednarski, op. cit, s, 216—218; T. Mencel, op. cit, s. 126—127;
AGAD, AWC 1830—1831, 467, s. 127—128, Morozewicz do min. Niemojowskiego 10 III
1831 z Lublina; WAPL, KWL 16, s. 13, Puchalski do Morozewicza 15 III 1831 z Kielc;
KWL 31, s. 83, 189, Rostworowski do Hurki 11 XII11831; KWL do KRPiSk. 26 XII
1831; KWL 27, s. 151—155, Jan Jezioranski do Rostworowskiego 2 V 1834.

3 WAPL, KWL 31, s. 83—85, Rostworowski do Hurki 11 XII 1831.

M AGAD, AWC 1830—1831, 83, s. 41, Doniesienie do komisarza Wyrozebskiego
z 261V 1830 r.
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wane oddzialy Gwardii Ruchomej przeszly do korpusu Dwernickiego, do
twierdzy zamojskiej, a nawet do oddzialéw regularnych wojewddztwa
sandomierskiego. Na skutek tego po odejsciu korpusu Dwernickiego na
Wolyn wojewaddztwo lubelskie bylo znéw bronione tylko przez twierdze
zamojska. Dlatego Morozewicz nie byl zadowolony, gdyz uwazal, ze ,lud
Swiezo zebrany [w Strazy Bezpieczenstwa i Gwardii Ruchomej] i kilka-
krotnym juz zbieraniem sie i rozpraszaniem oraz bliskoscig nieprzyjacie-
la sploszony, a do niepostuszenstwa oSmielony” wymagal dyscypliny woj-
skowej i wlgczenia do oddzialéw regularnych, gdzie magiby by¢ poddany
wyszkoleniu. Do tego majlepiej nadawala sie twierdza zamojska, ale Mo-
rozewicz mimo wielu prosb do wiadz centralnych nie zdotal wobec odmo-
wy Krysinskiego doprowadzi¢ do tworzenia oddzialow regularnych z ze-
branych gwardzistéw i obrony wolnych terenéw w oparciu o twierdze.

Przed wyprawg korpusu gen. Juliana Sierawskiego w Lubelskie wla-
dze centralne polecily urzednikom skarbowym Komisji przebywajacym
w Kielcach dolgczenie do korpusu celem organizowania zaopatrzenia woj-
ska i powrotu do Luhlina. Morozewicz, lepiej zorientowany w sytuacji
wojskowej, polecil wstrzymaé¢ powrdt urzednikow az do wyzwolenia wo-
jewddztwa. Kleska wyprawy Sierawskiego i rozbrojenie korpusu Dwer-
nickiego spowodowaly upadek nadziei na rozszerzenie zakresu dzialalnoéci
Komisji 25,

Spisywano w dalszym ciggu mezczyzn do Gwardii Ruchomej, ale akcja
ta szla powoli wobec ,,zapalu marnego” dzierzawcoéw Ordynacji Zamoj-
skiej. Zaczeli takze w ciggu kwietnia naplywaé uciekinierzy z rozbitego
korpusu Dwernickiego, ktorych Komisja odsylala do wojewodztwa san-
domierskiego. Z powodu braku oddzialow polskich jednostki rosyjskie za-
puszczaly sie w okolice Janowa, sciggaly zywnosé i furaz, przez co zmniej-
szaly mozliwos$ci zaopatrzenia twierdzy i organizowanych sil polskich.

Morozewicz widzial gléwng przyczyne tych niepowodzen w bezczyn-
nosci twierdzy, z ktorej niektorzy zotnierze zaczeli uciekaé¢ do oddzialow
walczacych. Zatoga twierdzy codziennie otrzymywala z terenu wojewodz-
twa 5 tys. porcji zolnierskich. Dlatego Morozewicz domagal sie od wiadz
centralnych wydzielenia z Zamoscia mniejszych oddzialéw regularnych
dla patrolowania okolic i pomocy dla Komisji w dzialalnosci skarbowej
1 organizacji sily zbrojnej. W zamian za regularne oddzialy piechoty
i jazdy proponowal oddanie do twierdzy kosynier6w Gwardii celem prze-
szkolenia w oddzialy regularne. Zadania i skargi Morozewicza trafialy
jednak w préznie, gdyz bezczynnosé twierdzy odpowiadala bezczynnosci
naczelnego wodza, Skrzyneckiego, a komisje rzadowe zaczely tlumaczy¢
trudng sytuacje wojewddztwa nieudolnoscia organizacyjng Morozewicza 28,

Nowe nadzieje obudzila wyprawa gen. Wojciecha Chrzanowskiego,
ktéry 12 maja stangl w Zamosciu, zasilajac twierdze swym szeSciotysigcz-

3% T. Mencel, op. cit, s. 133—135; W. Bednarski, op. cit, s. 216—219,
222; J. Skarbek, Straz Bezpieczenstwa wojewéddztwa lubelskiego podczas po-
wstania listopadowego, ,,Roczniki Humanistyczne” TN KUL, t. XX, z 2, 1977, s. 153—
166; tenze, Gwardia Ruchoma piesza wojewddztwa lubelskiego podczas powsta-
nia listopadowego, ,Przeglad Historyczny”, T. 62:1972, s. 641—652; WAPL, KWL 21,
s. 17, KWL do KRSW 26 VI 1831 r.

% T. Mencel, op. cit, s. 135—136; W. Bednarski, op. cit, s, 272—273,
275—276; AGAD, AWC 1830—1831, 467, s. 17, Komisja Rzadowa Wojny; WAPL,
KWL 16, s. 21, Morozewicz do Puchalskiego 18 V1831 z Jézefowa; KWL 22, s. 15,
Chmielewski do Morozewicza 18 VI 1831 r.
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nym korpusem. Morozewicz przyspieszyl wowczas organizacje Gwardii
Ruchomej, z ktorej ludzi chcial przekaza¢ do Zamoscia, a z tamtejszej za-
logi przeja¢ zomierzy do korpusu Chrzanowskiego. Wedlug spisu dokona-
nego w obydwéch wolnych obwodach dysponowal 4419 ludzmi do kadr
i 6199 do batalionéw Gwardii Ruchomej. W drugiej polowie maja spodzie-
wano sie tez wkroczenia korpusu gen. Kazimierza Dziekonskiego z woje-
wodztwa sandomierskiego. Przybycie Chrzanowskiego spowodowato cof-
niecie sie Rosjan na poéinoc i uwolnienie czesci obwodu krasnostawskie-
go; uwolnione zostaly miasta — Janéw, Turobin, Zoélkiewka, Modliborzy-
ce. Dzieki temu mozna bylo dokonczy¢ spis wojskowy zgodnie z uchwala
Rzadu Narodowego z 24 marca 1831 r. Morozewicz ponownie proponowal
zastepowanie gwardzistami zalogi zamojskiej, ale Komisja Wojny odmoé-
wila, tlumaczac sie brakiem funduszéw na szkolenie oddzialéw. W czerw-
cu Morozewicz przygotowal dla korpusSu Chrzanowskiego ponad 200 wy-
szkolonych i uzbrojonych ,,ochotnikéw galicyjskich i zabuznych” oraz 100
koni. Z Galicji dostarczano w tym czasie dla oddzialéw polskich bron,
amunicje, mundury, siodla i konie 27,

Morozewicz w tym czasie wraz z niektorymi urzednikami mieszkal
i czesciowo urzedowal w Luchowie pod Tarnogrodem, gdzie znajdowala
si¢ reszta Komisji i kasa. Czes¢ urzednikéw skarbowych urzedowala w te-
renie. W koncu czerwca Komisja siegala swa dziatalnoscig Bilgoraja, To-
maszowa i Zamoscia, a Morozewicz przeniost sie do Zwierzynca. Glow-
nymi jego pomocnikami byli dawni klubowcy: Michal Pomorski, naczel-
nik Wydzialu Administracyjnego i zastepca prezesa, oraz Karol Zaranski,
sekretarz generalny Komisji 28,

Wymarsz Chrzanowskiego z Zamoscia (20 czerwca) ostabil dzialalnosé
Komisji w terenie, a w koncu czerwca przeszla za Wisle Legia Wolynska
plka Karola Rézyckiego, oddzial Borowskiego oraz Giedroycia, za$ oddzia-
ly mjra Borakowskiego i kpt. Golebiowskiego gen. Krysinski $ciggnal do
Zamoscia. Wobec ogolocenia terenu z oddziatéw polskich Rosjanie zaczeli
ponownie zajmowac¢ wiele miejscowosci, a komisarze obwodéw hrubie-
szowskiego i zamojskiego nie mogli juz dotrzeé¢ do Hrubieszowa i Jano-
wa. Morozewicz prosil gen. Krysinskiego o utrzymanie silnych zatog w Jo-
zefowie i Zwierzyncu, aby umozliwi¢ Komisji dalsze prace nad organizo-
waniem oddzialéw wojskowych i zaopatrywanie twierdzy w zywnosc
Pxechote wycofang z Zamoscia proponowal zastgpié nowozac1eznym1 ludz-
mi z Gwardii 29,

Do zadan Komls_]x przyby! w tym czasie obowigzek organizacji pultku
strzelcéw pieszych (batalionu lub kompanii) zgodnie z uchwalg sejmows
z 20 maja, na co KomlsJa qudowa Wojny przeznaczyla... 200 zi, nakazu-
jae pozostaly kwote Sciagna¢ w drodze egzekucji z obywateh lubelsklch
Komll{SJa Spraw Wewnetrznych 21 czerwca nakazala I‘ekWJZYC]Q koni dla
wojska

# T. Mencel, op. cit, s. 135—136; W. Bednarski, op. cit., 5.-276—281;
J. Skarbek, Gwardza RuChO’ma . S. 655 AGAD, AWC 1830—1831, 467, s. 184
Morozewicz do KRSW 14VI1831 r. z Luchowa WAPL KWL 186, s. 33 Puchalsk1
do Morozewicza 27 V 1831 r.

# WAPL, KWL 16, s. 65, Puchalski do Morozewicza 20 VI 1831 r., KWL 21,
s. 2—6; AGAD AWC 1830—1831 467, s. 188, 265, Morozewicz do KRSW 23 VI 1831
KRSW do KWL 21 VI1831 r.

®» W. Bednarski, op. cit, s. 327; AGAD, AWC 1830—1831, 467, s. 194,
265, Morozewicz do KRSW 27VI ze waerzyﬁca KRSW do KWL 21 VI 1831 .r
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- Dekretem Rzadu Narodowego o pospolitym ruszeniu nakazano zorga-
nizowanie oddzialéw piechoty i kawalerii w parafiach pod kierunkiem
dziedzicoéw i proboszczy. Komisja nie miala juz jednak mozliwosci reali-
zacji tych zarzadzen, poniewaz rozwigzano w terenie komitety obywa-
telskie. W tym czasie cze$¢ obywateli ziemskich usunela sie do Galicji
i do Krakowa lub na Wolyn, a dzierzawcy ordynaccy sabotowali zarzg-
dzenia Komisji, zas chlopi gromadnie zbiegali z szeregow 3°,

Wtadze centralne nakazaly rowniez Komisji organizowanie obowigz-
kowych dostaw zywnosci z pomocg radeow wojewodzkich, ktérych miatl
powotaé prezes Komisji. Dostawy te byly przeznaczone gléwnie dla twier-
dzy zamojskiej i spowodowaly spér Morozewicza z Krysinskim, ktoéry
prowadzil rekwizycje zywnosci i furazu na wlasng reke 3!, W sporze tym
Morozewicz odwolal sie do Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych i pro-
sil, aby przyslala posta hrubieszowskiego, Jozefa Swirskiego, celem po-
mocy w organizacji pospolitego ruszenia i wzmocnienia autorytetu Ko-
misji Wojewoddzkiej wobec wladz wojskowych. Na dowoédee pospolitego
ruszenja proponowal kpt. Giedroycia, najczynniejszego dowddee oddzia-
16w partyzanckich, oraz’ domagal sie przydzialu z twierdzy oficerow
i broni.

W Warszawie prosbe Morozewicza uznano za przejaw-jego nieudol-
nosci organizacyjnej. Rzad Narodowy wyznaczyl 9 lipca Swirskiego jako
komisarza nadzwyczajnego dla przywrocenia sprawnosci dzialania wladz
w wojewodztwie lubelskim. Miat on usungé¢ urzedniko6w nieudolnych i nie-
chetnych oraz dokona¢ w razie potrzeby wyboru nowych witadz woje-
wodzkich. Stanowilo to wyraz catkowitej nieufnosci dla Morozewicza
i mozliwosé usuniecia prezesa Komisji, skléconego z komendantem twier-
dzy. Jednak Swirski nie przyjechal na zagrozony teren Zamojszczyzny
1 zalecil jedynie udzielenie jak najdalej idgcej pomocy ptkowi Rzuchow-
skiemu, mianowanemu dowodeg pospolitego ruszenia 32,

Morozewicz zresztg nie ustawal w dzialaniu. Z poczatkiem lipca chcial
zorganizowa¢ z pomocy twierdzy oddzialy partyzanckie, zlozone z ochot-
nikéw przybyltych z Galicji i Wolynia oraz 100 krakuséw znajdujacych
si¢ w Zamosciu. Oddzialy te mialy stanowi¢ ,,rodzaj korpusu ruchomego”,
bedgcego oparciem dla urzednikow Komisji Wojewoddzkiej i obwodéw.
Projekt ten nie uzyskal jednak aprobaty Krysinskiego 38,

8 lipca wraz z Komisjg Wojewodzkg Morozewicz schronit sie do Za-
moscia wobec zblizania sie oddzialow rosyjskich gen. Kajsarowa do Zwie-
rzynca. W twierdzy stracit mozliwosci samodzielnego dzialania, a orga-
nizacja pospolitego ruszenia odbywala sie w pobliskim Szczebrzeszynie
pod opieksy zalogi zamojskiej. Jednak chlopi uciekali do lasow, dlatego
wstrzymano organizowanie 9 pulku strzelcow pieszych az do catkowitego
uwolnienia wojewddztwa od wojsk nieprzyjacielskich. Dzialalnos¢é Komi-
sji ograniczala sie juz tylko do zarzadzen porzadkowych w miescie. Cze$é
urzednikéw Komisji wstapita do artylerii dzialowej, niektérzy do pospo- .
litego ruszenia. Morozewicz chcial jeszcze wyruszyé w teren pod oslong

3 W. Bednarski, op. cit, s. 294—297, 302—304, 327; AGAD, AWC 1830—
1831, 467, s. 202, Morozewicz do KRSW 30 VI 1831 r.

3t T Mencel, op. cit, s. 137—139.

2 Ibidem, s. 137—140; W. Bednarski, op. cit, s. 303—304.

8 T, Mencel, op. cit, s. 138; AGAD, AWC 1830—1831, 467, s. 219, Morozewicz
do KRSW 7 VII 1831 r.
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szwadronu kawalerii, aby pomaga¢ przy organizacji pospolitego ruszenia
i przeszkodzi¢ gen. Riidigerowi w przeprawie na lewy brzeg Wisly,
ale gen. Skrzynecki odmoéwil wydzielenia oddzialu regularnego.

W lipcu pozostal wolny jedynie waski skrawek powiatu tarnogrodzkie-
go, a podjazdy rosyjskie paralizowaly dzialalnos¢ polskich wladz lokal-
nych. Jeszcze Komisja Spraw Wewnetranych zazadala od Morozewicza
przygotowania etatu dochodéw i wydatkéw na rok 1832, ale z powodu nie-
moznos$ci zebrania danych z terenu zanotowal on na wezwaniu 5 lipca
1831 r.: ,,Raport do Komisji Rz. Spraw Wewn. i Policji uczyni¢ o przeszko-
dach”. W terenie pozostal jeszcze tylko komisarz zamojski Wyrozebski,
ktéory jednak byl w cigglej gotowosci ucieczki do twierdzy. Wreszcie i on
25 lipca musial wycofa¢ sie i przeniost sie za Wisle 3,

19 lipca 1831 r. zostala przerwana komunikacja pocztowa Zamoscia
z Warszawg przez Zawichost, a wiadomosci i rozkazy z Warszawy docho-
dzily jedynie przez oddzialy wojskowe przedzierajgce sie od czasu do cza-
su do twierdzy. Morozewicz pozbawiony wiadomosci o losach powstania
w Warszawie 14 wrzesnia prosit komendanta Krysinskiego o udzielenie
mu ,,do urzedowej wiadomosci tego, co rownie wladz wojskowych, jak
i cywilnych dotycze”, a wiec zmian w rzadzie cywilnym i dowddztwie
wojskowym powstania oraz kapitulacji Warszawy, o czym jeszcze nie 'wie~
dziano w Zamosciu. 21 pazdziernika Komisja Wojewodzka nie posiadala
juz zadnych funduszéw — stwierdzal Morozewicz — ,,zyskawszy z kasy
filialnej taki tylko zasilek, ile na niezbedne wydatki potrzebowala, po za-
spokojeniu tychze zadnych juz wyptat czyni¢ nie jest w stanie i rachunki
swoje zamknela”. Byla to juz chwila kapitulacji twierdzy, ktora 22 paz-
dziernika poddala sie na warunkach honorowych. , Narodowa” Komisja
Wojewodztwa Lubelskiego zakonhczyla swojg dzialalno$é jako ostatnia
wladza cywilna powstania listopadowego w Krolestwie Polskim 35,

Morozewicz jako jedyny z dzialaczy Rady Obywatelskiej i Komitetu
Obywatelskiego (gen. H. Kamienski zgingl w bitwie pod Ostroleks) po-
zostal do konca w shuzbie powstania narodowego. Tylko Suffczynski i Cie-
sielski jako delegowani stawili sie jeszcze w Radomiu po ewakuacji Ko-
misji, ale nastépnie wycofali sie¢ do swoich débr, a poézniej wyjechali za
granice, podobnie jak znaczna cze$c szlachty posiadajacej z Lubelszczyz-
ny 3, ~

Dzialalnos¢ Morozewicza jako prezesa Komisji wypadla w okresie
szczegblnie trudnym — okupacji wiekszej czesci wojewodztwa i Lublina
przez wojska rosyjskie, kiedy zasieg terytorialny Komisji zalezal od suk-
cesébw wojskowych polskich w tej czesci kraju. W okresie tym zaloga
twierdzy zamojskiej dzialala spokojnie pod oslong muréw i dzial, oddzia-
ly regularne i partyzanckie mogly przesuwaé¢ sie za Wisle lub chronié¢ do
twierdzy, a Komisja Wojewoddzka znajdowala sie w najtrudniejszej sy-
tuacji. Musiala ona wypelniaé zarzadzenia organizacji sily zbrojnej

3 T, Mencel, op. cit,, s. 140—141; W. Bednarski, op. cit, s. 307—309;
WAPL, KWL 21, s. 13, 16, 35, 39, 40, KWL do KRSW 5 i 14VII1831, KWL do
Urzedu Municypalnego m. Zamos$cia 29 VII1831 r. (dwukrotnie); KWL 19, s. 7.
KRSW do KWL 21 VII 1831; KWL 2040.

3 W. Bednarski, op. cit, s, 317; WAPL, KWL 21, s. 52, 90, Morozewicz
do Krysinskiego 141X i 20X 1831 r.

38 WAPL, KWL 27, s. 236, Lista kandydatéw na sedziéw pokoju z 20 V 1834,
KWL 28, s. 54, Lista kandydatéw na sedziéw pokoju z 19 VI1834.
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wojewoddztwa, dziala¢ w terenie bez- zadnej nieraz ochrony i ucie-
kaé przed podjazdami rosyjskimi. Siedzibg Morozewicza byly kolejno —
Lublin, Janéw, Tarnogrdod, Luchow i Zwierzyniec. Komisarze obwodow
hrubieszowskiego i zamojskiego przewaznie nie mieli mozliwosci dziala-
nia w siedzibach obwodéw — Hrubieszowie i Janowie. W Lubelskiem za-
wiodly dzialania korpusé6w Dwernickiego, Sierawskiego i Chrzanowskie-
go, ktére nie zdolaly oswobodzi¢ z okupacji rosyjskiej obszaru wojewodz-
twa. Tworzone w czerwcu 1831 r. drobne oddzialy regularne, dzialajgce
w powiazaniu z twierdzg zamojska, chwilowo tylko pomogly w rozwinie-
ciu dzialalno$ci Komisji, gdyz w chwili zaciesniania sie pierscienia wojsk
rosyjskich wokoél! Zamoscia schronily sie do twierdzy lub przeszly za
Wisle.

Na tym wolnym od nieprzyjaciela, alé stale zagrozonym podjazdami
rosyjskimi obszarze Lubelszczyzny Morozewicz, jako prezes Komisji Wo-
jewodzkiej i naczelnik Strazy Bezpieczenstwa, mogl rozwija¢ tylko ogra-
niczong dzialalnos¢. Jego dazeniem bylo przekazywanie do twierdzy ludzi
powolywanych do Strazy Bezpieczenstwa i Gwardii Ruchomej do prze-
szkolenia w zamian za oddzialy regularne do obsady miast. W sprawie tej
napotykal jednak trudnosci organizacyjne, a przede wszystkim nieufnosé¢
komendanta Krysinskiego w stosunku do ludzi powolywanych do sil zbroj-
nych wojewoédztwa oraz obawy przed ostabieniem umiejetnosci bojowych
zalogi twierdzy. W okresie od marca do poczatkow lipca Morozewicz pel-
nil szeroko zakrojona dzialalnos¢ — stuzbe zaopatrzeniowg i uzupeknia-
nie korpus6w nowymi rekrutami oraz stale zaopatrzenie w zywnosé¢ i fu-
raz twierdzy zamojskiej. Utrzymywal tez przez Zawichost state kontakty
z wiladzami centralnymi w Warszawie, a poczta docierala ze stolicy w cig-
gu pieciu dni. Jeszcze w potowie lipca Morozewicz tudzil sie nadziejg wy-
zwolenia wojewddztwa lubelskiego. Mimo ogromnego wysilku organiza-
cyjnego i osobistego zaangazowania harazil sie w koncu na zarzut nieudol-
noéci i stangl przed grozbg usuniecia ze stanowiska. Wyrazem jego energii
byla w lipcu, kiedy wojska rosyjskie zblizaly sie do Zamoscia, che¢ orga-
nizowania pospolitego ruszenia w terenie pod oslong szwadronu kawa-
lerii. O patriotyzmie urzednikéw Komisji $wiadczy? ich udzial w obronie
Zamoscia. Morozewicz wraz z Pomorskim i Zaranskim oraz kilkoma urzed-
nikami wytrwal w twierdzy do ostatka, a jego dzialalno§¢ powstancza
stanowila zaprzeczenie kapitulanckiej postawy wielu urzednikéw i szlach-
ty lubelskiej.

3. PREZES DYREKCJI SZCZEGOLOWEJ
TOWARZYSTWA KREDYTOWEGO ZIEMSKIEGO W LUBLINIE (1831--1846)

Po kapitulacji Zamoscia Morozewicz jeszcze prawdopodobnie w Za-
mosciu zlozyl ,,przysiege homagialng na wiernos¢ Najj. Panu i Jego Mal-
zonce” i wrécil do Lublina, gdzie natychmiast przystapilt do pracy w Dy-
rekcji Towarzystwa Kredytowego. 7 listopada 1831 r. zawiadamial sto-
warzyszonych przez ogloszenie w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Lubelskiego, ze ,,zamieszanie i wypadki wojenne zatamowaly byly od po-
czatku miesigca lutego rb. wszelkie Towarzystwa Kredytowego Ziemskie-
go w wojewodztwie czynmosci 1 przerwaly urzedowanie Dyrekeji Szcze-
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golowej”, ale , teraz, kiedy z woli Rzadu Tymczasowego Krolestwa bieg
czynnosci Towarzystwa Kredytowego w calym kraju jest juz przywroco-
ny”, Dyrekcja Szczegélowa rozpoczyna swe urzedowanie w ddwnym loka-
lu w Rynku pod numerem 5 ,,wedlug zwyklego porzadku i przepiséw” %.

Byl to niewatpliwie akt odwagi ze strony bylego prezesa powstanczej
Komisji Wojewodzkiej w warunkach okupacji wojskowej. W Lublinie
dzialala wprawdzie Komisja Wojewaddzka, ale nie wrécil jeszcze z uciecz-
ki na Wolyn w-maju 1831 r. jej prezes, Antoni Rostworowski. Zastepowat
go naczelnik Ignacy Zarebski (czlonek Dyrekcji Szczegélowej TKZ .
z 1830 r.), a wlasciwg wladze w wojewoddztwie sprawowal naczelnik wo-
jenny gen. Jozef Hurko. )

Towarzystwo Kredytowe ZRiemskie rozpoczelo swoja dzialalnos¢ w
Warszawie natychmiast po-ogloszeniu Rzadu Tymczasowego i szybko sta-
lo sie waznym czynnikiem w akeji pomocy dla majatkow .szlacheckich
zrujnowanych w czasie wojny. Wprawdzie w I pélroczu 1831 r. listy za-
stawne TKZ spadly do 74,06% wartosci nominalnej, ale zaraz po przywro-
ceniu czynnosci TKZ osiagnely 81,16%, a w I pétroczu 1832 r. — 85,26% 38,
Mimo przywrécenia Towarzystwa do normalnej dzialalnosei, wladze ro-
syjskie byly przekonane, ze grupuje ono zywioly nielojalne wobec Rosji
i dlatego istnialy nawet tendencje rozwigzania Towarzystwa. Wkrotce
jednak polskie wplywy ziemianskie spowodowaly zmiane stosunku mna-
miestnika Paskiewicza na korzys¢ Towarzystwa, a Komisja Rzgdowa
Przychodow i Skarbu przystgpila, w wykonaniu postanowien cara Miko-
laja z 10 lutego 1832 r., z dobrami gorniczymi do TKZ. Stanowilo to wy-
razny dowo6d poparcia wladz carskich dla Towarzystwa, ktére statut orga-
niczny (art. 18) zaliczyl do instytucji pozostajgcych ,,jak i dawniej pod
opieka rzadu”. Nowym dyrektorem gléownym Towarzystwa zostal
w 1832 r. Jozef Morawski, dyrektor gtéwny Komisji Rzadowej Przycho-
du i Skarbu. Powigzany z wplywowymi kolami finansowymi w Warsza-
wie, Morawski byl ulegly Paskiewiczowi, ale w polityce finansowej bro-
nit polskiej racji stanu i intereséw Skarbu Kroélestwa, co mialo takze waz-
ny skutek w dzialalnosci Towarzystwa Kredytowego %,

Wiadze skarbowe Krolestwa dazyly takze do szybkiego Sciagniecia ka-
pitaléw poduchownych i instytutowych, ktére nakazano dekretami cesar-
skimi z 16 Jutego 1832 r. wypowiedzie¢ dotychczasowym dtuznikom za
posrednictwem TKZ. Dyrekcje szczegolowe mialy przygotowaé materialty
celem wydania listdw zastawnych na te kapitaly i przekazania ich do
Skarbu Kroélestwa. Centralne wladze skarbowe podkreslaty ,,otrzymane

37 WAPL, KWL 422, s. 185—186; Morozewicz prezes DS TKZ 7 XI 1831, Obwie-
szczenie DS TKZ w Lublinie z 7X11831; KWL 427, s. 338, Sprawozdanie Dyrekcji
Glownej TKZ za 1I poélr. 1836 r.; AGAD, Akta KRPiSk. 2823, Akta stluzby Kajetana
Morozewicza.

3 W. Gepner, Listy zastawne TKZ w Krélestwie Polskim {w:} Pamietnik
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Kroélestwie Polskim, s. 29—69.

® T Mencel, Stan tymczasowy w wojewddztwie lubelskim w latach 1831—
1833 [w?] Ksiega pamigqtkowa ku uczczeniu 70-tej rocznicy urodzin prof. dra Ja-
nusza Woliniskiego, Warszawa 1964, s. 76—77; M. Szczerbatow, Rzgdy ksiecia
Paskiewicza w Krélestwie Polskim 1832—1847, Warszawa 1900, s. 43—44; M. Man-
teufflowa, J. Morawski, PSB, t. XXI, s. 722—1723; Dziennik Praw Kré-
lestwa Polskiego, t. XIII, s. 388—340; ib, X1V, s. 193.
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juz w tej mierze dowody gorliwosci ze strony Dyrekeji Szczeg()lowej”
w Lublinie w roku 18314°.

Zadania Towarzystwa polegaly przede wszystkim na przywrbcemu
normalnej dzialalnosci kredytowej w kraju. Dlatego Morozewicz juz w
pierwszym obwieszczeniu Dyrekcji Szczegolowej z 7 hstopada 1831 r.
wzywal wprawdzie pod grozbg egzekucji do uiszczenia zaleglosci i biezg-
cych procentéow, ale zapowiadal zwolnienie od kar procentowych za za-
legle raty z okresu powstania, co mialo by¢ potwierdzone przez wladze
centralne Towarzystwa. Obiecywal takze ulgi dla stowarzyszonych zgod-
nie z obowigzujgcymi przepisami TKZ. Jednoczesnie Morozewicz wyrazat
przekonanie, ze ,pomimo trudnych okolicznosci, stowarzyszeni przez
wzglad na utrzymanie kredytu, na skutki solidarnosci, na wlasne i ogol-
ne Towarzystwa Kredytowego dobro, usilowa¢ zechcy, azeby zaspokoic
ich najrychlej zaleglosci, ktére nieodzownie uiszczonemi by¢ muszg, a w
miare zwloki nie moga jak tylko stawa¢ sie coraz ucigzliwszymi” 41,

Morozewicz od razu musial wejs¢ w kontakty urzedowe z Komisja
Wojewodzky, gdzie od 15 listopada urzedowal prezes Antoni Rostworow-
ski, mianowany specjalnym pismem cara Mikolaja, po przywroéceniu w
Krélestwie ,,prawej” wladzy. Kontakty z Komisjg wigzaly sie z oglosze-
niami w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Lubelskiego przy zamiesz-
czaniu obwieszczen Towarzystwa, przy odbiorze listow zastawnych zaleg-
lych z okresu powstania, a takze z prosbami o straz wojskowg dla zabez-
pieczenia kasy Dyrekcji Szczegolowe] 42.

Zaraz tez po powrocie do Lublina znalazl sie Morozewicz pod szcze-
golng kontrolg wladz rosyjskich i polskich. Rzgd Tymczasowy rozporza-
dzeniem z 21 pazdziernika 1831 r. ustalil ostateczny termin stawienia sie

. urzedniké6w na miejsce swego urzedowania na dzien 15 listopada, a 1 listo-
pada 1831 r. nakazal wszystkim wydzialom rzgdowym rozpoznanie, ,kto-
rzy pomiedzy urzednikami postepowaniem swym w czasie rewolucji na
oddalenie z swych posad zastuzyli”. Komisja Wojewodzka miala w ciggu
15 dni ulozy¢ liste urzednikow bedacych w stuzbie ,,przed samg rewolu-
cja, jako i tych, ktérzy péiniej do niej weszli” 43, Szczesliwg okolicmoécia
dla Morozewicza byl fakt, ze Towarzystwo Kredytowe, chociaz pod opie-
ka rzadu, bylo jednak mstytuc;q przynajmniej formalnie niezaleing od
administracji Krélestwa, dzigki czemu ocena jego dzialalnosci powstan-
czej podlegata wladzom gloéwnym TKZ, ktore docenialy jego zastugi.

Do wiladz lubelskich pierwsze oskarzenia Morozewicza za jego czynng
postawe w czasie powstania wplynely w poczatkach grudnia 1831 r. Erazm
Tuszowski, komisarz obwodu hrubieszowskiego z nominacji Kreutza,
6 grudnia zlozy! denuncjacje na rece gen. J. Hurki, naczelnika wojenne-
go woj. lubelskiego, z oskarzeniem ,niektérych urzednikéow do powsta-
nia i buntéw nalezacych”, wsréd ktorych znalazl sig¢ oczywiscie na pierw-
szym miejscu Morozewicz. Wezwany do udzielenia opinii w ciaggu 3 dni,

9 WAPL, KWL 607, s. 169, 200, KRPiSk. do KWL 23X i 2XI1832; KWL
808, s. 42—43, 47, KRPlSk do prezesa KWL 6X 1832, do Dyrekcji Szozegélowe;
w Lublinie 6X1832 KWL 609, s. 58—84, Korespondenc;a KWL z DS TKZ od
kwietnia do paidzxermka 1832.

4 WAPL, KWL 422, s. 186.

2 lbzdem s. 196, 200-——210 215, DS do KWL 17XI, 1 XII, 16 XII 1831, 3 1I 1832.

b WAPL KWL 31, s. 121—123 195, 197, KRSW do KWL 16 XI 1831 KWL
do KRSW 10 XII 1831, KRPxSk do KWL 11 XII 1831, KWL do KRPiSk. 19 XII 1831.
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Rostworowski wymienil Morozewicza, Pomorskiego, Zaranskiego i Ta-
deusza Rzeczyckiego (patrona Sgdu Kryminalnego w Lublinie) stwierdza-
jac, ze ich ,niegodne postepowanie wylgczajgce spod zaufania rzagdowego
{nalezy] wskaza¢ tym wladzom, od ktérych oni zalezg i zazagda¢ postgpie-
mia sobie z nimi wedlug calej surowosci praw w obecnej chwili istnieja-
cych”. Zanim doszlo do zbadania sprawy przez wladze centralne wzieto
Moroqewicza i jego najblizszych wspotpracownikow pod nadzér policyj-
ny “.

+ Oskarzenie Morozewicza zlozy! bezposrednio na rece Paskiewicza gen.
Wineenty Krasinski w raporcie z 20 grudnia 1831 r. po objezdzie woje-
wodztwa lubelskiego celem zbadania szkéd wojenych. Morozewicza na-
zwal on , klubisty” i ,,jakobinem egzaltowanym”, ktéry przyczynil si¢ do
szkéd materialnych wojewodztwa; zreszty — podkres$lil Krasinski — w
wojewodztwie lubelskim ,,przesladowaniami spokojnych i wiernych mie-

" szkancoOw odznaczylo sie tylko paru adwokatoéw, drobnych urzednikéw,
studentéw i co§ z dziesieciu obywateli”. Do tych ostatnich nalezal oczy-
wiscie w pierwszym rzedzie Morozewicz 5.

Dzialalnoscig powstancza Morozewicza zainteresowatl sie takze dowéd-
ca III korpusu rosyjskiego w Lublinie gen. Karol Riidiger i zapytywal,
»jakie {..] sprawuje urzedowanie i jakie w czasie rewolucji sprawowal
oraz jak dalece byl szkodliwym administracji Rzady prawego”. I znow
Rostworowski podkreélil, ze Morozewicz do ostatka dzialal na czele Ko-
misji Wojewodzkiej i wreszcie ,,urzad takowy z twierdzy Zamo$¢ spra-
wowal”. Przy omawianiu powstanczej dzialalnosci urzednikéw lubelskich
Rostworowski wymienil takze tych wszystkich, ktorzy dzialali®pod ,,roz-
kazami prezesa Morozewicza'. Riidiger stwierdzal podczas dochodzen pro-
wadzonych w sprawach urzednikow, ze w wojewodztwie lubelskim ,,pra-
wie wszyscy sg nielojalni i w ogromnej wiekszosci brali udziat w ostat-
niej rewolucji”, co zresztg wynikalo tylko z przesadnej podejrzliwosci ro-
syjskiego generala 48,

Morozewicz mimo wielu ciezkich oskarzen utrzymal sie w Dyrekeji
Szczegblowe], byé moze dzieki opiece wladz centralnych TKZ, dazacych
do szybkiego odbudowania dzialalno$ci kredytowej, co wymagalo ludzi
energicznych i znajgcych dobrze srodowisko ziemianskie, ale takze uczci-
wych i majacych szacunek w spoteczensiwie, a do takich na pewno nale-
zal Morozewicz.

W poczatkach popowstaniowej organizacji Towarzystwa Dyrekcja
Szczegolowa nie miala kompletu radcoéw, a ze skladu przedpowstaniowe-
go pozostali tylko Antoni Hempel ze Skorczyc i Baltazar Rojewski z By-
strzycy, gdyz Ignacy Zarebski po 1831 r. byl w Komisji Wojewodzkiej,
Zgodnie z przepisami tworzyli oni niezbedny komplet Dyrekcji, ale wy-
magalo to stalego urzedowania wszystkich czlonkow. W styczniu 1832 r.
wrocil na stanowisko pisarza Pomorski.

4 J. Skarbek, Straty materialne w czasie powstania listopadowego w wo-
jewddztwie lubelskim (1831—1832), ,Roczniki Humanistyczne” TN KUL, t. XXI,
1973, z. 2, s. 326—327; WAPL, KWL 31, s. 8, 83, 85, 187, 193—195, Hurko do Ros-
tworowskiego 6 XII 1831, Rostworowski do Hurki 11XII1831, Rostworowski "do
KRPiSk. 19 i 26 XI11831 r.

4 M. Brandys, Koniec $wiata szwolezeréw, Warszawa 1979, V, s. 336—338.

% T, Mencel, Stan tymczasowy.., s. 88—87; WAPL, KWL 23, s, 65, Ros-
tworowski do Riidigera 29 II 1832.
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Dopiero na zebraniu stowarzyszonych w dniu 5 czerwca 1832 r.
»W miejsce brakujacych i wyszlych czlonkéw” wiladz Towarzystwa wy-
brano nowych czlonkéw Dyrekeji Szczegolowej i uzupelniono sktad przed-
stawicieli wojewodztwa lubelskiego we wladzach centralnych TKZ 4. Mo-
rozewicz zostal wylosowany z Dyrekcji dopiero w 1834 r., ale zostal po-
nownie wybrany radcg i prezesem Dyrekcji Szczegélowej. Obrani wow-
czas czlonkowie wladz Towarzystwa musieli ponowié¢ przysiege, ktora nie
miala jednak charakteru politycznego, a zobowigzywala tylko do Scistego
przestrzegania przepisow TKZ 48, Morozewicz zlozyl ja 10 pazdziernika
1834 r. przed prezesem Komisji Wojewodzkiej Rostworowskim. Wzajem-
ne stosunki miedzy nimi ukladaly sie poprawnie, a Rostworowski staral
sie jak najskrupulatniej przestrzega¢ przepiséw, co zaznaczylo sie juz
w 1832 r. przy drobnej sprawie oplat za drukowanie obwieszczen TKZ
w Dzienniku Urzedowym 4%, Zresztg Komisje Wojewodzkie wysuwaly w
tym czasie zarzuty pod adresem Dyrekcji Szczegdélowych, ze staraly sie
. one ulatwia¢ wlascicielom dobr przejetych w administracje oplate zaleg-
lych rat TKZ, natomiast nie staraly sie dopilnowaé zaplacenia przez nich
podatkow panstwowych, co ratowalo czesciowo dobra od licytacji °.

Polityka Towarzystwa w stosunku do stowarzyszonych po 1831 r: dos¢
wyraznie byla skierowana na ratowanie zagrozonych débr. Powszechnie
stosowano sekwestr niewyplacalnych diuznikéw i dzierzawe, ktora nie po-
wodowala utraty débr. W latach 1833—1837 oddano w dzierzawe 111 ma-
jatkow w wojewodztwie lubelskim, w tym tylko w roku 1837 — 36 dobr.
Sprzedaz niewyplacalnych doébr z licytacji nalezala do wyjatkéow i w woj.
lubelskim w 1833 r. sprzedano w drodze przymusowej licytacji 3 majat-
ki — Lowcze, Strzyzéw i Baranéw, a w 1837 r. — Radostéow. Po 1838 r.
i po wprowadzeniu pozyczek drugiego okresu wedlug nowych przepisow
za nieoplacenie raty grudniowej w czerwcu nastepnego roku od razu wy-
dzierzawiono niewyplacalne dobra na 3 lata 51,

Korzystajac z wlasnych mozliwosei w Towarzystwie Morozewicz pod-
jat prébe uratowania zasekwestrowanych débr Krasienin brata Kaliksta,
ktory udal sie na emigracje. Kalikst, czlonek Towarzystwa Wychowania
Dzieci po poleglych Rycerzach Polskich, zadeklarowat w marcu .1831 r.
oddanie w wieczystg dzierzawe 16 morg ziemi za oplatg 2 z! od morgi
i darowanie 200 zt na ,,porzadki gospodarskie” kazdemu chlopu z jego
doébr, jesli wezmie udzial w jednej przynajmniej bitwie, a jesli zginie,
woéwecezas gospodarstwo takie otrzyma wdowa i dzieci 52. OczywisScie zapis
ten w warunkach popowstaniowych nie mial znaczenia prawnego, podob-

.4 WAPL, KWL 641, s. 174—188, KRSW do KWL 11V 1832, Listy stowarzy-
szonych TKZ, Hurko do KWL 4 VI 1832, Prezes zebrania TKZ Ciesielski do prezesa
KWL 5V 1832,

8 WAPL, KWL 648, s. 228--233, Morozewicz do Rostworowskiego 6 X 1834,
Rota przysiegi z 10X 1834, prezes zebrania TKZ Rastawiecki do KWL 12V 1834.

% WAPL, KWL 425, s. 57—179, 211—212, KWL do Dyrekcji Gloéwnej TKZ
31 XII 1832, Dyrekcja Gléwna do KWL 4XI111832, 151 i 211V 1833; KWL do dzier-
zawcy Drukarni Rzadowej w Lublinie 24 VI1833; KWL 426, s. 135—136, DS do
KWL 11 VII 1833.

5 WAPL, KWL 639, s. 1—11, KRPiSk. do KWL 30 VII i 3 X 1832, Dyrekcja
Gléwna do DS 3 VI 1832.

51 E Koprianiuk, Towarzystwo Kredytowe Ziemskie w guberni lubel-
skiej w latach 1825—1864 (praca magisterska).

2 R. Gerber, op.cit.,, s. 152,
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nie jak testament Kaliksta, sporzadzony przez niego w K Zakroczymiu
przed opuszczeniem granic Krolestwa i zdeponowany u zaufanych oséb
w Krasieninie. Kajetan korzystajgc ze swych uprawnien urzedowych spo-
wodowal, ze TKZ przejelo w 1832 r. dobra krasieninskie w administracje
i wydzierzawilo ,,na satysfakcje zaleglych rat” Towarzystwa. Od sierpnia
1833 r. dobra zostaly sagdownie zasekwestrowane na rzecz Skarbu Kré-
lestwa, jednak z powodu zadluzenia w TKZ zostaly ponownie wydzierza-
wione przez Dyrekcje Szczegoélowy. W zwigzku z ta dzialalnoscig gen.
Hurko oskarzyl! Morozewicza o nielegalne kontakty i pomoc materialng
dla brata Kaliksta przez sprzedaz drzewa z laséw Kkrasieninskich i spla-
wienie go, w 1832 r. do Gdanska, gdzie kupiec Otto mial przekazaé na-
lezno$é za drzewo Kalikstowi. Sledztwo przeprowadzone .w 1835 r. usta-
lilo, ze Morozewicz kupil drzewo na licytacji zarzadzonej przez Dyrekcje
TKZ. Stwierdzono wowczas takze, ze w 1832 r. Kajetan Morozewicz wy-
slal zaufanego oficjaliste do swej siostry Marianny Rojewskiej, mieszka-
jacej w Cieszanowie w Galicji, gdzie przebywal Kalikst, i przekazal mu
list oraz pienigdze. Dlatego prezes Komisji, Rostworowski, w raporcie do
wladz centralnych uznal, ze Morozewicz ,,jako urzednik nieprawmie na
rzecz swoja nabywat przy licytacji drzewo, a tym sposobetn rzucit na sie-
bie podejrzenie przychylnego dla Kaliksta Morozewicza, a ze szkodg dla
Skarbu dzialania”. Oskarzy! takze Kajetana Morozewicza o dzialalnosé
szkodliwg dla Skarbu przez celowe niszczenie l