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JERZY PLIS

ZASIEG ODDZIALYWANIA , KALENDARZA LUBELSKIEGO”
W LATACH 1869—1918

Proba znalezienia odpowiedzi na pytanie, jaki byl spolecany i tery-
torialny zasieg ,,Kalendarza Lubelskiego”, napotyka na szereg trudnosci,
bedgcych konsekwencjg braku zrodel. Istniejagce materialy archiwalne!
oraz zachowane egzemplarze ,,Kalendarza” z zapisami marginalnymi i de-
dykacjami wnosza niewiele informacji w tej kwestii 2. Brak jest takze
przekazéow pamietnikarskich. W tej sytuacji badania skoncentrowaly sie
glownie na analizie samej tresci ,,Kalendarza”, decyzji wydawcy oraz
sposobow rozpowszechniania tego tytulu. Cennym uzupelnieniem bytly
materialy czerpane z Owczesnej prasy 3. Wykorzystane zostaly rowmiez
inne kalendarze wéweczas sie ukazujgce, m. in. ,,Pamiatnaja KniZka Lju-
blinskoj Gubernii”, wychodzgca w latach 1870—1911, oraz , Kalendarz
Warszawski Popularno-Naukowy” z lat 1866—1892. Nie bedzie to jednak
wyczerpujgce omowienie tematu choéby dlatego, ze pominieto analize
struktury i formy graficznej ,,Kalendarza”, co wymaga oddzielnego prze-
badania.

»Kalendarz Lubelski” wychodzil nieprzerwanie w latach 1869—1924
(edycje z lat 1919—1924 wylgczono tu z badan ze wzgledu na ich zasadni-
czg odmiennos¢ od edycji wczesniejszych). Inicjatorem i pierwszym wy-
dawcg ,,Kalendarza” byl Wladystaw Kossakowski4. Po $mierci swego
ojca, Jozefa Kossakowskiego, znanego lubelskiego drukarza, prowadzil on
drukarnie i sklad materialéw pisSmiennych, zas w 1860 r. uzyskal , kon-
sens na dalsze utrzymanie” drukarni® W latach 1862—1864 dzierzawil
Drukarnie Rzadowsg, gdzie drukowano ,Dziennik Urzedowy Gubernial-

1 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie {dalej:: WAPL]), Kancelaria
Gubernatora Lubelskiego [dalej: KGL], Akta dziennikéw i prasy periodycznej wy-
chodzgcej w guberni lubelskiej, sygn. 157, WAPL, Magistrat miasta Lublina [dalej:
MmL], Akta dotyczgce Drukarni Rzadowej, sygn. 2152; WAPL, MmL, Wykaz ksie-
garni i drukarni w Lublinie w latach 1838—1866, sygn. 2154; WAPL, Rzagd Guber-
nialny Lubelski {dalej: KGL], Administracja [dalej: Adm.], Akta zalozenia drukarn,
sygn. 276.

2 Biblioteka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego [dalej: Bibl. KUL]), sygn.
V-8790; Biblioteka Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie {dalej: Bibl.
UMCS], sygn. 1810; Biblioteka Wojewddzkiego Archjwum Panstwowego w Lublinie
{dalej: Bibl. WAPL], sygn. 14; Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. H. Lopacin-
skiego w Lublinie [dalej: Bibl. Lop] sygn. 7781.

3 _Kurier Lubelski” 1869—1878; ,,Gazeta Lubelska” 1876—1905, 1910—1912.

4 P. Gdula, Drukarstwo lubelskie, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Skto-
dowska” {dalej: ,,Annales UMCS], sect. ¥, vol. VIII (1953), s. 70—76; S. Hory-
szewska-Flanczewska, Kossakowskz Wiadystaw Jan [w:] Polskz stownik
biograficzny [dalej: PSB], t. XIV, Wroctaw 1968—1969, s. 285.

5 WAPL, MmL, Wykaz ksxegarm i drukarni w Lublinie w latach 183818686,
sygn. 2154.

,,ROCZNIK LUBELSKI", T. XXIII/XXIV, 1981—1982



128 JERZY PLIS

ny” 8. W roku 1865 Kossakowscy po splaceniu sukcesoréw po J. Kossa-
kowskim zostali wspdtwlascicielami drukarni ?. Borykali sie z trudnoscia-
mi finansowymi, bowiem zaréwmno sklad materialéow, jak tez drukowanie
akcydenséw nie przynosilo stalego dochodu. Dopiero rozpoczecie druku
»Kuriera Lubelskiego” w 1866 r., a nastepnie (1868 r.) przejecie go na
wlasno$é, mialo zapewni¢ firmie mocniejsze podstawy finansowe 8.

Rzeczywistos¢ okazala sie jednak daleka od zamierzen. ,Kurier” re-
dagowany byl nadal przez swego zalozyciela i pierwszego redaktora —
Juliana Liedtkego. Regina Gerlecka charakteryzuje go jako ,,miejscowego
kupca, melomana i milosénika teatru”® Nadal on pismu charakter lite-
racki. , Kurier” obfitowal wiec w informacje o ruchu kulturalnym w Lu-
blinie, anonosowal odczyty, wystawy, koncerty i spektakle, drukowal w
odcinkach powiesci i opowiadania, przewaznie autoréw francuskich, sza-
rady i wiersze, natomiast rzadko zajmowal sie zyciem kulturalnym re-
gionu. Tresci te nie znajdowaly jednakze odbiorcéw, o czym $wiadcezy
zmniejszajgca sie gwaltownie liczba prenumeratoréw pisma. W 1874 r.
spadla oma do 50 o0s6b *, W tych warunkach W. Kossakowski zmuszony
zostat do poszukiwania nowych rozwigzan, a jednym z nich bylo podjecie
decyzji wydawania ,,Kalendarza Lubelskiego”.

Sytuacja, w jakiej powstawal , Kalendarz”, wskazuje do$é wyraznie
na komercyjny charakter przedsiewziecia. W. Kossakowski nie mial, poza
wydawaniem ,Kuriera Lubelskiego”, wickszego doswiadczenia wydaw-
niczego !'. Niewielkim doswiadczeniem legitymowala si¢ takze jego Zoma
i nastepczyni — Michalina Kossakowska. Na podstawie ustalen K. Estrei-
chera i P. Gduli wiadomo, ze nakladem firmy M. Kossakowskiej wyszla
zaledwie jedna pozycja ksigzkowa i to dopiero w 1873 r.}2 Nieco bogatsza
byla dzialalno$¢ drukarska Kossakowskich. W. Kossakowski drukowat
»Dziennik Urzedowy Gubernialny”, ,Kurier Lubelski”, , Kalendarz Lu-
belski” oraz ,,Catalogus universi saecularis et regularis dioecesis Lubli-
nensi”, zas M. Kossakowska kontynuowala druk , Kuriera”, ,,Kalendarza”,
drukowala ,,Catalogus”, a od 1879 r. réwniez ,,Gazete Lubelsky” 13. Z dru-
karni ich wyszlo takze kilka ksigzek 14, Wlasciwg podstawe finansowa
firmy stanowil druk akcydenséow i ich rozpowszechnianie oraz handel
materialami pismiennymi !5, Tego rodzaju -dzialalnos$¢ nie pozwalala na

§ WAPL, RGL, Adm., Akta zalozenia drukarn, sygn. 276, k. 128.

7 S. Horyszewska-Flanczewska, op. cit, s. 295.

8 P. Gdula, op. cit,, s. 72; S. Horyszewska-Flanczewska, op. cit,
s. 295,

¢ R.Gerlecka, Lata 1864—1905 [w:] Z przesztosci kulturalnej Lubelszczyzny,
Lublin 1978, s, 230.

¥ A, Grychowski, Lublin w 2yciu i twdrczosci pzsarzy polskich, Lublin
1365, s. 148, 166.

1 S. Fxt'l Z przeszloéci lubelskich kalendarzy, ,,Kalendarz Lubelski” [dalej:
»Kal. Lubel.”], 1958 s. 135; P. Gdula, op. cit., s. T1—73.

12 Z Scistowska, Dobra ciocia, Lublin 1873 (K. Estreicher, Biblio-
grafia polska 1800—1880, t. 1v, Warszawa 19717, s. 215); P. Gdula, op. cit, s. 71, 73.

¥ P. Gdula, op. cit, s. 72; A, Kierek, Kossakowska Michalina {w:] PBS,
t. X1V, s. 260; K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, t. 11I, Krakow
1962, s. 36, 38.

4 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, t. IV, Krakoéw 1966,
s. 51—52; te n z e, Bibliografia polska 18001880, t. 1V, s. 215—2186.

15 Pamiatnaja Knizka Ljublinskoj Gubernii” 1872, nlb.; , Doniesienia” (,,Ogto-
szenia’), ,,Kal. Lubel.” 1869--1918.
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podejmowanie wigkszych inicjatyw wydawniczych. Nie nalezy przy tym
zapomina¢, ze byl to okres wolnokonkurencyjnej podazy i popytu. Wy-
dawcy nie dysponowali sposobami rozpoznawania rynku wydawniczego,
obiektywnego obliczenia mozliwo$ci zbytu danej ksigzki. Musieli wiec
za kazdym razem stawia¢ na niepewng karte badz decydowaé sie na wy-
dawanie rzeczy przynoszacych bezsporny zysk, i to w sposéb doé¢ szybki,
bez wzgledu na wartos¢ poznawczg i artystyczng wydawnictw. Czesto
byly to ksigzki o banalnej tresci badz kalendarze. Na takie dos¢ latwe
w realizacji przedsiewziecie zdecydowal sie rowniez W. Kossakowski. Ka-
lendarze cieszyly sie bowiem w tym czasie powodzeniem u czytelnikow.
W drugiej polowie XIX i w poczatkach XX w. liczba ukazujacych sie
woéwcezas na ziemiach polskich kalendarzy dochodzila do 150 tytuléow
rocznie 18,

Zapotrzebowanie na kazde dzielo pismiennicze zdeterminowane jest
wieloma czynnikami i zjawiskami typowymi dla okresu, w ktérym sie
ono ukazuje. Jednym z bardzo waznych warunkéw funkcjonowania dziela
jest sposéb i mozliwosci jego rozpowszechniania, co z kolei okresla jego
zasieg. O owym zasiegu decyduje ponadto caly szereg elementéw, przede
wszystkim: poziom oéwiaty, stan zamoznosci spoleczenstwa, stan komu-
nikacji, przepisy prawne, liczba i-rodzaj stalych placéwek ksiegarskich
i innych, zajmujgcych sie rozpowszechnianiem ksigzek na danym terenie,
liczba i asortyment ksigzek, ich cena, reklama, placoéwki posrednictwa
(czytelnie i biblioteki), tresé¢ i grafika. .

,,Kalendarz Lubelski” jako wydawnictwo periodyczne ukazywal sig
w odstepach rocznych przez 55 lat. W okresie tym dokonywaly sie zmiany
w wielu dziedzinach zycia; oddzialujagce na tres¢ i zasieg tego tytulu. Do
grona jego potencjalnych odbiorcéw mozna zaliczyé nie wszystkich umie-
jacych czytaé, ale tylko tych, ktérzy odezuwali potrzebe kontaktu z ksigz-
ka. Mozliwosé dotarcia tych potencjalnych czytelnikéw do ksigzki, w tym
i do ,Kalendarza”, zalezala od liczby i rodzaju placowek ksiegarskich.

Do 1887 r. istniala w Lublinie wlasciwie jedna ksiegarnia z prawdzi-
wego zdarzenia, prowadzona przez Stanislawa Arcta. Jej asortyment sta-
nowity ksigzki i czasopisma z zakresu réznych dziedzin, w tym zakazane
przez cenzure carska, a takze nuty i grafika. U Arcta mozna bylo nie tylko
kupi¢ ksigzke, ale réwniez ja przeczytaé w czytelni lub pozyczyé do do-
mu 17, Nadto funkcjonowala przy niej czytelnia dla dzieci i mlodziezy,
liczgca ok. 4 tys. tomow 18,

W roku 1888 oficjalna statystyka urzedowa moéwi o szeSciu ksiegar-
niach na terenie Lublina. Wilascicielami ich byli: Berek Begrin, Judel
Herszenhorn i Moszek Sznajdermesser, Gustaw Gutwajn, Herszek Ryn-
gel, Don Flat oraz Stanisltaw Cederbaum. W 1913 r. bylo juz 17 ksie-
garn 1%, W tym czasie drugag pod wzgledem wielkosci — poza ksiegarnia
Arcta byla ksiegarnia S, Cederbauma, zaopatrzona w rézne ksiazki (nowe
i uzywane), nuty i obrazy. Tylko u nich obu mozna bylo woéwczas kupi¢
polska ksigzke lub przeczytaé¢ ja w czytelni, oferujacej takze dziela roz-
nojezyczne. Do ksiegarfi o szerokim asortymencie nalezaly réwniez dwie

e
18 Encyklopedia wiedzy o ksiqzce, Wroctaw 1971, s. 1090.
17 Ibidem, s. 1423.
18 Kurier Lubelski” 1877, nr 139.
1»  Encyklopedia wiedzy o ksiqzce, s. 1423; R. Gerlecka, op. cit, s, 286.

9 Rocznik Lubelski, t. XXII/XXIV
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powstale pdzniej ksiegarnie prowadzone oddzielnie przez Wiktora (dawna
filia S. Arcta) i Wladyslawa Kiesewetteréw, obie posiadajace wypozy-
czalnie, bogato zaopatrzone w wydawnictwa polskie i obce, oraz ksiegar-
nie Szlomy Nissenbauma i Franciszka Raczkowskiego 2°.

Istniala wiec w Lublinie szansa dotarcia do ksigzek polskich i obcych,
cho¢ na poczatku lat siedemdziesigtych XIX w. byla ona o wiele mniejsza
niz w okresie pézniejszym. Dzialajaca woéwczas w zasadzie jedna tylko
ksiggarnia S. Arcta byla jednak dobrze zaopatrzona w réznorodne dziela,
a wszelkie nowosci doptywatly do niej z duzg regularnoscig 21.

Odmiennie przedstawiala sie¢ sytuacja na terenie guberni. Wprawdzie
w latach osiemdziesiatych czynne byly juz ksiegarnie w Janowie Ordy-
nackim, Pulawach, Lubartowie, Zamosciu, Jézefowie, Chelmie i Hrubie-
szowie, jednak w nomenklaturze urzedowej nie uzywano dla ich okresle-
nia terminu ,kniZnyj magazin”, lecz nazwy ,kniZnaja lavka”, byly to
bowiem na ogél raczej sklepiki z materialami piSmiennymi i drukami
akcydensowymi, w ktérych tylko przy okazji mozna bylo dostaé ksigzki
o tresci religijnej, podreczniki szkolne, a przede wszystkim tanie kalen-
darze. Liczba ksiegarn w terenie stopniowo jednak rosla, zwlaszcza po
roku 1900 22, Poza ksiegarniami zaré6wno prenumerats, jak i sprzedaza
prasy i ksiazek zajmowaly sie — jak wiemy — sklepy z materialami
piSmiennymi, a takze handle win i korzeni, cukiernie, hotele, apteki oraz
redakcje gazet, ktore byly skoncentrowane gléwnie w samym Lublinie 23,
O wiele trudniej natomiast odpowiedzie¢ na pytanie, czy i gdzie mozna
bylo kupi¢ , Kalendarz” poza miastem gubernialnym 24, Mozna go bylo
nie tylko naby¢ na miejscu, ale rowniez otrzymaé¢ droga pocztows. Adresy
owczesnych redakcji gazet, ksiegarn, a takze drukarn byly powszechnie
znane. Aby otrzymac¢ egzemplarz, wystarczylo — jak anonsowal , Kurier
Lubelski” 2 — na pienieznej przesylce pocztowej zaznaczyé nazwe pla-

20 Encyklopedia wiedzy o ksigzce, s. 1423. -

2 ,Kurier Lubelski” nr 3 z poczatku 1876 r. anonsowat na przyklad nastepujace
»Nowosci bibliograficzne do Ksiggarni S. Arcta nadeszte”: M. Balu.c ki, Byle wyzej
(powies¢); A. Bellot, Nadzér policyjny (przektad z francuskiego); M. Boniecki,
Ksiqzeta Szlgscy z domu Piastéw, Przyczynek do historyi rodzin panujgcych w Pol-
sce; T. Korzon, Historia starozytna; T. Obiedzinski, Teorya elektrycznosci.

2 R, Gerlecka, op. cit, s. 208—223; M, J. Lech, Motywy zakladania dru-
karni i ksiegarni w latach 1867—1905 w Krélestwie Polskim, ,Rocznik Biblioteki
Narodowej”, T. X, 1974, s. 208—232; ,,Pamiatnaja Knizka...” 1890, s. 347.

2 ,Kurier Lubelski” nr 94 z 21 XI (3 XII) 1872 r. informowal, ze wyszedt , Ka-
lendarz Lubelski” na rok 1873 i jest do nabycia ,tak w sklepie materialdéw pi$mien-
nych przy pomienionej drukarni [W. Kossakowskiego] w domu naroznym Nr 195
przy ulicy Krakowskie Przedmiescie znajdujacym sig, jak i w ksiegarni p. St. Arcta
oraz handlach win i korzeni pp. Blaszczykiewicza i Millera”. Z kolei ,,Kurier” nr 90
z 12/24 X11874 r. pisal, ze ,Kalendarz Lubelski” jest do nabycia ,w ksiegarniach
tutejszych [lubelskich] oraz w znaczniejszych handlach”, -

“ Z niewielkq pomoca przychodzi dzial ogloszeniowy ,Kalendarza”. W ,Ka-
lendarzu” na 1877 fr. zwraca uwage ogloszenie Ksiegarni i Czytelni D. Szyfmana
w Zamosciu, informujace o rozpowszechnianiu przez te placéwke drukéw pocho-
dzacych =z drukarni W. Kossakowskiego, prawdopodobnie wiec i ,Kalendarza”
(,Ogloszenia”, ,Kal. Lubel.” 1877, nlb.). Na pewne §lady naprowadzajg réwniez in-
formacje o miejscu zamieszkania ogloszeniodawcéw, jak tez wspélpracownikéw
»Kalendarza”. Osoba dajaca ogloszenie nie musiala byé koniecznie odbiorcy ,Ka-
lendarza”. Mogla dowiedzie¢ sie¢ z prasy o mozliwo$ci zamieszczenia inseratu w ,,Ka-
lendarzu”, a nastepnie nadesla¢ go na adres redakcji, jak informowal ,Kurier Lu-
belski” nr 73 z 1872 r.

% Kurier Lubelski” 1872, nr 73.
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cowki. Ten sposdb rozpowszechniania ,,Kalendarza” byl jednak w znacz-
nym stopniu zalezny od gestosci sieci pocztowej w terenie, a gubernia
lubelska dos¢ dlugo posiadata znikomg liczbe stacji pocztowych. W 1871 r.
na terenie guberni bylo osiem kantoréw (Lublin, Zamo$é¢, Hrubieszow,
Krasnystaw, Janéw, Chelm, Pulawy, Deblin) i pie¢ oddzialéw pocztowych
(Lubartéw, Tomaszow, Piaski, Bilgoraj, Opole) 28, Sie¢ ta stopniowo rosia
i w 1909 r. byly juz 44 stacje pocztowo-telegraficzne i pocztowe oraz kan-
tory pocztowo-telegraficzne 2?. W latach siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych XIX w. istnialo nadto stanowisko tzw. smotritieli, czyli posredni-
kéw miedzy stacjami a odbiorcami 2,

Na powodzenie ,Kalendarza” w terenie wplywala takze reklama.
W 6wczesnej prasie wiele miejsca zajmowala rubryka ,,Wiadomo$ci lite-
rackie” lub ,,Wiadomos$ci (Nowosci) bibliograficzne”, poswiecona prezen-
tacji nowosci ksigzkowych i prasowych wraz z przegladem ich tresci #°.
,Kurier Lubelski”, a mastepnie ,,Gazeta Lubelska” corocznie anonsowaly
ukazanie sie ,,Kalendarza”, niekiedy dokonujgc krotkiego oméwienia jego
zawartosci i zachecajge do kupna 3. Informacje te niewatpliwie przyczy-
nialy sie¢ do rozszerzenia zasiegu ,Kalendarza”. Byla to w zasadzie jego
jedyna reklama. Stad odbiorcéw ,Kalendarza” nalezy rowniez upatrywac
wsréd grona odbiorcow ,Kuriera” i ,,Gazety”.

. O podazy ,Kalendarza” w niemalym stopniu decydowala jego cena,
wysoko$¢ nakladu oraz sytuacja materialna potencjalnych mabywcow.
Cena jednego egzemplarza ,Kalendarza” do 1916 r. ksztaltowala sie w
granicach 15—30 kop.31.

Mozliwosci nabywceze poszezegdlnych grup spotecznych byly dos¢ zroz-
nicowane. Urzednik niskiego stopnia zarabial 30 rb., stopnia Sredniego —
50 rb., wyzszego — do 100 rb. miesiecznie. Przecietna placa 'nauczycieli
Polak6éw, zatrudnionych w szkolach rzgdowych, niewiele przewyzszala za-
robek wykwalifikowanego robotnika i wynosila ok. 45 rb. miesigcznie.
Dochody adwokatéw ksztaltowaly sie przecietnie w granicach od 100 do
140 rb. miesiecznie. Czes¢ lekarzy miejskich i szpitalnych otrzymywata
ok. 33 rb. miesiecznie. Ludzie nie majacy stalych dochodéw, np. dzien-
nikarze, zarabiali nie wiecej niz 45 rb. miesigecznie. W podobnej sytuacji
znajdowali sie muzycy i aktorzy 32. W dos¢ ciezkich warunkach zyli ro-
botnicy. Lepiej zarabiali robotnicy wykwalifikowani, np. zatrudnieni w
drukarstwie (1—1,5 rb. dziennie), ale w przemysle metalowym juz mniej
(0,51 rb. dziennie), najmniej zas w przemysle spozywczym, a-zwlaszcza
w browarach i fabrykach tytoniu (0,20—0,75 rb. dziennie). Wynagrodzenie
kobiet bylo jeszcze nizsze 3,

% Pamiatnaja Knizka..” 1872, s. 27—30.

%7 Ibidem, 1910, s. 115 i n.

2 Ibidem, 1872, s. 30.

I;i »Kurier Lubelski” 1869, nr 82 i 86; 1876, nr 5 i 16; , Gazeta Lubelska” 1880,
nr 17. )

% Np. ,Kurier Lubelski” 1869, nr 97; ,,Gazeta Lubelska” 1879, nr 290. -

% K. Estreicher, Bibliografia polska 1800—-1880, t. 1I, Warszawa 1977, s.
333; ,,KniZnaja Létopis”, T. VI, nr 7.

2 J Maternicki, Miejsce ksigzki naukowej w kulturze historycznej spo-
teczefistwa polskiego w XIX w.; ,Przeglad Humanistyczny”, T. XXVIII, 1979, nr 3,
s. 101,

3 A. Kierek, Rozwdj Lublina w latach 1864—1914 [w:] Dzieje Lublina, t. I,
Lublin 1965, s. 279.
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Trudniej jest ustali¢ wysoko$¢ dochodéw ziemianstwa, fabrykantow,
kupcéw i rzemieslnikéw. Byly one jednak znaczne. Podobnie trudno jest
okreslic dochody ludnoéci chlopskiej. O sytuacji materialnej tej grupy
mogg $wiadczy¢ jednak dane o prenumeracie dwoéch pism ludowych: ,,Zo-
r2y” i ,,Gazety Swigtecznej”, ktérych czytelnictwo rozwinigete bylo zwlasz-
cza na terenie potudniowych i pétnocnych powiatéw guberni lubelskiej.
Przewazala prenumerata zbiorowa, obejmujgca od dwoch do dziesieciu
1 wigcej 0s6b, nawet z réznych wsi, bowiem wydatek 3 rb. (tyle bowiem
kosztowala w prenumeracie rocznej ,,Gazeta Swiateczna”) przekraczat
znacznie mozliwoéci jednej osoby 34,

Informacje o dochodach i zarobkach trzeba jednakze odnie$é do ow-
tzesnych cen, zwlaszcza cen artykuléw pierwszej potrzeby, aby zoriento-
wac sie, jaka byla mozliwos¢ zakupu ksigzki, chociazby takiej jak ,,Kalen-
darz”. Ceny te ksztaltowaly sie nastepujgco: 1 funt chleba — ok. 4 kop.,
korzec kartofli — ok. 4 rb., 1 funt miesa — ok. 15 kop., garniec mleka —
32 kop., 1 funt herbaty — ok. 4,5 rb., 1 funt cukru — ok. 7 kop., 10 jaj —
ok. 20 kop., 1 czetwiert wegla — ok. 17 rb.3 Nadto duzym obcigzeniem
byly wydatki na komorne, ksztalcenie dzieci itp. Ceny ksigzek ksztalto-
waly sie nastepujgco: najtaniej kosztowaly wszelkiego rodzaju opowiada-
nia, szkice, powiesci (jednotomowe) i kalendarze (15 kop.—1 rb. 30 kop.) 36,
nieco drozsze byly juz ksigzki popularnonaukowe (1 rb. 30 kop.—2 rb.) ¥,
najdrozsze — ksigzki naukowe. Cena jednego tomu powaznego opraco-
wania historycznego ksztaltowala sie¢ pod koniec XIX w. w granicach
2—3 rb.¥® Wobec ceny ,Kalendarza” (15—30 kop.) mozna przyjaé, ze
wlasciwie mozliwosci nabycia go byly spore, ale trzeba jeszcze uwzgled-
ni¢ wielkos$¢ nakladu oraz potr2eby i nastawienia czytelnicze.

Nalezy sadzi¢, ze naklad ,Kalendarza” nie ulegal zasadniczym zmia-
nom i wynosil — tak jak w 1911 r. — 2 tys. egzemplarzy . Mniejszy
naklad, zwazywszy na cene, stawiatby pod znakiem zapytamia jakgkol-
wiek oplacalno$¢ przedsiewziecia. Z drugiej strony byl to nakiad maksy-
malny w 6wczesnych warunkach. Do takiego wniosku upowaznia fakt
dhlugotrwalego ukazywania sie ,,Kalendarza” i zebrania w ciggu tego czasu
przez wydawcoéw okreslonych doswiadczen i wiadomosci pozwalajacych
. na do$¢ precyzyjne okreflenie takiej wielkosci nakladu, ktory mialby
szanse rozejscia sie. Bylo to wigc wydawnictwo o ugruntowanej pozycji

M J. Marszatek, Poczqtki ruchu ludowego na Lubelszczyinie [w:] Ruch
ludowy na Lubelszczyénie, Lublin 1964, s. 21—28; , Gazeta Swiateczna” 1898, nr 48;
J. Kostecki, Z. Byczkowska, Czytelnictwo czasopism ludowych w Krélestwie
Polskim w drugiej potowie XIX w., ,Przeglad Humanistyczny”, T. XXII, 1900, nr 10,
s. 118. .

¥ S Siegel, Ceny w Warszawie w latach 1816—1914, Poznan 1949, s. 274—
219; J. Zurawicka, Inteligencja warszawska w koticu XIX w. Warszawa 1978,
s. 115. -

¥ Np. A. Bellot, Nadzér policyjny, Warszawa 1875 (60 kop.); J. Blizin-
s ki, Dziwolqgi. Szkice i obrazki, Warszawa 1875 (1 rb. 50 kop.) — ,Kurier Lu-
belski” 1876, mr 3 i 16; ,Kalendarz Ludowy «Zorzy»” 1878 (15 kop.); ,Kalendarz
Rodzinny” 1877 (15 kop.) — K. Estreicher, Bibliografia polska 1800—1880, t. II,
s. 333, 336.

3 Np. T.Obiedzinski, Teorya elektryczno$ci, Warszawa 1875 (1 rb. 50 kop.);
J. Heinrich, Przewodnik dla stolarzy, Warszawa 1875 (1 rb. 20 kop.) — , Kurier
Lubelski” 1876, nr 3, 16.

¥ J. Maternicki, op. cit, s. 100.

®» _KniZnaja Létopis” 1911, nr 7, s. 31.
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na rynku ksiegarskim i nie mialo praktycznie silnej konkurencji 4®, Sta-
nowié¢ ja mogla jedynie wychodzaca w Lublinie w jezyku rosyjskim ,,Pa-
miatnaja Knizka Ljublinskoj Gubernii”. Byl to rodzaj urzedowego ka-
lendarza, ktory ukazywat sie nieprzerwanie w latach 1870—1911. Podawat
on m. in. aktualny i pelny wykaz wladz, urzedéw i instytucji na terenie
-calej guberni. Zawieral roéwniez zestaw wiadomosci statystycznych Z za-
kresu rolnictwa, przemyslu, o$wiaty i mnych dziedzin zycia. Znajdowaly
si¢ w nim takze wazniejsze postanowienia i ustawy wiladz centralnych
i gubernialnych. Niewiele natomiast miejsca zajmowala czes¢ kalendarzo-
wa. Zwazywszy wigc na zasob i zakres mformacp, ktorych w wiekszoS$ci
pozbawiony byl ,,Kalendarz Lubelski”, mozemy méwi¢ o pewnej kon-
kurencyjnosci tegoz kalendarza. Nie oznacza to’ bynajmniej, ze odbiorcy
,Pamiatnoj Knizki” nie siegali po ,,Kalendarz Lubelski”. O wyborze ka-
lendarza decydowaly czesto wzgledy praktyczne.

O traktowaniu kalendarza jako praktycznego poradnika i informatora
utwierdzajg nas listy ziemian adresowane do redakcji ,,Kuriera Lubel-
skiego” z zapytaniem, czy , Kalendarz Lubelski” zaspokoi ich potrzeby 4.
Listy te wraz z danymi bibliograficznymi, zestawionymi przez K. Estrei-
chera, potwierdzaja zapotrzebowanie w obserwowanym S$rodowisku na
kalendarz o charakterze fachowym 4. Tym samym z kregu odbiorcow
,Kalendarza Lubelskiego” mozna wylgczyé grupe osob korzystajgcych
z kalendarzy fachowych. Nie oznacza to oczywisScie, ze mogli oni szuka¢
w ,,Kalendarzu Lubelskim” wiadomosci o charakterze lokalnym. Wyla-
czy¢ mozna takze czytelnikéw i prenumeratoréw 6wezesnych gazet i cza-
sopism. Redakcje ich w wielu przypadkach wydawaly wlasne kalendarze,
zard6wno o charakterze ogélnym, jak tez fachowym 8. Ze wzgledu na
tres¢, latwosé dostepu oraz czesto niskg cene, a takze ulgi dla stalych
prehumeratoréow i ich przywigzanie do danej gazety czy czasopisma mialy
one zapewniony zbyt 4,

Pewng konkurencje dla , Kalendarza Lubelskiego” stanowily kalenda-
rze o charakterze ponadregionalnym, przeznaczone dla catego Krolestwa
Polskiego. Czasami cena ich byla nizsza dla odbiorcow pochodzacych spoza
Warszawy 45.

Jednym z najpowazniejszych czynnikéw okreslajgcych zasieg ,,Kalen-

4 Na poczgtku XX w. pojawilo sie w Lublinie kilka kalendarzy, ale dluzszy

zywot miat tylko ,Kalendarz i Rocznik Lubelski Ilustrowany”, wydawany przez
Bolestawa Druego w latach 1901—1908 (S. Fita, op. cit, s. 137).

41 Np. ,Kurier Lubelski” 1869, nr 87.
2 K. Estreicher, Bibliografia polska 1800—1880, t. II, s. 323—331.
4 I, Turowska-Bar, Polskie kalendarze ludowe w XIX wieku, ,Rocznik
Biblioteki Narodowej”, T. III, 1967, S 287—289; ,,Kurier Lubelski” 1869, nr 86; 1878,
nr 131.

4 Dia stalych prenumeratoréw cena kalendarzy byla o wiele nizsza. ,,Kalendarz
Rolniczy” wydawany przez redakcje ,,Gazety Rolniczej” kosztowal jej prenume-
ratoréw 1 rb,, staltych odbiorcéw ,Biblioteki Rolniczej” — 75 kop., natomiast nie-
prenumeratoré6w — 1 rb. 20 kop. (,,Kurier Lubelski” 1876, nr 131). Czasami byly to
kalendarze premiowe, czyli bezptatne dodatki dla stalych prenumeratoréw, zwlasz-
cza prenumeratoréw gazet ludowych, np. ,Przyjaciela Ludu” (I. Turowska-
-Bar, op. cit.).

4 Na teren guberni lubelskiej docieraly réwniez kalendarze z Galicji, np. ,,Po-
lak”, ,Polski Kalendarz Maryanski”, ,,Gospodarz” oraz ,Wielki Ilustrowany Ka-
lendarz Powszechny”, wydawane przez Kaspra Wojnara w Krakowie (WAPL, Za-
rzad zandarmerii powiatéw: pulawskiego i lubartowskiego, sygn. 115, k. 385).
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darza” byl charakter 6wczesnej zbiorowosci czytelniczej. Dziewietnasto-
wieczni nabywcy ksigZek i prasy to grupa jeszcze niewielka, o zréznico-
wanych potrzebach czytelniczych. Zréznicowanie to wynikato miedzy in-
nymi z realizacji odmiennych wzorcéw uczestnictwa w kulturze i bytlo
gléwnie nastepstwem podzialéw klasowych. Liczebnie przewazaly grupy
odbiorcow o nietrwalych nawykach czytelniczych, o jednorodnych ubo-
gich potrzebach, ograniczajgcych sie przede wszystkim do ksiazki uzytko-
wej (podrecznik, modlitewnik). Odbiorcy o potrzebach bogatszych i wy-
specjalizowanych skupiali sie glownie w osrodkach miejskich. Pod koniec
XIX i na poczatku XX w. sklad publicznosci czytelniczej powiekszyl sie
o grupy rekrutujace sie gléwnie sposréd ludnosci chlopskiej, a takze drob-
nomieszczanstwa i robotnikéow fabrycznych 48,

Wysokosé nakladu ,,Kalendarza” pozwala tylko w przyblizeniu okres-
li¢ liczbe jego odbiorcow rzeczywistych na 2 tys. os6b. Nie ma bowiem
pewnosci, czy caly naklad znajdowal popyt. Liczba odbiorcow potencjal-
nych bedzie znacznie wieksza. Do grona pofencjalnych czytelnikéw ,,Ka-
lendarza” nalezy zaliczy¢ przede wszystkim rodzine odbiorey rzeczywis-
tego. Wynika to glownie z charakteru ,Kalendarza”, ktory pelnil role
informatora, poradnika, a takze ksigzki do czytania. Z podobnych wzgle-
déw do tej grupy odbiorcow mozna wilgczyé osoby pozostajgce w wiez
sgsiedzkiej czy tez kolezenskiej z odbiorcg rzeczywistym. Potencjalnie
w kontakt z ,Kalendarzem” mogla wej$¢ grupa ludzi korzystajacych
z czytelni i bibliotek, jezeli tytul ten byl w nich obecny. Mogta to by¢
grupa 0s6b dos¢ znaczna, zwlaszcza na poczatku XX w., z uwagi na inten-
sywng dzialalnos¢ na rzecz rozwoju czytelnictwa, ktoérg prowadzilo To-
warzystwo Szerzenia O$wiaty ,,Swiatlo” i Polska Macierz Szkolna. W cia-
gu zaledwie dwoéch lat (1906—1907) ,Swiatlo” zalozylo w guberni lubel-
skiej 30 bibliotek i czytelni, zas Polska Macierz Szkolna w tym samym
czasie 86 bibliotek 47,

Zasieg ,,Kalendarza” zalezny byl nie tylko od czynnikéw zewnetrznych,
ale rowniez, tak jak w przypadku kazdego dziela, od jego zlozonosci funk-
cjonalnej i strukturalnej. Warstwa strukturalna ,Kalendarza” to temat
do odrebnych badan, natomiast przedmiotem naszej uwagi bedzie jego
funkcjonalnoé¢ zwigzana z trescia. Obecnost okreslonych treseci na famach
»Kalendarza” mogla mie¢ kilka zrédel. Po pierwsze, tre§ci te mogly by¢
obliczone na zapotrzebowanie czytelnika rzeczywistego i potencjalnego.
Po drugie, mogly mie¢ one adres ideowy i komercyjny. Po trzecie, mogty
posiadaé¢ charakter uniwersalny. Dwa pierwsze zalozenia nalezy odnies¢
przede wszystkim do czesci literackiej, ostatnie za§ gléwnie do czesci .
kalendarzowej i ogloszeniowej. Nadto pewme tresci i ich adres mogly
ulega¢ zmianom w czasie, mogly by¢ réowniez zalezne od jego wspottwor-
cow i ich przekonan.

»Kalendarz Lubelski” skladal sie zasadniczo z czterech czesci: kalen-
darzowej, literackiej, informacyjnej i reklamowej. Nie we wszystkich
wystepujg elementy tresci, ktore bedgc nosnikami informacji, pozwalajg
ustali¢ ich adres czytelniczy. Jest na lamach , Kalendarza” wiele elemen-

«

% J Kostecki, Sprzedaz i rozdawnictwo ksiqzek w Krélestwie Polskim
w drugiej potowie XIX wieku, ,Studia o Ksigzce”, T, IX, 1979, s. 66—867.

7 J. Krajewska, Czytelnictwo wéréd robotnikéw w Krélestwie Polskim
1870—1914, Warszawa 1979, s. 91, 94.
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tow o adresie uniwersalnym, wspoélnych dla tego typu wydawnictw. Uwa-
ga ta dotyczy wiekszosci rubryk czesci kalendarzowej i astronomicznej,
np. ,,Cztery pory roku”, , Swieta ruchome”, ,,Dni galowe dworskie”, ,,0d-
miany ksiezyca” czy same kalendaria 4. W czesci tej zwracajg na siebie
uwage dwie rubryki: ,Kalendarz mysliwski” i , Przypomnienie robo6t
i obowigzkow gospodarskich” 49,

»,Kalendarz mysliwski” na lamach , Kalendarza” pojawil sie¢ zaledwie
raz — w numerze przeznaczonym ha rok 1869. Nie wydaje sie, aby na
znikniecie tej rubryki miala wplyw zmiana redaktora %. ,Kalendarz” byt
przeciez adresowany do okreSlonego grona odbiorcéow, dla ktérych nie
bez znaczenia byla obecnosé tych czy innych informacji. Swiadezg o tym
chociazby listy ziemian do redakcji ,,Kuriera Lubelskiego” z zapytaniem
o zawarto$¢ majacego sie ukaza¢ ,Kalendarza” 5. Prawo do polowania
od roku 1871 posiadalto jedynie ziemianstwo. Wydane w tymze roku nowe
przepisy dla guberni Krolestwa Polskiego dawaty je wlascicielom co naj-
mniej 150 morg ziemi w jednym gawalku po uzyskaniu zezwolenia od
naczelnika powiatu %2, Na terenie guberni lubelskiej w 1869 r. bylo 319
majatkow o powierzchni nie przekraczajgcej 50 moérg ziemi i zaledwie
9 liczgcych ponad 50 moérg %3, nie istniala wiec koniecznoé¢ dalszego ist-
nienia , Kalendarza lowieckiego”, zwlaszcza ze od 1870 r. wychodzit , Ka-
lendarz Rolniczy”, w ktorym posréd wielu rubryk stala pozycje zajmowat
,,Kalendarz lowiecki’ 5,

Rubryka ,,Przypomnienie rob6t i obowigzkéw gospodarskich” zawie-
rala ogdlne wskazdowki i rady dotyczgce prac w ogrodzie, sadzie, polu,
lesie i obej$ciu gospodarskim w poszczegélnych miesigcach roku. Obec-
no$¢ ich na lamach ,,Kalendarza” wymikala raczej z wymogéw i tradycji
kalendariograficznych, a nie shuzyla okreslonemu celowi. W rubryce tej
zZwracajg uwage przypomnienia o uiszczeniu oplat i podatkéw. W styczniu
przypomina sie ,,oplaci¢ podatek glowny gruntowy dworski [...], skladke
drogows z dwordéw |[...] i pozyczke bankowg [...] i do oplaty podymnego
dworskiego”. Z kolei w kwietniu przypomina sie, zeby oplaci¢ ,,skladke
ogniowsy [...], podatek gruntowy i wloscianski zwyczajny, takiz podatek
z osad miejskich, podymne wloscianskie i z osad miejskich [...], jako tez
drogowe od wiloscian z osad miejskich [...]”. W listopadzie i grudniu przy-
pomina sig, aby ,,oplaci¢ [...] rate Kontyngensu Liwerunkowego z miast”
oraz ,,czynsze z dzierzaw czasowych i procentu od kapitaléw skarbowych
i pod zarzadem skarbu zostajgcych [...] oplaty za kupione od skarbu ma-
jatki ziemskie, jak rowniez i miejskie %, Przypomnienia te adresowane

¥ Zob. ,Kalendarz Lubelski” 1869—1918. Rubryka ,,Dni galowe dworskie” znika
po roku 1915.

#® ,Kalendarz mys$liwski”, ,Kal. Lubel.” 1869; ,Przypomnienie robét gospodar-
skich”, ,,Kal. Lubel.” 1865—1918.
3¢ Redaktorem pierwszego rocznika ,Kalendarza” byl sam wydawca, W, Kos-

sakowski, zas$ nastepnego juz W. Dawid (I. Wlolanowski], Stéwko wstepne,
»Kal. Lubel.” 1893, s. 3).

5t Kurier Lubelski” 1869, nr 87.

51 O przepisach o polowaniu dla guberni Krélestwa Polskiego [w:] Zbiér praw
dla Krélestwa Polskiego, t. I, Warszawa 1871, s. 258—273.

53 Z. Mazurek, Przemiany ekonomiczno-spoteczne w guberni lubelskiej po
reformie uwtaszczeniowej, ,, Dzieje Najnowsze”, t. X, 1978, nr 3, s. 89.

' M. Rejman, ,Kalendarz lowiecki”, ,Kalendarz Rolniczy” 1870, cz. 2, s.
316--325.

5 Przypomnienie robét i obowigzkéw gospodarskich”, ,,Kal. Lubel.” 1905, nlb.
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wiec byly do réznych grup spolecznych. Obecnos¢ niektérych z nich mogta
wyplywac¢ ze wzgledéw komercyjnych.

O wiele bogatszym nosnikiem informacji, uzytecznym dla rozwigza-
nia postawionego problemu, jest cze$¢ literacka ,,Kalendarza’”. Jest ona
rowniez bardziej dynamiczna pod wzgledem tresci. Nie jest to jednak
dynamizm typowy dla dziel o wyraznym profilu literackim czy publi-
cystycznym. Wynika to ze specyfiki kalendarza, a zwlaszcza kalendarza
b charakterze ogélnym. O wartosci kalendarza — zwazywszy na jego
charakter uzytkowy — niekoniecznie przeciez $wiadczy jego czeséc lite-
racka. Adres czytelniczy tej ostatniej nie musi by¢ zbiezny z adresem
czesci informacyjnej chociazby ze wzgledéw komercyjnych. W przypadku
,Kalendarza Lubelskiego” nalezy ponadto zwrdci¢é uwage na specyfike
okresu, w ktérym sie on ukazywal. Lata 1870—1890, a nawet nastepne,
to okres dominacji pozytywizmu.

Ocena pozytywizmu nie jest rzeczg latwg i nie moze by¢ jednakowa
dla calego okresu. Mozna w nim dostrzec dwa nurty: jeden o przewadze
elementéw demokratycznych, drugi za§ — liberalnych. Konieczne jest
rowniez wydzielenie dwoch etapéw jego rozwoju. Pierwszy — dosé¢ eks-
pansywny, charakteryzujacy sie gwaltowng walkg z przezytkami feuda-
lizmu, zacofania i klerykalizmu, drugi za$, nadto umiarkowany, godzacy
si¢ z dominacjg burzuazji i nawolujacy do solidaryzmu spolecznego w imie
interesu narodowego. Dla okreslenia zasiegu spolecznego ,,Kalendarza”
sg to zagadnienia istotne, zwlaszcza w stosunku do pierwszego okresu
pozytywizmu, pozwalajg bowiem uchronic sie od biedu w jednoznacznym
ustaleniu adresu czytelniczego.

Czes¢ literacka , Kalendarza” wspoltworzyli przede wszystkim miej-
scowi tworcy: Franciszka Arnsztajnowa, Wincenty Dawid, Gustaw Do-
linski, Jozef Goldszmit, Hieronim Lopacinski, Pawel Kosminski, Zofia
Scislowska, Wladyslaw Kornel Zielinski i inni. Spoza Lublina nadsytlali
swoje prace miedzy innymi Klemens Junosza Szaniawski, Karolina Sza-
niawska. Micha! Batucki. Byli to glownie przedstawiciele tzw. drugo-
rzednej prozy literackiej 8. Jak pisze R. Gerlecka, Srodowisko literatow
lubelskich odznaczalo sie patriotyzmem, zaangazowaniem w zycie kultu-
ralne i spoleczne miasta, a wiekszo$¢ z nich byla goragcymi oredownikami
pracy organicznej i pracy u podstaw 57,

Na czesc literacky ,,Kalendarza” skladaty sie utwory prozatorskie
(nowelki, opowiadania, fragmenty powiesci, szkice, powiastki) i wierszo-
wane, artykuly publicystyczne oraz ,,Kronika lubelska”.

Pierwsze artykuly publicystyczne w ,,Kalendarzu” z lat siedemdzie-
sigtych zblizone sa do wystapien programowych warszawskich pozyty-
wistéw. W tym tonie utrzymany jest artykut J. Detmerskiego, w ktorym
wzywa on cale spoleczenstwo do pracy nad sobg, pietnuje za$ zepsucie
moralne i nieche¢ do pracy . Wincenty Dawid domaga sie rozwigzania
problemu zebractwa ulicznego w Lublinie %%, natomiast Marian Suligow-

% R.Gerlecka, op. cit,, s. 231; I. Wlolanowski), op. cit., s. 5—86; Z. Pia-
secki, ,Kronika lubelska”, ,Kal. Lubel.” 1908, s. 3.

% R, Gerlecka, op. cit., s. 270—274, 277—281.

% J. Detmerski, Chciwodé, obtuda i zazdro$é, ,Kal. Lubel.” 1871, s. 1—5.

% W. Dlawid], Kwestia 2ebractwa ulicznego w Lublinie, , Kal. Lubel.” 1871,
s. 5—9.
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ski wydaje walke umystowemu wstecznictwu mieszczanstwa i ziemian-
stwa 8, Zwracajg uwage artykuly odnoszgce si¢ do pracy w rolnictwie
i do ziemianstwa. Franciszek Sobczynski apeluje o traktowanie zawodu
rolnika na réwni z innymi, ale krytykuje prace na roli nie popartg wiedza
fachowa ®. Zofia Scislowska zarzuca polskiemu ziemianstwu brak gospo-
darnosci, nieche¢ do pracy fizycznej i pogon za karierami urzedniczymi 2,
K. Milkuszyc walezy z karciarstwem, rozpowszechnionym nie tylko wsrod
ziemianstwa 93, Szczegélnie charakterystyczng wymowe ma artykul Gu-
stawa Dolinskiego . Autor opisuje w nim zacofanie i nedze wsi polskiej,
a zarazem probuje szuka¢ przyczyn tego zjawiska. Nie potepia jednak
w sposob wyrazny polskiej szlachty, odpowiedzialnej za ten stan, tak
jak to czynmili pozytywisci warszawscy, ale szuka jego przyczyn w zaco-
faniu umyslowym. Wystgpienia te sluzyly w gruncie rzeczy interesom
rodzgcej sie polskiej burzuazji, jej aspiracjom do przejecia spadku po
przodujgcej niegdy$ warstwie ziemianskiej. Nie ma jednak przeciwsta-
wienia postaw typu: wsteczny i pasozytniczy wlasciciel ziemski, a z dru-
giej strony fachowiec — przedsigbiorca mnozacy wilasny majatek i shu-
zgcy zarazem spoleczenstwu. Z czasem jednak problematyka ziemianstwa
i rolnictwa znika nieomal zupelnie z lamoéw ,Kalendarza”. Od drugiej
polowy lat siedemdziesigtych XIX w. do konca badanego okresu pojawia
si¢ zaledwie dwa artykuly informacyjne z zakresu rolnictwa %. Nadto
niekiedy tylko problematyka ta trafia do ,Kroniki lubelskiej” 6.

Obserwacja wystapien publicystycznych pozwala na zawezenie adresu
ideowego ,,Kalendarza” i wskazuje na przyczyny obecnosci problematyki
ziemianskiej na jego lamach do polowy lat siedemdziesigtych XIX w.
Jedna z nich wigzala sie z pierwszym nurtem wystapien pozytywistycz-
nych, druga mogla wynika¢ ze wzgledow komercyjnych. Byly to przeciez
pierwsze lata ukazywania sie , Kalendarza”.

Dla potwierdzenia stlusznosci tych stwierdzen konieczna jest analiza
dwoch innych czesci ,,Kalendarza”: ,,Porad gospodarskich”, ktére za-
mieszczane byly w latach 1869—1874 (,,Rady domowe” 1875, ,,Rady go-
spodarskie” 1877—1918) i ,,Doniesien”, ukazujacych sie w latach 1869—
—1872 (,,Ogloszenia” 1873—1918).

W rubryce ,,Porady gospodarskie” na lamach pierwszych rocznikéw
przewazajg porady typowe dla ludzi zajmujgcych sie rolnictwem, a udzie-
la sie w nich wskazowek np. jak obchodzi¢ sie z inwentarzem, aby go
ustrzec od choréb, jak przechowywaé¢ ziemioplody itp.%?, natomiast od
roku 1875 zmienia sie nie tylko nazwa rubryki na ,,Rady domowe”, ale
takze jej zakres treSciowy. Znajdujg sie w niej przede wszystkim rady
dla kobiet, pomocne w utrzymaniu higieny i zdrowia oraz w prowadzeniu

% M. Suligowski, Ksieggowstret, , Kal. Lubel.” 1871, s. 9—11.

st F, Sobczynski, Kilka stéow o pracy rolnicze}, , Kal. Lubel.” 1872, s, 3-4.

2 Z Scislowska, Slowko b dzisiejszych i dawnych gospodyniach, ,Kal. Lu-
bel.” 1872, s. 5—8. .

8 K.Milkuszyc, Karciarze, ,,Kal. Lubel.” 1873, s. 31—37.

4 G. D[olifiskil, Na dnie spolecznym, , Kal. Lubel.” 1875, s. 31—37.

& K. F-z, Z Kroniki rolniczej, ,Kal. Lubel.” 1885, s. 1—4 oraz T. Kotlo-
dziejczyk, O pracowni naukowej dla badast nad ochrang ro$lin, ,Kal. Lubel.”
1907, s. 11—13.

% A Prawdzic {Sokolowski), ,Kronika lubelska”, ,Kal. Lubel.” 1892,
s. 6; Z Piasecki, , Kronika lubelska”, ,Kal. Lubel.” 1910, s. 5—7, oraz inne.

§7  ,Porady gospodarskie”, , Kal. Lubel.” 1871, s. 54—57.
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kuchni %, Wsroéd autoréw inseratéow dzialu ogloszeniowego nie spotykamy
przedstawicieli ziemianstwa, réwniez sposréd reklamowanych uslug i ar-
tykuléw tylko nieliczne mogly interesowa¢ przedstawicieli tej grupy .
Pozwala to wylaczy¢ warstwe ziemianska z grona odbiorcéw ,Kalenda-
rza”. Jest rzeczg charakterystyczna, ze w zamieszczanych woéwczas w
czeSci literackiej nowelach, opowiadaniach i szkicach wlasciciel ziemski
jawi sie tylko sporadycznie . Nie mozna natomiast wylaczy¢ spos$rod
grona odbiorcow ,Kalendarza” ludnosci chlopskiej. Wprawdzie w arty-
kutach publicystycznych brak problematyki, ktéra moglaby zaintereso-
wac¢ chlopa, ale przeciez takie rubryki, jak: ,,Przypomnienie robéot i obo-
wigzkow gospodarskich”, ,,Rady gospodarskie” i inne, byly adresowane
do niego i mialy mu poméc w prowadzeniu gospodarstwa.

W artykulach publicystycznych i informacyjnych od polowy lat sie-
demdziesigtych XIX w. problemy ziemianstwa ustepujg miejsca proble-
matyce réznego rodzaju stowarzyszen gospodarczych o charakterze spot-
dzielczym i samopomocowym 7!, za§ hasla nawolujgce do poczynan do-
broczynnych, czemu miata stluzy¢ réwniez prezentacja sylwetek zashuzo-
nych na tym polu oséb, zamienione zostaly na propagande organizowania
zrzeszen o charakterze oszczednosciowo-samopomocowym, dzialajqcych
wsréd najubozszej ludnos$ci 2. Dominowala réwniez problematyka zycia
umystowego 3. Apele wzywajace do zakladania towarzystw i spétek han-
dlowych oraz przemystowych kierowane byly pod adresem grupy oséb
zwigzanych z przemyslem, handlem i rzemioslem. Wlasne organizacje
bankowe, kredytowe i handlowe mialy nie tylko uchroni¢ rodzimg gospo-
darke przed dominacjg obcego kapitalu, ale rowniez zintensyfikowaé jej
rozwdj. Czasami apele te przybieraly charakter antysemicki?4. Uwidocz-
nia si¢ to zwlaszcza na tamach ,Kalendarza” z lat 1914—1915, gdzie
w czeSci ogloszeniowej ogromna liczba hasel propagandowych wzywa do
bojkotu przedsigbiorstw, firm i sklepéw zydowskich. Te ostre wystagpie-

¢ ,Rady domowe”, ,,Kal. Lubel.” 1875, s. 63—64.

% Np. ,[.] zniwiarki, machiny i narzedzia rolnicze z fabryki Ferdynanda
Meyznera” (,,Ogloszenia”, ,,Kal. Lubel.” 1877, nlb.).

® Np. Z. Scistowska, Pan Pszonka, ,Kal. Lubel.” 1874, s. 23—25; Zamieé
$niegowa, , Kal. Lubel.,” 1875, s. 57—60; Mi... [S. Mitkows ki), Fatglna pomytka,
»Kal. Lubel.” 1879, s. 34—44; W. Dawid, Figura przy goéciiicu, , Kal. Lubel.” 1880,
s. 13—15; P. Znahora, Syn dziedzica, ,,Kal. Lubel.” 1881, s. 53—&60.

A Slokotowski], Kasa oszczedno$ci, ,,Kal. Lubel.” 1874, s. 3—7; K. Ju-
nosza, O potrzebie stowarzyszen, ,Kal. Lubel.” 1875, s. 26—31; J. Jelenski,
Biorq, bo im dajemy, ,Kal. Lubel.” 1880, s. 14—17; A. Sokotlowski, Kilka stéw
o kasie pozyczkowe; przemystowcdw lubelskich, ,Kal. Lubel.” 1886, s. 8—12; H.
Wiercienski, Ruch spotdzielczy w guberni lubelskiej, , Kal. Lubel. » 1914, s 28—
32; Hotd pamieci, ,,Kal. Lubel.” 1914, s. 33—35, oraz inne.

7™ Np. A. M,, Antoni Zawadzkt, »Kal. Lubel.” 1874, s. 1—3; W. K. Zielinski,
Antoni Nikodem Kosi‘ﬁski, »Kal. Lubel.” 1882, s, 4—7; J. Goldszmit, Dr Antoni
Wasilkowski jako filantrop i fundator instytucji dobroczynnych Lublina, ,Kal. Lu-
bel.” 1882, s. 7—14; A. S[okoltowski], Kasa oszczedno$ci, ,Kal. Lubel.” 1874,
s. 3—17; Kilka stéw o kwestii ubezpieczenr dochodéw i kapitaltéow poémiertnych, ,Kal.
Lubel.” 1877, s. 6—10; A. Prawdzic [Sokolowski), (bez tytutu], ,Kal. Lubel.”
1890, s. 1-—-7; te n ze, Kasy przezornosci, ,Kal. Lubel.” 1894, s. 1—5, oraz inne.

™ Np. A. Weinert, Zastuga wobec przeciwnosci losu, ,Kal. Lubel.” 1875,
s. 37—39; Zycie aktora, ,Kal. Lubel.” 1879, s. 20—33; K. Szaniawski, Dlaczego
si¢ nie bawiq?, ,Kal. Lubel.” 1897, s. 16—21; S. Krzesinski, Pogadanka o teatrze,
»Kal. Lubel.” 1899, s, 19-—23, oraz inne.

% Np.J. Jelenski, W sprawie wainej, ,Kal. Lubel.” 1883, s. 12—16; tenze,
Biorq, bo im dajemy, ,Kal. Lubel.” 1874, s. 3——17.



ZASIEG ODDZIALYWANIA , KALENDARZA LUBELSKIEGO"... ’ 139

nia to wynik od dawna marastajgcego konfliktu, zas iskrg rozpalajgca
staly sie¢ wybory do IV Dumy, co umiejetnie wykorzystala endecja, od-
wolujgc sie do uczu¢ drobnego mieszczanstwa i robotnikéw. Uprzywile-
jowane miejsce handlu i przemystu na lamach , Kalendarza” réwnie wi-
duezne jest w ,,Kronice lubelskiej”, gdzie z radoscig witano kazde, nawet
najmniejsze, polskie przedsiebiorstwo handlowe czy przemyslowe, a takze
informowano o dalszym jego rozwoju. WyraZnie wiec zaznacza sie¢ adres
czytelniczy ,Kalendarza”. Adresatem jest polski wlasciciel sklepu, fa-
brykant i rzemieslnik.

Wigkszych trudnosci nie nastrecza ustalenie adresu czytelniczego w
przypadku artykuléw wzywajacych ,,ludzi dobrej woli”, ,,ludzi stojgcych
na $wiecznikach spolecznych” do zakladania zrzeszen kredytowych, ubez-
pieczeniowych i samopomocowych wsérod grup ludnosci najbiedniejszej 5.
Sama inicjatywa w tym wzgledzie, opierajgca sie na zasadach solidaryz-
mu spolecznego, wyszla od inteligencji, ale jej realizacja i powodzenie
zalezne byly od postawy klas posiadajacych. Dlatego A. Sokolowski wzy-
wa wprost fabrykantéow i innych przedsiebiorcow do tworzenia kas gro-
szowych wsréd robotnikow 6, Jezeli zas w innych artykulach moéwi sie
o trudnej sytuacji tworcéw kultury, to przeciez apeluje sie do wzrasta-
jacego liczebnie mieszczanstwa o poparcie ruchu umystowego i wlasciwe
zrozumienie roli nauki, sztuki i wiedzy w zyciu czlowieka 77.

Owczesna struktura $rodowiska mieszczanskiego pozwala zrozumieé
przyczyny jego obecnosci na lamach literackiej czesci , Kalendarza”. Do-
minuje ono zwlaszcza w utworach prozatorskich (fragmenty powiesci,
nowelki, opowiadania, szkice). Cechg charakterystyczng tych utworéw
jest czesto przesadny dydaktyzm, wynikajacy z przekonamia, jakoby
mieszczanstwo bylo szczegoélnie sklonne do myslenia i postepowania we-
dlug jednolitych wzoréw ,,masowych’”. Utwory te stanowig zarazem oce-
ne stanu moralnego mieszezanstwa. Pietnuje sie w nich wszelkiego ro-
dzaju lekkoduchéw i nierobow %, ,specjalistow od udzielania rad” %,
»poczciwych”, a w istocie bezuzytecznych dla spoleczenstwa Jacusiow 8
i tym podobnych ludzi, dla ktérych praca byla czym$ obcym, w innych
za$ przestrzega sie przed konsekwencjami pogoni za bogatym ozenkiem 81,
W wielu utworach wyszydza sie kobiecg lekkomys$lnos¢, préznosé, po-
wszechng sklonnos¢ do przelotnych romanséw i niegospodarnosc 2,
uswiadamia sie czesto cigzki los ludzi starych, zapomnianych przez wlasne
dzieci 8, apeluje si¢ o rozsadek i umiar w bogaceniu sig 8. Nieraz tym

B K. Junosza, O potrzebie stowarzyszen, ,Kal. Lubel.” 1875, s. 25—31; A.
Prawdzic {Sokotowski), [bez tytulu], ,Kal. Lubel.” 1890, s. 1—7.

% A Prawdzic [Sokotowskil, [bez tytutu], ,,Kal. Lubel.” 1890, s. 1—17.

"7 Zycie akfyrae, ,Kal. Lubel.” 1879, s. 29—33; S. Krzesinski, op. cit,, s. 19—
23, oraz inne.

7%  Scena z 2ycia, ,,Kal. Lubel.” 1880, s. 47—489.

7 K.Junosza, Specjalista, ,,Kal. Lubel.” 1896, s. 11—13.

80 K. Junosza, Poczciwy Jacu$, ,,Kal. Lubel.” 1899, s. 26—36.

81 K. Junosza, Omylka, ,,Kal. Lubel.” 1877, s. 21—24.

2 W, K. Zielinski, Zapomniana, ,Kal. Lubel.” 1881, s. 18—21! K. Juno-
sza, Fragment 2 dziejéw jasmowlosej, ,Kal. Lubel.” 1881, s. 21—34; K. Lunie w-
ski, Dwie przyjaciétki, ,Kal. Lubel.” 1882, s. 19—28; K. Szaniawska, Przy
wigilijnym stole, ,,Kal. Lubel.” 1890, s. 7—15.

8 K. Szaniawska, Ostatni wtorek, ,Kal. Lubel.” 1887, s. 10—14; taz,
Dwa sieroctwa, , Kal. Lubel.” 1896, s. 24—30.

8 le matka wycierpieé moze?, ,Kal. Lubel.” 1881, s. 69—174.
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nagannym postawom przeciwstawia si¢ gospodarnoé¢ i dobro¢ wyrobnika,
rozsadek i upoér prostego rolnika, przedsiebiorczo$¢ i zaradnoé¢ Zyda,
a takze szlachetno$¢ przedstawiciela wolnego zawodu %, Postawy takie
mialy mobilizowa¢ szeroko rozumiane spoleczer’xstwo. W czescei literackie]
zwraca nadto uwage stala rubryka ,,Rozmaitosci”, poswiecona populary-
zowaniu réznych dziedzin wiedzy 8, Prezentowane c1ekawostk1 mialty by¢
zachetyg do poglebiania zamteresowan 1 wiedzy.

O wiele szerszy adres miala cze$¢ informacyjna ,,Kalendarza , a zwla-
szcza takie pozycje, jak: ,Mieszkania roéznych os6b i instytucji w Lubli-
nie”, ,,Taryfa nieruchomosci m. Lublina” oraz ,,Wladze, instytucje rzg-
dowe i publiczne” 8. Z kolei za$ informacje dotyczgce jarmarkow, prze-
piséw pocztowych i telegraficznych, systeméw miar i wag, adresow firm
mogly by¢ szczegélnie uzyteczne w dzialalnosci gospodarczej ®. Znaczny
zasob interesujacych informacji przynosi dzial ogloszemiowy ,,Kalenda-
rza”, gdzie dominujg przede wszystkim ogloszenia réznego rodzaju skle-
poéw, zakladow przemyslowych i rzemieslniczych, a tylko w nielicznych
przypadkach natrafiamy na inseraty przedstawicieli wolnych zawodéw 89,
Z pewnos$cig nie wszyscy autorzy inseratéow to faktyczni czytelnicy ,,Ka-
lendarza” z wymienionych juz wczesniej wzgledéw. Zakres oferowanych
ustug i towarow mogl interesowaé ogol spoleczenstwa, a zwlaszeza roz-
nego rodzaju przedsiebiorcow.

O tym, ze gléwnymi odbiorcami ,,Kalendarza” byli przede wszystkim
przedstawiciele mieszczanstwa, przekonuje nas analiza zapiséw marginal-
nych. Czynione przez czytelnikoéw na kartach ,,Kalendarza” roznego ro-
dzaju podreczne rachunki, wykazy oséb wynajmujgcych mieszkania itp.
pozwalajg czesto ustali¢ ich zawdd i przynalezno$é spoteczng %, Z zapi-
sow dedykacyjnych wylania sie tez krag oséb pozostajgcych w przyjaz-
nych stosunkach z Kossakowskimi. Sg to przedstawiciele inteligencji lu-
belskiej: ksieza, profesorowie szkoél $rednich, dziennikarze, jeden inzy-
nier %,

Analiza tre$ci poszczegblnych czesei ,,Kalendarza” doprowadza do
wniosku, ze podstawowy trzon jego odbiorcow stanowili przedstawiciele
mieszczanstwa, od posesjonata miejskiego i fabrykanta do drobnego rze-
mieslnika i kupca wlacznie. O wiele mniejsza byla publicznosé czytelni
cza rekrutujaca sie sposréd inteligencji. W poczatkowym okresie ukazy-
wania sie ,,Kalendarza” odbiorcami byli réwniez ziemianie.

Z zasiegiem spolecznym ,Kalendarza” wigze sie jego zasieg teryto-
rialny. Pierwsze proby, poczynione przy okazji analizy drég rozpowszech-
niania ,Kalendarza”, mozemy teraz poszerzy¢ o informacje zaczerpniete
z jego tresci. Najwiekszym skupiskiem ludno$ci miejskiej na terenie gu-
berni lubelskiej byl oczywiscie Lublin, najwiekszy osrodek gubernialny

% Z Scistowska, Gdzie B6g mieszka, ,Kal. Lubel.” 1871, s. 46—56; S.
Mlitkowski], Odwet, ,Kal. Lubel.”” 1884, s, 12—31; K. Junosza, Froim, ,Kal.
LuLel ? 1905, s. 14—22.

,,Rozmantoscx” (,To i owo”, »Drobiazgi”), ,Kal. Lubel.” 1869—1918.

37 »Kal. Lubel.” 1905, s. 51—72, 80—95.

f  Ibidem, s. 39—57.

89 ,,Doniesienia” (,,Ogloszenia”™), ,,Kal. Lubel.” 1869—1918.

% ,Kal. Lubel.” 1888, 1894, 1901 (Bibl. KUL, sygn. V-8790), 1905, 1910 (Bibl
WAPL, sygn. 14).

9 ' Kal. Lubel.” 1894, 1898—1899, 1915 (Bibl. UMCS, sygn. 1810); 1886, 1891,
1894»—1897, 1899 (Bibl. Lop, sygn. 7781).

»
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po prawej stronie Wisty, i do tej wlasnie ludnosci adresowany byt przede
wszystkim ,,Kalendarz Lubelski”. Brak wiadomosci na jego famach o zy-
ciu samej guberni nie upowaznia jednak do ograniczenia jego zasiegu wy-
lacznie do Lublina i najblizszych okolic. Do wniosku takiego upowaznia
wykaz wspoélpracownikéw ,Kalendarza”. Byli wéréd nich twércy pocho-
dzgcy z terenu guberni, jak chociazby Konrad Zaleski, tlumacz poetow
czeskich, mieszkajgcy w Tomaszowie, jak rowniez przedstawiciele war-
szawskiego zycia literackiego, np. Klemens Junosza, Artur Oppman i in-
ni 92, Réwniez lista ogloszeniodawcéow notuje nazwiska oséb pochodza-
cych z takich miast guberni lubelskiej, jak: Chelm, Krasnik, Lubartow,
Pulawy, Zamos¢, ale takze mieszkancow Kielc, Radomia, Warszawy i Sie-
dlec %3. Na pytanie, czy byli oni rzeczywistymi czytelnikami ,, Kalendarza”,
nie mozemy da¢ odpowiedzi. Wydaje sie jednak, ze w wielu przypadkach
byly to kontakty sporadyczne. Zasieg terytorialny ,,Kalendarza” by} jed-
nak powaznie ograniczony przez jego tre§¢ i wyrazinie okreSlony adres
czytelniczy.

»Kalendarz Lubelski” wyrosly u schylku lat szesédziesigtych XIX w.,
w epoce zalamania sie tradycyjnych struktur spolecznych i tworzenia
nowych, przetrwal do polowy lat dwudziestych nastepnego wieku. Fakt,
ze ukazywatl sie on przez 55 lat, potwierdza, ze zarowno decyzja wydaw-
nicza, jak i wybor adresu czytelniczego byly stuszne. W poczatkowym
okresie , Kalendarz” adresowany by! do odbiorcéow z réznych grup spo-
lecznych, z czasem glownie do przedstawicieli mieszczanstwa. Nigdy jed-
nak autorzy i wydawcy ,,Kalendarza” nie rezygnowali z pozyskania sze-
rokiego odbiorcy. Wzgledy komercyjne zazebialy sie z ideowymi. Na tych
ostatnich zawazyly przede wszystkim hasta pozytywistyczne. Na sukces
skladala sie z pewnoscig forma i charakter wydawmictwa: poradnika,
informatora, a takze ksigzki do czytania. Z powodu nieznajomosci opinii
o nim samych odbiorcoéw nie mozemy odpowiedzie¢, ktéra ze spelnianych
funkcji byla najistotniejsza. W pierwszym okresie ukazywania sie z pew-
noscig wazne byly wszystkie trzy, z czasem najwazniejsza stala sie funkcja
informacyjna.

2 J. Wlolanowski), op. cit,, s. 5—6; R. Gerlecka, op. cit,, s. 231; Z. Pia-
secki, op. cit, s. 3.

% Ogloszenia”, , Kal. Lubel.” 1869—1918.



