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wiec o to, by podnie$é poziom spelniania statutowych radan Towarzystwa w shuzbie
spolecznej.

Dziekujemy czlonkom Zarzadu oraz Komisji Rewizyjnej, wszystkim, ktérzy z calg
zyczliwo$cia pomagali w prowadzeniu dzialalnosci Zarzadu Oddziatu, Komisji, Re-
dakeji, wszystkim, ktoérzy prowadzili odczyty i spotkania naukowe w okresie kadencji
od 21 czerwca 1978 r. do dzisiejszego Walnego Zgromadzenia.

Zygmunt Mankowski
Mieczystaw Wieliczko

SESJA NAUKOWA ,,400 LAT MIASTA ZAMOSCIA”

W dniach 12—13 czerwca 1980 r., dokiadnie w 400 lat po potwierdzeniu aktu
lokacyjnego ZamoScia przez krola Stefana Batorego, odbyla sie w Zamosciu ogélno-
polska sesja naukowa ,400 lat miasta Zamoscia”. Sesja stala sie jednym z kulmi-
nacyjnych punktéw programu obchodéw jubileuszu miasta. Znaczenie i dorobek
sesji daleko wybiegaja poza zwykle przy takich okazjach imprezy naukowe o cha-
rakterze regionalnym. Wynika to przede wszystkim "z niepos$ledniej roli miasta
w dziejach spoleczenstwa i kultury polskiej. Spojrzenie na dzieje Zamos$cia w sze-
rokim konteks$cie dziejéw panstwa i narodu uwidocznilo sie podczas obrad sesji
bardzo wyrainie, Dwudniowe obrady, zamykajace sie¢ impanujacym bilansem 17 re-
feratéw i kilkudziesiecioma wystgpieniami w dyskusji, podsumowaly badania nad
przeszto$cia miasta, prowadzone dotad gléwnie w lubelskim $rodowisku historycz-
nym. W toku giebokiej i rzeczowej dyskusji wskazano réwniez na problemy dotych-
czas niedostatecznie zbadane oraz postawiono nowe zagadnienia badawcze.

Sesje zorganizowala Polska Akademia Nauk przy wspéludziale Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej i Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Uczestni-
czylo w niej szerokie grono badaczy reprezentujgcych niemal wszystkie os$rodki
historyczne w Polsce, a takie liczna grupa milo$nikéw miasta z Zamos$cia i regionu.

Otwarcia sesji dokonal I sekretarz KW PZPR w Zamo$ciu, Ludwik Maznicki.
Nastepnie glos zabral wiceprezes PAN, czlonek rzeczywisty Akademii, Andrzej
Trautman. W trakcie pierwszego, plenarmego posiedzenia prowadzonego przez czlon-
ka rzeczywistego PAN, Czestawa Madajczyka, zebrani wystuchali dwéch referatéw.
Doc. dr hab. Jerzy Kowalczyk (Warszawa) niezwykle wysoko ocenil dziatalno$é¢
catozyciela Zamos$cia w referacie Rola Jana Zamoyskiego w dziejach kultury pol-
skiej. Autor szczegélowo omoéwil mecenat Zamoyskiego w poszczegdlnych dziedzi-
nach kultury i sztuki. Zdaniem referenta w dziejach polskiego mecenatu renesan-
sowego zajmuje Zamoyski miejsce szczegblne, poréwnywalne tylko z rolg Zygmunta
Starego. Kowalczyk, widzac wzgledy polityczne i propagandowe warunkujgce dzia-
lalno$é kanclerza na polu kultury artystycznej, podkre$lit jednak szczegélnie, iz
byla ona wynikiem gtebokich wewnetrznych upodoban, gustéw i potrzeb zatozyciela
Zamo$cia podbudowanych swietnym wyksztalceniem i znajomoscia sztuki. Byt wiec
Zamoyski nie tylko wybitnym mecenasem, ale réwniez czlowiekiem wielce utalen-
towanym. Drugi referat, Zamo$§é na mapie najnowszych dziejéw Polski, przedstawil
doc. dr hab. Zygmunt Mankowski (Lublin). Dzieje te, zdaniem autora, rozpoczynaja
sie od roku 1867 (kasata twierdzy). Miasto stracilo w tym okresie funkcje o$rodka
o ogélnopolskim znaczeniu, pozostalo jednak waznym centrum ponadregianalnym,
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stolicg zréznicowanego spotecznie i ekonomicznie regionu. Referat dotyczyl gléwnie
dziejéw spoleczno-politycznych miasta i regionu. Autor szerzej oméwil epizody
wazne nie tylko w skali regionalnej (miasto w rewolucji 1805—1907 r.,, powstanie
zamojskie 1918 r., wystapienia w roku 1936, walka i martyrologia Zamojszczyzny
w okresie okupacji, poczatki wtadzy ludowej).

W dyskusji nad tymi dwoma referatami zwrécono uwage na role studiéw za-
granicznych w uksztaltowaniu duchowej sylwetki Jana Zamoyskiego, podkre$lono
potrzebe lepszego poznania dzialalnosci przyszlego kanclerza w kancelarii krélew-
skiej, zasygnalizowano bliskie zwiazkj lgczace Zamo$¢ z Krakowem (obszerna wy-
powiedZ prof. dr. Henryka Barycza). Podniesiono réwniez role zatozyciela miasta
i zamojskiego centrum kulturainego w umocnieniu jezyka polskiego na wschodnich
obszarach Rzeczypospolitej (prof. dr Stanistaw Urbanczyk). Dr Jerzy Reder szeroko
omoéwit stoteczne funkcje Zamoscia w XIX wieku. Doc. Kowalczyk zglosit postulat
kontynuacji waznego wydawnictwa Zrdédlowego Archiwum Jana Zamoyskiego (na-
stepnie prof. dr Marian Wojciechowski zaproponowal, by edycjg wydawnictwa za-
jelo sie Zamojskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk przy merytorycznym wsparciu
PAN). Warto réwniez wspomnieé¢ o waznym i symbolicznym wydarzeniu. Jan Za-
moyski — reprezentant rodziny Zamoyskich — przekazal na rece wtadz miejskich
wspanialy dar w postaci berta rektorskiego Akademii Zamojskiej, przechowywanego
od kilkuset 'at w zbiorach rodziny.

Popoludniowe obrady 12 czerwca przebiegaly w dwoch sekcjach: historii poli- -
tycznej i spoleczno-gospodarczej oraz historii kultury i sztuki. Obradom sekcji histo-
rii politycznej i spoleczno-gospodarczej przewodniczyt prof. dr Jézef Migso (War-
szawa). Przedstawiono trzy referaty. Pierwszy pt. Kanclerz Jan Zamoyski — zalo-
2yciel Zamo$cia zaprezentowal dr Adam. Witusik (Lublin). Autor, Sledzac kolejne
etapy oszalamiajgcej kariery kanclerza, dal wywazong, wysoka, choé¢ dalekg od
apologii, ocene Zamoyskiego — meza stanu, polityka i wodza, przywédcy mas szla-
checkich. Referent zajal sie réwniez préba rekonstrukcji koncepcji politycznych
Zamoyskiego. Nastepnie pokazat Witusik historie powstania ogromnej fortuny kane-
lerza, szerzej omawiajgc zalozenie miasta i ordynacji. Zwroécit takze uwage na inne
lokacje miejskie Zamoyskiego, gléwnie na Ukrainie.

Dr Ryszard Szczygiet (Lublin) w referacie Zamo$é w czasach staropolskich dat
po raz pierwszy w historiogratii w spos6éb tak pelny zarys caloksztattu dziejow
ekonomiczno-spolecznych miasta. Wyré6znil trzy okresy rozwoju Zamos$cia. Okres
1579—1648 — lata budowy i orgenizacji miasta, a zarazem okres pomys$inego roz-
woju gospodarczego, gléwnie handlu (drugi po Lwowie o$rodek handlu ze $wiatem
muzulmanskim). Lata 1648—1720, kiedy nastgpila stagnacja i zuboZenie miasta ne-
kanego ponadto przez kleski zywiolowe. Wreszcie lata 1720—1772, gdy miasto stra-
cilo szersze znaczenie, stajac sie przede wszystkim os$rodkiem ordynacji. Referent
podkreslit role Zamo$cia w formowaniu si¢ rynku lokalnego, oméwil rozwéj i orga-
nizacje rzemiosla, konflikty spoleczne i problemy narodowosciowe miasta oraz sze-
rzej ustr6j wladz miejskich, stwierdzajac jego specyficzng strukture.

Z kolei prof. dr Ryszard Orlowski (Lublin) wyglosil referat nt. Dziatalno$é
Andrzeja Zamoyskiego na poiu kodyfikacji. Na tle sytuacji politycznej drugiej po-
lowy XVIII w. przedstawit dzieje powstania i obalenia Zbioru Praw Andrzeja Za-
moyskiego. Dokonal réwniez analizy gléwnych, przede wszystkim zas spolecznych
postanowien kodeksu.

Obrady sekcji historii kultury i sztuki, prowadzone przez prof. dr. Jareme
Maciszewskiego (Warszawa), zapoczatkowal referat prof. dr. Janusza Tazbira (War-
szawa) pt. Legenda Jana Zamoyskiego. Autor zebral szereg opinii i ocen Zamoyskiego
zawartych w literaturze, publicystyce, takze historiografii, od czas6w wspéiczesnych
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kanclerzowi po dzien dzisiejszy, koncentrujac sie jednak przede wszystkim na okre-
sie do konica zaboréw. Legenda kanclerza, powstajaca m. in. w wyniku autoreklamy
juz w czasach Zamoyskiego, rozwinela sie potem wspaniale, Najczesciej chwalono
Zamoyskiego, ale jak wykazal Tazbir nie brakowalo réwniez opinii potepiajacych
jego dzialalno$¢. Referent dokonal glebokiej analizy Zr6del i mechanizméw powsta-
wania legendy — kaida epoka formowala wlasny wizerunek Zamoyskiego, wyni-
kajacy z aktualnych potrzeb. W XVII w. byl wigc Zamoyski przede wszystkim
obroncg wolnosci szlacheckich; ludzie O$§wiecenia widzieli w nim symbol §wietno$ci
panstwa; w czasach zaboréw uwazano kanclerza za obronce suwerennosci pahstwa
i narodu. Referat, choé¢ autor na ogél unikal konfrontacji legendy z rzeczywisty
dzialalno$cia Zamoyskiego, wywolal 2zywa polemike wokét oceny kanclerza.

Kolejny referat, Zamos$é idealne miasto Renesansu, przedstawil prof. dr Woj-
ciech Kalinowski (Warszawa). Autor podjat probe rekonstrukcji pierwotnych planéw
miasta. Stwierdzi}, iz pierwotna koncepcja urbanistyczna rozwijala sie stopniowo.
Pierwszy, stosunkowo ubogi program z czasem wzbogacono. Zdaniem autora wielki
wplyw na ostateczny ksztalt miasta wywart nie tyle Bernardo Morando, co sam
Jan Zamoyski. W konsekwencji powstalo miasto bedace wynikiem poigczenia wio-
skich teorii urbanistycznych z warunkami i potrzebami miejscowymi — idealne
miasto polskiego Renesansu.

Obrady sekcji zakonczyt referat dr. Adama Andrzeja Witusika (Lublin) pt.
Zamojskie Ateny. Autor scharakteryzowal zamojskie $rodowisko kulturalne w
szczytowym okresie jego rozwoju na przetomie XVI i XVII w. Omawiajac atmo-
sfere umystowa Zamos$cia, autor zajal sie czolowg instytucjg zycia kulturalnego
miasta, zalozong w 1595 r. Akademia Zamojska. Witusik obszernie przedstawit pro-
gram nauczania Akademii, podkres$lajac jego uzyteczny charakter, oméwit sylwetki
umystowe, wyksztalcenie i dorobek pisarski kadry profesorskiej. Zdaniem referenta
Akademia do polowy XVII w. pozostawala znaczgcym o$rodkiem zycia naukowego,
ksztalcagc w tym czasie okolo 4,5 tys. uczniéw, gltéwnie ze wschodnich wojewéddztw
Rzeczypospolitej oraz studentéw zagranicznych z Wegier i Slaska.

13 czerwca kontynuowano obrady w sekcjach. Obradom sekeji historii politycz-
nej i spoteczno-gospodarczej przewodniczyl prof. dr Kazimierz MysS§linski (Lublin).
Posiedzenie rozpoczeto od referatu prof. dr. Wiladystawa Cwika (Lublin) Zamosé
pod zaborami. Autor przedstawil spoleczno-polityczne dzieje Zamoscia od poczatkéw
okupacji austriackiej w 1772 r. do likwidacji twierdzy w 1866 r. Oméwiono struk-
ture spoleczng miasta, rozw6j demograficzny, ruch budowlany, szkolnictwo. Zamos$é¢
zapisal sie¢ w dziejach tego okresu gléwnie jako twierdza i wiezienie. Szeroki pro-
gram modernizacji fortecy, realizowany w tych latach, utrudniat jednak znacznie
rozwéj ekonomiczny Zamoscia i doprowadzil do stagnacji widocznej szczegélnie
po roku 1831.

Doc. dr hab, Wiestaw Sladkowski (Lublin) podjal temat Zamo$§é pod znakiem
Marsa. Referent zajat sie analizg funkcji militarnych miasta i twierdzy w okresie
XVII—XIX w. Oméwit kolejne epizody wojenne w dziejach miasta od oblezen
twierdzy w 1648 i 1656 r. poczynajac, poprzez wydarzenia wojny péinocnej na po-
czatku XVIII w., az po opanowanie fortecy przez wojska Ksiestwa Warszawskiego
w 1809 r. i chwalebng obrone miasta w roku 1813. Nastepnie oméwil przebudowe
i funkcje twierdzy w latach dwudziestych XIX w. Referat zakofczyla prezenfacja
roli twierd:y zamojskiej w powstaniu listopadowym.

Z kolei doc. dr hab. Albin Koprukowniak (Lublin) przedstawil referat Tradycje
rewolucyjne Zamos$cia. Na szerokim tle regionalnej struktury spoleczno-gospodar-
czej autor omoOwil dzialalnoéé ugrupowan politycznych w mieécie i regionie od konca
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XIX w. do 1939 r. Blizej przedstawil przebieg rewolucji 1905 r. na tym terenie,
zwracajac uwage na dzialalnosé partii robotniczych oraz wystapienia o charakterze
spotecznym i patriotycznym. Wiele miejsca zajat opis wydarzen 1918 r.,, z podkresle-
niem spolecznie radykalnego charakteru powstania zamojskiego. Referent omoéwit
robwniez dziatalno$é ruchu robotniczego i ludowego w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym (obszerniej wystapienia chiopskie w 1936 r.).

Sekcja historii kultury i sztuki obradowalta pod przewodnictwem prof. dr. Marii
Boguckiej (Warszawa). Posiedzenie rozpoczeto od wystuchania referatu doc. dr Pauli-
ny Buchwald-Pelcowej (Warszawa) pt. Drukarnia Akademii Zamojskiej. Omawiajac
prawie dwustuletnie dzieje zamojskiej drukarni (1593—1784) autorka zajela sie prze-
de wszystkim jej poczatkami. Juz w latach siedemdziesigtych XVI w. z inicjatywy
Jana Zamoyskiego dzialala tzw. drukarnia latajgca. Odmiana owej latajacej dru-
karni dziatala nastepnie w Zamosciu, zdaniem referentki, powigzana wyranie z kra-
kowskyg oficyng Mikolaja Szarffenbergera (moze filia?). Jak wykazata Pelcowa, za-
mojska oficyna powigzana z drukarstwem romanskim osiggneta wysoki poziom
edytorski, dbano réwniez o rozpowszechnianie druké6w akademickich poza granicami
kraju. Drukarnia wydawala w pierwszym okresie gléwnie podreczniki i panegiryki
(wydano w tym czasie szereg znaczacych dziel! naukowych zamojskiej profesury).
W drugiej polowie XVII w. drukarnia podupadia, publikujac przede wszystkim
panegiryki i kalendarze.

Nastepnie prof. dr Janusz Pelc (Warszawa) przedstawil obszerny referat Jan
Zamoyski i poeci z nim zwiqzani. Referent wskazal, iz Zamoyski, zamykajacy zna-
komity poczet mecenas6w renesansowych, byl przede wszystkim protektorem nauki
i sztuk plastycznych, w mniejszym za$ stopniu literatury i poezji. Jednak kanclerz,
zwigzany od poczatku swej kariery ze Srodowiskiem intelektualnym polskim | za-
granicznym, $wietnie znajgcy idee i problemy nurtujgce to srodowisko, w swej poli-
tyce kulturainej docenit znaczenie poezji i potrafil zwigzaé ze sobg najwybitniejsze
indywidualnosci tego czasu — Kochanowskiego, Szymonowica, Klonowica. Referent
szeroko oméwil zwigzki Jana Kochanowskiego z Zamoyskim, podkre$lajac, ze naj-
wiekszy poeta polskiego renesansu pozostal twércg w znacznym stopniu niezaleznym
od moznego protektora. Znacznie blizej zwigzal sie z Zamoyskim Szymon Szymo-
nowic, stajac sie na wiele lat organizatorem dziatalnosci kulturalnej kanclerza.

Obrady sekcji zakonczyl referat mgr. Kazimierza Kowalczyka (Zamos¢) pt.
Zycie kulturalne Zamos$cia w latach 11 Rzeczypospolitej. Autor w interesujacy sposdb
przedstawil spoleczne podstawy rozwoju zycia kulturalnego wynikajace z dziedzic-
twa zaboréw. Na poczatku ,drugiej niepo&legloéci” analfabeci stanowili 49 proc.
ludnoéci Zamoscia, a inteligencja jedynie 5 proc. Bylo to wiec nieliczne i stabe
srodowisko kulturalne. Okres miedzywojenny przyniost jednak znaczne ozywienie
zycia kulturalnego. Autor wskazal na powazny rozwéj szkolnictwa i zwigzany z tym
naplyw inteligencji. Poprzez rozmaite odczyty i kursy bardzo zywgq dzialalno$é pro-
wadzily liczne stowarzyszenia kulturalne, niezly poziom osiagneto Zycie muzyczne
(Wloscianska Orkiestra Namyslowskiego). Z czasem podjeto prace badawcze nad
przeszto$ciag i teraZniejszoscia Zamo$cia i regionu ~— stopniowo miasto stato sie
powaznym osrodkiem badan regionalnych. Zywa dziatalno$¢ wydawniczg prowadzila
ksiegarnia braci Pomaranskich. Powstala biblioteka i muzeum regionalne. Rozwineta
si¢ prasa regionalna (,,Teka Zamojska").

W trakcie dyskusji toczacej sie w sekcji historii politycznej i spoteczno-gospo-
darczej podkre$lono m. in. potrzebe kontynuacji badan nad kodeksem Andrzeja
Zamoyskiego, jak réwniez konieczno$¢ nowego, glebszego osadzenia Zbioru Praw
w 6é6wczesnej sytuacji politycznej (doc. dr hab. J. Staszewski), dyskutowano nad
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ocena dzialalnosci politycznej i gospodarczej Jana Zamoyskiego, zwrdcono uwage,
iz nastapila pewna idealizacja postaci kanclerza, wywolana ocens jego dziela naj-
wybitniejszego — samego Zamoscia (doc. dr hab. H, Wisner).” Kilku dyskutantéw
podjelo problem okre$lenia czynnikéw rodzacych nastroje rewolucyjne na Zamoj-
szczyinie przelomu XIX i XX w., podkre§lono przy tym konieczno$é odnoszenia
tego procesu poréwnawczo do innych terenéw Polski (prof. dr Cz. Madajczyk, prof.
dr J. Miaso, prof. dr K. MyS§linski, dr J. Reder). Stwierdzono wreszcie, ze dzieje
Zamo$cia nie sg jeszcze w pelni zbadane, dotyczy to zwlaszcza historii miasta od
drugiej polowy XIX w. Dalsze badania powinny réwniez przynie$é, niewatpliwie
potrzebne, nowoczesne biografie Jana i Andrzeja Zamoyskich (prof. dr K. Mys$linski).

W sekcji historii kultury i sztuki niestychanie zywa i gorgca dyskusja rozgorzala
przede wszystkim wokél referatu prof. Janusza Tazbira. Dotyczyla ona jednak nie
tyle legendy Jana Zamoyskiego, co oceny dzialalnosci kanclerza. Cze$é polemistow,
uznajac referat Tazbira za prébe podwazenia legendy kanclerza, wskazywala na
pozytywne aspekty jego dzialan, widzac w Zamoyskim przede wszystkim goracego
rzecznika interesu publicznego i polskiej racji stanu oraz czlowieka niezwykle za-
stuzonego dla rozwoju kultury narodowej (doc. dr hab, J. Kowalczyk, prof. dr H. Ba-
rycz, mgr Z. Drankowski). Inni dyskutanci podkreslili, iz ocena Zamoyskiego po-
winna by¢ formulowana na podstawie Kryteribw ocen i pojeé¢ wilasciwych dla cza-
séw kanclerza, a nie przy uzyciu pojeé¢ wspbdlczesnych. Tylko ocena Zamoyskiego
na tle jego epoki moze mie¢ walory oceny naukowej. Wskazano, ze byl Zamoyski
w pelni czlowiekiem swojego czasu, w jego osobowosci $cieraly sie tak pozytywne,
jak i negatywne cechy 6éwczesnej elity (prof. dr M. Bogucka, prof. dr W. Czaplinski,
doc. dr hab. S. Grzybowski, prof. dr A. Kersten). Ponadto w dyskusji méwiono
o dzialalnosci drukarni ,latajgcej” (mgr Z. Spaczynski), wskazano na poziom dru-
kéw zamojskich nie odbiegajacy od czolowych osiggnieé¢ polskiej sztuki typogra-
ficznej, podkreS§lono réwniez ich doskonaltosé jezykowsa (mgr W. Brylowa), podnie-
siono znaczenie oSrodka zamojskiego dla ksztaltowania si¢ jezyka literackiego (doc.
dr hab. H. Wisniewska). Prof. dr J. Pelc zglosil postulat opracowania Bibliografii
druké4w zamojskich.

Koncowe plenarne posiedzenie sesji prowadzila czlonek korespondent PAN An-
tonina Kloskowska (L6dZ). Wygloszono kolejne trzy referaty. Prof. dr Czeslaw Ma-
dajezyk (Warszawa) przedstawil referat Zamo$é i Zamojszczyzna — nazistowska
realizacja doktryny panowania rasowego. Autor szeroko omoéwil narodziny i rozwoéj
hitlerowskich koncepcji kolonizacyjnych, ktére wynikaly z generalnych planow
przebudowy Europy na podstawach rasowych. Wysiedlenia i akcja osadnicza: na
ZamojszczyZnie mialy sta¢ sie, zdaniem autora, swoistym laboratorium niemieckiej
polityki ludnosciowej, pewnym rozwigzaniem modelowym. Wybér tego wlasnie ob-
szaru wynikat z dobrych warunkéw glebowych, polozenia na szlakach komunikacyj-
nych oraz rzekomej obecnosci tutaj potomkéw osadnikéw niemieckich. Autor przed-
stawil mastepnie przebieg hitlerowskiej akcji, podkreslajac role ruchu oporu w po-
wstrzymywaniu akcji osiedlenczej.

Nastepnie wiceminister kultury i sztuki, prof. dr Wiktor Zin (Krakéw) zapre-
zentowal referat Rewaloryzacja i ochrona zabytkéw Zamos$cia. Referent przedstawit
skomplikowane pr(':blemy zwigzane z prowadzong rewaloryzacja miasta. W trakcie
swoich dziejéw miasto przechodzilo liczne zmiany (niektére stwierdzono dopiero
obecnie) — tak wiec obecny wyglad Zamoscia daleko odbiega od miasta budowanego
przez Zamoyskiego i Moranda. Znaczny wpliyw na obecny ksztalt i nastr6j miasta
wywarla druga polowa XIX w. W prowadzonym bez zbytniego pospiechu i po gle-
bokich badaniach procesie rewaloryzacji trzeba uwzglednié proces ewolucji miasta,
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tak by mozliwie wiernie odtworzyé pierwotny jego wyglad, nie tracac przy tym
warto$ci chronologicznie péZniejszych.

W ostatnim referacie, Zamo$§é w Polsce Ludowej. Rozwd) i perspektywy, woje-
woda zamojski, dr Stanistaw Juraszek przedstawil na tle przemian regionu rozwéj
spoleczny i ekonomiczny miasta po II wojnie $wiatowej, szczegblnie zas w latach
19751980, kiedy to Zamosé przezywa burzliwy rozwéj zwigzany z wojewbdzka
funkcja. Wiele miejsca poswiecit autor prezentacji urbanistycznych koncepcji rozwoju
Zamos$cia w najblizszych latach.

Z kolei prof. dr J6zef Migso i prof. dr Maria Bogucka przedstawili sprawozda-
nia z prac sekcji problemowych, za§ prof. dr Marian Wojciechowski podsumowat
posiedzenia plenarne, zapowiadajac réwnoczeé$nie publikacje materialéw sesji w Os-
solineum w roku 1981, Zamkniecia obrad dokonalt I sekretarz KW PZPR, Ludwik
Maznicki.

Nalezy podkresli¢ dobra organizacje sesji, w czym wielka zastuga zamojskich
gospodarzy, szczegdlnie Zamojskiego Towarzystwa Przyjaciélt Nauk. Z okazji sesji
przygotowano kilka wydawnictw okolicznosciowych i imprez towarzyszacych, m. in
urzadzong staraniem Muzeum Okregowego i Wojewoéddzkiego Archiwum Panstwo-
wego wystawe Cztery wieki Zamo$cia w dokumencie.

Eugeniusz Janas

BADANIA ZAGRANICZNE
ZAKEADU ARCHEOLOGII UMCS W LATACH 1978—1979

Od wielu lat pracownicy Zakladu Archeologii Uniwersytetu Marii Curie-Sklo-
dowskiej biorg udzial w badaniach zagranicznych o$rodkéw archeologicznych.
W ostatnich latach nawigzano nowe, interesujgce kontakty, bedace wyrazem uzna-
nia dla programu badawczego, metod oraz rezultatéw badan, prowadzonych przez
lubelskich archeologéw.

W sezonach 1978 i 1979 na zaproszenie Uniwersytetu w Edynburgu archeolo-
gowie z UMCS brali udzial w wykopaliskach w Hambledon Hill w Wielkiej Brytanii
(brabstwo Dorset). W 1978 r. wyjazd o charakterze rekonesansowym mial na celu
ustalenie mozliwosci wspélpracy miedzy archeologami brytyjskimi i polskimi. Na
czele grupy .pracowniké6w naukowych i studentéw stanal kierownik Zakladu Archeo-
logii UMCS doc. dr J. Gurba.

Badania w Hambledon Hill prowadzone pod kierunkiem R. Mercera z Uniwer-
sytetu w Edynburgu sg jednymi z najbardziej systematycznych i kompleksowych
akcji wykopaliskowych na stanowiskach neolitycznych Wielkiej Brytanii. Hambledon
Hill stanowi zespdl stanowisk, w sklad ktérego wchodza: osada obronna z syste-
mem potréjnych watéw i rowdéw (Stapleton Enclosure), grobowiec megalityczny,
otoczone rowami i walami miejsce kultowe (Causewayed Enclosure) oraz skompli-
kowany system umocnieft rozmieszczony na stokach wzgérza Hambledon Hill. Kom-
pleks datowany jest na epoke neolitu (okoto 3400 BC wedlug kalibrowanych dat C4;
uzytkowany byl takie w epoce brazu i Zelaza — najmlodszymi obiektami sg groby
saksonskie.

Pracownicy i studenci Zakladu Archeologii UMCS brali- udziat w badaniach
Stapleton Enclosure, unikalnej osady brytyjskiego rozwinietego neolitu. Stosowana



