Bozena Nowak

LiczebnoscC i specjalizacja rzemiosta
w Lublinie w pierwszej ¢wierci XVI
wieku

Rocznik Lubelski 23-24, 23-33

1981-1982

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



BOZENA NOWAK

LICZEBNOSC I SPECJALIZACJA RZEMIOSLA W LUBLINIE
W PIERWSZEJ CWIERCI XVI WIEKU

Na przelomie XV i XVI w. Lublin byl znacznym centrum zycia
gospodarczego. Zlozylo sie na to wiele czynnikéw. Najwazniejszym, ktory
powodowal pomysiny wzrost miasta, byla rola Lublina w wielkiej wy-
mianie handlowej. Funkcje handlowe miasta nad Bystrzycg rozwijaly
sie¢ zwlaszcza od momentu unii polsko-litewskiej 1385 r.! Swiadczg o tym
m. in. odbywajgce sie tu rocznie 4 jarmarki. Umozliwialy one wymiane
towaréw i inspirowaly do ich wytwarzania. Stad tez wytwoérczoéc lubel-
ska nalezala do czynnikéw dynamizujgcych zycie miasta. Odgrywala tak-
ze powazng role w jego strukturze spolecznej. Lublin nalezal wtedy do
miast Srednich pod wzgledem liczby ludnosei i liczyl 3800 mieszkancow,
bez dzielnicy zydowskiej 2.

Stopien zaawansowania organizacji wytworczosci Lublina by}t znaczny
juz w XV w3 Dopiero jednakie zrdodla z I éwierci XVI w. pozwalaja
przeprowadzi¢ badania nad liczebnoscig i strukturg specjalizacyjng rze-
miosta lubelskiego.

Podstawe do opracowania tego problemu stanowily lubelskie ksiegi

1 Piszg o tym: K. My$§linski, Lublin w Zyciu gospodarczym i politycznym

Polski przedrozbiorowej [w:] Lublin 1317—1967, pod red. H. Zinsa, Lublin 1967,
s. 24 i n.; H Samsonowicz Handel Lublina na przelomie XV i XVI wieku,
»Frzeglad Historyczny” R. 59, 1968, z. 4, s. 612—616; tenze, Polska w gospodarce
europejskiej pbéinego $redniowiecza [w:] Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Histo-
rykéw Polskich, t. 1, Warszawa 1968, s. 90—106, te nze, Jarmarki w Polsce na tle
sytuacji gospodarczej w Europie w XV i XVI wieku [w:] Europa — Stowianszczyzna
— Polska, Studie ku czci prof. K. Tymienieckiego, Poznanh 1970, s. 23, 69—70; A. W a-
wrzynczykowa, Studia z dziej6w handlu Polski z Wielkim Ksiestwem Litew-
skim i Rusiq w XVI w., Warszawa 1957, R. Szczygiel, Lublin o§rodkiem wiel-
kiego handlu w XV i XVI wieku [w:] Spojrzenia w przeszlo§é Lubelszczyzny, Lu-
blin 1974, s, 27—47, J. BaszanowsRki, Z dziejéw handlu polskiego w XVI—XVIII
wieku. Handel wotami, Gdansk 1977.

* R. Szczygiel, Konflikty spoleczne w Lublinie w I polowie XVI wieky,
Lublin 1977, s. 16. -

3 Badania prowadzil przede wszystkim K. MyS§linski. Zobacz jego prace; Wéjt
dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317—1504, Lublin 1962, t e g 0z, Czasy walki
o0 samorzqd [w:] Dzieje Lublina, t. 1, pod red. J. Mazurkiewicza, Lublin 1965, s. 57—
79, tegoz Lublin w 2yciu gospodarczym i politycznym Polski przedrozbiorowej...,
Informacji Zr6dlowych o rzemio$le dostarcza zachowana z tego okresu ksiega woj-
towsko-lawnicza z lat 1465—1475, por. Wojewédzkie Archiwum Panstwowe w Lu-
blinie [dalej: WAPL], Ksiegi miejskie Lubelskie, [dalej: KmL], 1, oraz wypisy
z ksiegi radzieckiej, ktére podaje B. Ulanowski, Wyjgtki z najstarszej ksiegi
miejskiej lubelskiej [w:] Archiwum Komisji Historycznej AU., t. 1II, Krakow 1886,
a takie przechowywany w Wojewé6dzkiej i Miejskiej Bibliotece Publicznej im. H.
Lopacinskiego, rekopis H. Lopacifiskiego, o sygn. 423.
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wéjtowsko-lawnicze ¢ i ksiegi rachunkowe$ oraz statuty cechéw lubel-
skich 8, Dostarczaly one w miare pelnych danych potrzebnych do usta-
lenia stanu liczbowego i specjalizacji rzemiosla w Lublinie okolo ro-
ku 1524. Oprocz tych zrodet w mniejszym stopniu wykorzystano archi-
walia krakowskie 7. Informacje te uzupeinity zrédla drukowane 8. Danych
iloéciowych dostarczyt zachowany w ksiedze rachunkowej miasta Lubli-
na rejestr podatkowy z 1524 r., bedacy spisem mieszczan i wysokoSci
oplacanego przez nich podatku na potrzeby wyekwipowania 10 mezoéw
na wojne ®. Opierajagc si¢ na tym rejestrze (w ktérym przy nazwiskach
lub samych tylko imionach, czasem kilkakrotnie w spisie wystepujacych,
nie zawsze wymieniony jest zawdd obywateli miasta) i na pozostatych
zrdédlach archiwalnych, mozna bylo rozwigza¢ ten problem. Do identyfi-
kacji postuzyly przede wszystkim informacje o stanie majatkowym rze-
mieslnikéw, koligacjach rodzinnych i wreszcie petnionych funkcjach. Pew-
ne trudnosci przy identyfikacji stanowit fakt, ze czes¢ mieszczan — do-
tyczy to i rzemieslnikéw — obok swych profesjonalnych zaje¢ prowadzila
dzialalnos$é¢ handlowg 1° lub zajmowala sie warzeniem piwa !!. Z przepro-
wadzonych ustalen wynika, ze rzemie§lnicy stanowili 47,3 proc. ludnosci
miasta i byli najliczniejszg grupa zawodowsa. Wysuwali sie przed kupcow
i kramarzy oraz wszystkich innych ludzi, ktérzy zwigzani byli z obstugg
jarmarkow 12,

LICZEBNOSC 1 SPECJALIZACJA RZEMIOSLA

Rejestr z roku 1524 wymienia 199 nazwisk w samym miescie, 173 na
Krakowskim Przedmiesciu i 70 na Czwartku, a takze w ,,folwarkach nad
stawem”. Na odnotowane w nim w sumie 442 osoby, 209 bylo rzemie$ini-
kami. W rejestrze zostaly uwzglednione osoby bedace ,,glowami rodzin” 13,
Wyszczegdlniona zatem liczba rzemie§lnikow nie obejmuje wszystkich
ludzi trudnigcych sig wytwoérczoéeia, lecz tylko ich czeseé, prawdopodobnie
mistrzéw. Byli to jednak zaréwno wlasciciele duzych warsztatéw rze-
miesiniczych, majacy uczniéow i czeladnikéw, jak i tacy, ktérzy jedynie
sami pracowali u siebie. Tych 209 rzemie$lnikéw reprezentowalo 37 spe-
cjalnoéci. Z tej liczby rzemiost — 31 mozna zakwalifikowa¢ do 6 zasadni-

4+ WAPL, KmL, 2, 3, 4.

5§ WAPL, KmL, 238, 240,

¢ WAPL, Cechy Lublina i Lubelszczyzny [dalej: CLiL]), cech bednarski, 1, cech
rzeznikéw 1, cech kowalski 1, cech tkacki 2.

7 Wojewbddzkie Archiwum Panstwowe w Krakowie [WAPKr.], Sad Wyziszy
Prawa Miejskiego [SWPM], 1—10, (r. 1504).

8 J. Riabinin, Materialy do historii miasta Lublina 1317—1792, Lublin 1938,
B. Ulanowski, Wyjatki z najstarszej ksiegi miejskiej lubelskiej.., Matricularum
Regni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski i in, cz, III, Warszawa 1908.

9 Zob. WAPL, KmL, 238, s, 225—243,

10 Zob. R. Szczygiel, Konflikty spoteczne w Lublinie.., s. 18, Z innych
miast przykladéw dostarczaja: J. Butlawa, Walki spoleczno-ustrojowe w Toruniu
w_I potowie XVI wieku, Torun 1971, s. 19, i J. Wistocki, Organizacja prawna
poznatniskiego rzemiosta w XVI i XVII wieku, Poznan 1963, s. 75.

11 Swiadczg o tym rejestry oplat wodnego z lat 1533—1538, por. WAPL, KmL,
238, s. 306—623.

12 Zob. R. Szczygiel, Konflikty spoteczne w Lublinie.., s. 19, tab, 1.

13 Ibidem, s. 13. . .
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czych grup: spozywczej, skorzanej, metalowej, widkienniczej, budowla-
nej i drzewnej. Pozostatych 6 zawodow z racji specyfiki nalezy zaliczyé
do grupy rzemiost uslugowych. S3 to jednak rzemriosla bardzo nieliczne
reprezentowane.

Najbardziej liczebnymi okazaly sie rzemiosla spozywcze i te, ktorym
jako surowiec do produkcji sluzyla skora. Obie grupy rzemiosl mialy
jednakowg liczbe rzemieslnikow — po 42 — przy réznych iloéciach zawo-
déw, ktore wchodzily w ich skilad.

Rzemiosla spozywcze reprezentowane byly przez 5 specjalnosci, a mia-
nowicie: przez 17 piekarzy, 14 piwowarow, 9 rzeznikéw, 1 olejarza i 1 mly-
narza. Zaznaczy¢ trzeba, ze mlynarstwo w Lublinie bylo liczniejsze, niz
podaje omawiany rejestr. Oprécz wymienionego tu mlyna na Czwartku,
w Lublinie byly bowiem jeszcze 3 mlyny krdlewskie na Podzamczu 1
i mlyn Lubomelskiego za miastem 15, Liczebnoé¢ poszczegélnych rzemiost,
jak wynika z rejestru, byla w tej grupie bardzo zréznicowana. Najbardziej
liczebne okazaly sie 2 zawody: piekarzy i piwowaréw. Dosé duza liczba
tych ostatnich, do ktérych zaliczani byli rowniez i stodownicy, jest za-
skakujaca w sytuacji, gdy warzeniem piwa zajmowali sie ubocznie, jak
juz wezesniej wspomniano, przedstawiciele innych zawodow.

Grupe specjalnoéci skérzanych obejmowalo 6 zawodow. Byli to: 3 sio-
dlarze, 22 szewcow, 7 rymarzy, 7 kusnierzy, 2 pasnikéw i 1 kaletnik.

Trzecia wedlug ilosci rzemieSlnikéw byla czterdziestoosobowa grupa
rzemiost metalowych. W jej sklad wchodzilo 5 zawodow: 4 zlotnikéw,
13 kowali, 4 miecznikow, 16 $lusarzy i 3 konwisarzy.

Jednakowo pod wzgledem liczebnosci i skladu zawodowego przedsta-
wiaja sie rzemiosla wildkiennicze i budowlane. Obydwie branze repre-
zeritowane byly przez 5 specjalnosci, ktore wykonywato zaréwno w jed-
nym, jak i w drugim przypadku po 28 majstrow. Wsrod nich byly jednak
pewne rozbieznosci dotyczgce zréoznicowania iloSciowego miedzy rzemiesl-
nikami poszczegélnych zawodéw w kazdej z omawianych grup. Wieksze
dysproporcje wykazaly liczby pracujacych w zawodach wlékienniczych,
reprezentowanych przez 13 krawcoéw, 4 powroznikéw, 4 tkaczy, 6 czapni-
kéw i 1 postrzygacza sukna.

W rzemiostach budowlanych sytuacja ksztaltowala sie podobnie, lecz
roznica miedzy najliczniejszym zawodem i najmniej popularnym byla
mniejsza. Tu majbardziej liczne bylo murarstwo. Zajmowalo sie¢ nim
11 majstréw. W nastepnej kolejnosci nalezy wymieni¢ 10 ciesli, 5 garn-
carzy i po jednym szklarzu i strycharzu.

Oprdcz wymienionych 5 grup rzemieslniczych istniala takze dosé licz-
na grupa rzemie$lnikéw obrabiajgcych drewmo. Byli to bednarze, ktérych
zidentyfikowano 7, stolarze w liczbie 6, 4 kolodziejow, 4 stelmachow
i 1 snycerz. Lacznie rzemiostami drzewnymi zajmowaly sie 22 osoby.

Specjalizacje rzemiosla i jego liczebno$é, jak wspomniano wyzej, uzu-
pelniali przedstawiciele 6 rzemiost ustugowych. Rzemiosta te byly bar-
dzo malo liczebne, gdyz reprezentowalo je tylko 7 rzemieslnikéw: 1 bal-
wierz, 1 grzebienik, 2 laziebnicy, 1 aptekarz, 1 woskobojnik i 1 malarz.

M Zob, Lustracja wojewddztwa lubelskiego z 1565 r., wyd. A. Wyczanski, Wro-
claw 1959, s. 14.
13 Ibidem, s. 4.
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Na podstawie przeprowadzonej analizy stanu liczbowego lubelskiego
rzemiosla moina stwierdzi¢, ze pod wzgledem specjalizacji zawodowej
bylo ono dosc¢ réznorodne i licznie reprezentowane. Dotyczy to zwlaszcza
tych rzemiosl, ktére istnialy juz w miescie od dawna 1 na ktérych pro-
dukty bylo na pewno duze zapotrzebowanie. Wymienié¢ tutaj mozna naj-
liczniej ze wszystkich reprezentowany zawdd szewcéw, nastepnie pieka-
rzy, kowali, piwowar6éw, krawcoéw i murarzy. Z uwag powyzszych wy-
nika, ze mniej popularne w Lublinie bylo rzeznictwo, przynoszgce chyba
niewielkie dochody, o czym $wiadczy niezbyt duzy stan majatkowy rzez-
nikéw 18, Niektore sposréod wymienionych rzemiost — te zwlaszcza, ktoére
mialy po jednym przedstawicielu — odnotowane byly po raz pierwszy
w omawianym rejestrze 1524 r. Wczeéniej nie ma o nich zapisow w ksie-
gach miejskich lubelskich. Dotyczy to m. in. snycerza.

Obok stanu liczbowego i struktury rzemiosta niezwykle interesujace
sa obserwacje lokalizacji rzemieslnikow w ukladzie przestrzennym mia-
sta. Dane te obrazuje tabela 117. Analizajac ja nalezy pamiegta¢, ze nie-
ktére zawody, a zwlaszcza tzw. ogniste, musialy by¢ wykonywane na
przedmiesciu. Przy pozostalych mozna chyba przyja¢, ze warsztat znaj-
dowat sie w domu rzemieslnika.

Na 209 rzemie$lnikéw lubelskich w 1524 r., w obrebie muréw miesz-
kato 104. Najwiecej, az 27 reprezentujgcych 11 specjalnoéci, osiedlito sig
na ulicy Grodzkiej. Nieco mniejsza, bo liczgca 22 reprezentantéw 10 ro-
dzajow wytworczosei, liczba rzemieslnikoéw osiedlila si¢ na ulicy ,,Ku
Pazni”. W Rynku osiedlilo sie 21 rzemie$lnikow 12 réznych zawodow,
16 rzemies$lnikow z 10 specjalnosci zamieszkiwalo ulice Kowalskg, 11
przedstawicieli 8 zawodéw — ulice ,,Ku Sw. Stanistawowi” i 7 przedsta-
wicieli 7 zawodéw ulice Krakowska.

Jak wynika z zestawienia w samym miescie osiedlili si¢ krawcy, po-
strzygacz sukna, bednarze, szklarz, rzemie$lnicy 5 zawodéw z branzy
ustugowej i prawie wszyscy rzemieslnicy skoérzani. Ponadto w obrebie
muréw miala swe warsztaty zdecydowana wiekszos¢ reprezentantéw rze-
miosla rzezniczego, piwowarskiego, zlotniczego i murarskiego.

Pozostatych 105 rzemie$lnikow osiedlito sie poza murami miasta. Z tej
liczby az 101 mieszkalo na Krakowskim Przedmiesciu. Reprezentowali
oni 20 réznych galezi rzemiosta. Piekarze, powroznicy, tkacze, czapnicy,
garncarze, kolodzieje, stelmachy, syncerze, strycharz i olejarz zamieszki-
wali wylgcznie na przedmiesciach. Pozostale galezie produkceji ulokowaly
sie tak w miesScie, jak i na przedmiesciach, z tym jednak, ze np. kowali
w miesScie reprezentowalo tylko 3 rzemieslnikoéw, Slusarzy — 2, ciesli
i miecznikéw po jednym. Pozostali z tych zawoddéw, jak widaé — ogrom-
na wiekszo$¢, zamieszkiwali na przedmiesciach. Oprocz tego 3 rzemie$lni-
kow (piwowar, mlynarz i woskobojnik) osiedlilo si¢ na Czwartku i 1 mu-
rarz w ,,folwarkach nad stawem”.

Popularnosé¢ przedmiescia jako miejsca lokalizacji wiekszosci rzemiost
mozna wytlumaczy¢ specyfika ich produkeji, a mianowicie koniecznoscia
postugiwania sie ogniem, halasem towarzyszgcym procesowi wytwarza-

18 Tak malq ilo§¢ rzeinik6w mozna wytlumaczyé faktem posiadania przez
Lublin wolnicy na mieso, zob. WAPL, CLiL, cech rzeznikéw 1, s. 2.

. bell7' WAPL, KmL, 2, 238, 240. Ksiggi te postuzyly jako podstawa do opracowania
abeli.
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Tabela 1
Dokalizacja warsztatow rzemieslniczych w Lublinie wg rejestru z 1524 r.

Ulica w miescie

Zawéd R & ‘g 5 &
@ « % %2 & Ef 0§ L& ¢ B E 2
oy & v % 2 NgER W oa S B_ 3 g
b > £ w8 o8 =85 o no B 9%s &
O m U MW Mu Xaz A AME O men W
ﬁ Piwowarzy 1 3 1 _ 1 2 5 1 —_ 14
2 Piekarze — —_— —_ —_— J— — 17 — —_— 17
X Rzeznicy 1 1 — 2 2. 1 2 - — 9
g Olejarze — — — — . — 1 —_— = 1
) Miynarze —_ - —_— —_ J— —_ p— 1 — 1
® Siodlarze — —_ 1 1 — — 1 _ - 3
<] Szewcy 3 13 — 1 — 5 — _— — 22
g Rymarze 1 2 1 — | G- 2 - - 7
S Kus$nierze 3 2 — ) G — 1 —_ = = 7
& Pasénicy 1 1 —_ — = e —_ = 2
Kaletnicy — — —_ p— 1 —_ — _— — 1
; Zlotnicy 3 —_ —_ —_ — — 1T - — 4
°© Kowale —_ 1 — 2 — _ 10 — — 13
®  Slusarze 1 - = P R — 13 — — 16
0} Miecznicy . —_ 1 —_— — —_— 3 - 4
b= Konwisarze — 1 1 —_ — - 1 _ = 3
\ Krawcy 4 1 — 2 2 4 —_ — - 13
€, PowroZnicy —_ — = = = = 4 — 4
% N Tkacze — — — — — —_ 4 - - 4
©g Czapnicy —_— - —_ - R — 6 — — 6
3 Postrzegacze
sukna — — — -_ —_ 1 _— — —_ 1
§ Murarze —_— —_ 1 2 1 2 4 — 1 11
= Ciesle 1 —_ —_ —_ —_ — 9 — - 10
?; Garncarze _ - —_— = —_ - - J— 5
3 Szklarze - 1 —_— —_ — —_ — —_— = 1
foe] Strycharze —_ —_ — —_ - —_ 1 - - 1
g Bednarze _ 1 1 2 —_ 3 — —_ — ki
z  ‘Stolarze — —_ 1 — 2 3 —m - 6
Q Kolodzieje — —_ — —_ —_— P 4 - 4
3 Stelmachy — —_ — — — — 4 — - 4
A Snycerze — - —_ = = = 1 - — 1
o Balwierze — —_ — —_ 1 — — —_ - 1
] Grzebienicy 1 —_ —_ — — — — —_ - 1
%  Laziebnicy —_ = = = 1 1 —_ — - 2
2 Aptekarze - 1 —_ — — — —_ — _  — 1
5 Woskobojnicy — — —_ — — —_ — 1 — 1
Malarze — —_ _— —_ 1 —_ —_ —_ - 1
Lacznie 21 27 7 16 11 22 101 3 1 209
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*

nia, a takze magazynowaniem duzych ilosci potrzebnych surowcéw, np.
drewna. Przedmiescie, jako luzniej zabudowane niz miasto, bylo z tych
przyczyn dogodniejsze do osiedlania si¢ i do pracy.

Czynnikiem odgrywajacym réwmiez bardzo powazng role przy wybo-
rze miejsca lokalizacji warsztatu byl stan majgtkowy rzemieslnikéw, lecz
ten problem bedzie dokladniej oméwiony w dalszej czesci artykutu.

STAN MAJATKOWY RZEMIOSLA LUBELSKIEGO

Na wstepie juz malezy stwierdzi¢, ze rzemioslo lubelskie cechowato
duze zréznicowanie majatkowe, przejawiajace si¢ w roznorodnym stanie
posiadania lub braku nieruchomosci. Wielko$¢ majatku rzemieslnikéw
mozna juz orientacyjnie okresli¢ na podstawie wysokosci placonego przez
nich w 1524 r. podatku, ktéry wahal si¢ w granicach od 0,8 gr do 5 z1 10 gr.
Informacje o wysokosci oplacanych podatkow nie sg jednak pele, gdyz
nie przy wszystkich rzemie$lnikach podany zostal podatek, jaki uiszczali.
Tych, o ktérych podatkach w rejestrze brak zapisu, bylo 28: 13 w mie$-
cie i 15 na przedmiesciu. Nie ma takze informacji o podatkach rzemie§lni-
kéw z pozostalych dzielnic Lublina.

Tabela 2
Struktura majatkowa rzemiesinikéw lubelskich ptacacych podatki w 1524 r.

Wiasciciele doméw i ich podnajemcy

. . P Razem
Wysokosé oplat w miescie na przedmiesciu rze;nieél-
wiasci- podna- wlasci- podna- nikow
ciele jemcy ciele jemcy
do 9 :

gr 15 18 33 27 93
9—20 38 — 25 — 63
2130 11 — 1 —_ 12
31—40 2 — —_ —_ 2
41—50 3 —_ —_ — 3
51—60 ) B — — — 1
61—170 T2, —_ — —_ 2
ponad 70 1 —_ —_ —_ 1
Razem 73 18 59 27 177

177 rzemieslnikow, o ktorych oplatach rejestr informuje, mozna po-
dzieli¢ na 8 grup, przyjmujgc jako kryterium podzialu wysokos¢ podatku.
Obrazuje to tabela 2. Granicg dla pierwszej z tych grup bedzie podatek
w wysokosci 9 gr. Wiaze sie to z faktem, ze wszyscy rzemieslnicy placacy
tak i wieksze kwoty, zar6wno w miescie, jak i na przedmiesciu, byli
wlascicielami domoéw, podczas gdy wsrod placacych mniej niz 9 gr byli.
obok posesjonatéow i komornicy.

Jak wynika z zestawien, podatki 91 podatnikéw w miescie byly pta-
cone w wysoko§ciach bardzo zréznicowanych — od 1 gr az do najwyzszej
sumy, jaka w rejestrze wystepuje — i miescily sie we wszystkich gru-
pach. Dominowalty zdecydowanie wéréd nich sumy w granicach 9—20 gr

~
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(38 przypadkow). Nieco mniejsza liczbe (33) stanowili platnicy uiszcza-
jacy podatek w wysokosci do 9 gr. Ponadto rejestr podaje takze 11 wy-
padkéw oplaty w granicach 21—30 gr i tylko 9 w pozostalych 5 grupach
ilosciowych. Wsréd wymienionych podatnikow w samym miescie, wlasci-
cieli doméw bylto 73, podnajemcéw 18.

Mniej zréznicowane byly podatki placone przez rzemie$lnikéw osiad-
lych na Krakowskim Przedmiesciu. Uwzglednionych tutaj 86 podatnikéw
ptacilo sumy od 0,8 gr do 30 gr, a wiec mieszczace sie¢ w granicach 3 pierw-
szych ustalonych grup podatkowych. Najwiecej, bo az 60, bylo ptatnikéw
placacych oplaty do 9 gr, tylko 25 oséb w granicach 9-—20 gr i jedna od
21 do 30 gr. Wsrod rzemieslnikéw z przedmiescia wlascicielami doméw
bylo 59, komornikami za$ 27.

Ogoélem w Lublinie bylo 146 rzemieslnikéw posiadajgcych domy, gdyz
oprécz 132, ktorzy placili podatki, bylo jeszcze 5 posesjonatéw w miescie
i 9 na przedmiesciu, przy ktérych w rejestrze brak zapisu optacanej sumy.

- Ciekawie réwmiez przedstawia sie rozmieszczenie na planie Lublina
»w murach” rzemie$lnikéw-wlascicieli doméw wedlug wielkosei oplaca-
nego podatku. Obrazuje to tabela 3.

Tabela 3
Rozmieszczenie rzemie$lnikéw — wtlascicieli doméw wedlug wielkosci oplacanego
podatku na planie przestrzennym miasta Lublina w 1524 r.
() ' -
e oh B BB E B8 sy v
Miejsce B0 ¥ 5 o o o o SEBD > g
zamieszkania o S °|° T IT T T Sk .gg 333 §
o I8
8§ 4 &85 3 cee £988% S
Ul. Krakowska —_ 1l — — — 1 = - — 2
Rynek 2 6 1 1 — 2 1 2 16
Ul. Ku Laini 4 9 2 — —- —_- - - 1 16
Ul. Grodzka 5 14 4 — 1 —_— - — 24
UL Kowalska 2 K 2 - 1 = — — 2 14
Ul. Ku Sw. Stanista-
wowi 2 1 21 — — — — — 6
t.gcznie 15 38 11 2 3 1 2 1 5 78

Z analizy przedstawionych w tabeli danych wynika, ze najwiecej (24)
rzemieslnikoéw posiadajgcych domy osiedlito sie na ulicy Grodzkiej; po
16 zamieszkiwatlo ulice ,,Ku Lazni” i Rynek, 14 ulice Kowalska. Na]mnme)
rzemie$lnikéw-wlascicieli doméw odnotowano na ulicy , Ku Sw. Stani-
stawowi” — 6, i na ulicy Krakowskiej tylko 1.

Wsrod rzemieslnikéw majacych domy na’ulicy ,,Ku Eazni”, Krakow-
skiej i Kowalskiej obserwujemy pewmng stabilizacje ma]qtkowq Domino-
wali bowiem tutaj platnicy podatkéw w granicach 9—20 gr. Bardziej
zréznicowani natomiast pod wzgledem wielko$ci majgtku byli rzemieslni-
cy majgcy swe domy w Rynku. Mieszkali tu, sadzgc po wysokoséci opla-
canych sum podatkowych, ludzie od najbledmejszych do najbogatszych
w miescie.

Omawiajac problem majgtkowy rzemie$lnikéw lubelskich nalezy zwro-
ci¢ uwage na to, 2e zréznicowanie w zakresie stanu posiadania widoczne
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bylo i miedzy poszczegélnymi branzami. Najbogatszg grupe rzemies$ini-
kow stanowili ci, ktérzy pracowali ,,w skoérze”, a wsrod nich wyrédzniali
sie majatkiem kusnierze i szewcy 18, 16 o0s6b z tej grupy placilo wpraw-
dzie podatek najnizszy, o 4 nie mamy zapisu, lecz tylko 8 nie mialo do-
mow 1. Wsirdd rzemieslnikow skorzanych byli i tacy, ktorzy mieli jeszeze
i inng nieruchomos¢ oprocz domoéw 20,

W nastepnej kolejnosci pod wzgledem majgtkowym nalezaloby usta-
wi¢ rzemiosla z braniy drzewnej, wsrod ktorych jako najbogatsze wy-
raznie wysuwajg sie bednarstwo i stolarstwo. Wysokos¢ oplat jest w tym
przypadku takze bardzo zrdznicowana, lecz tylko 6 rzemie$lnikow w tej
grupie nie posiadalo domu?!, a podatki 10 byly nizsze niz 9 gr. Oplaty
pozostatych byly dos¢ wysokie, a kilku sposrdd nich posiadalo ogrody 2.

Obok rzemiost drzewnych pod wzgledem majgtkowym wyrodznialy sie
tez specjalnosci grupy metalowej. Podatki placone przez tych rzemies$lni-
kéw byly moeno zréznicowane — od 1 do 42 gr. Podatnikéow najnizszych
stawek bylo az 17, o 2 nie mamy informacji, a 13 z tej grupy nie posia-
dalo domu ?3. Pozostali mieli niekiedy i inne rodzaje nieruchomosci 4,
Wsrod tych rzemiost wilasciwie nie mozna wyrézni¢é najbogatszego, gdyz
wszystkie byly na jednakowym prawie poziomie materialnym.

Rzemiosta spozywcze i budowlane zaliczaly sie w poréwnaniu z omoé-
wionymi wczesniej do ubozszych. Cechowalo je wprawdzie zréznicowanie
majatkowe, lecz tych, ktérzy placili nizsze podatki, byto tu w porownaniu
z poprzednio omoéwionymi branzami wiecej. Wsréd rzemiost spozywcezych
bowiem tylko 11 rzemie$lnikéw placilo ponad 9 gr podatku, najwyzsza
oplata wynosila 30 gr 25, przy 9 osobach brakuje za§ podanej sumy. Ta-
kich, ktorzy nie mieli domu, bylo 14 2. Wiréd rzemies$lnikéw tej branzy
nie bylo wlascicieli ogrodéw. Tylko 4 piekarzy, 3 rzeznikéw i 3 piwowa-
réw placilo podatki w granicach 9—20 gr.

18 Tylko 4 szewcy i 1 kusnierz nie posiadali doméw.

1% Byli to 4 szewcy, 3 rymarze i 1 kusnierz.

20 Na przykiad Michal szewc placil 20 gr podatku i opro6cz domu i 100 fl.
odziedziczonych przez Zone po jej pierwszym mezu, ktére posiadal, nabyl jeszcze
w 1524 r. dobra po zmariej Barbarze Szewcowej: 2 ogrody i murowany browar,
zob. WAPL, Kml, 2, s. 217, Walenty Kielbaska, takie szewc, musial mie¢ w 1524 r.
2 domy, gdyz réwnoczesnie wystepuje jako posiadacz i jako sprzedawca domu,
zob. WAPL, KmL, 238, s. 229. Mikolaj Byczek, kusnierz, 20 gr podatku, ma dom
kupiony za 100 grzywien w 1522 r. od ob. parczewskiego, zob. WAPL, KmL, 2, s. 112,
a jego brat — Jakub Byczek, takze kusnierz, 30 gr podatku, ma dom i ogrody, zob.
Ibidem, s. 225, 226v.

2t S3 to: bednarz, kolodziej, snycerz, stelmach i 2 stolarze.

22 S3 to: Stanistaw bednarz placacy 12 gr podatku, posiadacz ogrodu, zob.
WAPL, KmL, 2, s. 223, Stanislaw Lupka, takze bednarz, 14 gr podatku, wlasciciel
ogrodu, zob. Ibidem, s. 10v, Vitus stolarz, 1 grzywna podatku, wtasciciel ogrodu,
dzierzawca pola 2 braci, zakonnikéw dominikanéw — Jana i Andrzeja, zob. Ibidem,
s. 208, 217, Piotr stelmach, 24 gr podatku, w testamencie sporzadzonym w 1524 r.
oszacowal swéj majatek na 80 grzyw1en zob. Ibidem, s. 239.

2 Sj to: 3 kowale, 1 zlotnik, 2 miecznicy, 6 élusarzy, 1 konwisarz.

¢ Na przyklad kowal Staczywka, 24 gr podatku, oprécz wlasnego domu ma
2 ogrody, a takze kupiony od magistra sztuk wyzwolonych Baltazara dom i muro-
wany browar, oraz folwark na przedmiesciu za 60 grzywien, zob. WAPL, KmL, 2,
s. 93, 94v, i 213, oraz Jan Labed% $lusarz, 24 gr podatku, ma takze ogréd, zob.
Ibidem, s. 94v.

. ¥ Taki podatek ptacg tylko Jakub Stodownik i Pawlik piwowar.

26 7 piekarzy, 3 piwowaréw, 3 rzeznikéw, i mlynarz,

27 Dotyczy to 8 murarzy i 6 cie$li.
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Podobna sytuacja byla z rzemiostami budowlanymi. Tu takze zadne
z nich nie wyrézniato sie¢ pod wzgledem majatkowym, a wsréd placonych
podatkéw dominowaly zdecydowanie nizsze sumy. Tylko 4 rzemie$lnikow
placilo ponad 9 gr, a 0 6 w ogble nie mamy informacji. 14 oséb nie mialo
domu %7 | prawie wszyscy nie mieli ogrodow 28,

Troche lepiej w poréwnaniu z dwoma poprzednimi przedstawiala sie
sytuacja w branzy wlokienniczej. Tutaj tylko 6 podatnikow byto w gru-
pie placagcych najmniej, obok 6 innych, ktérych oplat rejestr nie odno-
towuje. Sposrod rzemies§lnikoéw z tej branzy 7 wynajmowalo mieszka-
nia 2%, Rzemiosla wldkiennicze mozna byloby na podstawie placonych
przez ich przedstawicieli podatkéw zrdznicowa¢ pod wzgledem posiada-
nego majatku. Najbogatszymi byli sukiennicy i krawcy, a za najuboz-
szych z tej branzy mozna uzna¢ czapnikow i powroznikow.

Ostatnig grupe stanowily zawody ustugowe. Ich sytuacja majgtkowa
byla takze bardzo rézna. Najbogatszym wsrod nich byl aptekarz i grze-
bienik 3. Majatek pozostalych przedstawial sie roznie, zazwyczaj byli
ubodzy. Trzech sposrod nich placito najnizsze podatki, 0 3 nie ma w ogoéle
informacji w rejestrze. Wsréd 7 rzemies$lnikow tej grupy az 3 musialo
wynajmowaé¢ mieszkania, nie majac wlasnego 3.

Pomimo znacznego udzialu rzemiosta lubelskxego w gospodarczym zy-
ciu miasta rola jego w samorzadzie miejskim byla niewielka. Swiadczyé
o tym moze fakt, iz wedlug danych, jakimi dysponowano z lat 1518—1524,
tylko 11 spoéréd wymienionych w rejestrze rzemieslnikow sprawowalo
urzedy miejskie. Byli to: 1 woéjt 32, 2 burmistrze ¥ i 9 lawnikéw 3. To
izolowanie przez kupiecky rade miejskg rzemiosta od udziatu w rzadach
miastemn bylo rowniez jedng z przyczyn tumultu lubelskiego w 1522 r.,
w ktorym rzemieslnicy lubelscy wykazali sie szczegblng aktywmos$cig 3%,

ORGANIZACJA CECHOWA

W literaturze dotyczacej Lublina reprezentowane sg dwa poglady do-
tyczace poczatkéw lubelskich organizacji cechowych. Jozef Mazurkiewicz
wigze date powstania cechow 2z dokumentem lokacyjnym z 1317 r.,
a brak wzmianek w nim i w dokumencie z 1342 r. na temat korporacji

2  Jedynie murarz Jan Kryspin jest wlascicielem ogrodu. Jest tez najbogatszym
w tej grupie czlowiekiem, ptaci bowiem 24 gr podatku.

¥ S3 to: 4 krawcy, 2 powroznicy i 1 tkacz.

3% Jan Grzebienik placil 1 grzywne podatku z domu dzierzawionego i 15 gr
z wlasnego, oraz Jan Aptekarz, 34 gr podatku, ma na przedmiesciu plac, zob. WAPL,
KmL, 2, s. 215.

3 Sa to: balwierz, taziebnik i woskobojnik.

32 Byt nim /dwukrotme Piotr Czarny konwisarz: w 1518 i 1522 r., zob. WAPL,
KmL, 2, s. 40v i 138.

3 W 1523 r. burmistrzem byl Piotr Czarny konwisarz, zob. WAPL, KmL, 2,
s. 95 i w 1524 r. Piotr Ztotnik, zob. WAPL, KmL, 238, s. 117.

34 Byli to: szewc Walenty Kielbaska w 1518 i w 1519 r., zob. WAPL, KmL,
2, s. 40v i 60, oraz Andrzej szewc w roku 1520, Ibidem s. 45v. Michat szewc w 1523
i 1524, zob. Ibidem, s. 174v i 216, krawiec Mikolaj Miturka w 1519, 1522, 1523, zob.
Ibidem, s. 65, 138, 174v, kusnierz Jakub Byczek w 1519, 1522, 1523, 1524, zob. Ibidem,
s. 65, 138, 174v, 216, Jan Aptekarz w 1520, zob. Ibidem, s. 45v, Jan LabedZ §lusarz
w 1520, 1523, 1524, zob. Ibidem, s. 45v, 174v, 216, Grzegorz murarz, w 1520, zob.
Ihidem, s. 45v, oraz Stanistaw bednarz w 1523, zob. Ibidem, s. 174v.

33 Zob.R. Szczygiel, Konflikty spoteczne w Lublinie.. Rozdz. 1.
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rzemie$lniczych motywuje tym, ze byly one tak bardzo zwigzane z mia-
stem lokowanym na prawie niemieckim, ze uwazano je za oczywistose,
o ktérej nie muszg wspomina¢ przywileje lokacyjne 3. Poglad przeciw-
ny, reprezentowany przez Kazimierza Myslinskiego, powstanie cechéw
przenosi do wieku XV, Argumentem przemawiajagcym za ta mozliwoscia
jest slabos¢ mieszczanstwa lubelskiego w okresie wczesniejszym oraz du-
za w owym czasie zalezno§¢ miasta od czynnika feudalnego, ktéorym byt
wojt 7. Poglad ten potwierdza dla terenu miedzy Wisly a Bugiem' przy-
klad Opola Lubelskiego, w ktérym pierwsze organizacje cechowe powsta-
ty ,,w przeszlo 100 lat po nadaniu prawa niemieckiego” 38,

Najwczesdniejsze informacje o cechach lubelskich pochodzg z lat trzy-
dziestych XV w. i dotycza takich rzemiosi, jak: rymarstwo, rzeznictwo,
krawiectwo, szewstwo i sukiennictwo 3% Odtad zrédia systematycznie no-
tuja cechmistrzéw. Zjawisko to wydaje sie by¢ nieprzypadkowe oraz
przemawia za pogigdem drugim na poczatki cech6w lubelskich.

W drugiej polowie wieku XV i poczatkach XVI liczba cechéw ulegla
zwiekszeniu. Przykladem moze by¢ akt wykupienia wojtostwa dziedzicz-
nego z roku 1504, ktory parafowali przedstawiciele cechéw: rzeznikéw,
krawcow, szewcéw, tkaczy, bednarzy, czapnikéw, kusnierzy i kowali 49,
Istnienie niektoérych z wymienionych cechéw w okresie pézniejszym po-
twierdzajg jeszcze pojedyncze informacje zrdédtowe. Odnosi sie to na
przyklad do cechu szewcéw, o ktérego istnieniu w roku 1516 wiemy dzieki
wzmiance o jego cechmistrzu Adamie Blando %, czy tez zapisowi o ma-
jacym miejsce w 1520 sporze miedzy Katarzyng Michalowg a cechmi-
strzami cechu szewskiego 2. Informacja z 1520 r. potwierdza istnienie
w miescie cechu kusnierzy. Mowa jest tu bowiem o cechmistrzach tego
cechu 48, W 1521 r. mial miejsce proces uniewinmiajgcy Jana Nozownika.
Uczestniczyli w nim cechmistrze cechu $lusarzy . Oprécz informacji
0o wyzej wymienionych cechach irdédia podajg nam tez dane dotyczace
istnienia w Lublinie w 1523 r. cechu kowali w zapisie o dwéch cechmi-
strzach, z ktérych jednym byl kowal Maciej Skorupa 4.

O sytuacji w rzemiosle lubelskim w latach dwudziestych XVI w.
informuje nas taksa wojewodzinska z 1521 r. Obejmowala ona wyroby
szewc6w, rymarzy, $lusarzy, kowali, bednarzy, krawcow, siodlarzy, miecz-
nikéw, stelmachéw, kotodziejow i stodownikoéw 6. Swiadezylo to o duzym,
przerastajgcym zapewne podaz, popycie na produkty tychie wlasnie rze-

¥ J Mazurkiewicz Poczgtki ustroju cechowego w Lublinie, Lublin 1948,
s. 15. Wcze$niej podobne zdanie na ten temat wyrazit J. Kaminski, Z prze-
szlo$ci cech6w lubelskich, ,Roczniki Towarzystwa Przyjaci6l Nauk w Przemyslu”.
T. V, 1924, s. 63.

37 K. My$linski, Czasy walki o samorzqd [w:] Dzieje Lublina, t. 1, Lublin
1965, s. 58—>59, a takze w pracy Wdjt dziedziczny i rada miejska w Lublinie.., s, 62.

¥ Zob. R. Szczygiel, Rzemiosto miejskie w Opolu Lubelskim w XVI i w
pierwsze) potowie XVII wieku, ,, Annales UMCS”, sect. F, vol. 26, r. 1971, s. 38 i n.

¥ K. Myslinski, Wéjt dziedziczny.., s. 67 i n.

@  Zob., WAPKr, SWPM, 1—10, s. 316, oraz Matricularum Regni Polonize Sum-
maria, cz. II1, nr 1651, s. 104,

a1 Zob. WAPL, KmL, 2, s. 2v.

42 Ibidem, s. 48.

43 Ibidem, s, 54v.

4 Ibidem, s. 89v.

4 WAPL, KmL, 238, s. 86.

4% WAPL, KmL, 2, s. 77—17v.
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miost i o braku stalych ich cennikéw, uderzajgcych ,,po kieszeni” na-
bywce, ktérym byla z kolei szlachta, dazgca do utrzymania jak najbar-
dziej korzystnych dla siebie warunkéw do rozwoju handlu w miescie 47,

Poprzednio nie wzmiankowane, aczkolwiek istniejgce, organizacje rze-
mies$lnicze zostaly wspomniane dopiero w 1530 r. W spisie cechéw z tego
czasu figurujg oproécz tych, ktore wystepowaly w 1504 r., jeszcze ryma-
rze, piekarze i garncarze 48,

Rzemiosto lubelskie, jak wida¢, w cechy zaczelo sie zrzesza¢ stosun-
kowo pozno. Pozniej jeszcze, gdyz w 1524 r. nie ma zadnych na ten temat
wzmianek, pojawiajg sie pierwsze statuty cechowe. Swiadczyly one o bar-
dziej samodzielnej roli korporacji posiadajacych odtad swa administracje
i wyposazonych we wlasng, pelng wladze sagdownicza 49,

UWAGI KONCOWE

W pierwszej ¢wierci wieku XVI w Lublinie widoczna jest posunigta
dos¢ daleko specjalizacja produkeji rzemieslniczej. Swiadezyt o tym mo-
ze wystepowanie w roku 1524 reprezentowanych przez 209 rzemieslnikéw
37 zawodow, zgrupowanych w 7 branzach: spozywczej i skorzanej, me-
talowej, wiokienniczej i budowlanej, drzewnej i ustugowej. Na taki profil
specjalizacyjny miala niewgtpliwie wplyw handlowa rola Lublina i jego
wielkich dorocznych zjazdéw jarmarcznych. Jarmarki okreslaty charak-
ter miasta i wyznaczaly jego rozw6j. Powodowaly réwniez wzrost popytu
na produkty rzemiost i umozliwialy ich zbyt, a w zwigzku z tym i spe-
cjalizacje zawodows.

Rzemie$lnicy Lublina zgrupowani byli gléwnie w miescie ,,w murach”.
Mieszkalo ich tu bowiem 104. Byli to gléwnie przedstawiciele rzemiost,
ktore nie stwarzaly swym sposobem produkcji zadnego zagrozenia. Rze-
mieslnicy rzemiost klopotliwych do wykonywania przy zwartej zabudo-
wie ulokowali swoje warsztaty na Krakowskim Przedmiesciu — 101,
a takze na Czwartku — 3 i w ,,folwarkach nad stawem” — 1.

W oparciu o podane w rejestrze 1524 r. wysokosci oplacanego podatku
mozliwe jest scharaekteryzowanie stanu majgtkowego lubelskich rzemiesl-
nikéw, przejawiajgcego sie przede wszystkim w posiadaniu wlasnych do-
mow. Ogoéltem w Lublinie bylo 132 posesjonatéw i 45 podnajemeéw wsrod
tych, o ktorych podatkach rejestr informuje. Wsréd pozostatych, bez po-
danej wysokosci placonych podatkéw, domy posiadalo 14 rzemies$lnikow.

Sposéréd 37 rzemiost jako najbogatsze rysuja sie rzemioslta skérzane,
gléownie kusnierze i szewcy. Bogate sa takze rzemiosla drzewme, z wy-
rézniajagcymi sie pod tym wzgledem bednarzami i stolarzami, oraz rze-
miosia metalowe. Do bogatszych nalezy zaliczyé réwniez zawody wiokien-
nicze, zwlaszcza sukiennictwo i krawiectwo. Rzemieslnicy tych rzemiost
osiedlili sie gléwnie na Krakowskim Przedmiesciu, a takze w Rynku i na
ulicy Grodzkiej.

47 Zob. A. Popiol-Szymanska, Problematyka handlowa w polityce miej-
skiej szlachty w Polsce centralnej w XV i XVI wieku, ,Roczniki Dziejéw Spolecz-
nych i Gospodarczych” T. XXXI, 1970, s. 49.

¢ WAPL, KmL, 3, s. 238.

, % Wl Stestowicz Cechy krakowskie w okresie powstania i wzrostu,
»Kwartalnik Historyczny” R. VI, 1892, s. 296.

3 Rocznik Lubelski, t. XXIII/XXIV



