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ZBIGNIEW EUGENIUSZ NIEBELSKI

OSTATNIE DZIALANIA POWSTANCZE
W LUBELSKIEM I NA PODLASIU W LATACH 1864—1865

Wiosna 1864 r. nie byla pomyslna dla trwajacego w Polsce powstania.
Dotychczasowe formy jego tlumienia, wypracowane w 1863 r., zostaly
przez carat uzupelnione metodami administracyjno-policyjnymi, majacy-
mi doprowadzi¢ do odciecia oddzialéw powstanczych od bazy spolecznej,
a w efekcie konicowym do ich zupelnego rozbicia. Poprzez ukazy o uwlasz-
czeniu i reformie samorzadu gminnego planowano odciagngé od ruchu po-
wstanczego najbardziej zaangazowang w tym czasie grupe spoleczng —
chiopstwo 1.

Sytuacja miedzynarodowa réwniez nie sprzyjala ozywieniu powstania.
W momencie narastania konfliktu niemiecko-dunskiego o Szlezwik, roz-
budzone zostaly ponownie nadzieje Polakéw na zainteresowanie sprawgy
polskg panstw Zachodniej Europy. Rozwinieta przez ks. Wladystawa
Czartoryskiego i ks. Adama Sapiehe akecja dyplomatyczna nie przyniosta
jednak spodziewanych rezultatow 2. Znikla wiec ostatnia nadzieja na po-
stawienie kwestii polskiej na forum europejskim. Ponadto w sasiednich
zaborach: austriackim i pruskim, rozpoczgl sie okres represji przeciw
powstancom. Austria, ktérej dotychczasowa ,neutralnos¢” pozwalala na
nieprzeszkadzanie w organizowaniu pomocy dla powstania w Krolestwie,
zwiazala sie teraz z Prusami i Rosja, a nastepnie 29 lutego 1864 r. oglo-
sila stan oblezenia w Galicji. Zapekily sie wiezienia lwowskie i rzeszow-
skie, wielu powstancéw zostalo przymusowo wcielonych do wojska au-
striackiego. Jeszcze w czasie trwania powstania w samym tylko Otomun-
cu na Morawach do konca 1863 r. internowano ponad 1000 powstancow 3.
Schwytanych w pasie przygranicznym wladze austriackie przekazywaly
Rosjanom 4, N

W marcu i kwietniu 1864 r. powstanie otrzymalo cios najdotkliwszy.

1 S.Kieniewicz Powstanie styczniowe, Warszawa 1972, s. 719—720; tenze,
Sprawa wtiodcianska w powstaniy styczniowym, Wroclaw 1953 s. 357——358 378;
L. Ratajczyk, Polska wojna partyzancka 1863—I1864, Warszawa 1966, s. 311;
R. Bender, Reforma czynszowa w Ordynacji Zamoyskze; 1833—1864 Lublm 1969,
s. 209—211, 236—237.

2 Patrz informacje o akcji dyplomatycznej: S. Klenlew1cz, Powstanie...,
s. 727—1733; A. Le wak, Polska dziatalno§é¢ dyplomatyczna w Watykanie, [w:] Pol-
ska dzialalno$é dyplomatyczna 1863—1864, pod red. A. Lewaka, t. 2, Warszawa
1963, s. 166—177;, tamze, H Wereszycki, Polska dzialalnosé dyplomatyczna
w Londynie, s. 313—314; W. Przyborowski, Ostatnie chwile powstania stycz-
niowego, t. 1, Krakéw 1887, s. 260—280.

3 J. Borejsza, Emigracja polska po powstaniit styczniowym, Warszawa 1966,
s. 17.

4 W Wielkim Tygodniu 1864 r. Austriacy przekazali dowédcy wojsk w Toma-
szowie Lubelskim 27 powstancéow, W. Przyborowski, op. cit, s. 6.
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Policja carska natrafila na slad Rzagdu Narodowego i zaaresztowala jego
czlonkow, a w jaki$ czas pozniej ostatniego dyktatora powstania Romual-
da Traugutta, pozbawiajac ruch narodowy naczelnego kierownictwa 3.
Wraz z likwidacjg centralnych wladz powstanczych rozpadla sie stopnio-
wo siatka cywilnej i wojskowe] organizacji na prowincji. Kierujacy z ra-
mienia Rzagdu Narodowego powstaniem w Lubelskiem i na Podlasiu ko-
misarze peinomocni, ks. Leon Korolec (ps. Hipolit Dabrowski) i pplk
Ignacy Odrowaz-Wysocki (pseudonim Zaczek), w drugiej polowie kwiet-
nia przeszli do Galicji *. Na Podlasiu w poczgtkach tego samego miesigca
aresztowano rowniez organizatoréw wojskowych 7. Peozostali czlonkowie
wladz terenowych, w obawie przed aresztowaniem i represjami, nie prze-
jawiali juz zywszej dzialalnosci. Nielicznym z nich udalo sie zbiec za
granice. Wiekszos¢ jednak pozostala. Likwidowanie siatki organizacji
powstanczej trwalo faktycznie az do 1866 r.8

Przeciwko kilkuset powstancom, dzialajacym w okresie wiosny 1864 r.
w guberni lubelskiej®, wojskowe wladze rosyjskie mialy do dyspozycji
przeszlo 33 tys. piechoty i jazdy oraz okolo 60 dzial 1%, Jeszcze w koncu
1863 r. w wojennym oddziale siedleckim przeprowadzono dyslokacje
wojsk . W miejsce dotychczas istniejgcych 11 garnizonéw utworzono ich
38, z czego na Podlasie przypadly 33 jednostki 2. Podobmie rozlokowano
wojsko w wojennym oddziale lubelskim. Zgodnie z instrukcjg namiest-
nika Krolestwa, w lutym 1864 r. gen. Aleksander Chruszczow wprowadzit,
zamiast dawnych 13 duzych rejonéw wojennych, odcinki administracyjne,
tzw. uczastki 13. Obsadzajac wojskiem wszystkie wazniejsze miejscowosci

M. Dubiecki, Romuald Traugutt i jego dyktatura podczas. powstania stycz-
niowego 1563—1864, Poznan 1924, s. 176; S. Kieniewicz Powstanie.., s. 713—1714;
L. Ratajczyk, op. cit.,, s. 328; F. Ramotowska, Rzqd Narodowy Polski w la-
tach 1863—1864, Warszawa——Lodz 1978, s. 262—264.

¢ S. Goéra, Partyzantka na Podlosiu 1863—1864, Warszawa 1976, s. 244;
E. Orzechowska, Powstancza dziatalnosé Walerego Wréblewskiego ma Pod-
lasiv i w Lubelskiem w latach 1863—1864, ,Rocznik Lubelski” T. XX, 1977, s. 97;
L. Ratajczyk, op. cit, s. 317, J. Tomczyk, Organizacja cywilno-wojskowa
powstania styczniowego w Lubelskiem i na Podlasiu, ,Rocznik Lubelski” T. VI,
1963, s. 7.

7 S.Go6ra, op. cit,, s, 244,

8 Patrz spisy imienne organizatoréw powstanczych — Wojewddzkie Archiwum
Panstwowe w Lublinie [dalej: WAPL]; Kancelaria Gubernatora Lubelskiego [dalej
KGL], vol. 1866:55, Naczelnik Wojenny Zamojsko-Hrubieszowski [dalej: NWZ-H]

vol. 11.
9

5

Teren dzialan powstanczych i nazwiska dowddcéw oddzialédw ustalono na
podstawie informacji z literatury przedmiotu, raportéw rosyjskich wiladz wojsko-
wych i administracyjnych z terenu gub. lubelskiej. Ze wzgledu na brak dokladnych
informacji o wielu oddzialach w ustaleniu danych dodatkowo brano pod uwage:
czas 1| miejsce przemarszéw, potyczek, informacje o liczebnosci, umundurowaniu itp.

10 Wojsko rosyjskie w wojennym oddziale lubelskim juz w lipcu 1863 r. liczyto
ponad 15 tys. zolnierzy i 26 dzial. Oddzialy stacjonowaly w 13 wiekszych miastach
Lubelskiego, T. Mencel, Piqty oddzial wojewdéddztwa lubelskiego Kajetana Ciesz-
kowskiego- é‘wteka w powstaniu styczniowym, , Rocznik Lubelski” T. VI, 1963, s. 128.
W oddziale siedleckim w styczniu 1864 r. bylo 15,4 tys. zolnierzy i 30 dzial, L. Ra-
tajezyk, op. cit, s. 283; wedlug S. Gory, op. cit, s. 256 — 16 tys. zotnierzy
i 30 dzial.

1 Wojenny oddzial siedlecki obejmowal oprécz czterech powiatéw z Podlasia
(bialski, lukowski, siedlecki, radzynski) réwniez pow. stanistawowski wchodzacy
w sktad gub. warszawskiej.

128, Gora, op. cit,, s. 231.

3 E, Orzechowska, op. cit,, s. 96; L. Ratajczyk, op. cit, s. 284.

.
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lezgce przy gléwnych traktach komunikacyjnych, wtadze rosyjskie pro-
bowaly uniemozliwi¢ jakiekolwiek otwarte dzialania powstancze. Przy
tak rozwinigtej sieci garnizonow wojskowych oddziaty polskie, odcigte
od spoleczenstwa, nie mogly dlugo utrzymac sie w lasach i z czasem mu-
siaty ulec silniejszemu przeciwnikowi.

Dazac do jak najszybszego zdlawienia ruchu powstanczego, wiladze
wojenno-policyjne przeprowadzily szereg publicznych egzekucji i aresz-
towan oséb podejrzanych o udzial w powstaniu. W wojennym oddziale
siedleckim tylko wsréd ludnosci wiejskiej zaaresztowano wiosng 1864 r.
304 chlopéw, z ktérych polowe po paru miesigcach zwolniono, byly jed-
nak i wyroki smierci %, Wzrost aresztowan wzmoégl dzialalnosé komisji
Sledczych i sadéw wojennych. Do pazdziernika 1864 r. wladze rosyjskie
zorganizowaly ich w Krélestwie ponad szestdziesigt 1. W guberni lubel-
skiej dzialaly komisje i sady w Lublinie, Siedlcach, Radzyniu, Janowie
Lub., Opolu, Bialej Podl.,, Hrubieszowie i Zamosciu 1, Cze$¢ oséb obje-
tych Sledztwem odsylano do komisji Sledczej przy urzedzie namiestnika
Krolestwa Polskiego, hr. Teodora Berga 17,

Rok 1864 stal si¢ okresem nasilenia zeslan na osiedlenie i katorge na
Syberii. Co tydzien, we wtorki, odprawiano z Warszawy do Petersburga
specjalny pocigg wiozacy od 300 do 500 zeslancéw z Krolestwa 18, Byt to
czas triumfu generala-policmajstra Teodora Trepowa i jego aparatu wo-
jenno-policyjnego.

Liczne miejscowosci Lubelskiego i Podlasia (Janéw Lubelski, Garwo-
lin, Hrubieszéw, Krasnystaw, Lublin, L.ukéw, Leczna, Radzyn, Sokolow,
Siedlce, Wegréw, Zamosc¢ i inne) stalty sie tez widownig publicznych egze-
kucji majacych zalamaé i sterroryzowaé spoteczenstwo. Nasilajgca sie
od marca 1864 r. akcja ferowania wyrokéw smierci zanikla dopiero latem
roku nastepnego. Wedlug niepeinych danych w Lubelskiem i na Podlasiu
wykonano 87 wyrokdéw $mierci!®. Wsrod rozstrzelanych i powieszonych

¥ K. Groniowski, Realizacja reformy wuwtaszczeniowej 1864, Warszawa
1963, s. 50.

. 15 J Kaczkowski, Donacye w Krélestwie Polskim, Warszawa 1917, s. 288—
289; Proces Romualda Traugutta i czlonkéw Rzqdu Narodowego. Akta Audytoriatu
Polowego z lat 1863—1864, t. 1, Warszawa 1960, s, XXXVIII.

16 WAPL, Naczelnik Wojenny Lubelski [dalej: NWL], vol. 22, Naczelnik Wo-
jenny Glbwnego Oddziatu Siedleckiego [dalej: NWGOS], vol. 2 (mkfm. 110471,
cz. I—IV); M. Berg, Zapiski o polskich spiskach i powstaniach, cz. 10, Warszawa
1906, s. 124; W. Przyborowski, op. cit,, t. 4, s. 8; L. Zabxelsln, Materialy
archiwalne o udziale chlopéw Lubelszczyznu w powstaniu styczniowym, ,,Rocznik
Lubelski” T. VI, 1963, s. 216; M. Ber g, Zapiski o polskich spiskach i powstaniach,
cz. 10, Warszawa 1906, s. 124; W. Przyborowski, op. cit.,, t. 4,s. 8; L. Zabiel-
s ki, Materialy archiwalne o udziale chtopéw Lubelszczyzny w powstaniu stycznio-
wym, ,Rocznik Lubelski” T. VI, 1963, s. 216.

17 Patrz spisy pozostajacych pod $ledztwem przy komisjach w Lublinie i Za-
mosciu, WAPL, NWL, vol. 22.

1* H, Skok, Polacy nad Bajkatem 1863—1883, Warszawa 1974, s. 72, 95, 103—
104. -

19 Z tego w Lubelskiem — 30, a na Podlasiu — 57. Zebrano 76 nazwisk straco-
nych — WAPL, NWL, vol. 22, NWGOS, vol. 2, Rzad Gubernialny Lubelski [dalej:
RGL], Adm. vol. 1645, Naczelnik Wojenny Powiatu Lukowskiego [dalej: NWPL],
vol. 22; Archiwum Gléwne Akt Dawnych [dalej: AGAD], Tymczasowa Komisja
Sledcza [dalej: TKSL), vol. 1—8, Zarzad Generala-Policmajstra [dalej: ZG-P], vol.
2—11; S. Kieniewicz, K. Groniowski, Oddziat ksigdza Brzéski, ,Przeglad
Historyczny”, T. L, 1959, s. 839—840; A. Stotwinski, Unia podlasko-chetmska

7 Rocznik Lubelskd, t. XXII/XXIV
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znalezli sie ostatni dowodey oddzialow powstanczych — Jakub Preiyna,
Jozef Flis, Leon Kot, ks. Stanistaw Brzoska oraz liczni schwytani w tym
okresie powstanczy zandarmi wieszajacy.

Oproécz tych drastycznych srodkéw likwidowania ruchu na szerokg
skale stosowano i inne metody, jak: kontrybucje wojenne, konfiskaty
majatkéw, grzywny, nadzor policyjny itp.2?

Wydawaé by sie moglo, ze przy tak rozwinietym terrorze nikt nie
odwazy sie kontynuowaé walki. Okazalo sie jednak, Ze jeszcze wielu
chetnych odchodzito wiosng do lasu. Komisarz pelnomocny w raporcie
do Rzadu Narodowego z 4 kwietnia 1864 r., pisal: ,serce sie zakrwawia
na widok tylu ochotnikéw szukajgcych oddzialéw, a tu ani oficeréw, ani
tez broni” 21, Ci, ktérzy spotkali dzialajgce jeszcze nieliczne oddziakki,
przylaczyli sie do nich, inni — nie znajdujgc oparcia w silnej i sprawnej
organizacji — wracali w tajemnicy do doméw, niekiedy dobrowolnie od-
dajgc sie w rece wiadz carskich. W marcu, tylko z dwoch okregow
Lecznej i Lubartowa, ujawnilo sie 323 powstancow 22,

Juz w koncu 1863 r. zerwali z powstaniem liczni ziemianie i cze§c
szlachty posiadajgcej, dla ktérych jedynym pewnym sposobem ocalenia
ich stanu posiadania i ich samych byla mozliwie szybka kapitulacja.
Wiosng 1864 r. w wojewddztwie lubelskim szlachta posuwala si¢ niekiedy
do zdrady #. W ruchu powstanczym trwali jeszcze mieszkancy malych
miasteczek Lubelskiego i Podlasia, uboga szlachta i liczniej chlopi. Ci
ostatni z konicem zimy 1864 r. utworzyli nawet wlasne grupy. Na uwage
sposrod nich zastlugujg oddziatki: Flisa i Prezyny (okolo 30 pieszych),
dzialajagce w powiecie zamojskim w rejonie Janéw Lubelski—Zwierzy-
niec oraz Leona Kota (18 konnych) w okregu Kakolewnica—Siemien po-
wiatu radzynskiego *. Sposrod oddzialdow ,,wojska narodowego” woje-
wodztw podlaskiego i lubelskiego w marcu i kwietniu 1864 r. trwalo
jeszcze na polu walki 10—12 partii, gléwnie jazdy powstanczej. W Lu-
belskiem probowaly wymyka¢ sie Rosjanom oddziatki: Etnera, Niedzwiec-
kiego i Zawadzkiego, niejakiego ,,Smierci”’, Gozdawy (10 konnych), Ro-

od r, 1875—1885, Czaca 1893, s. 101—118; L. Zabielski, op. cit, s. 225. Nazwisk
11 os6b skazanych na $mier¢ w lubelskim wojennym oddziale w sierpniu 1865 r.
nie udato sie ustali¢, WAPL, NWL, vol. 22, raport naczelnika lubelskiego wojennego
oddzialu do GCL z 6 IX 1865 r., k. 407—422 (tabela).

20 Patrz informacje o represjach — WAPL, NWL, vol. 22; J. Kaczkowski,
op. cit, s. 289; tenze, Konjiskaty na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim
po powstaniach roku 1831 i 1863, Warszawa 1918, s. 157—159, 274—276: W. Przy-
borowski, op. cit,, s. 64—68.

21 Cytatza L. Ratajczykiem, op. cit, s. 316 (przypis).

22 WAPL, KGL, vol. 1867, k. 1072—1147; Patrz tez imienne spisy pozostajacych
pod dozorem policji — NWZ-N, vol7 3, k. 2094, vol. 17, k. 1—30, NWPEL, vol. 16,
k. 147—184.

2 T, Mencel, Miedzy powstaniami (1831—1864), [w:] Dzieje Lubelszczyzny,
t. 1, Warszawa 1974, s. 639—640; t en ze: Pigty oddzial..., s. 140; K. Groniowski,
Wie$ lubelska w okresie powstania styczniowego, ,Rocznik Lubelski” T. VI, 1963,
s. 157, J. Tomczyk, op. cit., s. 21—22.

# S, Gora, op. cit, s. 244; K, Groniowski, Leon Kot — zapomniany par-
tyzant, ,Mowig Wieki” 1960, nr 8, s. 10; S. Jarmul, op. cit,, s. 38—39; S. Kie-
niewicz Sprawa.., s. 382; Patrz raporty woéjtéw gmin i naczelnika pow. zamoj-
skiego do GCL z III—IV 1864 r., WAPL, RGL, Adm,, vol. 1645, k. 1—107; NWZ-H,
vol. 5, k. 62—64, vol. 1, k. 28—53, vol. 3, k. 93, vol. 17, k. 8—27; S. Kieniewicz,
Sprawa..., s. 382; Z. Stankiewicz Ruch chlopski podczas powstania stycznio-
wego, ,,Przeglad Historyczny” T. L, 1959, s. 288—289.
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kitnickiego oraz Lenieckiego 2. To samo czynila na Podlasiu jazda Kry-
sinskiego, zandarmi wieszajacy Strzyzewskiego, oddzial konny pod do-
wodztwem ks. Brzéski oraz partia (50 konnych) Lewandowskiego, ktéry
w marcu 1864 r. przeszedi z Galicji w Podlaskie 2. Z raportu gen. Chrusz-
czowa do naczelnika powiatu tukowskiego z 3 sierpnia 1864 r. wynika
jasno, ze w kwietniu i maju dzialaly jeszcze w powiecie partie Malinow-
skiego i Wegra Boruty (Wiengierca Boruty) ??. W sumie, wiosng 1864 r.,
oddzialy powstancze Lubelskiego i Podlasia mogly liczy¢ najwyzej do
300 ludzi.

Zagrozone cigglym poscigiem oddzialy ograniczyly swoj teren dziala-
nia i skoncentrowaly sie ostatecznie w dwé6ch rejonach guberni lubelskiej.
Gros oddzialéw podlaskich skoncentrowalo sie w poludniowo-zachodniej
czgSci Podlasia, w powiecie tukowskim 28, Z kolei oddzialy lubelskie
operowaly na potudnie od linii lgczacej miasta Krasnik, Krasnystaw
i Chelm *,

Dla zmylenia przeciwnika i latwiejszego poruszania sie w terenie,
jeszcze zimg 1864 r. zostal wydany rozkaz Rzadu Narodowego, by dowéd-
cy ubierali swoje oddzialy w mundury kozackie . Jak podajg raporty
rosyjskich wladz administracyjnych, cze$¢ partii partyzanckich woje-
wodztwa podlaskiego nosila tego typu stroje. Byly to gléwnie oddziaty
jazdy powstanczej 3!. Z kolei dla wprowadzenia w blad strazy wiejskich
powstancy postugiwali sie niekiedy jezykiem rosyjskim 3.

Pod koniec powstania z konieczno$ci zmienily sie tez metody dziatan
partyzanckich, Wyczerpane oddzialki powstancze nie prébowaly juz na-
wigza¢ bezposredniego, zbrojnego kontaktu z wojskiem rosyjskim. Do-
minowala che¢ unikania za wszelky cene walki i przetrwania do momentu
przewidywanego wzmozenia dzialan powstanczych w kraju latem 1864 r.
Wiekszos¢ partii stala sie z uplywem czasu formacjami zandarmerii, likwi-
dujacej wszelkie objawy zwalczania ruchu przez cze$é¢ ludnosci miejsco-
wej, pozostajacej pod naciskiem administracji carskiej.

Oddzialy powstancze prébowaly utrzymaé ducha powstania wsrod
ludnoéci, rozbijaly straze wiejskie, niszczyly ksiegi ewidencyjne ludnosci
w urzedach gminnych, karaly urzednikéw gorliwych w wykonywaniu
zarzadzen wladz carskich 33,

% S, Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864, Rapperswil 1913, s. 122—124.

2 Ibidem, s. 79.

37 Rozkaz naczelnika lubelskiego wojennego oddzialu do naczelnika wojennego
pow. lukowskiego, WAPL, NWPL, vol. 42, k. 75.

® Juz jesienia 1863 r. dziatala tu wiekszo$¢ oddzialéw podlaskich. S. Géra,
op. cit., s. 231.

2% Patrz informacje o rejonie dzalania oddzialéw, S. Zielinski, op. cit,
s. 121—124. :

% H.Maliszewska, Ksiqdz Stanistaw Brzéska, ,Pamietnik Lubelski”, T. 1,
1930, s. 197.

31 WAPL; RGL, Adm. 1645, Raport woéjta gminy Migdzyrzec do GCL z 51V
1864 r., k. 63; naczelnik pow. radzynskiego do GCL z 4/161V 1864 r., k. 70; GCL
do Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych z 11/23 1V 1864 r.\ k. 75—76; NWPL,
vol. 42, wbjt gm. Dabie do GCL z 11/231V 1864 r., k. 49.

32 Jedna z grup powstanczych liczgca 13 ludzi zaskoczyla w ten sposéb, noca
11 V 1864 r., straz wiejskq we wsi Gloskow kolo Garwolina. Zabrali z soba chtopéw
ze strazy i wymierzyli im kare chlosty, WAPL, NWPL, vol. 12, k. 44; raport wbjta
gm. Gloskéw do naczelnika garwolifskiego wojennego oddzialu z 29/11 V 1864 r.

B S. Gora, op. cit., s. 252.
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Rosyjskie wladze wojenno-policyjne, dazac do wytropienia kryjgcych
si¢ w lasach i zagrodach wiejskich powstancow, organizowaly oblawy,
przymuszajgc do wziecia udzialu w tych operacjach ludno$é¢ wsi 3, Wios-
ng rozpoczyl sie poscig za resztkami oddzialéw powstanczych. Zle ubrani,
wyglodzeni i sterroryzowani ciagglym wymykaniem sie z pulapek ulegali
wypoczetym, licznym i dobrze uzbrojonym jednostkom rosyjskim.

Najszybciej udalo sie¢ Rosjanom rozproszyé¢ grupy dzialajgce na kran-
cach lub poza terenami wyzej wymienionych zgrupowan powstanczych.
W poczatkach marca rozbito chlopski oddzial Leona Kota, liczgcy 18 lu-
dzi. Juz siédmego tegoz miesigca dowédca oddzialu zostal ujety i w kilka
miesigcy pozniej stracony w swojej rodzinnej miejscowosci — Kakolew-
nicy %, Mimo aresztowania dowodcy oddzial prowadzil nadal ozywiong
dzialalno$¢. Dziesigciu ocalalych powstancow przerzucilo sie do gminy
Siemien, na poludniowy cypel powiatu radzynskiego 38, gdzie do oddzialu
przylaczylo sie kilku chlopéw z okolicznych wsi. 24 marca oddzial liczaey
,»15 lub wiecej powstancéw” przybyl do wsi Anielin, by pomsci¢ na miesz-
kancach zatrzymanie dwoch powstancow i wydanie ich rosyjskim -wia-
dzom rzagdowym. Mieszkancy wsi rozpoznali w grupie trzech chlopéw ze
wsi Juliopola: Wawrzynca Rynkiewicza, Kazimierza Kowalskiego i Sta-
nistawa Nieweglowskiego 37. Jeszcze u schylku miesigca kwietnia wojt
gminy i naczelnik powiatu informowali o kilku powstancach poruszaja-
cych sie w tym terenie 3. W kwietniu w gminie Kgkolewnica i Miedzy-
rzec dzialala grupa 10 konnych powstancéw w strojach kozackich, pod
nieznanym dowoédztwem 39,

W Lubelskiem w marcu 1864 r. zniknely z pola walki partie: ,,Smier-

i”, Lenieckiego, Niedzwieckiego i Zawadzkiego. Nie stycha¢ tez juz bytlo
o dzialajagcym wczes$niej w okolicach Siedliszcz i Rejowca konnym od-
dziale Etnera. Z rozbitkéw oddzialu Lenieckiego Jézef Przychanski-Chai-
mek uformowal w kwietniu grupe liczgcg kilkunastu konnych i w rejonie
Rejowiec—Krasnystaw—Tarnogéra—Rejowiec potykal sie kilkakrotnie
z oddzialami kozakow *°.

W tym samym czasie, kiedy wyzej wymienione oddzialy staczaly
ostatnie boje z Rosjanami, w rejonie rozlegltych laséw janowskich Ordy-
nacji Zamojskiej, grupa Flisa i Prezyny wzrosla liczebnie do okolo 30 lu-
dzi 1. Wedlug raportu naczelnika powiatu zamojskiego skladala sie gtow-

3% WAPL, NWPL, vol. 42, k. 83; dowodca wojsk lukowskiego i radzynhskiego
powiatu do naczelnika wojennego lukowskiego z 31 V11864 r.;, NWZ-H, vol. 2, k. 2,
naczelnik wojenny pow. krasnostawskiego do naczelnika lubelsklego wojennego
oddziatu z 10’22V11864 r.; K. Groniowski, Wies., s. 156—157; S. Kienie-
wicz, Sprawa . S. 381.

3 K.Groniowski, Leon Kot.., s. 10—11; S. G6ra, op. cit,, s. 244; S. Jar-
mul, op. cit., s, 39. .

¥ K.Groniowski, Leon Kot...,, s. 10—11.

37 Raport wojta gm. Siemien do GCL z 13 111/251V 1864 r.,, WAPL, RGL, Adm,,
vol. 1645, k. 4.

3% Ibidem, naczelnik pow. radzynskiego do GCL z 17/281V 1864 r., k. 90; ibidem,
wéjt gm. Siemien do GCL z 13/251V 1864 r., k. 91.

¥ WAPL; RGL, Adm,, vol. 1645, raporty do GCL: wéjt gm. Miedzyrzec z 151V
1864 r., k. 63, wojt gm. Kakolewnica z 3/15 IV 1864 r., k. 64, naczelnik pow. radzyn-
skiego z 4/16 1V 1864 r., k. 70.

% g Zielinski, op. cit,, s. 122; J. Urbach, Udziat Zydéw w walce o nie-
podleglosé Polski, ¥.0dz 1938, s. 130.

4 Liczebnos$é oddzialu ustalono na podstawie informacji z: WAPL, NWZ-H,
vol. 5, k. 62—64, raport naczelnika wojennego pow. zamojskiego do naczelnika wo-
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nie z chlopéw gminy Krzemien i Kat oraz mieszczan janowskich ,naj-
gorszych sklonnosci” *2. Oprécz rozbijania miejscowych strazy wiejskich
i karania niechetnych powstancom wlascicieli ziemskich, chlopi podejmo-
wali rowmniez akcje zbrojne przeciw pojedynczym zoinierzom rosyjskim.
12 kwietnia w okolicach wsi Szklarnia zastrzelili jednego z czterech na-
potkanych kozakéw *3. Nalezy tu podkresli¢, iz tego typu dzialania par-
tyzanckie byly juz wtedy rzadkoscig. Niestety, nie udalo sie oddzialowi
rozwing¢ szerzej akcji partyzanckiej. Juz w pierwszej polowie kwietnia
zostali schwytani obydwaj przywédey grupy, co zdezorganizowalo zupel-
nie chlopéw-powstancow. Prezyna zostal ujety we wsi Pikule 9 kwiet-
nia, a Flis w nocy z 14 na 15 kwietnia we Wladyslawowie, gdzie nocowat
z czescig (20 ludzi) oddzialu®. Obydwu powieszono w Janowie — Preg-
zyne 26 kwietnia, a Flisa 14 czerwca 1864 r.** Po schwytaniu Flisa oddzial
stopniowo rozpadl sie. 19 maja z laséw janowskich wrécili ostatni po-
stancy z tej grupy: Jozef Dycha, Mateusz Krupica, Mateusz Matlek i An-
toni Pawig6z. Wszyscy pochodzili ze wsi Wiladystawow %6,

W koncu tegoz miesigca niedobitki z oddzialéw lubelskich, liczace oko-
lo 40 powstancéw, usilujgc sie zebra¢ w okolicach Rachowa kolo Anno-
pola zostaly wytropione przez oddzialy rosyjskie, wyslane przeciw nim
z Annopola, Zaklikowa i Zawichostu. Otoczone, 28 kwietnia zostaly roz-
bite, rozproszone i wyparte za kordon do Galicji ¥,

Z kwietniowych pogroméw ocalaly jeszcze trzy grupy jazdy po-
wstanczej. Byly to: oddzial Jozefa Przychanskiego, Rokitnickiego i kon-
na grupa (10 oséb) w lasach lubartowskich, kierowana przez nieznanego
dowédee. Ukrywajacy sie od lutego 1864 r. w rejonie Wojstawic i Uchan
(miedzy Krasnymstawem a Hrubieszowem) oddzial Rokitnickiego z kon-
cem kwietnia usilowal przedrze¢ sie do Galicji *8. Niestety, 1 maja zostat
rozbity w okolicach Zamoscia. Scigani ku kordonowi nieliczni partyzanci
z rozbitego oddzialu schronili sie na terytorium austriackie. Dowddca
prawdopodobnie dostal sie do niewoli. Oddzial Przychanskiego, po po-
mysinym starciu z wojskiem rosyjskim 4 maja miedzy Eeczng a Kra-
snymstawem, nie pojawil sie wiecej w Lubelskiem. By¢ moze rozwigzal
sie lub zostal rozbity. Grupa z laséw lubartowskich przetrwala najdluzej.

jennego zamojsko-hrubieszowskiego oddzialu z 10/221V 1864 r., oraz Z. Stankie-
wicz, op. cit, s. 288—289; L. Zabielski, op. cit, s. 224—225.

42 Raport naczelnika pow. zamojskiego do GCL z 2/14 IV 1864 r. WAPL, RGL,
Adm,, 1645, k. 61—62.

$& WAPL, RGL, Adm. 1645, naczelnik pow. zamojskiego do GCL z 2/141V
1864 r., k. 61—62; NWZ-H, vol. 1, naczelnik wojenny pow. zamojskiego do naczel-
nika wojennego zamojsko-hrubieszowskiego oddziatu z 31 III/12 1V 1864 r., k. 48.

4 JIbidem, raport woéjta gm. Krzemienn do naczelnika wojennego zamojsko-
-hrubieszowskiego oddzialu z 301III/171V 1864 r, k. 53; L. Zabieliski, op. cit,
s. 224.

4 Ibidem, s. 225.

€ WAPL, NWZ-H, vol. 3, k. 93, raport naczelnika pow. zamojskiego do na-
czelnika wojennego zamojsko-hrubieszowskiego oddzialu z 3/15 VI 1864 r.; zob. tei:
R. Bender, op.cit, s. 210 i 384,

4 WAPL, RGL, Adm,, vol. 1645, k. 89, raport naczelnika pow. zamojskiego do
GCL z 16/281V 1864 r. S. Zielinns ki, op. cit, s. 123,

4 Patrz informacje o terenie dzialan oddzialu, raport naczelnika pow. krasno-
stawskiego do GCL z 16/28 IV 1864 r,, WAPL, RGL, Adm., vol. 1645, k. 87; S. Zie-
linski, op. cit., s. 121—123.



102 ZBIGNIEW EUGENIUSZ NIEBELSKI

Rozbita zostala przez rosyjski oddzial rotmistrza Manszteina dopiero 29
maja 1864 r.% .

Kwiecien 1864 r. przynioést rowniez liczne kleski grupom podlaskim.
W ciggu kilku dni, miedzy 2 a 8 kwietnia, czterokrotnie doznal porazki
oddzial liczacy okolo 50 konnych, dowodzony przez Lewandowskiego. Sci-
gani ciaggle przez oddzialy kozackie miedzy Cisownikiem (14 km na
wschod od Zelechowa) a rzeka Wieprz, powstancy przegrali kolejne po-
tyczki: 2 kwietnia pod Cisownikiem, 4, 5 i 6 kwietnia we wsi Krupy na
terenie powiatu lubelskiego ® i ponownie 8 kwietnia w poblizu kolonii
Natalin, w powiecie lukowskim 5!, W dwoch pierwszych potyczkach od-
dzial stracil okolo 30 ludzi52. Z dos¢ fragmentarycznych informacji za-
wartych w raportach rosyjskich wladz wojskowych i administracyjnych
powiatow lukowskiego i lubelskiego mozna wywnioskowa¢, iz oddzial Le-
wandowskiego po klesce pod Natalinem zostal rozbity na dwie grupy.
Jedna z nich (12 powstancow z dowddca) juz 8 kwietnia przeszia przez
Wieprz do powiatu lubelskiego. Najprawdopodobniej skryla si¢ ona w
lasach zyrzynskich, gdzie dzialala jeszcze w drugiej polowie maja
1864 1.5, Druga grupa pozostala w powiecie lukowskim 5¢, Z koncem tegoz
miesigca sam Lewandowski dostal si¢ do niewoli. Schwytany w okolicach
Kurowa zostal oddany pod sad wojenny w Lublinie %.

Podobnie potoczyly sie losy jazdy pptk. Karola Krysinskiego, jednego
z najbardziej doSwiadczonych dowddcow powstanczych. Krysinski prze-
konany o beznadziejnosci kontynuowania walki %, prawdopodobnie pré-
bowal w kwietniu przedrze¢ si¢ do Galicji. Niestety, 21 kwietnia poniosl
kleske w potyczce pod Zawieprzycami (10 km na poédinocny zachéd od
Lecznej) i zmuszony byl schroni¢ si¢ w lasach leczynskich 7. W jakis czas
pézniej ponownie podjat probe przedarcia sie — jui z powodzeniem 5,

Na przelomie kwietnia i maja zniknely z pola walki kolejne dwa od-
dzialy podlaskie, mianowicie: dzialajgca w okolicach Siedlec zandarmeria

9 S Zielinski, op. cit., s. 123.

%  Ibidem, s. 79 i 123.

81 WAPL, NWPL, vol. 42, k. 47, raport naczelnika wojennego adamowskiego
uczastka do naczelnika wojennego pow. tukowskiego z 3/151V 1864 r.

52 Poréwnaj wiadomosci. S. Zielinski, op. cit,, s. 79, 123 i raporty WAPL;
NWPE, vol. 42, k. 47, raport naczelnika wojennego adamowskiego uczastka do na-
czelnika wojennego pow. lukowskiego z 3/151V 1864 r.; RGL, Adm., vol. 1645, k. 33,
raport woéjta gm. Charlejéw do GCL z 71V 1864 r.

53 WAPL, NWPL, vol. 42, k. 75, raport naczelnika wojennego oddzialu do na-
czelnika wojennego pow. lukowskiego z 22 VII/5 VIII 1864 r.

M We wsi Trzeszkowice 191V pojawilo sie 11 konnych powstancéw dla wy-
mierzenia kary wojtowi za doniesienia do wladz rosyjskich. WAPL, RGL, Adm,,
vol. 1645, raport wéjta gm. Zyrzyn do GCL z 15/27 V 1864 r., k. 114.

8 Sledztwo wykazalo, iz byt to Wladyslaw Lewandowski, byly burmistrz m.
Bobrowniki w pow. lubelski%. W lipcu 1864 r. skazany zostal na 12 lat katorgi.
Kary uniknal; przy pomocy Zydoéw z Lublina zbiegt z zamku lubelskiego. AGAD,
TKS],, vol. 5, k. 80, 52 (haslo: Liberman EJ).

% Patrz jego ocena sytuacji w wojewbddztwie w raporcie do RN z 91V 1864 r.,
L. Ratajczyk, op. cit., s. 316—317. i

5 S, Zielinski, op. cit,, s. 123,

%8 Z Galicji wyjechal Krysinski do Paryza. Dziesieé lat po6iniej, w 1875 r.,
wrécil do Kroélestwa. Oddany pod sad wojenny za dzialalno$§é powstanczg, zostal
skazany na wygnanie na Syberie. Po probie ucieczki z Cytadeli 12 maja 1877 r.
zostal rozstrzelany. W. Przyborowski, op. cit, t. 5, s. 390 (przypis); J. W. Bo-
rejsza, op. cit.,, s. 325 pisze, iz Krysinski w 1876 r. zaofiarowat swe uslugi po-
licji carskiej.
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Strzyzewskiego i blizej nie znana grupa kilkunastu ludzi, operujaca nad
Bugiem w poblizu Kobylan i Terespola. 1 maja w okolicach Siedlec, pod
wsiag Chroma, caly oddzial jazdy Strzyzewskiego zostal wziety do nie-
woli ¥, Ostatnie informacje o grupie dzialajgcej nad Bugiem pochodzg
z 29 kwietnia. W tym dniu powstancy ci zjawili sie¢ w Radomiu. Poturbo-
wali straz rogatkowa i burmistrza miasta ®, Rowniez oddzial ks. Brzo-
ski, skladajacy sie z kilkunastu konnych powstancéw, podzielit los
pozostalych grup. W kwietniu i maju ks. Brzoska dzialal jeszcze we
wschodniej czesci powiatu hukowskiego, w gminach Krasuse, Skrzyszew
i Kownatka 1. W terenie tym przebywal rowniez oddzial jazdy Stanisla-
wa Mierzejewskiego. Wspoldzialajace ze sobg przez pewien czas od-
dzialy liczyly razem 40—50 ludzi %2. Jako ze ostatnie informacje o gru-
pach powstanczych liczagcych 40—50 ludzi pochodzg z 25 maja 1864 r.%3,
mozna przypuszczaé, ze po tym terminie oddzialy ulegly rezbiciu. Gru-
pa z oddziatu ks. Brzoéski, kierowana przez Byszewskiego, cala dostala sie
do niewoli 8. Z kolei powstancy z oddzialu Mierzejewskiego, skléceni z do-
wodcg, odeszli z zamiarem odnalezienia swego poprzedniego przywaodcy 5.
Na polu walki nie pojawili sie juz wiecej.

W maju rozproszyly sie réwniez, nie odznaczywszy sie w walkach
wspomniane dwa oddziatki Malinowskiego i Wegra o nazwisku Boruta.
W miesigcach nastepnych obydwaj zostali schwytani i oddani pod sad
wojenny. Borute ujeto w lipcu w Radzynskiem i osadzono w wiezieniu
Sledczym w Radzyniu %, Malinowskiego schwytano w sierpniu w powie-
cie zamojskim i osadzono w wiezieniu w Janowie Lubelskim 87,

Praktycznie wiec z koncem maja 1864 r. zostaly zlikwidowane
wszystkie oddzialy w wojewddztwie lubelskim i podlaskim %8. Pozostat

% W. Strzyzewski we wrzesniu 1864 r. zostal skazany na $mieré przez powie-
szenie. WAPL, NWGOS, vol. 1, k. 919—920; S. Zielinski, op. cit.,, s. 123,

% WAPL, RGL, Adm., vol. 1645, k. 92—93. Raport GCL do generala-policmaj-
stra z 251V/7V 1864 r.

1 WAPL; NWPL, vol. 69, raport dowddcy kostromskiego pulku do naczelnika
wojennego pow. lukowskiego z 16/28 V 1864 r., k. 32—33 i wéjta gmin Kownatka
i Skrzyszew z 13/25V 1864 r., k. 10—11.

2 WAPL; RGL, Adm,, vol. 1645 raport naczelnika pow. lukowskiego do GCL
z 9/211V 1864 r., k. 82, naczelnik wojskowy pow. radzyhskiego i tukowskiego do
naczelnika wojennego z 6 V1864 r., k. 57; NWPL, vol. 12, dowédca aleksandryjskiego.
putku do naczelnika wojennego pow. lukowskiego z 6/18 V 1864 r., k. 48, naczelnik
oddzialu miedzyrzeckiego do naczelnikéw radzynskiego i lukowskiego z 6/18V
1864 r., k. 55.

8 WAPL; NWPE, vol. 69, k. 10—11. Raport woéjta gmin: Kownatka i Skrzy-
szew do naczelnika wojennego pow. lukowskiego z 13/25 V 1864 r.

8 Antoni Byszewski w pazdzierniku 1864 r. przez sad wojenny w Siedlcach
skazany na 8 lat katorgi. WAPL, NWGOS, vol. 1 (spisy za kwiecien i pazdziernik).

¢ H. Maliszewska, op. cit,, s. 197.

% Wstepne przestuchanie wykazalo, ze by! to poddany austriacki, Wegier, Georg
Boruta. WAPL, NWGOS, vol. 1, k. 761 v. (spis za m. sierpien).

7 Malinowski okazal sie byé oficerem wojsk rosyjskich o nazwisku Maljanow-
ski Julian; sagd wojenny w Janowie skazal go w sierpniu 1864 r. na kare Smierci,
zamieniong przez namiestnika KP na 8 lat katorgi. W jaki$ czas p6Zniej zbiegl z wie-
zienia. AGAD, TKSI., vol. 5, k. 205, 296.

¢ Podana przez Groniowskiego (Wie$§ lubelska.., s. 156) informacja, ze 15VI
1864 r. pojawit sie kolo Rejowca oddzial 100 uzbrojonych powstancéw okazala sie
w Swietle péiniejszego raportu falszywa. Zob. WAPL, RGL, Adm. vol. 1645, na-
czelnik pow. krasnostawskiego do GCL z 3/15 V11864 r., k. 121 i GCL do generala-
-policmajstra z 6 VI 1864 r., k. 122,
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jedynie ks. Brzéska, ktory z kilkoma towarzyszami ukryl sie w glebi
lasow miedzy Stoczkiem i Lukowem. W tych okolicach pozostal az do
wrze$nia 1864 r.%9

Wladze rosyjskie, wykorzystujagc moment widocznego kryzysu mi-
litarnego i politycznego powstania, oglosily na poczatku maja trzeci juz
z kolei w tym roku termin ujawnienia sie powstancow. Jako ostatecz-
ny dzien zgloszenia sie do wtadz rosyjskich wyznaczono 27 maja 1864 r.
Po tym dniu wszyscy powstancy, czy to schwytani z bronig w reku, czy
tez spotkani w okolicy, mieli by¢ sadzeni z cala surowoscia prawa rosyj-
skiego jako buntownicy. W celu zachecenia do wyjscia z.lasu mozliwie
wszystkich powstancow okreslono bardzo lagodne warunki ujawnienia.
Obowigzywala tylko przysiega na wierno$¢ wladzy i carowi 7,

Wracali wiec starzy weterani walk, rozpoczynajgcy juz drugi rok zma-
gan z wrogiem Polski, jak tez ci, ktorzy dopiero z wiosng 1864 r. wybrali
sie do powstania. W kwietniu i maju tylko z dwéch powiatow, zamojskie-
go i hrubieszowskiego, ujawnilo sie 122 powstancow. W wiekszosci brali
oni udzial w walkach pod wodzg K. Cieszkowskiego-Cwieka, D. Czachow-
skiego, J. Jezioranskiego, J. Ruckiego, T. Wierzbickiego i wielu innych do-
wodcow 7. Pozniej, bo dopiero w nastepnym miesiacu, zaczeli si¢ ujawniac
powstancy z powiatu tukowskiego. Od czerwca do listopada 1864 r. ujaw-
nilo sie z tego terenu 86 osob. Byli to gléownie ludzie mlodzi w wieku
20—34 lat 72

Prawdopodobnie akcja dala mniejsze rezultaty niz sie spodziewano,
skoro namiestnik Krolestwa przediuzy! okres ujawnienia jeszcze o jeden
miesige, tj. do konca czerwca . W najbardziej ,,nieblagonadioznym” po-
wiecie tukowskim, mimo aktu laski, apele rzgdowe o ujawnienie byly
lekcewazone. Zdarzalo sie bowiem, Zze powstancy po ujawnieniu, zlozeniu
przysiegi i otrzymaniu ,,biletu na legalne zamieszkanie” ponownie wracali
do lasu ™. By wyeliminowa¢ te praktyki gen. Maniukin rozkazal nakladaé¢
grzywny na cale wioski w razie nieprzybycia do miejsca zamieszkania kto-
regos z mieszkancow, a od ujawniajacych sie wymaga¢, by zdali lub wska-
zali, gdzie znajduje sie bron oraz wymienili pozostalych powstancow
z grupy .

Przeciw ruchowi powstanczemu wymierzone byly i inne decyzje gen.
Maniukina. Zblizal sie okres sianokosow. W obawie, by nie uzyto ponow-
nie kos jako broni przeciw Rosjanom, wprowadzono reglamentacje sprze-
dazy tych narzedzi. Rozeslano mianowicie do wojtow i burmistrzéw roz-
porzadzenie (z 13 czerwca 1864 r.), w ktérym naczelnik oddzialu siedlec-
kiego informowal, ze w calym powiecie wyznaczono do sprzedazy kos

% H. Maliszewska, op. cit, s. 189; taz Brzéska Stanistaw [w:] Polski
stownik biograficzny, t. 3, Krakéw 1937, s. 69.

™ Pierwszy termin wyznaczono do 101, drugi do 61V 1864 r, WAPL, NWPEL,
vol. 16, k. 19, zob. rozporzgdzenie generala-policmajstra nr 38.

1 Wyliczenia na podstawie spiséw ujawnionych — WAPL, NWOZ-H, vol. 3,
raporty: naczelnika wojennego pow. zamojskiego z 3/15 VI 1864 r., k. 87—94 naczel-
nika wojennego pow. hrubieszowskiego z 1’13 VI 1864 r., k. 97—98.

3 Ze spisu pozostajacych pod dozorem policji w 1866 r. Spis obejmuje 135 osob
z pow. lukowskiego, WAPL, NWPL, vol. 16, k. 147—184.

N WAPL, RGL, Adm,, vol. 276 k. 276, rozp. generata- pohcma]stra nr 48.

" WAPL, NWPL, vol. 69, k. 101—102, rozkaz naczelnika siedleckiego wojen-
nego oddzialtu do naczelm’ka wojennego pow. lukowskiego z 29 V/10 VI 1864 r.

75 Ibidem.
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dwie miejscowosci — Lukow i Garwolin. Kupujacy musieli po ukonczeniu
prac w polu zda¢ narzedzia do naczelnika powiatu. Kosy mozna bylo kupié
tylko po zlozeniu podania i otrzymaniu pisemnej zgody naczelnika 7.
Przy duzym zapotrzebowaniu na tego typu narzedzia zdarzaly sie wypad-
ki nielegalnej sprzedazy. Stad tez, gdy w Adamowie w lipcu Zydowka
Cywia Barach sprzedala bez zezwolenia wladz 200 kos, zarzadzono na-
tychmiastowe zbieranie informacji o posiadaczach ,,broni” 77, N

Wraz z ogloszeniem dodatkowego okresu ujawniania nasilila sie¢ w gu-
berni akcja oczyszczania terenu z wloczegéw, ktorzy wedlug opinii wladz
rosyjskich byli lub mogliby zosta¢ powstancami. Jednoczesnie probowano
wykry¢ wszelkie bazy, kryjowki i magazyny sprzetu powstanczego. Ze
szczegélnym nakladem sil Rosjanie przeprowadzali poszukiwania w rejo-
nach ostatnich dzialan powstanczych, przeczesujac najbardziej odlegle za-
katki lasow, penetrujgc zagrody wiejskie i dworskie zabudowania .
O rozmachu, z jakim organizowano niekiedy te akcje, niech swiadczy to,
e w powiecie krasnostawskim w trzydniowej (24—26 czerwca) oblawie
spenetrowano ponad 130 miejscowosci i wiele hektarow lasow 7.

Zastanawiajacym jest fakt, ze zadna z tych operacji wojskowych nie
dala pozytywnych efektéw w postaci schwytanych powstancéow czy wio-
czegow, wykrytych skladéw broni itp. Co prawda w czerwcu powstanie
juz rzeczywiscie zamarlo, ale po terenie guberni tulali sie jeszcze po-
wstancy. Ukrywal sie miedzy innymi w Blotach Jackich ks. Stanistaw
Brzoska, lezala zakopana w lasach bron 8. Nalezy wiec przypuszczac,
ze brak jakichkolwiek wynikéw poszukiwan swiadczyl o przychylnych
nastrojach wsi dla ruchu powstanczego, opiekowaniu sie skladami sprzetu
i ostrzeganiem os6b zagrozonych. Za tym przypuszczeniem przemawia
dodatkowo fakt, iz oblawy organizowane byly juz od kwietnia, a wiec
w okresie, kiedy w guberni dzialalo jeszcze kilka oddzialéw i grup par-
tyzanckich 8%, I wowczas konczyly sie one fiaskiem.

Od czerwca nastal w guberni okres wzglednego spokoju. Gubernator
lubelski w swym sprawozdaniu dla Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrz-
nych i generala policmajstra Trepowa, z 6/18 czerwca 1864 r., notowal,
iz ,,w biezgcym tygodniu, zadne wypadki polityczne nie miaty miejsca” 2.

Nadzieje wladz rosyjskich na zupelne zlikwidowanie ruchu okazaly sie
jednak plonne. Juz w koncu czerwca we wsi Kamieniec w pow. siedlec-
kim pojawili sie powstancy ksiedza Brzoski. Dwaj z nich zadali koni od

* WAPL, NWPL, vol. 6, k. 32—33, kopia rozporzadzenia gen. Maniukina z 1/13
V11864 r.

. " Ibidem, raport naczelnika wojennego adamowskiego uczastka do naczelnika
pow. lukowskiego z 22 VII 1864 r., k. 37.

® Patrz informacja o oblawach z czerwca 1864 r., WAPL, NWPL, vol. 42,
k. 42—142; NWZ-H, vol. 2, k. 1—13.

% Patrz projekt i realizacja oblawy, WAPL, NWZ-H, vol. 2, raporty naczel-
nika wojennego pow. krasnostawskiego do naczelnika lubelskiego wojennego oddziatu
210/22V11864 r., k. 2—17,2z17VI, k. 8i z 16 VI 1864 r., k. 9.

8 Dosé znaczne zapasy broni powstanczej odnajdywano w pézniejszych latach.
W 1865 r. wladze rosyjskie wykryly skiady broni w czterech powiatach gub. lubel-
skiej (pow. lubelski, tukowski, siedlecki, zamojski). W 1868 r. odnaleziono bron
w 8 miejscowosciach, H. Brodowska, Ruch chtopski po uwtaszczeniu w Kroé-
lestwie Polskim 1864—1904, Warszawa 1967, s. 276.

i K. Groniowski, Wies.., s. 158; S. Goéra, op. cit,, s. 244—245; L. Ra-
tajczyk, op. cit.,, s. 317.

82 WAPL, RGL, Adm,, vol. 1645, k. 123.
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wlasciciela folwarku Rudnickiego. Przy pomocy miejscowych chlopéw
Rudnicki schwytal powstancéw i odstawil do soltysa. Jeszcze tego samego
dnia zostali oni uwolnieni przez, bedacego z nimi w kontakcie, ks. Wa-
wrzynca Lewandowskiego z Seroczyna. Ks. Lewandowski przybyl konno
do Kamienca i mimo protestow strazy chlopskiej osobiscie powstancow
rozwigzal i wypuscil z aresztu. Po tym fakcie ks. Lewandowski zostat
aresztowany. W lipcu decyzja namiestnika Krélestwa Polskiego zostatl
skazany na Smier¢, jako rzeczywisty wspolpracownik ks. Brzoski. Powie-
szono go 28 lipca w Seroczynie 8.

W nastepnym miesigcu wykonano nowy wyrok $mierci na innym po-
wstancu Brzéski, schwytanym jeszcze wiosng, zandarmie wieszajacym
Antonim Eawieckim. Egzekucja odbyla si¢ 18 sierpnia w rodzinnej miej-
scowosci Lawieckiego, we wsi Golowienki 8.

Wyroki te byly ostrzezeniem pod adresem Brzoski, ktéory nie zamie-
rzal ujawni¢ sie, a jego powstancy coraz cze¢sSciej zaczeli pojawiac¢ sie w
okolicach Stoczka i"Lukowa 8. W poczatkach wrzesnia, zamierzajac zmy-
lié czujno$¢ Rosjan, przeszed! Brzoska z kwatery w Jacie w lasy se-
roczynskie, w okolice miasteczka Latowicz. Tutaj w poczgtkach wrzesnia
powiekszyl swdj oddzial do 30—40 ludzi. Sformowana bowiem w tym re-
jonie przez bylego Zandarma wieszajgcego Pawla Lugowskiego grupa
30 powstancéw, uzbrojonych w sztucery i pistolety, poddata si¢ pod ko-
mende ks. Brzoéski. Z oddzialem tym w pierwszych dniach pazdziernika
wrocil Brzoska ponownie w okolice Blot Jackich 8,

Zdajac sobie doskonale sprawe z silnego oparcia ruchu w spoleczen-
stwie i widzae, ze jedynie w momencie zmiany postawy ludnosci miejsco-
wej bedzie mozna przyspieszy¢ likwidacje oddziatu ks. Brzéski, namiest-
nik Krélestwa wydal w pazdzierniku 1864 r. specjalne zarzgdzenie. Od-
czytany w wielu miejscowosciach powiatu tukowskiego rozkaz Berga gro-
zil, ze jesli komukolwiek z ludnosci zostanie udowodniony fakt udzielenia
pomocy partyzantom, ten bedzie oddany pod sagd wojenny jako wspot-
dzialajacy z powstancami, a domy zostang ,,zburzone do fundamentow” 87,
Wiadze warszawskie wyslaly tez do walki z ks. Brzéska kolejny oddziat
wojsk, pod komendg pplk. Zankisowa 88,

Zaczal sie wiec ciezki okres dla powstancow. Szeroko zastosowany
terror wobec ludnoéci miejscowej oraz liczne jednostki wojsk rosyjskich
penetrujgce ciggle okolice zmusily ks. Brzoske do rozdzielenia oddzialu
na cztery grupy. Dla wiekszego bezpieczenstwa rozkazal powstancom ro-
zejS¢ sie¢ w roézne strony, a po odejsciu jednostek rosyjskich wréci¢é do
lasow jackich. Juz w ciggu kilku dni trzy grupy pod dowédztwem Fran-
ciszka Czyzewskiego (K. Turnellego), Pawla Lugowskiego i Franciszka
Wilczynskiego rozwigzaly sie 8. W nasyconym wojskiem terenie nie udato

8 AGAD, TKSl, vol. 5, k. 63; P. Kubicki, Bojownicy kaplani za sprawe
kosciota i ojczyzny w latach 1861—1915, Sandomierz 1933, cz. III, t. 2, s. 245—260.

4 WAPL, NWPL, vol. 22, naczelnik siedleckiego wojennego oddzialu do na-
czelnika wojennego pow. lukowskiego z 4 VIII i 11 VIII 1864 r., k. 18—19, 48.

& WAPL, NWPL, vol. 42, k. 80—81. Raport wojta gm. Prawda do naczelnika
wojennego pow. lukowskiego z 31 VII/12 VIII 1864 r.

8 H. Maliszewska, Ksiqdz.., s. 199—200.

7 WAPL, NWPL, vol. 42, k. 118—122. Raport naczelnika siedleckiego wojen-
nego oddzialu do naczelnika wojennego pow. lukowskiego z 4/16 X 1864 r.

#¥ H. Maliszewska, Ksigdz., s. 201.

# Ibidem, s. 201—202.
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sie powstancom unikngé aresztowan. Zintensyfikowane w pazdzierniku
1864 r., ciagnely sie do stycznia 1865 r., obejmujac blisko 100 oséb .
Wsréd zatrzymanych znalezli sie schwytani z bronig w reku powstaficy
Brzoski oraz liczni mieszkancy powiatu lukowskiego, siedleckiego i stani-
stawowskiego, podejrzani o przynaleznos¢ do oddzialu lub wspélprace
z ludzmi z lasu. Wojenne sady polowe miejscowe i warszawskie do marca
1865 . zasadzily 63 osoby, z ktorych 4 skazano na kare Smierci, 2 kobiety
na rok domu poprawczego, a pozostatych na katorge lub do rot aresztan-
ckich #1. Z pogromu uchronit sie ks. Brzoska i kilku jego towarzyszy. Zdo-
lali oni przetrwaé do wiosny 1865 r., kryjac sie w roéznych miejscowos-
ciach ELukowskiego i Siedleckiego. Ks. Brzoska i Wilczynski zostali po-
chwyceni dopiero 29 kwietnia we wsi Sypytki. Obydwaj wyrokiem Sadu
Polowego w Warszawie skazani zostali na Smieré przez powieszenie.
Wyrok zostal wykonany w Sokolowie Podlaskim 23 maja 1865 r.%2.

Kolejna wiosna w ruchu powstanczym w roku 1865, stala sie okresem
kleski, ale i nadziei. Na szubienicy w Sokolowie zgingl ostatni glosny przy-
wodca powstanczy. Nie znikla jednak wérod wielu mieszkancow Podlasia
nadzieja na wznowienie walki. W skreSlonym jeszcze w grudniu 1864 r.
liscie do Rzadu Narodowego ks. Brzoska pisal: ,,Na Bog zywy bracia nie
zasypiajmy sprawy, Bog nam przybliza korzystng chwile, katorga klasz-
‘toréw poruszyla lud, a jeszcze wiecej go poruszy pobdér do wojsk mos-
kiewskich” 98, Niewykluczone, ze okolicznosci te rozbudzily réwniez
wsrod kierownictwa powstanczego nadzieje na mozliwosé poruszenia lu-
du. Wiemy, ze tzw. Komitet Reprezentacyjny zawigzany w Szwajcarii
oglosit 31 stycznia 1865 r. Manifest Rzgdu Narodowego do Narodéw Pol-
ski, Litwy i Rusi®. Pisany ,ku pokrzepieniu i dla podtrzymania ducha”
w narodzie, wzywal do oporu i walki. Znany on byl wladzom rosyjskim
powiatu tukowskiego 9. Stefan Kieniewicz twierdzi, ze glos ten do kraju
nie dotar!, poniewaz Komitet Reprezentacyjny byl juz tylko narzedziem
prowokacji w reku generala-policmajstra Trepowa %, Nie jest zupelnie
pewne, czy rzeczywiscie tak sie stalo, gdyz jeszcze w marcu 1865 r. gen.
Maniukin zwracal uwage naczelnikowi powiatu lukowskiego, by nie do-
puszczono do rozpowszechnienia przywiezionego do kraju wspomnianego

9 K. Groniowski, Oddzial.., s. 838.

91 Spis 60 represjonowanych, sporzadzony przez K. Groniowskiego (Ksigdz...,
s. 839—840), nalezy uzupelnié jeszcze trzema nazwiskami: Grzymajlo Antoni, szlach-
cic z pow. siedleckiego skazany w styczniu 1865 r. na 1 rok rot aresztanckich; Bro-
dowska Franciszka, szlachcianka z pow. lukowskiego w styczniu 1865 r. skazana na
osiedlenie na Syberii i Krasnodebski Andrzej, szlachcic z pow. lukowskiego skazany
w marcu 1865 r. na 10 lat katorgi. AGAD, TKSI, vol. 1, k. 236, vol. 3, k. 95; WAPL,
KGL, vol. 1866.

%2 S, Kieniewicz (Powstanie.., s. 719), podaje dzien 24 maja 1865 r. jako date
stracenia Brzéski. Prawdopodobnie zakradi sie tu blad, gdyz H. Maliszewska
(Ksigdz..., s. 211—212) i P. Kubicki (Bojownicy kaptani za sprawe kosciota i ojczyz-
ny w latach 1861—1915, cz. 1, t. 2, Sandomierz 1933, s. 353) podaja dzien 23 maja,
natomiast 24 to dzien pogrzebania ciala Brzéski w rowie twierdzy brzeskiej. Date
23 maja 1865 r. jako dzien wykonania wyroku potwierdza dodatkowo prasa rzadowa
,»Dziennik Warszawski”, nr 116 z dn. 25 V 1865 r.

9 Patrz przedruk pisma Brzéski, H. Maliszewska, Ksigdz.., s. 214.

4 S Kieniewicz Sprawa.., s. 366.

5 WAPL, NWPL, vol. 39, k. 120—132. Odpis manifestu w rozkazie naczelnika
siedleckiego wojennego oddzialu do naczelnika pow. lukowskiego z 21111865 r.

% S. Kieniewicz op.cit., s. 386.
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manifestu *7. Wydaje sie, ze echo jego rozeszlo sie po kraju, skoro 29 mar-
ca 1865 r. wladze wojskowe zatrzymaly w Garwolinie mieszczanina Woj-
dyge, ktéry rozpowszechnial wiadomosei, iz wiosng nie dojdzie do po-
boru ®, a w okregu zelechowskim wielu z dobrowolnie ujawnionych po-
wstancow uciekalo ponownie do lasu na wies¢ o poborze do wojska .

Nieoczekiwanie i nie wiadomo z jakiej przyczyny zaczely tez w Kro-
lestwie wybuchaé¢ pozary w miastach i osadach. Po pozarach w Wodzi-
stawiu (gubernia radomska), ktére w kwietniu strawily 92 domy 1%, roz-
poczela sie cala seria podpalen obejmujaca latem prawie wszystkie gu-
bernie. Wladze rosyjskie zaniepokoily sie tym do tego stopnia, ze na-
miestnik 4 wrzesnia 1865 r. wydal nakaz, azeby od tej chwili autoréw
anoniméw z pogrdikami o podpaleniu i samych podpalaczy sgdzi¢ nie
w sadach ,,grazdanskich”, lecz przekazywaé¢ wojennym sgdom polowym 191,
W guberni lubelskiej wybuchaly pozary w powiatach: bialskim, lubelskim,
krasnostawskim, siedleckim i zamojskim. W powiatach tych pojawili sie
tez uzbrojeni powstancy, ktérzy inspirowali akcje podpalen 192, Plonely
budynki w wielu miastach, takich jak: Biala Podlaska, Lubartow, Kra-
snystaw, Miedzyrzec, Siedlce i Radzyn 1. W Siedlcach np. splonelo ponad
100 doméw ™, W podpaleniach brala udzial mlodziez szkolna, wsrod
ktorej krazyly wiesci o bliskim wybuchu wojny ,,Polski z Rosjg” i two-
rzenia sie nowych oddzialow powstanczych. Jeden ze schwytanych pod-
palaczy, syn obywatela Letowskiego z okolic Siedlec, méwit o istnieniu
organizacji ,,podpalaczy”. Grupe taka wladze rosyjskie wykryly w Siedl-
cach. Okazalo sie, Zze nalezalo do niej czterech mlodych ludzi; dwéch
braci Letowskich — Jan i Stefan (obaj w wieku 15 lat) oraz Antoni Gor-
baczewski (lat 18) i1 Aleksander Krycki. Wszystkich oddano pod sad
wojenny 105,

Raporty wladz wojskowych i administracyjnych ponownie rejestro-
waly pojawienie si¢ uzbrojonych powstancéw w Lubelskiem i na Pod-
lasiu, W lipcu i sierpniu w wielu miejscowo$ciach powiatu lukowskie-
go wystapily uzbrojone grupki powstancéw, liczace od kilku do kilku-
nastu ludzi 1%, Nadal w gminach Prawda, Tuchowicz, Celiny i Dgbie lud-

7 WAPL, NWPL, vol. 39, k. 129,

% WAPL, NWPL, vol. 39, k. 189. Raport naczelnika wojennego garwolifskiego
uczastka do naczelnika wojennego pow. lukowskiego z 17 1111865 r.

¥ WAPL, NWPE, vol. 27, k. 30. Rozkaz naczelnika wojennego pow. lukow-
skiego do naczelnika wojennego zelechowskiego uczastka z 3111865 r.

10 WAPL. NWPL, vol. 45, k. 8. Rozporzadzenie generala-policmajstra nr 271.

101 Ihidem, rozporzadzeme nr 291, k. 16.

12 H. Brodowska, op. cit., s. 283.

13 WAPL, NWPE, vol. 39, k. 412. Rozkaz generala-policmajstra do naczelnika
wojennego pow. lukowskiego z 6/18 IX 1865 r,

14 AGAD, ZG-P, vol. 4, k. 743 (hasto: Eetowski).

105 We wrzesniu — paidzierniku zapadly wyroki na podpalaczy: Kryckiego od-
dano pod nadz6r policji; Gorbaczewskiego na osiedlenie na Syberii; braci Letow-
skich w zamian za kare $mierci na katorge, kazdego na 15 lat. Na osiedlenie na
Syberii skazano tez matke Letowskich, J6zefe. WAPL, NWL, vol. 22, k. 490, 564,
623—625; AGAD, TKSI,, vol. 5, k. 121; ZG-P, vol. 4, k. 743.

16 WAPL, NWPL, vol. 27, rozkaz Wojenno-Sledczej Komisji do naczelnika
wojennego garwolinskiego uczastka z 23 VIII/4 IX 1865 r., k. 312; wéjt gm. Mystéw
do naczelnika wojennego zelechowskiego uczastka z 26 VI 1865 r., k. 232; vol. 38,
raporty naczelnika zelechowskiego uczastka z 12 VII, k. 13, z 8 VII, k. 16, z 9 VII
1865 r., k. 17, wéjt gm. Dagbie z 6/18 VII 1865 r., k. 54, wo6jt gm. Ulan z 15/27 VII
1865 r., k. 58; vol. 45, raport wojta gm. Golabki z 11/28 V1 1865 r., k. 3.
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noé¢ ukrywatla towarzyszy ks. Brzoski. Byli wsrdéd nich: Piotr Soczewka,
Feliks Krasuski, Wladystaw Byszkowski i kleryk z Latowicz Stanistaw
Bujanek 197, Na poczatku lipca Soczewka wraz z niejakim Sulikowskim
zostali schwytani i odstawieni do komisji $ledczej przy urzedzie namiest-
nika 1% W powiecie bialskim zorganizowala sie nawet cala grupa po-
wstancow. Nie wiemy jak liczna. Wytropieni przez wojsko w koncu mie-
sigca zostali rozproszeni w miejscowosei Las 1%, Pieciu z nich zabito,
jednego, o nazwisku ,Robert”, schwytano. Po przeprowadzeniu S$le-
dztwa uzyskano informacje, ze powstancy byli kierowani przez dymi-
sjonowanego podoficera wojsk rosyjskich, zamieszkujgcego w niewiado-
mym miejscu, do ktérego zglaszali si¢ po rozkazy. Podejrzenie prowadza-
cych $ledztwo padlo na podoficera Jana Turobinskiego, ktory jakoby
mial by¢ w przyjazni z bratem ks. Brzoski, Leonardem, wilascicielem za-
jazdu w Sycynie, polozonego przy trakcie miedzy Bialg a Migdzyrzecem.
Poszukiwania w Sycynie nie daly rezultatow. W kwaterze, gdzie zamiesz-
kiwal Turobinski, poinformowano, ze wyjechal do Krakowa. Oficer zan-
darmerii gubernialnej prowadzacy S$ledztwo, przypuszczajgc, ze podej-
rzany ukrywa sie w okolicy, nakazal mie¢ pod staly obserwacja kwatere
Turobinskiego i dom wilasciciela ziemskiego Mirskiego, zamieszkujacego
w pobliskiej wiosce Worcniec 1. Niewykluczone, ze powstancy z tej
wlasnie grupy postrzelili w okolicy wsi Tuczna (Tuczno) porucznika Lesz-
czowa, naczelnika uczastka 111,

Rowniez w Lubelskiem mialy miejsce podobne fakty. Prezes Lubel-
skiej Komisji do Spraw Wtoscianskich pptk M. Wieniukow w pismie
do W. A. Czerkaskiego, dyrektora Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrz-
nych w Warszawie, wymienil dziesie¢ wsi powiatow lubelskiego, lubar-
towskiego i chelmskiego, w ktérych chlopi ukrywali latem 1865 r. po-
wstancow. Byly to nastepujgce wsie: w powiecie lubelskim — Gielczew,
Jozeféw, Mlodziejow, Majdan Brzeznicki, Struza i Lysolaje, w chelm-
skim — Julianow i Siedliszcze oraz w powiecie lubartowskim wie$s Brzez-
nica. Krecacy si¢ w bialy dzien w poblizu tych wiosek uzbrojeni ludzie
zagrazali bezpieczenstwu komisji uwlaszczajacej tak, ze zmuszone bytly
na pewien czas zaniecha¢ pracy 1!2. , Zdarzylo sie — pisze H. Brodowska —
2e chlopi kosili siano, a powstancy grabili je i zabierali wraz z konmi do
swoich kryjowek” 113,

Dlugo jeszcze, bo do konca 1865 r., trwaly w guberni lubelskiej po-
szukiwania powstancow. Szczeg6lnie uporczywie wladze rosyjskie pré-
bowaly wylapa¢ wszystkich z terenu dzialania ks. Brzoski. Stamtgd az
do grudnia 1865 r. na rece naczelnika powiatu naplywaty raporty o ru-

107 WAPL, NWPL, vol. 42, ostatnie nazwisko podano blednie Budniak, raport
naczelnika pow. tukowskiego do general-policmajstra z 5/17 VI 1865 -., k. 143.

18 WAPL, NWPL, vol. 39, k. 436. Rozkaz Komisji Sledczej do naczelnika wo-
jennego pow. tukowskiego z 22 VI‘4 VII 1865 r., k. 463.

19 WAPL, NWPL, vol. 17. W raporcie podano btednie — Lasy. Sztabowy oficer
zandarmerii do naczelnika zandarmerii pow. radzynskiego z 25 VII1/6 VIII 1865 r., k. 346.

110 Thidem, k. 346—352 (akta $ledztwa).

1 WAPL, NWL, vol. 22, k. 478 (tabela wiadomosci statystycznych). Raport
- naczelnika pow. bialskiego do naczeinika lubelskiego wojennego oddziatu z 31 VIII
1865 r. W raporcie podano btednie nazwe wsi Tuszcza.

12 H Brodowska, op. cit, s. 278.

13 Ibidem.
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chach kilkunastu ,rozbojnikow” 14, Jedng z tych grup, w ktérej znaj-
dowalo sie¢ jeszcze kilku ludzi ks. Brzoski, kierowal byly podoficer wojska
rosyjskiego, junkier Stanislaw. Nazwiska jego zrodio jednak nie podaje 115,

W pazdzierniku w okolicach Lukowa pochwycono ,,uzbrojonego kle-
ryka”, jednego z najdtuzej dzialajacych powstancow ks. Brzoski 118, Oka-
zalo sie, iz by}l to poszukiwany juz od kilku miesigcy Stanistaw Bujanek
{Bojanek) 7. Po poltorarocznym wiezieniu i $ledztwie, 22 marca 1867 r.
zostal skazany na $mieré. W drodze laski wyrok zamieniono mu na 12 lat
robdt katorznych w kopalniach syberyjskich 118,

Dzialania partyzanckie kontynuowane u schytku powstania i wzno-
wione latem 1865 r. nie mialy juz praktycznie znaczenia militarnego.
Byly one po prostu manifestacjg wrogich nastrojéw wobec zaborcy. Mia-
ly one za to ogromne znaczenie moralne i propagandowe na przyszlo$¢.
Wladze carskie lekaly sie wyraznie, ze rozpowszechnienie hasel walki
o niepodleglos¢, gléwnie wsérod patriotycznie nastawionego chlopstwa,
drobmej szlachty i mieszczan, mogloby z czasem spowodowaé ponowne
rozszerzenie sie ruchu powstanczego po kraju. Niebezpieczenstwa tego
pragnely one unikngé. Stad tak duzy wysitek skierowany na zniszczenie
wszelkiego typu akcji partyzanckich w Lubelskiem i na Podlasiu, juz po
stltumieniu powstania w skali krajowej.

I WAPL, NWPL, vol. 28, k. 197—209, 347, 483—486, vol. 45, k. 19.

s WAPL, NWPL, vol. 38, k. 270. Rozkaz Wojénnej Komisji Sledczej do -na-
czelnika wojennego pow. lukowskiego z 26 IX/7 X1 1865 r.

s WAPL, NWPL, vol. 38, k. 148. Rozkaz generala-policmajstra do naczelnika
wojennego pow. lukowskiego z 30 IX/11 X 1865 r.

117 WAPL, NWPL, vol. 39, k. 463. Patrz rozkaz Wojennej Komisji Sledczej do
naczelnika wojennego pow. lukowskiego z 22 V1/4 VII 1865 r.

s g Jabltohska-Deptuta, J. Gawrysiakowa, Materialy do zaan-
gazowania patriotycznego zakonéw meskich w Krélestwie Polskim w latach 1861—
1864, [w:]} Materiaty do historii zgromadzen zakonnych na ziemiach polskich w XIX
i poczqtkach XX wieku; Lublin 1976, s. 165.



