Roman Szczygiel

Z problematyki dziejow miasta
Kazimierza Dolnego

Rocznik Lubelski 25-26, 191-198

1983-1984

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



DYSKUSJE I RECENZJE 191

RYSZARD SZCZYGIEL

Z PROBLEMATYKI DZIEJOW MIASTA KAZIMIERZA DOLNEGO

W 1981 r. obchodzono w Kazimierzu Dolnym jubileusz 800-lecia. Stalo
sie to w znacznej mierze za przyczyng Jadwigi Teodorowicz-Czerepinskiej,
" ktéra korygujac dawniejsze ustalenia, przyjeta rok 1181 za date wydania

przez Kazimierza Sprawiedliwego przywileju nadajacego norbertankom
zwierzynieckim (pod Krakowem) dobra Skowieszyn—Wietrzna Gora,
a wiec osady poprzedzajace powstanie miasta Kazimierza. Jednoczes$nie
przygotowala ona kolejng, po Wactawie Husarskim i Henryku Rutkow-
skim, monografie miasta !. Ksigzka ta stanowi publikacje wieloletnich ba-
dan zespolu pracownikéw Lubelskiego Oddzialu Pracowni Konserwacji
Zabytkéw, ktorzy pod kierunkiem autorki opracowali kilkutomowe stu-
dium urbanistyczne miasta Kazimierza dla potrzeb konserwatorskich.
Wspomniana publikacja jest swoistym podsumowaniem tych badan.

Praca zostala oparta na szerokiej podstawie zrodlowej. Imponuje -
wprost bogactwem zgromadzonych informacji. Jej zaleta jest takze prze-
kazanie do obiegu naukowego wynikow nie publikowanych badan Marii
Stankowej, Mariana Makarskiego, Kazimierza Parfianowicza i Jerzego Zu-
rawskiego oraz licznych opracowan szczegblowych przygotowanych w
Pracowni Konserwacji Zabytkow.

Sklada sie ona z trzech czeéci. Pierwsza, zatytulowana: Historia miasta,
zawiera syntetyczne ujecie dziejow Kazimierza od czaséw przedlokacyj-
nych do wspoélczesnosci. Czesé drugg stanowi interesujace studium topo-
grafii i toponimii obszaru Kazimierza, gdzie obszernie omoéwiono place,
i ulice, wzgorza, doty i wawozy, folwarki i przysiolki, a takze sie¢ wodna
i drogowsa. Czeéé trzecia to dodatki zrodlowe oraz tabelaryczne zestawie-

‘ nia ilo$ciowe zabudowy i zaludnienia miasta od XVI w.

Najbardziej interesujgca i najobszerniejsza jest czes¢ pierwsza. W
oparciu o badania wlasne oraz krytyczng ocene stanu badan dokonala tu-
taj autorka podsumowania wiedzy o caloksztalcie zycia migjskiego, z po-
lozeniem akcentu na zagadnienia urbanistyczne i architektoniczne. Powaz-
nym osiggnieciemm omawianej pracy jest ostateczne ustalenie, ze Wietrzna
Goéra i Skowieszyn to dwie osady. Zostaly one dosy¢ przekonywajaco zlo-
kalizowane; pierwsza — na wzgorzu, gdzie wznosi sie klasztor reforma-
tow, a ktorg jeszcze w XVII w. nazywano Wietrzng Goéra, druga — na
obszarze obecnej wsi Skowieszynek (s. 16).

Jednakze przyjecie takiej interpretacji w niewielkim tylko stopniu wy-
jasnilo przedlokacyjne dzieje miasta. W dalszym ciggu wymagaja badan:
fakt lgcznego spisywania obydwu osad w dokumentach z XIII w., okolicz-
nosci powrotu dobr skowieszynskich do rgk monarszych oraz przyczyny
zaginiecia osady badz co badz koécielnej — Skowieszyna. Czy nastapilo to
w sposéb gwaltowny (np. najazd nieprzyjaciela), czy tez mialo zwigzek
z procesem powstania miasta Kazimierza? Rowniez przyjecie przez Teodo-
rowicz-Czerepinskg roku 1181 jako daty darowizny Kazimierza Sprawied-

t J. Teodorowicz-Czerepinnska, Kazimierz Dolny. Monografia historyczno-ur-
banistyczna, Kazimierz 1981, ss. 208 + 3 wklejki.
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liwego dla klasztoru zwierzynieckiego budzi pewne watpliwosci, szczegol-
‘nie w fwiet‘le uwag T. Lalika, zawartych w recenzji pracy H. Rutkow-
skiego 2.

Dynamiczny rozwoj osady u ujécia Grodarza do Wisly nastapil w
XIV w. Co do tego zgodni sg wszyscy piszacy o Kazimierzu. Wigzalo sie
to z przemianami sieci droinej oraz, w pewnym sensie, z politykg dwu
ostatnich Piastow, wyraznie dazacych do zwigzania pémocnych ziem woje-
wodztwa sandomierskiego z glownymi osrodkami malopolskimi (Krako-.
wem i Sandomierzem). Dlatego kladli oni duzy nacisk na osadnictwo i ko-
lonizacje terenéw nad srodkowg Wistg 3.

W tym tez stuleciu doszlo do lokacji miasta i to chyba na prawie mag-
deburskim, bowiem dokument z 1406 r. nosi wszelkie cechy przywileju
potwierdzajacego lokacje. Tak ocenia ten akt F. Kiryk 4. Sama autorka po
oméwieniu jego tresci (uprawnienia sadowe wojta, ustanowienie targéw
tygodniowych, nadanie prawa do posiadania lazni, wylgczenie mieszczan
spod prawa ziemskiego), stwierdzila zresztg, ze ,,wszystkie pozostale kwe-
stie musialyby sie znajdowa¢ w pierwotnym akcie lokacyjnym” (s. 21).
A wiec dokument z 1406 r. nie byl pierwszym. Brakuje w nim bowiem
treSci charakterystycznych dla tego typu przywilejéow. Je$li za$§ istnial
jaki$ ,,pierwotny akt”, to kto i kiedy nadal go miastu? Chyba jednak Ka-
zimierz Wielki, co potwierdzajg informacje Janka z Czarnkowa, Jana Diu-
gosza, zapisy XVIII-wiecznych wizytacji koscielnych oraz tradycja, temu
wlasnie monarsze przypisujgca budowe i organizacje Kazimierza.

Dalszych argumentéw moglyby zapewne dostarczy¢ prowadzone syste-
matycznie badania archeologiczne, od ktérych nalezy takze oczekiwaé od-
powiedzi na pytanie o jeden lub dwa etapy rozplanowania przestrzennego
Sredniowiecznego miasta. Autorka wysunela hipoteze o dwu etapach (s. 26),
jednakze to, co nazywa pierwszym, moze oddawa¢é stan, jaki istnial przed
podjeciem prac przy lokacji przestrzennej. Zupelie nie do przyjecia jest,
~ jak sie wydaje, hipoteza M. Makarskiego o trzech fazach rozwoju rynku
kazimierskiego — dwu sredniowiecznych i jednej nowozytnej. Literatura
przedmiotu zwraca bowiem uwage na wyjatkowa stabilnoé¢ péznosrednio-
wiecznego rozplanowania miast, ktére przetrwalo do czaséw najnow-
szych 5. Stabilnos¢ ta wigzala sie z caloksztalem ukladu wiasnosciowego
przestrzeni miejskiej, w ktoérej po lokacji na prawie niemieckim znika po-
jecie gruntow niczyich, za$ kaida dzialka siedliskowa miala okreslong
warto$¢ oraz wielko$¢ uiszczanej renty czynszowej. Wszystko to wraz z ro-
zwojem gospodarki towarowo-pienigznej wplywalo na utrwalanie sig pla-
néw miast. Nie niszczyly ich nawet liczne pozary, po ktérych zabudowe
miejsky rekonstruowano w dawnych granicach poszczegélnych parceli.

$  ,Kwartalnik Historii Kultury Materialne)’”, R 15 : 1867, z. 1, 8. 179-—180.

* K. Mys$linski pisze, 2e zainteresowanie panstwa rozwojem gospodarczym ziem nad
Wistag $rodkows bylo powodem przejecia dobr skowileszyfiskich na wlasno$é krélewska. Zob.:
W panstwie plastowskim, W: Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, Pod red. T. Mencla, Warszawa
1874, 5. 175.

¢ F, Kiryk, Z badan nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie Jaglelloriskiej, , Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie'”, Prace historyczne VI, Krakéw 1972, s. 133.

' H Samsonowicz Pojecie przestrzeni w miedcie $redniowiecznym, W: Problemy
nauk pomocniczych historii, t. III, Pod red. J. Szymariskiego, Katowice 1974, 8. 11. Por.
tak2e uwagi A. Rogalankli, O ukladzie { wielkod$ci parcel w S$redniowiecznym Poznaniu,
W: Poczqtki i rozwdj Starego Miasta w Poznaniu, Pod red. W. Blaszczyka, Warszawa
1877, s. 323. N
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Mozna sige tutaj powolaé na posiadajgce bogatszy niz Kazimierz zaséb zré-
“del miejskich Lublin oraz Poznan ®. W czasach nowozytnych obserwujemy
jedynie zjawisko rozpadu lub komasacji dziatek siedliskowych, ktore po-
zwalajg obserwowa¢ rowniez zachowane ksiegi miejskie Kazimierza?.
Przykladem mogg by¢ kamienice Przybyléow zbudowane na trzech pier-
wotnych dziatkach 8. N

Wracajgc do problemow lokacji Kazimierza trzeba podkreslie, iz
dziwnym wydaje sie wniosek, ze Kazimierz Wielki zapewnil osadzie nad
Grodarzem podstawy rozwoju, kierujac tedy glowng droge z Rusi nad
Baltyk, zbudowal zamek obronny, a nie przeprowadzil prac przy jej roz-
planowaniu. Dlatego tez uwazam, ze obecny trapezoidalny rynek, sie¢ ulic
oraz dzialki siedliskowe pochodza z czasé6w panowania tego kréla. Jego
$mier¢ mogla na pewien czas zahamowa¢ prace organizacyjne, podjete
dopiero z inicjatywy panéw z Ostrowa. Stad tez dokument z 1406 r. byl-
bym sklonny uznaé¢ za zakonczenie lokacji miasta. Zawarty w nim zwrot
0 przeniesieniu z prawa polskiego na magdeburskie mog! mie¢ charakter
formularzowy, a podobnych przykiadow dostarcza praca S. Kurasia o do-
kumentach prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich ®.

Koncentracja uwagi na zagadnieniach urbanistycznych i architekto-
nicznych dziejow Kazimierza sprawila, ze pozostale dziedziny zycia miej-
skiego zostaly potraktowane ogdlnikowo, co niejednokrotnie prowadzilo
do zbyt uproszczonych wnioskoéw. Zatrzymam sig przy trzech problemach:
ladowych szlakéw handlowych przebiegajacych przez Kazimierz, prze-
praw przez Wisle na terenie miasta oraz rozwoju rzemiosta miejskiego.

Zagadnienie drog handlowych, zasadnicze przeciez dla rozwoju miast
okresu feudalizmu, omoéwiono w wielu miejscach pracy (s. 18—19, 24, 28,
158). Zostalo ono jednak oderwane od catoksztaltu problemoéw zwiagzanych
z przemianami w handlu dalekosieznym, przez co czytelnik odnosi wra-
Zenie, jakoby drogi uksztaltowane w péznym sredniowieczu posiadaly jed-
nakowe znaczenie dla rozwoju Kazimierza az do XIX w. Tak przeciez nie
bylo — w réznych okresach atrakcyjnoé¢ gléwnej drogi prowadzacej z Lu-
blina przez Kazimierz, a za przeprawg wislang rozwidlajacej sie¢ w dwu
kierunkach, ksztaltowala sie¢ w sposob odmienny. Jedna z tych drog wiodla
przez Zwolen do Radomia i dalej ku Poznaniowi lub na Slgsk dru-
ga zas przez Sieciechéw, Warke do Warszawy lub Zakroczymia i dalej
do Prus. W XIV stuleciu ta druga droga odgrywala podstawowg role w
handlu Rusi z terenami panstwa krzyzackiego 1% zas po unii polsko-litew-

¢ Najstarszy podzial na parcele zachowal sie dla Lublina z 1524 r. W obreble miasta
»W murach” bylo ich 135 (Wojewddzkie Archiwum Pafistwowe w Lublinie, Ksiegi miasta Lu-
blina, 238, s. 118—122) { stan ten przetrwal! do wspoélczesnosdci. Zob. takie: A, Rogalanka,
op. cit.,, 8. 323 1 n.

' Wojewoédzkie Archiwum Panistwowe w Lublinie, Akta miasta Kazimierza (dalej cyt.:
WAPL, AmK), nr 1—19, passim.

¢ WAPL, AmK, ks. 2, 8. 309, 342, 443; ks. 6, s. 25. Lata 1580—1616. Analiz¢ zapis6w z ksigg
miejskich potwierdzily badania architektoniczne, z ktérych wynika, 12 kazda z kamienic Przy-
bylowskich zostala zbudowana na péitorej dzialki pierwotnej. Za informacje¢ te skladam po-
dziekowanie mgr. Karolowl Majewskiemu.

' S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast { wst malopolskich XIV—XV wieku,
Wroclaw 1971,

¥ H Samsonowicz Przemiany osi droinych w Polsce péinego $redniowiecza, ,Prze-
glad Historyczny', t. 64 : 1973, 8. 702—1708.

13 Rocznik Lubelsk], t. XXV/XXVI, 1983/1984
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skiej wiekszego znaczenia nabiera droga w kierunku Wroclawia 1. Zna-
czenie tego szlaku spada ckolo polowy XVI w., wobec przejecia wiekszosci
obrotéw w handlu z Litwg i Rusig przez Warszawe !2. Jednakze wzrost roli
tego miasta w Rzeczypospolitej, a zwlaszcza przeniesienie tam stolicy,
uaktywnilo szlak z Kazimierza do Warszawy. W XVII w. doszlo jednak do
nasilenia ruchu przez przeprawe w Pulawach, ktéredy rownie chetnie jez-
dzono do stolicy 3. Znaczenie drogi przez Kazimierz slabnie. Przeobraze-
nia w handlu srodkowoeuropejskim, jakie nastgpily w XVII w. sprawily,
iz szlaki lgdowe przez to miasto spadajg do roli drog lokalnych 14,

Ze sprawg drég lgdowych wiazg sie przeprawy przez Wiste. W Kazi-
mierzu znamy ich dwie: wojszynska i janowiecka. Lustracja z 1661 r.
okresla je nastepujaco: ,Jest przewéz na Wisle do starostwa nalezacy,
ktéory moze do roku uczyni¢ plus minus florenéw 50, poniewaz poblizu
tamze jest drugi przewoz janowicki” ¥, Z informacji tej wynika, iz uwa-
zany przez autorke za znajdujacy sie w zarzadzie miasta przewdz woj-
szynski (s. 36, 156) pozostawal w reku starostéw. Domniemanie to po-
twierdzajg notatki lustratoréw drog i cel matopolskich z 1564 r. Wyraznie
stwierdzili oni, Ze na przeprawie, ktora nazywamy wojszynsks, ,,Pan Sta-
rosta cla od konia kazdego bierze groszy 6..."” 18. Dopiero pdzniej spisali oni
oplaty na przeprawie janowieckiej, okreslonej jako prywatna 7. Jezeli bo-
wiem Firlejowie uruchomili w XVI w. drugg przeprawe przez Wisle, na
poludnie od centrum Kazimierza, czynili to nie w opozycji wobec wladz
miejskich, jak stwierdza Teodorowicz-Czerepinska (s. 36), lecz wobec skar-
bu panstwa. Mieli bowiem na uwadze wlasne dochody oraz rozwdéj loko-
wanego w 1537 r. Janowca. Z tego tez powodu, kiedy wilasciciele Janowca
przestali by¢ starostami kazimierskimi (druga polowa XVII w.) wzrosia
rola przewozu wojszynskiego, popieranego przez wladze staroscinskie.
Dzialalno$¢ podkomorzego braclawskiego, Bogdana Ostrowskiego, ktéry
naby! od miasta w 1772 r. kepe wislana, a tamtedy przeprawa janowiecka
prowadzila, nalezy takze ujmowaé¢ w tym konteks$cie. Wymuszanie na ku-
pcach i podréznych dodatkowych oplat zniechecalo ich do korzystania z tej
przeprawy, co bylo w interesie starostow.

Inna sprawa, czy zwrot: ,,kupcy, jako i przejezdzajacy trakt zwrédcili...”
— zawarty w lustracji z 1789 r. — naleiy interpretowaé¢ jako uaktywnie-
nie przeprawy wo;szynsklej, a tak czyni autorka (s. 68). By¢ moze chodzi
tutaj o zjawisko omijania Kazimierza, co jak wspomniano powyzej, wia-
zalo sie z przemianami w sieci droznej nad srodkowa Wistg, Przeciez w
drugiej potowie XVIII w., jak to wynika z wydanej przez Z. Gdralskiego
taryfy grobelnego i mostowego, na tym odcinku rzeki funkcjonowaly

1t K. My$linski, Lublin a handel Wroclawia z Ruslq, ,,Rocznik Lubelski”, t. 3 : 1960,
s. 18 1 n.; Tenze, Lublin w 2yciu gospodarczym 1 politycznym Polski przedrozbiorowej, W
Lublin 1317~1967, Pod Ted. H. Zinsa, Lublin 1987, 8. 24 i n.

12 Zob. H Samsonowicz, Przemiany ost droznych...,, mapka 4.

¥ R, Szczygilel, Korfiskowola w czasach przedrozbiorowych, W: Dzleje mliasta Kon-
skowoll (w druku).

# O zjawisku tym zob. M. Malowist, Wschéd a zachdéd Europy w XIII—XVI wieku,
Warszawa 1973, s. 383 1 n.

¥ Lustracja wojewddztwa lubelskiego z 1661 roku, Wyd. H . Oprawko i K Schu-
ster, Warszawa 1962, s. 145.

1t Wojewéddzkie Archiwum Pafistwowe w Krakowie (Oddzial na Wawelu), Archiwum San-
guszkow, t. 18, 8. 301 1 305.

17 Tamze, s. 303.
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przeprawy w Chwalowicach, Jozefowie, Rachowie (Annopolu) i Pulawach,
nie liczac Kazimierza 8, Wzmianka z lustracji ,,prowenta staroscinskie,
jako i publiczno$ci wielky szkode ponoszg” zdaje sie przemawia¢ za
zmniejszeniem sie ruchu przez to miasto.

Zagadnieniem wiazacym sie z okresleniem charakteru gospodarczego
miasta Kazimierza jest rola rzemiosta w jego zyciu. Wydaje sie, iz autorka
dokonawszy za K. Parfianowiczem (s. 39) rewizji dawnych pogladéw na
temat kazimierskiego piwowarstwa, zbyt krytycznie potraktowala cato-
ksztalt rzemiosta miejskiego. Jego role w ekonomice miasta nalezy ujmo-
waé¢ w kontekscie poszczegdlnych okreséw rozwoju o$rodka. Inna byla ona
w péznym Sredniowieczu, inna zas w okresie, kiedy miasto stalo sie jed-
nym z najwazniejszych portéw wislanych. Do poczatku XVI w. rzemiosto
odgrywalo znaczng role w gospodarce Kazimierza. Miasto to bylo wowczas
drugim po Lublinie osrodkiem wytwoérczosci ziemi lubelskiej *. W okresie
nastepnym funkcje handlowe zdominowaty gospodarke miasta. Stad brak
w nazewnictwie ulic nazw typowo rzemieS$lniczych, a zachowane ksiegi
miejskie, z ktorych pochodzg informacje, datujg sie dopiero od drugiej po-
lowy XVI w. Takze stosunkowo pdzne powolanie do zycia organizacji ce-
chowych nie jest czym$ wyjatkowym. Podobne zjawisko pozniejszego
o ponad 100 lat od lokacji miasta zorganizowania cechéw stwierdzono w
Lublinie, Zwoleniu oraz Opolu Lubelskim 2°,

Sprawom ustrojowym poswiecila autorka niewiele uwagi, chociaz na
przyklad analiza wzajemnych zaleznosci pomiedzy radg miejskg, wdjtem
dziedzicznym a uprawnieniami starosty na terenie miasta moglaby wzbo-
gaci¢ jej wywody. Szerszego oméwienia wymaga zwlaszeza problem woj-
tostwa. Podobnie jak to mialo miejsce w innych miastach krolewskich wiel-
kosci Kazimierza, bylo ono Scisle zwigzane ze starostwem. Wniosek ten po-
twierdzajg zachowane ksiegi miejskie ?!. Starosta mial prawo powotywa-
nia tych urzednikéw 22, ktérzy rekrutowali sie¢ z grona partycjatu kazi-
mierskiego, czesto takze byli nimi przedstawiciele szlachty 23. Wéjt, uzna-
jac sie miezaleznym od calej spolecznosci miejskiej, czesto uchylal sie od
nakladanych przez nig obowigzkéw. Charakterystycznym w tym wzgledzie
jest spor gminy miejskiej z wéjtein Andrzejem Wojasem, ktéry w 1616 r.
odmoéwitl udzialu w ,,stuchaniu rachunkéw miejskich”, twierdzac, ze od
tego ,,s3 tawnicy, elektowie i cechmistrze” 24.

W XVIII w. struktura i dyscyplina wiadz miejskich ulegla rozprezeniu.
Jest to zresztg zjawisko ogoélnopolskie. W nieznanych okolicznosciach czes¢
kompetencji wojta zostala przejeta przez rade miejska. [lustracjg tego pro-
cesu moga by¢ nagléwki wpiséw w ksiegi miejskie. W miejsce terminéw

8 Z Géralski, Taryfa mostowego i grobelnego wojewddztwa lubdbelskiego z 1767 roku,
,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 4 : 1956, z. 3, s. 546.

i F. Kiryk, op. cit, s. 134,

* Zob. K. MyS$lifiski, Czasy walki o samorzqd, W: Dzieje Lublina — préba syntezy,
t. 1, Pod red. J. Mazurkiewicza, Lublin 1965 s. 58—59; R. Szczygiel, Dzleje miasta
od potowy XVI do kotnca XVIII wieku, W: Zwolen — dzieje miasta i ziemi, Pod red. K. My~
S§lifiskiego, Lublin 1976, s. 82; Ten e, Rzemioslo miejskie w Opolu Lubelskim w XVI
i pierwszej polowie XVII wieku, ,,Annales UMCS"”, sectio F, vol. XXVI, 1971, s. 38.

1 WAPL, AmK, Kks. 112, passim.

u  Zob. dla przykladu WAPL, AmK, ks. 1, 8. 30 (1560 r.); ks. 2, €. 74, 162, 206, 241.

B W 1620 r. woéjtem byl ,nobilis” Jan Pawlowski, za§ w latach trzydziestych XVII w,
urzad ten sprawowat ,,.nobilis” Jan Sternacki. WAPL, AmK, ks. 8—11, passim.

4 WAPL, AmK, ks. 5, s. 576.
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»acta advocatialia”, ,,akta wojtowskie” pojawilo sie czesto okreslenie ,,akta
niniejsze radzieckie, wojtowskie, tawnicze miasta JKMosci Kazimierza” 25,
Byt moze rada zaczela takze gospodarowaé uposazeniem woéjtostwa. Nie
mozna chyba moéwié o jego wykupieniu przez miasto, jak chce autorka
(s. 67). Na potwierdzenie tego wniosku przytacza ona jedynie fragment
lustracji z 1789 r., gdzie czytamy: ,, miasto wojtostwo do Starostwa inter-
ponowane obsiadlo” — co zdaje sie odnosi¢ do zajecia przez mieszczan
gruntéw wchodzacych w sklad woéjtostwa. Zwazywszy jednak na fakt, ze
sformulowanie to zostalo wypowiedziane przez przedstawiciela starosty,
Piotra Piescionka, jako oskarzenie pod adresem miasta, nalezy watpié, czy
gmina miejska miala tytul prawny na uposazenie wojtostwa. Przeciez mo-
gla go wykupi¢ za zgodg i wiedzg starosty. Majatek wojtowski ponadto
niedlugo po lustracji z 1789 r. powrécil we wladanie dzierzawcdéw staros-
twa kazimierskiego. Jak twierdzi sama autorka, juz w 1802 r. byl w ich
rekach (s. 162). Dlatego tez uwazam, iz wojtostwo kazimierskie nie zostalo
wykupione przez miasto. I jeszcze jedno drobne sprostowanie. Wbrew
stwierdzeniu autorki urzad starosty nie upowszechnit sie¢ na Lubelszczyz-
nie w poczatku XVI w. (s. 34), ale znany by! tutaj przynajmniej od potowy.
XIV stulecia 28, -

Rozwazania powyzsze, traktowane jako element dyskusji nad dziejami
miasta Kazimierza, przemawiajg za wnioskiem, iz pracy J. Teodorowicz-
-Czerepinskiej nie mozna uzna¢ za pelng monografie miejskg. Zabraklo
szczegblnie oméwienia zagadnien gospodarczo-spolecznych i ustrojowych.
Jest to jednak dzielo bardzo pozyteczne dzieki bogactwu zawartych w nim
informacji, a zwlaszcza przez udostepnienie historykom miast i miloéni-
kom Kazimierza badan prowadzonych w Pracowni Konserwacji Zabyt-
koéw, znanych tylko waskiemu kregowi specjalistéw. Na koniec nie mozna
powstrzyma¢ sie¢ od refleksji, iz kazimierska urbanistyka i architektura
ma wieksze szczescie do badaczy, niz caloksztalt ‘dziejéw zycia i pracy
mieszkancéw tego miasta.

Stanistaw Lita k, Struktura terytorialna Kosciola lacifiskiego w Polsce w 1772 roku,
»Materialy do Atlasu Historycznego Chrzescijanstwa w Polsce”, t. 1V, Instytut Geo-
grafii Historycznej Ko$ciola w Polsce KUL, Lublin 1980, ss. 527 + teka z mapami

Prowadzone od prawie trzydziestu lat prace nad atlasem chrze$cijanstwa w Pol-
sce zaowocowaly interesujagcym wydawnictwem. Jako trzeci z kolei, noszgcy za$ nu-
mer czwarty, opublikowano tom poswigcony strukturze terytorialnej Kosciola la-
cinskiego okolo 1772 r. Autorem publikacji jest znany badacz dziej6é6w osadnictwa
i koScielnych podzialéw terytorialnych — Stanistaw Litak. Jak dowiadujemy sie ze
Wstepu do niniejszego wydawnictwa (s. 8), prezentowany w nim przekréj bedzie
ostatnim dla czaséw Polski przedrozbiorowej. Wcze$niejsze zostaly ustalone na: 1) po-
lowe XIV w,, 2) przelom XV i XVI stulecia, 3) lata 1570—1580.

Publikacja sklada sie ze Wstepu i dwu czesci. We Wstepie oméwiono zasady jej

#  Zob. WAPL, AmK, 33 (ekscerpt z 18 IV 1785 r.).
®  Dzleje Lubelszczyzny..., 8. 171.
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opracowania wraz z trudno$ciami, jakie autor napotkal, nastepnie scharakteryzo-
wano wykorzystane rédta i literature oraz oméwiono tresé i konstrukcje map. Cze$é
pierwsza zawiera szczegélowe przedstawienie podstawy Zrbédlowej, szczegblnie Zrodet
archiwalnych z rozbiciem na poszczegbélne diecezje, druga za$§ wykaz objetych ba-
daniami diécezji, archidiakonatéw i jednostek analogicznych, dekanatéw, kolegiat,
koscioléw parafialnych i filialnych. Calo$é zamykajg: wykaz skrétéw, niezwykle po-
trzebny w tego typu wydawnictwie, indeks miejscowoéci oraz streszczenie w jezyku
francuskim.

Zasieg terytorialny omawianej pracy jest nieco szerszy niz sugeruje to jej tytul.
Obejmuje ona bowiem obszar dwu prowincji Koéciola Katolickiego: gnieZniefskiej
i lwowskiej, w sklad ktérych wchodzito 17 diecezji oraz dwie diecezje podlegle bez-
posrednio Rzymowi: warminska i wroclawskg. Nalezy tutaj zasygnalizowaé, iz S. Li-
tak prezentuje odmienne zdanie na temat podleglo$ci biskupstwa wroctawskiego niz
B. Kumor, ktéry opowiedzial sie za ciggla jego przynalezno$ciag w XVIII w. do me-
tropolii gnieZnieniskiej!. Poza terytorium szlacheckiej Rzeczypospolitej niniejsza pra-
ca wykracza nie tylko w przypadku diecezji wroctawskiej,” ale takze omawia nale-
zgca do prowincji Iwowskiej diecezje bakowsks, obejmujaca tereny Motdawii i Bu-
kowiny.

Otrzymaliémy w ten sposéb pierwsza w naszej historiografii prébe kartograficz-
nego ujecia koscielnej struktury administracyjnej w okresie I rozbioru Polski. Za-
powiedziana we wstepie (s. 8—10) druga cze$é opracowania ma obejmowaé organi-
zacje innych obrzadkéw, a zwlaszcza ko$ciotdéw reformacyjnych, Ko$ciota wschod-
niego i ormiafskiego. Nalezy tylko zalowaé, iz w zalozeniach prowadzonych prac
zrezygnowano z kartograficznego odtworzenia obszaréw poszczegbélnych parafii, ktére
wprawdzie znajdujg sie w zakresie prac nad Atlasem historycznym Polski, ale sta-
nowily przeciez najnizsza jednostke administracji zar6wno koscielnej, jak i §wieckiej..
Catosciowa rekonstrukcja terytoridéw poszczegblnych parafii, przynajmniej dla tych
diecezji, gdzie pozwolilaby na to podstawa Zrédlowa, moze stanowié¢ znakomity punkt
wyjécia dla wszelkch badan pafstwowych podzialéw administracyjnych, probleméw
osadniczych, czy tez stosunkéw narodowo$ciowych i kulturalnych. Zrédla koécielne
sa w tym wzgledzie najbardziej wiarygodne. Pod tym wzgledem przewyZszajg np.
rejestry poborowe. Postuze sie tutaj przykladem potudniowo-wschodniego skraju wo-
jewé6dztwa lubelskiego, gdzie Zr6dia ko$cielne wyprzedzaja rejestry poborowe w za-
kresie notowania zmian w sieci osadniczej o okoto 50 lat 2.

Stusznie takze zwraca autor uwage na trudnoéci wykreélenia granic wojewédztw
i ziem (s. 15). Dotychczasowe dokonania w tym zakresie sg dalekie od doskonatoSci.
Problem wymaga niejed.nokrotnie drobiazgowych badan. Powazne trudnosci w tym
wzgledzie stwarzaja tereny Ordynacfi Zamojskiej. Przecinalty jej terytorium granice:
wojewbddztwa lubelskiego, nalezgcych do wojewé6dztwa ruskiego ziem chelmskiej
i przemyskiej oraz wojewddztwa belskiego. Dotychczas granice tych jednostek admi-
nistracyjnych rysowane byly bardzo réznie, czesto w sprzecznoéci ze stanem fak-
tycznym. Przykladem moze byé ciggle powracajagca na mapach wspélna granica wo-
jewédztwa lubelskiego i belskiego, ktére w czasach przedrozbiorowych nigdy ze sobg
nie graniczyly, przedzielone ziemig chelmsks. Nalezy sobie zyczyé, aby poprawny
rysunek tych granic na .mapach omawianego wydawnictwa utrwalil sie¢ w dalszej
praktyce.

1 Zob. B. Kumor, Granice metropolit & diecezjt polskich (966—1939), ,,Archiwa, Biblio-
teki § Muzea Kodcielne”, t. 18 : 1968, s. 312—319.

t J. Markiewicz R. Szczyglel, W. Sladkowski, Dzieje Bilgoraja, cz. I:
W dawnej Rzeczypodpolitej (w druku).
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Przy okazji jedna jeszcze drobna uwaga. Na s. 94 autor podaje, ze Wigzownica
(w diecezji przemyskiej) byla parafig od 1785 r. Tymczasem ks. E. Wyczawski stwier-
dzil, iz samodzielna parafia powstala tam dopiero po 1859 r. Wczeéniej kodciél w
Wigzownicy byt filialnym kolegiaty jarostawskiej<.

Prezentowane w omawianej pracy badania umozliwily wykreslenie mapy glow-
nej w skali 1:800000, podzielonej na 21 arkuszy. Na kolejnych trzech arkuszach
przedstawiono lokalizacje koscioléw w gléwnych miastach: Warszawie, Wilnie, Po-
znaniu, Gnieinie, Plocku, Krakowie, Sandomierzu, Tarnowie, Wroclawiu, Lubiinie
i Lwowie. Ponadto opracowano odrebnie dziewieé map w skali 1 : 400 000, na ktérych
zilustrowano graficznie poszczegélne problemy przedstawione na mapie gléwnej:
koscioly parafialne i filialne (mapy nr 2, 3, 4), terytoria dekanatéw (nr 5), diecezji
(nr 6), wojewédztw (nr 7), ponownie obszary prowincji koscielnych, diecezji i deka-
natéw (nr 8), obszary diecezji i wojewoddztw (nr 9). Mapa nr 10 stanowi swoiste
podsumowanie ujeé kartograficznych, ilustrujgc terytorialny uklad poszczegéinych
wyznan na obszarze objetym badaniami (nie uwzgledniono tutaj diecezji bakowskiej).
Rozwigzanie to nalezy uznaé za szczegélnie trafne, gdyz utatwi badaczom korzystanie
z wynikéw prac Stanistawa Litaka. Powinni bowiem po nie sieggaé¢ demografowie,
historycy podzialéw administracyjnych, stosunké6w narodowo$cowych, kulturalnych
i spolecznych. W mniejszym zas$ stopniu beda one przydatne historykom dziejow
gospodarczych i osadnictwa. :

Koncezac nalezy stwierdzi¢, ze praca S. Litaka ma duze znaczenie nie tylko dla
historii kosciola, ale d1‘a caloksztaltu dziej6w Rzeczypospolitej w XVIII w.

Ryszard Szczygiel

Henryk Wisner, Rozrézinieni w wierze. Szkice z dziejéw Rzeczypospolitej schylku
XVI i potowy XVII wieku, Warszawa 1982, ss. 216

Czytelnik zainteresowany dziejémi stosunkéw wyznaniowych w dawnej Rzeczy-
pospolitej z zadowoleniem przyjmie .ksiazke H. Wisnera, gdyz prac z tego zakresu
wychodzi ostatnio stosunkowo malo. Aplauz ten stabt bedzie moze nieco w miare po-
stepujacej lektury, a to dlatego, iz tres¢ zawartych tu szkicéw dosé luzno odpowiada
sugestii tytulu. Nie jest to pracz; z historii reformacji, ale jednoczes$nie trudno sie
czué oszukanym, tym bardziej ze zamiary autora oddaje podtytul. Problematyka wy-
znaniowa —rzec mozna — stanowi w ksigzce pretekst do zaprezentowania dociekan
autora w innych, szerszych sprawach. Te inne sprawy zas to przede wszystkim w réz-
nych aspektach ujmowane dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w jego zwigzku
z Korona, ktérych znaczacym fragmentom poswiecona jest wiekszo$é zawartych w to-
mie szkicow. Pod tym wzgledem ksigzka przypomina znane juz czytelnikowi rozwa-
zania tegoz autora, wydane kilka lat temu pod wspéinym tytutem Najja$niejsza
Rzeczpospolita (1978).

Tym'razem H. Wisner prezentuje siedem szkicéw, ktére — jak zaznacza w krét-
kim wstepie — winny ,sprzyjaé raczej stawianiu pytan, niz sformulowaniu ostatecz-
nych odpowiedzi”. Poszozegdlne szkice zaopatrzy! autor (moze z wyjatkiem czwartego

! Ks.E. Wyczawskli, Kodclelne dzieje Wiqzownicy, Krakéw 1948, s. 37 { n.



