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Reasumujac nalezy mocno podkreslié, ze ksigzka H. Koc6dja wnosi do historio-
grafii powstania listopadowego istotne i wazne ustalenia. Wskazuje wyraZnie na to,
Ze nasze szanse wywalczenia niepodlegtos$ci w 1831 r. byly znikome.

Jan Zidtek

Die Habsburgermonarchie 1848—1918. Herausgegeben von Adam Wandruschka

und Peter Urbanitsch, Band Ill, Die Vélker des Reiches, Wien 1980, Verlag der

QOsterreichischen Akademie der Wissenschaften, 8°, 1. Teilband XVIII + 792 ss.,
83 tabele; 2. Teilband, ss. 709, 11 tabel, 1 mapa

Zakrojone na wielka skale dzieje monarchii habsburskiej w dobie ,franciszko-
-jézefinskiej” skladajg sie dotychczas z trzech toméw, liczacych juz wszakie blisko
3 tysigce stron!. Najobszerniejszy z nich tom trzeci jest dzielem 20 autoréw, w tym
prawie w potowie (9) spoza Austrii. Tak liczny zesp6t autorski, podobnie jak zlozo-
nos$é¢ problematyki i zréznicowana sytuacja poszczegélnych narodowosci w granicach
monarchii habsburskiej, spowodowaly pewna wewnetrzng niejednolito$é tomu. Doty-
czy to zaréwno wewnetrznej konstrukeji rozdzialéw poswieconych poszczegbdlnym
narodom, jak i charakteru tych rozdzialéw: od gruntownych, silg rzeczy obszerniej-
szych studiow, jak A. Supana o Chorwatach, czy drobiazgowych, jak W. Bihla o Zy-
dach — do syntetycznych ujeé¢ H. Batowskiego o Rumunach w Siedmiogrodzie i na
Bukowinie.

W stowie wstepnym (s. XIII—XVIII) A. Wandruschka nawigzuje do stawianego
wielokrotnie juz w XIX w. pytania o to, czym byla monarchia habsburska: ,koniecz-
nym zwiazkiem ludéw” czy ,wiezieniem narodéw”? Nie opowiadajac sie wyraznie za
pierwszym czlonem pytania, autor zaprzecza wyraZnie mozliwo$ci twierdzgcej odpo-
wiedzi na drugg jego cze$é. Wandruschka, podobnie jak R. A. Kann w podsumowa-
niu tomu, stwierdza, ze zwlaszcza po roku 1867 poszczegélne narody monarchii mialy
mozliwoéé rozwoju narodowego w granicach Austro-Wegier. Zréznicowana sytuacja
poszczegbdlnych narodéw nie pozwala na jednoznaczng ocene tego stwierdzenia. Nie
ulega watpliwoéci, ze potoienie Polakéw i Rusinéw (tego terminu uiywaja autorzy
konsekwentnie w calym tomie) w Galicji bylo korzystniejsze niz poza granicami
c. i k. monarchii, ale czy mozna to odnies¢ do Rumunéw w Siedmiogrodzie lub do
Serbéw w Bo$ni?

Charakter wstepny ma takze interesujacy szkic E. Zbllnera (s. 1—37) o okresach
historii Austrii i o przeobrazeniach samego pojecia ,,Austria-Osterreich”. Autor pro-
wadzi swe rozwazania od czaséw Sredniowiecza, konczgc na roku 1918.

Zasadnicza partie pracy, po§wiecong poszczegdlnym narodom panstwa Francisz-
ka Jézefa, rozpoczyna obszerne, obejmujgce blisko 1/, calo$ci tomu (s. 38—410)
przedstawienie sytuacji ludnosci niemieckiej. P. Urbanitsch prezentuje Niemcéw w
austriackiej czesci monarchii w $wietle danych statystycznych, B. Sutter omawia ich

t Dotychczas ukazaly sie: Bd. 1: Die wirtschaftliche Entwicklung, 1973, 688 ss., 111 tabel,
18 diagraméw, 3 mapy; Bd. 2: Verwaltung und Rechtswesen, 1973, 810 ss. Siedem kolejnych
zapowiadanych toméw obejmie: 4: Die Konfessionen, §: Aussenpolitik, 6: Die bewaffnete Macht,
7: Entwicklung der Verfassungslebens, 8: Politische Parteien und Bewegungen, 9: Soziale Stru-
kturen, 10: Das kulturelle Leben.
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pozycje polityczng na tym terenie, za§ F. Gottas przedstawia ich potozenie w krajach
Korony Swietego Stefana. Liczne zestawienia statystyczne w tej partii ksigzki, opar-
te przede wszystkim o rezultaty kolejnych spiséw ludnosci, zawierajg podstawowe
dane liczbowe takze dla pozostalych grup narodowych. W sumie uzyskujemy do$é¢
peiny obraz statystyczny przeobrazen w strukturze narodowoS$ciowej, spotecznej czy
wyznaniowej zaré6wno monarchii jako calo$ci, jak i jej poszczegélnych czesci. W
$wietle oficjalnej statystyki przyrost ludnos$ci monarchii w liczbach wzglednych w
latach 1850—1910 przedstawial sie w poszczegélnych grupach narodowych nastepu-
jaco: Polacy — 143,6%, Wegrzy — 106,7%, Czesi — 59,5%, Niemcy — 52,3%, Wiosi —
42,8%, Serbowie i Chorwaci — 38,2%, Rusini — 35,8%, Rumuni — 31,4%, Stowacy —
10,7%, Stowency -~ 10,5%. Ogélem w calej monarchii ludno$é wzrosta w ciggu tych
60 lat o 58,1%.

W latach 1880—1910 nastgpil w Przedlitawii, mimo wzrostu bezwzglednego,
wzgledny spadek ludnos$ci niemieckiej (z 36,75% na 35,58%). Dotyczylo to takze lud-
no$ci w miastach (1880 — 62,8%, 1910 — 57,2%). Wiele miast stracilo sw6j -dotychcza-
sowy niemiecki charakter, wéréd nich miasta na terenie Czech: Praga, Brno, Budzie-
jowice. W dobie industrializacji i urbanizacji nastapit naptyw do tych miast ludnos$ci
czeskiej oraz asymilacja znacznej czeéci ludnosci zydowskiej, dotychczas traktowanej
jako niemiecka, do spolecznosci czeskiej. Nie bez znaczenia by! tez nizszy przyrost
naturalny ludnosci niemieckiej oraz jej emigracja z monarchii, zwtaszcza z terenéw
stabo rozwinigtych gospodarczo (Bukowina, Kraina).

W GQGalicji spadek liczebny ludno$ci niemieckiej byl w ciggu trzydziestolecia
1880-—1910 jeszcze wyiszy: z 324 336 oséb (5,46%) do 90 114 (1,13%). Ziozyla sie na to
polonizacja cze$ci Niemcoéw-katolikéw, a zwlaszcza ujmowanie w statystyce w po-
czatkach naszego stulecia ludno$ci zydowskiej w wiekszo$ci jako polskiej, a nie jak
poprzednio, niemieckiej. Na przelomie stuleci ze strony rzadu pruskiego podjeto pro-
pagande na rzecz przesiedlenia Niemcéw-ewangelikéw z Galicji (ok. 45 tys.) w Po-
znanskie i na Pomorze. Polonizacji Niemcéw w Galicji sprzyjat brak katolickiego
kleru niemieckiego i niemieckich nauczycieli. Nie bez znaczenia byla tez polonizacja,
w dobie autonomicznej, administracji i szkolnictwa. Wreszcie niekorzystna sytuacja
gospodarcza Galicji skianiala wielu Niemcéw do emigracji z tego terenu.

Asymilacja mniejszo$ci narodowych do spoleczenstw miejscowych dzialala nie
tylko na niekorzys$é ludnosci niemieckiej. W Wiedniu dokonywala sie¢ szybka germa-
nizacja naptywowej ludnosci czeskiej, a w miastach Styrii i Karyntii proces ten
obejmowal ludnosé stowenska.

Ludno$é niemieckg w wegierskiej czesci panstwa habsburskiego charakteryzo-
walo ogromne azrbéznicowanie pod wzgledem jezykowym i kulturowym. Rozproszone
osadnictwo niemieckie na rozleglym obszarze krajow Korony Swietego Stefana nie
mialo poczucia wspélnoty narodowej. Brak bylo lgczno$ci miedzy mieszczanstwem
a chiopstwem. Wyjatek stanowili jedynie Sasi Siedmiogrodzcy, niemiecka ludnosé
komitatu Szepes (Zips) i Zachodnich Wegier (dzisiejszego austriackiego Burgenlandu).
Stad spadek procentowy ludnos$ci niemieckiej na tym terenie w latach 1880—1910
(z 12,5% do 9,8%), a w latach 19001910 takie spadek liczebny: z 2135181 do
2 037 435 os6b. Przyczyny tego zjawiska to niski przyrost naturalny, emigracja wyz-
sza niz w innych grupach narodowych (2/3 Niemcow emigrujacych z monarchii po-
chodzito z jej wegierskiej cze$ci) i asymilacja — przede wszystkim w miastach —
na rzecz Wegréw, ale takze na rzecz Stowakow. .

Znacznie korzystniejsza byla sytuacja ludnos$ci wegierskiej, przedstawiona przez
L. Katusa (s. 411—488). W roku 1850 Wegrzy stanowili w Zalitawii 36,5% ludnodci,
w roku 1910 juz 48,1%. Zlozyly sie na to: duzy przyrost naturalny, niewielkie roz-
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A

miary emigracji i asymilacja, nie zawsze dobrowolna, przybyszéw i ludnoéci miej-
scowej, W latach 1850-—1910 madziaryzacja objeta okolo 2 min ludnosci niewegier-
skiej (700 tys. Zydéw, 600 tys. Niemcow, 400 tys. Stowakéw, po 100 tys. Rumunéw
i Stowian Poludniowych oraz 100 tys. innych). Na poczatku naszego stulecia okoto
20% ludno$ci wegierskiej stanowili nowo zasymilowani. Proces ten wigzal sie m.in.
z szybkim rozwojem gospodarczym Wegier w ciggu ostatniego pdtwiecza manarchii
i z urbanizacjg — czesto miasta mialy bardziej wegierski charakter niz ich okolice.

Nastepng co do liczebnosci grupe narodows stanowili Czesi. Autorzy zwieztego
szkicu (s. 489—521) J. Kofalka i R. J. Crampton stwierdzaja, ze po roku 1860 czeski
ruch narodowy nie natrafial na powaine przeszkody — Austria nie miala sily ani
ochoty na prowadzenie polityki wynaradawiania. Nastgpil szybki rozwédj czeskiej
$wiadomosci narodowej i dynamicznego, nowoczesnego spoteczenstwa czeskiego.

Zwiezly charakter ma tez partia tekstu poswiecona ludnosci polskiej (s. 522—
--554), piéra H. Batowskiego. Autor omo6wit m. in. role Polakéw wewnatrz monarchii,
konflikty narodowo$ciowe w Galicji i na Slgsku Cieszynskim, stosunek Polakéw do
polityki zagranicznej monarchii i wreszcie kwestie austro-polskiego rozwigzania
sprawy polskiej w latach 1914—1918 2,

Kolejng pod wzgledem liczebnosci grupe narodowsg stanowili Rusini, zamieszku-
jacy Galicje i Bukowine. Ich przesziosé, strukture spoleczng, sytuacje prawng ich
jezyka, udzial w ciatach przedstawicielskich, w administracji wiedenskiej, a takze
szkolnictwo, Zycie kulturalne, tendencje i partie polityczne oraz stosunek do innych
narodéw omoéwit zwiezle W. Bihl (s. 555—584). Chiopski charakter tej spotecznosci
narodowej przesadzal o jej uposledzonej sytuaciji.

Chilopski charakter miala tez spoteczno$é rumunska w Siedmiogrodzie i na Bu-
kowinie 3. Rozw6j zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego tej grupy naro-
dowej przedstawil K. Hitchins (s. 585—#625).

Odmienny nieco charakter ma znacznie obszerniejsze studium A. Suppana
o Chorwatach (s. 626—733). Autor przedstawil specyfike ich sytuacji po ugodzie
z Wegrami w roku 1868. Interesujace s3 rozwazania o roéznej ,sile etnicznej” tej gru-
py narodowej w ,krajach chorwackich”, o sporach i konfrontacjach Chorwatéw
z Serbami, Wegrami, Wiochami i Niemcami. Zréznicowany byl w latach 1914—1918
stosunek Chorwatéw do panstwa habsburskiego: od idei jugostowianskiej i calkowi-
tego zerwania z c¢. i k. monarchig po bezwgledne jej poparcie (Chorwat, gen. A. Li-
podtak byl ostatnim austro-wegierskim generalnym gubernatorem wojskowym w
Lublinije).

Sytuacjg innego narodu potudniowostowianskiego — Serbéw, przedstawit D. Djor-
djewié (s. 734—1774). Specyfika ich sytuacji polegata m. in. na tym, Ze pod berlem
Habsburgéw zylo wiecej Serbéw niz w niepodlegliej Serbii, ale na zadnym z terenéw
Austro-Wegier nie stanowili oni wiekszosci.

L. Holotik oméwil sytuacje Stowakéw (s. 775—800). Mimo niewgtpliwego rozwo-
ju ich zycia narodowego i politycznego w omawianym siedemdziesiecioleciu, ich
udzial wéréd dudnosci Zalitawii malal. W latach 1880—1910 nastapit spadek procen-
towy: z 11,9 do 9,4%, ale w latach 1900—1810 takze spadek w liczbach bezwzglednych:

! Przy tak skrétowym ujeciu trudno polemizowaé w kwestlach szczegélowych. Wydaje sie,
ze jednak warto byloby wspomnieé o aspiracjach galicyjskich do osiggniecia w monarchil po-
zyc)l réwnorzedne] z Wegrami (Smolka w doble walki o autonomie, program Polskiego Stron-
nictwa Ludowego z 1903 r.). Druga sprawa: w traktacle brzeskim w lutym 1918 r. nle odstg-
plono Ukrainie czgsci ,,Lubliner Gebjetes’ (s. 552), ale Chelmszczyzne i Podlasie.

I Stosunki geograficzne, ekonomiczne i etnograficzne w Siedmiogrodzie { na Bukowinie
omawia tez w zalgczonym na Koficu tomu szkicu (8. 1339—1351) S. Pascu.
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2z 2019461 na 1967970 oséb. Powody tego zjawiska to wysoka emigracja i ma-
dziaryzacja.

J. Pleterski przedstawit (s. 801—831) sytuacje najmniej licznej grupy Slowian
w monarchii — Stowencéw, grupy, ktéra miala najnizszy przyrost ludno$ci w catej
monarchii: 10,5% w latach 1850—1910. Glbwny powodd takiej sytuacji to olbrzymia
emigracja ludnosci stowenskiej.

Sytuacje Wlochéw, ktérzy po roku 1866 byli najmniejszg grupg wsréd giéwnych
narodéw monarchii, przedstawit U. Corsini (s. 839—879).

Partie po§wiecong ludnosci zydowskiej napisat W. Bihl (s. 880—948). Prawo i sta-
tystyka austriacka nie uznawaly Zydéw za odrebna grupe narodows i jedynie wy-
znanie pozwala na wydzielenie spolecznoéci zydowskiej, rozproszonej po calej mo-
narchii i gteboko zréznicowanej tak pod wzgledem liczebnosci, jak zamoznosci, struk-
tury spolecznej czy zawodowej. Znamienne, ze najwyzszy procent ludnosci zydow-
skiej posiadala w monarchii Galicja, a w niej miasta, a zwlaszcza miasteczka Galicji
Wschodniej. Zydzi galicyjscy réznili sie¢ w swej masie od bogatych, acz znacznie
mhniej licznych Zydéw wiedenskich, ktérzy juz w 1881 r. stanowili w Wiedniu 61%
wérdd lekarzy i ponad 50% wsréd dziennikarzy. W skali calej monarchii w rekach
tej grupy ludnosci znajdowala si¢ bankowosé i kredyt, a jej strukture zawodowa
uzupelniali przedstawiciele przemystu, handlu i wolnych zawod6éw. Od poczgtkéw
XVIII w. wchodzg Zydzi — m. in. przez nobilitacje — do najwyzszych sfer monarchii.
Interesujace, chociaz miejscami nazbyt drobiazgowe dpracowanie Bihla zawiera kil-
kaset nazwisk wybitnych przedstawicieli spolecznosci zydowskiej lub pochodzenia
iydowg;kiego, wsérdd nich takie, jak: Victor Adler, Wilhelm Feldman, Franz Kafka,
Egon Erwin Kisch, Stefan Zweig, Gyorgy Lukécs, Otto Bauer, Sigmund Freud, Lud-
wik Gumplowicz, Edward Rittner, Alfred Halban, Leo Fall, J6zsef Kalman, Gustav
Mahler, Johann Strauss czy Leon Bilinski.

W. Bihl jest takie autorem krdotkich not o etnicznych i religijnvch grupach
szczatkowych i odpryskowych (s. 949—974). Wéréd grup rozproszonych po catej mo-
nurchii znalazto si¢ tu miejsce dla Ormian, Grekéw i Aromunéw oraz Cyganow. Spo-
lecznosci lokalne to Retoromanie, dwie slowianskie grupy rzymskokatolickie w Bacz-
ce i Banacie (Bunjewacy i Szokaci), Bulgarzy, tzw. Rusini z Baczki (w istocie grupa
wschodniostowacks), filiponi na Bukowinie, Albanczycy, mennonici w Galicji Wscho-
dniej, karaimi na {ym samym terenie i wreszcie sabatejczycy w Siedmiogrodzie, kto-
rych w roku 1894 zostalo juz zaledwie 14. Pominieto ludno$é muzutmanskg w Bos$ni
i Hercegowinie (co autorzy kilkakrotnie lojalnie zaznaczajg) zapowiadajgc wyréwna-
nie tej zaleglo$ci w tomie nastepnym, poSwigconym problematyce wyznaniowej.

Opracowania dotyczace poszczegdlnych grup narodowych zostaly uzupelnione
monograficznymi rozprawami prawno-historycznymi. G. Stourzh przedstawit Réwno-
“uprawnienie ludéw jako .zasada ustrojowa 1848—1918 (s. 949—1206), za$ L. Gogolak
Wegierskie . prawo narodowosciowe i problem wegierskiego panstwa narodowego
i centralistycznego (s. 1207—1303).

Podsumowanie réwnie opaslego, co interesujgcego tomu stanowi zwiezla rozpra-
wa wybitnego znawcy spraw narodowodciowych Austro-/Wegier, R. A. Kanna O pro-
blematyce narodowos$ciowej w monarchii habsburskiej 1848—1918 (s. 1306—1338). W
podsumowaniu tym Kann wskazuje m. in. na liczne uwarunkowania kwestii narodo-
wej w panstwie Franciszka Jézefa. W recenzji, z koniecznoéci pobieznej wobec obje-
tosci pracy, mozna jedynie zasygnalizowaé niektére watki my$lowe tych rozwazan,
takie jak: réinica miedzy teoria rownouprawnienia a praktyg wynikajacg z nacjo-
nalizméw poszczegblnych spotecznosci, czy formalna réwno$é narodéw Przedlitawil
w dziedzinie prawa, ale faktyczna przewaga polityczna i spoteczna Niemcéw. Do
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uwarunkowan ogélnych zalicza autor fakt, ze sposréd 11 gléwnych narodéw mo-
narchii tylko 5 (Chorwaci, Wegrzy, Stowency i Czesi) zamieszkiwalo w catodci w gra-
nicach pafstwa Habsburgéw, natomiast Niemcy, Wtosi, Polacy, Rumuni, Rusini
i Serbowie — czyli w sumie 60% ludnosci panstwa mialo swych pobratymcéw poza
jego granicamd. Rzutowalo to m. in. na ich stosunek do polityki zagranicznej Wiednia.

Lata 1848—1918 to okres uformowania sie nowoczesnych stosunkéw spotecznych
i struktur politycznych ,niehistorycznych” narodéw, do ktérych Kann zalicza Ru-
munéw, Rusinéw, Serbow, Stowakéw i Slowencédw. Przeobrazenia te spowodowatly,
ze stosowany czesto poprzednio podzial nacji na ,historyczne” i ,niehistoryczne”
utracil znaczenie. .

Mimo wskazanych na wstepie pewnych niekonsekwencji w wewnetrznej kon-
strukcji tomu moina bez przesady stwierdzié, ze historycy zar6wno dziejéw panstwa
Franciszka Jo6zefa, jak i poszczegdlnych ,jego ludéw” otrzymali niezbedne kompen-
dium do swych badan, tak w zakresie problematyki, jak i dorobku historiografii
poszczegbinych narodéw, tworzgcych ongis ,malq Paneurope” pod berlem Habs-
burgéw.

Jan Lewandowski

Janusz Pajewski, Odbudowa panstwa polskiego, 1914—1918, Warszawa 1978,
ss. 384

Wsr6éd niezbyt licznych publikacji, jakie ukazaly sie w sze$édziesiaty rocznice
odzyskania przez Polske niepodleglosci, ksigzka prof. Janusza Pajewskiego zajmuje
miejsce szczegblne. Nie jest bowiem wydawnictwem okoliczno$ciowym czy roczni-
cowym w potocznym tego stowa znaczeniu, lecz przede wszystkim oryginalnym
i glebokim studium syntetycznym wyroslym z bogatego dorobku autora Mitteleuropa
i Wokoét sprawy polskiej... 1914—1918 oraz Jego znakomitej orientacji i erudycji w
caloksztalcie problematyki polskiej i miedzynarodowej tej epoki. Jednym slowem
do napisania tej ksigzki wlasnie wybitny historyk poznanski by! predysponowany
szczegblnie, powszechnie jej oczekiwano, stad, zaréwno badacze, jak i milosnicy dzie-
jow ojczystych sg wdzieczni jej autorowi za wykonanie tego wazkiego zadania na-
ukowego, bedgcego takie w dobrze pojetej tradycji dziejopisarstwa polskiego obo-
wigzkiem spolecznym i narodowym. Pierwsze wrazenie, jakie odczuwa czytelnik
po lekturze tej ksiazki, jest jednoznacznie dodatnie i pozytywmne. Otrzymali$my
dzielo, ktérego poziom naukowy i literacki jest adekwatny do rangi tematu, a bo-
gata i wszechstronna tre§¢ sklania do wielu refleksji i przemy$len. Obowigzkiem
recenzenta, ktéry nie ukrywa faktu, iz pozostaje pod urokiem ksigzki, jest przepro-
wadzenie jej analizy i rozbioru krytycanego, zaré6wno pod wzgledem warsztatowym,
jak i interpretacyjnym, i dopiero na tej podstawie moze on formulowaé¢ bardziej
wiarygodne oceny i wnioski.

Podstawa Zrédtowa ksigzki jest niezmiernie bogata i wszechstronna. Z materia-
16w archiwalnych na plan pierwszy wysuwaja sie dokumenty z Archives du Mini-
stére des Affaires Etrangéres w Paryiu dotyczace zwlaszcza stosunku Francji do
sprawy polskiej i innych aspektow éwczesnej polityki miedzynarodowej, wykorzy-
stane przez autora, jako pierwszego z historykéw polskich, w tak szerokim i glebo-
kim stopniu. Dotart takze prof. Pajewski do wielu rekopiémiennych wspomnien, no-



