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uwarunkowan ogélnych zalicza autor fakt, ze sposréd 11 gléwnych narodéw mo-
narchii tylko 5 (Chorwaci, Wegrzy, Stowency i Czesi) zamieszkiwalo w catodci w gra-
nicach pafstwa Habsburgéw, natomiast Niemcy, Wtosi, Polacy, Rumuni, Rusini
i Serbowie — czyli w sumie 60% ludnosci panstwa mialo swych pobratymcéw poza
jego granicamd. Rzutowalo to m. in. na ich stosunek do polityki zagranicznej Wiednia.

Lata 1848—1918 to okres uformowania sie nowoczesnych stosunkéw spotecznych
i struktur politycznych ,niehistorycznych” narodéw, do ktérych Kann zalicza Ru-
munéw, Rusinéw, Serbow, Stowakéw i Slowencédw. Przeobrazenia te spowodowatly,
ze stosowany czesto poprzednio podzial nacji na ,historyczne” i ,niehistoryczne”
utracil znaczenie. .

Mimo wskazanych na wstepie pewnych niekonsekwencji w wewnetrznej kon-
strukcji tomu moina bez przesady stwierdzié, ze historycy zar6wno dziejéw panstwa
Franciszka Jo6zefa, jak i poszczegdlnych ,jego ludéw” otrzymali niezbedne kompen-
dium do swych badan, tak w zakresie problematyki, jak i dorobku historiografii
poszczegbinych narodéw, tworzgcych ongis ,malq Paneurope” pod berlem Habs-
burgéw.

Jan Lewandowski

Janusz Pajewski, Odbudowa panstwa polskiego, 1914—1918, Warszawa 1978,
ss. 384

Wsr6éd niezbyt licznych publikacji, jakie ukazaly sie w sze$édziesiaty rocznice
odzyskania przez Polske niepodleglosci, ksigzka prof. Janusza Pajewskiego zajmuje
miejsce szczegblne. Nie jest bowiem wydawnictwem okoliczno$ciowym czy roczni-
cowym w potocznym tego stowa znaczeniu, lecz przede wszystkim oryginalnym
i glebokim studium syntetycznym wyroslym z bogatego dorobku autora Mitteleuropa
i Wokoét sprawy polskiej... 1914—1918 oraz Jego znakomitej orientacji i erudycji w
caloksztalcie problematyki polskiej i miedzynarodowej tej epoki. Jednym slowem
do napisania tej ksigzki wlasnie wybitny historyk poznanski by! predysponowany
szczegblnie, powszechnie jej oczekiwano, stad, zaréwno badacze, jak i milosnicy dzie-
jow ojczystych sg wdzieczni jej autorowi za wykonanie tego wazkiego zadania na-
ukowego, bedgcego takie w dobrze pojetej tradycji dziejopisarstwa polskiego obo-
wigzkiem spolecznym i narodowym. Pierwsze wrazenie, jakie odczuwa czytelnik
po lekturze tej ksiazki, jest jednoznacznie dodatnie i pozytywmne. Otrzymali$my
dzielo, ktérego poziom naukowy i literacki jest adekwatny do rangi tematu, a bo-
gata i wszechstronna tre§¢ sklania do wielu refleksji i przemy$len. Obowigzkiem
recenzenta, ktéry nie ukrywa faktu, iz pozostaje pod urokiem ksigzki, jest przepro-
wadzenie jej analizy i rozbioru krytycanego, zaré6wno pod wzgledem warsztatowym,
jak i interpretacyjnym, i dopiero na tej podstawie moze on formulowaé¢ bardziej
wiarygodne oceny i wnioski.

Podstawa Zrédtowa ksigzki jest niezmiernie bogata i wszechstronna. Z materia-
16w archiwalnych na plan pierwszy wysuwaja sie dokumenty z Archives du Mini-
stére des Affaires Etrangéres w Paryiu dotyczace zwlaszcza stosunku Francji do
sprawy polskiej i innych aspektow éwczesnej polityki miedzynarodowej, wykorzy-
stane przez autora, jako pierwszego z historykéw polskich, w tak szerokim i glebo-
kim stopniu. Dotart takze prof. Pajewski do wielu rekopiémiennych wspomnien, no-
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tatek, pamietnikéw i relacji pozostajacych w rekach prywatnych, nie znanych dotad
badaczom, a majacych pierwszorzedng wartoéé Zr6dlows. Najciekawszym i czesto
zreszta przez autora cytowanym jest Pamietnik wojenny Marid z Branickich Zdzista-
wowej Lubomirskiej. Ksiezna byla inteligentng kobieta, bystra i wnikliwg komenta-
torka wydarzen, ktére mogla obserwowaé z racji pozycji zajmowanej przez jej mal-
zonka ksiecia Zdzislawa Lubomirskiego w samym ich centrum. Prof. Pajewski cy-
tuje takze do$é czesto sady i opinie innych os6b odgrywajgcych w éwczesnym zyciu
politycznym role wybitng, z ktérymi przeprowadzil jeszcze w okresie miedzywojen-
nym rozmowy i wywiady. Juz woéwczas wiec historyk poznanski, wyprzedzajac
w swej praktyce badawczej sformulowang ostatnio kategorie metodologiczng, po-
stugiwatl sie tym, co dzisiaj okreéla sie mianem Zr6det wywolywanych. Baze Zrédlo-
w3 ksigzki uzupelniajg nadto wydawmnictwa dokumentéw, pamietniki i wspomnienia
juz wydrukowane oraz publicystyka. Natomiast prasa jest cytowana w przypisach
tylko sporadycznie, stad chyba i brak wykazu jej tytuléw w bibliografii. Liczaca sto
kilkadziesigt pozycji réznojezyczna literatura przedmiotu zwraca uwage bogactwemn
swej problematyki. Brak jednak w jej wykazie ze starszych pozycji monografii Ba-
ginskiego Wojsko polskie na wschodzie, 1921, natomiast z powojennych — Remigiusza
Bierzanka Pa#stwo polskie w politycznych koncepcjach mocarstw zachodnich, 1964,
i Mariana Leczyka Komitet Narodowy Polski a ententa i Stany Zjednoczone, 1966.
Nieuwzglednienie kilku innych pozycji opublikowanych w polowie lat siedemdzie-
sigtych wynikato zapewne z konieczno$ci zamkniecia kwerendy.

Zgromadzone przez siebie tak bogate materialy wykorzystat autor niezmiernie
sumiennie. Cytowane licznie archiwalia przesgdzily o Zrédlowym i powaznym cha-
rakterze dziela, natomiast réwnie bogate przekazy Zrédlowe typu narracyjnego do-
daly wyktadowi wiele autentyzmu i barwy.

Ksigzka liczgca 350 stron zasadniczego tekstu sklada sie z 32 rozdziatéw, z kolei
kazdy z rozdziatdw dzieli sie na kilka podrozdziatéw. Tak daleko idacy podzial wy-
kiadu, wyodrebnienie za pomocg trafnie sformutowanych tytuléw-hasetl licznych pro-
bleméw i kwestii, dzieki utrzymaniu zasadniczego watku i udanym przej$ciom nie
spowodowalo bynajmniej nadmiernego poszatkowania tekstu, lecz przeciwnie, wply-
neto korzystnie na jasno$é i klarownoéé rozwazan. Lekki i potoczysty styl, celne
sformulowania i charakterystyki, umiejgtnie dobrane i znakomicie wkomponowane
w tekst cytaty i powiedzenia, to kolejne walory tego znakomitego pisarstwa hi-
storycznego.

Trudno w kroétkiej recenzji przytoczyé jakie bogata tresé ksigzki. Rozpoczyna
sig ona od syntetycznie ujetego a réwnoczeénie wszechstronnego zarysowania kwestii
polskiej w przededniu wojny i ukazania stosunku panstw zaborczych do spraw pol-
skich w momencie wybuchu krwawych zapas6w. Nastepnie charakteryzuje autor
sytuacje na ziemiach polskich w poszczegélnych zaborach w poczgtkach wojny, uka-
zuje koniec okupacji rosyjskiej w Kroélestwie i poczatek okupacji niemiecko-austria-
ckiej na tym terenie. Z kolei nastepuje obszerna relacja o akcie 5 listopada i biegu
sprawy polskiej w przelomowym ze wzgledu na rewolucje rosyjskie roku 1917. Na-
stgpnie autor zajal sie pokojem w Brzesciu i jego konsekwencjami, by z kolei w
nbliczu kleski panstw centralnych ukazaé etapy na drodze do pelnego odzyskania
przez Polske niepodleglosci, zaznaczone przez rzad ludowy Daszynskiego, powr6t
Pilsudskiego i jego zwycieska rozgrywke w walce o wladze z narodowsg demokracija.
Po opisie zwycieskiego powstania wielkopolskiego i wyboré6w do sejmu w koficowych
partiach ksiazki autor doglebnie, wnikliwie i przekonywajaco wyjasnil przyczyny
porazki, jakg poniosty sily rewolucyjne w 1918 r. w zmaganiach z klasami posiada-
jacymi, co przesigdzilo o ostatecznym ksztalcie odtodzonej Rzeczypospolitej.
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Najwazniejszg cechg pisarstwa historycznego prof. Pajewskiego, pozwalajgca
czytelnikowi na zrozumienie opisywanych przez niego wydarzery, uchwycendie istoty
procesu dziejowego, zdanie sobie sprawy z motywoéw przy$wiecajacych ludzkiemu
dzialaniu, jest nasycenie wykladu warstwa wyjasniajaca. W tym celu autor z duza
swoboda i maestriag stosuje z powodzeniem sprawdzone i twérczo pojete metody
dziejopisarstwa od genetycznej, poprzez psychologiczng d¢ dialektyczno-materiati-
stycznej. Siegniecie do tak bogatego arsenalu srodkoéw metodologicznych w potacze-
niu z rozlegla erudycjg i intuicja badawcza oraz umiejetnoscig krytycznego wyko-
rzystania wynikéw badan poprzedniké6w pozwolily autorowi na przekonywajace w
wielu wypadkach wyjasnienie licznych spornych dotad i dyskusyjnych kwestii. Przy-
ktadowo tylko wspomnieé tu mozna o nader trafnej ocenie sojuszu francusko-ro-
syjskiego w kontekscie sprawy polskiej, jako korzystnego dla niej, wskazujacego
»we-na mozliwosé wybuchu wojny pomiedzy panstwami centralnymi a Rosja” (s. 20),
whnikliwych rozwazaniach dotyczacych aktu 5 listopada i polityki gen. Beselera,
ustalenia zasiegu wplywéw w Owczesnym spoleczenstwie proklamacji rosyjskiego
Rzadu Tymczasowego i oredzia Rady Delegatéw Robotniczych i Zolnierskich oraz
znakomicie ukazana i umotywowana finalna rozgrywka o wladze miedzy Pilsud-
skim a endecja, z wykorzystaniem przez naczelnika panstwa osoby Paderewskiego.

Eksplikacja autora jest i dlatego przekonywajaca, iz wspiera si¢ zawsze na jego
postawie obiektywistycznej, programowo zadeklarowanej we wstepie, i co wazniej-
sze, zastosowanej w trakcie badan i ich ostatecznym ksztalcie pisarskim. Jest to tym
godniejsze podkreslenia, iz do namalowania portretéw i wizerunkéw opisywanych
przez siebie postaci uzywal autor peinej palety barw, podkreslal ich zalety i osiag-
niecia, lecz nie przemilczal wad i cech negatywnych oraz niepowodzen. Dzieki temu
nawet tak kontrowersyjne postacie z 6wczesnego panteonu narodowego, jak Pilsud-
ski i Dmowski, dotad zwykle przedstawiane przez apologetéw lub nie mniej namiet-
nych detraktor6w legendy, na kartach ksigzki prof. Pajewskiego sg wybitnymi, lecz
nie pozbawionymi .ludzkich utomnosci postaciami.

Zwraca takie uwage wywazona charakterystyka gen. Beselera; jedynie moze,
ale jest to uzasadnione, minister c. i k. Czernin ze wzgledu na niegodng dyplomaty
bufonade i maskowang czcza frazeologia pelnag falszu postawe zostal potraktowany
przez autora z wyraZnym sarkazmem.

Zgodzié sie trzeba z zasadniczg teza tej pieknej i madrej ksiazki, po$wieconej
jednemu z najwiekszych i najwazniejszych wydarzen naszych dziejéw. ,Panstwo
polskie zostalo odbudowane wolg i wysitkiem narodu polskiego — pisze autor — ale
moglo to nastapi¢ jedynie w chwili zalamania sie wszystkich trzech zaborcéw”.
Wedlug dalszych podsumowujacych rozwazan prof. Pajewskiego ta pomy$ina dla
Polski koniunktura ulegla zmianie. Niemcy w swym weimarskim, burzuazyjno-re-
publikanhskim garniturze byty, podobnie jak cesarstwo, wrogiem Polski. Natomiast
czynnika pozytywnego i trwalego, jakim byla rewolucja pazdziernikowa i zmiana
ustroju w Rosji, co przyniosto ,,...nie przejsciowa i koniunkturalna, lecz stalg i mocng
podstawe bezpieczenstwa”, Polska miedzywojenna nie potrafita wykorzystaé.

Lektura ksigzki prof. Pajewskiego sklania do wazkich refleksji i przemys$len
nie tylko dotyczacych przesztosci, lecz obejmujacych takze teraZniejszo$é i wybiega-
jacych w przyszlo$é. Moze byé istotnym czynnikiem, przynoszac wiele pozytywnych
warto$ci nie tylko naukowych, ale takie spolecznych w wielkim dziele poglebiania
edukacji historycznej naszego spoleczenstwa. Aby mogta ,spetni¢ te funkcje, ko-
nieczne sg jej nastepne wydania.

Wiestaw Sladkowski
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Spoteczenistwo siedleckie w walce o wyzwolenie narodowe i spoleczne. Praca zbio-
rowa pod redakcjg J. R. Szaflika, Warszawa 1981, ss. 358

Spoleczne zainteresowanie przeszlo$cig poszczegblnych regionéw, miast, osad jest
ciggle znacznie szersze niz zakres tematyki prac badawczych pogliebiajacych znajo-
moéé tych dziejow. Z uznaniem naleiy wiec powita¢ publikacje Spoteczenstwo sied-
leckie w walce o wyzwolenie narodowe i spoteczne powstala pod auspicjami Mazo-
wieckiego Osrodka Badan Naukowych, a poSwiecong przesztosci ziem Podlasia. Autor
wstgpu do wymienionej pracy napisal: ,badania regionalne i ich upowszechnianie
sprzyjaja wyrabianiu kultury historycznej ws$r6d spoleczenstwa, zwtiaszcza wsréd
mtlodego pokolenia” !, Podkre§lit tez ich znaczenie w ksztaltowaniu patriotyzmu i mi-
tosci do ojczyzny, szerzeniu postepowych i chlubnych tradycji.

Zalozenia te staly sie my$lg przewodnia pracy podjetej przez grupe historykéw,
ktérej celem bylo przedstawienie niektérych aspektéw problematyki ruchu narodo-
wowyzwolenczego i spolecznego na Podlasiu od przetomu XIX i XX w. do powsta-
nia Polski Ludowej. W przedsiewzieciu tym wzieli udzial historycy instytutéw hi-
storii Uniwersytetu Warszawskiego i Uniwersytetu M. Curie-Sklodowskiej w Lub-
linie, Wojskowego Instytutu Historycznego, Zakladu Historii Ruchu Ludowego, Ma-
zowieckiego Osrodka Badan Naukowych oraz przedstawiciele badaczy regionalistéw
skupionych wokét Towarzystwa Milo$nikéw Podlasia. Problematyka omawianej
ksigzki byla przedstawiona i dyskutowana na sesji naukowej 3—4 czerwca 1978 r.
w Mietnem k. Garwolina, zorganizowanej przez Instytut Historyczny UW, Woje-
woédzkie Archiwum Panstwowe w Siedlcach i Towarzystwo Mito$énikéw Podlasia.
Dorobek naukowy sesji — artykuly, studia i rozprawy — opracowany pod naukowgy -
redakcjg J. R. Szaflika, zostal opublikowany przez Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe. ’

Tematyka ksigzki oscyluje wokoé6t najwazniejszych kwestii walk narodowowy-
zwolenczych na Podlasiu. W dotychczasowej literaturze nie znalazla ona glebszego
odzwierciedlenia. W pewnym stopniu siegajg do tych spraw monografie Siedlec?
i Lukowa? oraz opracowania z dziejéw ruchéw politycznych w tym regionie ¢. Nie
wyczerpuja one bogatej problematyki przeszto$ci Podlasia. Nalezy zaznaczyé, ze
podejmowane byly lokalne inicjatywy ozywienia badan regionalnych. Powstate w
1968 r. Towarzystwo Przyjaci6t Nauk w Miedzyrzecu Podl. inspirowalo wydanie kil-
ku toméw ,Rocznika Miedzyrzeckiego”. Publikacjom milosnikéw Podlasia maja stu-
zyé lamy periodyka ,Siedlce”, wydawanego staraniem Towarzystwa Milo$nikéw
Podlasia i Stacji Naukowej Mazowieckiego O$rodka Badahh Naukowych w Siedl-
cach® W rezultacie tych staran powstato kilkanascie artykuléw i przyczynkéw

1 J. R. Szaflik, Przedmowa, W: Spoleczenstwo siedleckie w walce o wyzwolenie na-
rodowe { spoteczne, Pod red. J. R. Szaflika, Warszawa 1981, s. 6.

' A. Winter, Dzieje Siedlec, 1440—1918, Warszawa 1969.

3 R.Ortowski,J. R.Szaflik, 'theje miasta Lukowa, Lublin 1962.

4 S. Lewandowska, Ruch oporu na Podlasiu 1939—194¢, Warszawa 1976; Odglosy Re-
wolucjt Pazdziernikowej na Mazowszu { Podlasiu, Pod red. J. Antoniewicza, Warszawa
1970; Okreg siedlecki 1942—1944, Z walk PPR, GL { AL, Warszawa 1977; Rewolucja 1905—1907
na Mazowszu i Podlasiu, Pod red. J. Antoniewlicza, Warszawa 1968; Ruch ludowy na Ma-
zowszu, Kurpilach {1 Podlasiu, Materialy z sesji popularmonaukowej, Pod red. A. Luczaka,
Warszawa 1975; Z przeszlo§ci Ziemi Lukowskiej, Materialy sesji naukowej poswieconej przesz-
tosci miasta Lukowa { Ziemi Lukowskiej, odbytej w dniu 24 wrzes$nia 1958 r., Pod red. R. Or-
lowskiego 1J.R. Szaflika, Lublin 1959,

¢ Dotychczas ukazaly sie trzy numery pod redakcia W. Anusiewicza {1 L. Grze-
chowiaka: w1973, 1974 1 1975 .



