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JERZY STARNAWSKI

SYLWETKI KILKU LUBELSKICH UCZONYCH

Temat obrany mozna prowadzi¢ przynajmniej od XVIII w., bo datoby si¢ to
i owo powiedzie¢ o wybitnych profesorach szk6t lubelskich tego stulecia jak i po-
czatkéw XIX w. Krétko (1780—1781) wykladat tu Jacek Idzi Przybylski (1756—
1819), wybitny filolog; zwiazki z Lublinem utrwalita Mowa na imieniny kréla...
(1781)'. Nalezat Przybylski do ,pierwszych nauczycieli §wieckich” w Lublinie,
o ktérych pisal Zygmunt Kukulski (1939)%. Z pierwszej potowy XIX w. przypo-
mniec€ trzeba, ze przez rok (1821/1822) nauczycielem ,jeografii” i ,historii natu-
ralnej” w Szkole Wojewdédzkiej Lubelskiej byl Onufry Pietraszkiewicz
(1793—1863), sekretarz Towarzystwa Filomatéw. W Pulawach, gdzie spedzat we-
ekendy, otrzymal pierwszy tom Poezyj Mickiewicza (1822) i przysporzyt Adamo-
wi sze$§ciu prenumeratoré6w. W latach 1818—1823 nauczycielem jezykéw
starozytnych w Szkole Wojewddzkiej byt Franciszek Antoni Woelke (zm. 1862),
p6iniej profesor Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Z pobytem w Lub-
linie taczy si¢ kilka jego prac; staraniem Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Lubli-
nie, dzialajacego od 1818 r. do powstania listopadowego, wyszta praca Woelkego
De Graecorum sillis (1820), jedna z pierwszych u nas monografii gatunku (sillos
lub sillus to grecki wiersz satyryczny). Nastgpca Woelkego po przeniesieniu sig
do Warszawy byl Lukasz Koncewicz (1796—1867), ktéry pozostat w Lublinie na
stanowisku az do 1850 r., tj. do przemianowania Szkoty Wojewddzkiej w gimna-
zjum gubernialne, ale — pamigtajmy — jeszcze z polskim jezykiem wyklado-
wym. Koncewicz staraniem Szkoly Wojewdédzkiej Lubelskiej oglosit (1827)
w zeszycie nazwanym Popis publiczny... rozprawe tacifiska De usu et vi musicae
apud Graecos et Romanos®. Przykladowo wymieniono cztery nazwiska z kontekstu
znacznie wigkszego. Ten okres jednak, niewatpliwie interesujacy w dziejach nauki
polskiej, potraktowaé wypadnie jako prehistorig.

* % %

Tematem giéwnym rozprawy jest tréjca uczonych z pdZniejszego juz okresu,
takich, ktérzy do dziejéw kultury miasta wnie$li trwaty wklad. Szereg ich zaczaé
wypadnie od Hieronima Lopaciriskiego (1860—1906). Nie byt lublinianinem z po-
chodzenia. Urodzony we wsi O$na na Kujawach, ukoriczyt gimnazjum w Kaliszu
(1879), a nastepnie odbyt studia w rosyjskim uniwersytecie w Warszawie na wy-

' Por. R. Dutkowa, Przybyiski Jacek Idzi, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 29, z. 1 (120),
Wroctaw 1986, s. 98—102.
Pierwsi nauczyciele swieccy w szkole wydziatowej lubelskiej w dobie KEN, Lublin 1939.

3 Por. ). Starnawski, Z lubelskiej tradycji filologii klasycznej, ,,Roczniki Humanistyczne” 1957,
t. 6,z 2,s. 146—149.
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dziale historyczno-filozoficznym; specjalizowal si¢ w filologii klasycznej. Mi-
strzem studiéw Lopacinskiego byl przede wszystkim Antoni Mierzyriski (1829—
1907), jeden z nielicznych profesoréw Szkoty Gléwnej, zatrudnionych nadal po
przeksztalceniu polskiej uczelni w rosyjski uniwersytet. W jego seminarium Lo-
paciniski napisatl prace Charakterystyka oséb wystepujqcych w komediach Teren-
cjusza (1883) i uzyskal stopiefi kandydata nauk. Praca kandydacka nie zostala
opublikowana. Stosunek ucznia do mistrza upamigtnia obszerna recenzja pidra
Lopacifiskiego Neposowych Zywotéw znakomitych mezéw w przektadzie i w opra-
cowaniu Mierzysiskiego*. Recenzent nie§wietnej pracy swego profesora stat przed
trudnym zadaniem, z ktérego wywiazal si¢ w sposéb kompetentny, ale i bardzo
taktowny zarazem. W 1884 r. objat Lopaciniski stanowisko nauczyciela taciny
i greki w lubelskim gimnazjum i pozostal na tym stanowisku do korca zycia.
Czytelnicy Syzyfowych prac rozumieja dobrze, jakie to byto szkolnictwo na zie-
miach zaboru rosyjskiego po powstaniu styczniowym. Mozna wprowadzi¢ zreszta
jedno usciSlenie: catkowita rusyfikacja o§wiaty przeprowadzona zostala w Kréle-
stwie, przezwanym ,,Krajem priwislinskim”, ok. 1867 r. za kuratora Wittego. Cen-
tralna dzielnica Polski pozbawiona byta od 1869 r. wyzszej uczelni polskiej;
namiastk¢ zorganizowanego zycia naukowego stanowila tylko Kasa im. Jézefa
Mianowskiego (od 1879 r. ), subwencjonujaca wydawnictwa ze Stownikiem Geo-
graficznym na czele. W tych latach zjawiskiem niezwykle czgstym bylo angazo-
wanie na stanowiska gimnazjalnych nauczycieli badaczy naukowych, ktérzy
potencjalnie mogliby przej$¢ na katedry uniwersyteckie, gdyby powstat w Krdle-
stwie polski uniwersytet. Jgzyk polski byl w bardzo niewielkim zakresie wykta-
dany w szkole rosyjskiej (polonista Zeromskiego w gimnazjum w Kielcach byt
Antoni Gustaw Bem), ale czestsze bylo zjawisko, ze potencjalni polonisci uczyli
jezykéw obcych, starozytnych i nowozytnych. ZaprzyjaZniony z Lopaciiskim
Adam Antoni Krynski (1844-—1932) uczytl w szkotach warszawskich jezyk6w no-
wozytnych, przede wszystkim francuskiego; Lopaciiski w Lublinie — starozytnych.
W pracach drukowanych, ktérych blisko sze$éset zestawiono bibliograficznie®, Lo-
paciiiski, zdawaloby sig, odszedt nieco od filologii klasycznej. Upamietnit to nawet
wiersz Bolestawa Wolskiego z 30 wrzesnia 1901 r.%:

A chociaz obce jezyki wywodzi,

Gdy przyoblecze profesorski str6j,’

To czuja dobrze jego ucznie miodzi,

Ze On najwigcej kocha jezyk... swéj.

Lopacifski, ktéry nie zalozyl ogniska domowego, §lub zawart z nauka. Zaj-
mowal mieszkanie kilkupokojowe, w ktérym poza t6zkiem, szafg ubraniowa, sto-
tem, biurkiem i krzestami staly wylacznie szafy i pétki z ksigzkami. Po prostu
mieszkal w bibliotece. O tym, Ze ksiggozbidr nie zmarnowal sig, ze w nastgpnym
roku po przedwczesnej $mierci uczonego, nie majacego spadkobiercéw, zawiazalo
si¢ Towarzystwo Biblioteki jego imienia w Lublinie, a zbiory przezen gromadzone
stworzyly podstawe biblioteki publicznej, ktéra w dziejach miasta odegrata i od-
grywa tak ogromna rolg, wiemy powszechnie. Warsztat uczonego stanowit jego

4 Komelusz Nepos, Zywoty znakomitych mezéw, przek!. i objasn. histor. A. Mierzynski, War-

szawa 1883. Rec. Lopaciriskiego — ,,Biblioteka Warszawska” 1844, s. 139—150.

5 Por.). Starnawski, Bibliografia Hieronima Lopaciriskiego, w: Hieronim Eopaciriski i biblioteka
jego imienia w Lublinie 1907—1957, Lublin 1957, s. 89—114.

§ Rekopis Biblioteki im. H. Lopacifiskiego w Lublinie, sygn. 559

7 Nauczyciele gimnazjalni w tej dobie prowadzili lekcje w mundurach.
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prywatny ksiggozbidr liczacy ponad osiem 1 pét tysieca dziet (ponad 11 tys. to-
méw), a obok tego zasobna biblioteka gimnazjalna (ponad 13000 toméw), ktéra
- nawiasem dodajmy -— po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci i po zlikwi-
dowaniu rosyjskiego gimnazjum przekazana zostala Bibliotece Publicznej
im. H. Lopacifiskiego. Mial tez uczony filolog pod bokiem ksiggarni¢ Arcta, dzie-
ki ktdérej sprowadzal potrzebne ksiazki i czasopisma z oddalonych o§rodkéw. Do-
brze mu bylto pracowa¢ w tym warsztacie i nie zamienil stanowiska nauczyciela
taciny i greki w lubelskim gimnazjum na etat lektora jezyka polskiego w uniwer-
sytecie warszawskim, gdy po 1905 r. taki etat przy katedrze, zajmowanej przez
Teodora Wierzbowskiego (1853—1923), utworzono i zaproponowano go Eopa-
cifiskiemu. Lopaciriski pochlonigty byt catkowicie pisarstwem naukowym; mozna
okresli¢, ze wykladal w szkole w wolnych chwilach od naukowej twérczosci. Byt
z natury przyczynkowcem. Wpadaly mu w rece rézne materiaty, w ktérych opra-
cowaniu widzial sens pewien; wiedziat, Zze chocby krétka notatka na temat zna-
leziska nowego czy tez przypomnienie faktu zapomnianego i nie znanego ogélowi
jest posunigciem nauki naprzéd. Zaczeto si¢ od krétkich notatek.

W 6wczesnych stosunkach w Krélestwie Lopaciniski nie mégt mieé pewnosci,
czy jego przyczynki naukowe, stuzace polskiej kulturze, beda dobrze widziane
przez wladze szkolne. W pierwszym okresie tworczosci naukowej podpisywat ar-
tykuty pseudonimem Rafat Lubicz (Rafal to bylo jego drugie imi¢, Lubicz — herb
Lopacinskich) czy tez kryptonimami (R.L., rl, L, rzadziej H.L. lub L.). Korespon-
dencja z Adamem Antonim Kryriskim, wspomnianym juz, §wiadczy, ze Lopacinski
obawial si¢ poczatkowo konsekwencji stuzbowych od bezposredniego zwierzch-
nika, dyrektora gimnazjum lubelskiego, Siengalewicza. Siengalewicz byt z pocho-
dzenia galicyjskim Rusinem, wychowat si¢ na polskiej ziemi i znal dobrze nasz
jezyk. Byt ,perekiniczykiem”: przeszedt z wyznania greckokatolickiego na prawo-
stawne. Stojac na czele rosyjskiej szkoly w Krélestwie Polskim za rzadéw gene-
ratl-gubernatora Osipa Hurki (1828—1901) — lata 1883—1897, pé6Zniej
Aleksandra hr. Imerytynskiego (1837—1900) — od 1897 r., za$ Aleksandra Apu-
chtina (1822—1903) jako kuratora (lata 1879—1897), realizowal program rusy-
fikacyjny. Byt cztowiekiem wyksztatconym i dbal o poziom gimnazjum.
W Petersburgu spotkat si¢ z Aleksandrem Briicknerem, ktéry mu winszowal po-
siadania w gronie nauczycielskim znakomitego filologa. Poczatkowo przerazito
to Lopacinskiego, o czym najwidoczniej napisat wczesng jesienig 1891 r. do Kryin-
skiego. Ten w liscie z 11 paZdziernika 1891 r. odpowiedziat:

Ze tam z profesorem Briicknerem poznat si¢ jaki§ X,Y,Z lub Cymbalewicz, po co Wy zaraz w tej
znajomosci pietra jakiego$ dla siebie wyplaszacie? Tego doprawdy zanadto®.

Spotkanie Siengalewicza z Briicknerem po§wiadcza wzmianka w liScie tego uczo-
nego do Lopaciriskiego z 6 listopada 1891 r.: ,Réwnoczesnie pisze do Pana Dyrektora,
dziekujac za pamie¢™. Obawy Lopacifskiego okazaly sie plonne: Siengalewicz ze
wzgledu na autorytet Briicknera byl odtad bardziej zyczliwy dla Lopacinskiego'®.

¥ Cyt.za:J Starnawski [oprac.], Koresp(mdencja Jjezykoznawcza Adama Antoniego Kryriskiego

z Hieronimem Lopaciriskim, ,Roczniki Humanistyczne” 1962, t. 11, z. |, s. 88.
Cyt. za: . Starnawskx [oprac] Czterdziesci listow Aleksandra Brucknera do Hieronima Lopa-
ciriskiego, cz. 1, ,Slavia Occidentalis” 1967, t. 26, druk 1968, s. 209.
10" por. F. Araszklcw1cz Hieronim topaciriski 1860—1906, Lublin 1928, s. 17—19.
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Twérczosé naukowa Lopaciniskiego trwata wskutek jego przedwczesnej §mier-
ci jedynie 23 lata. W pierwszym pigcioleciu (do 1888 r. wlacznie) byta to nawet
tworczo§¢ niezbyt obfita: kilka pozycji rocznie; poczawszy od 1889 r. kazdy rok
upamietnit si¢ blisko trzydziestoma publikacjami Lopacinskiego. Szeroki huma-
nista ogarnal wiele dziedzin. Profesjonalnie filolog klasyczny, o ktérym siostra
jego, Wactawa Lopacinska, pisala do historyka i archiwisty Jana Riabinina
(1878—1942) w liscie z 22 lipca 1929 r., ze ,na klasykach [...] sie urobil”!!, nie
opublikowal nigdy zadnej pracy po$wigconej komu$ ze starozytnych pisarzy. Jed-
nakze w kazdym calu czué¢ bylo w Lopacidiskim filologa, ktéry kultur¢ mowy
Rzymian ma doskonale opanowana, ktéry w literaturg laciniskag w Polsce wkraczal.
Miedzy innymi wkroczyl jako autor opracowanych biograméw pisarzy polsko-ta-
ciiiskich wiekéw dawnych na litery S—T w Encyklopedii koScielnej w latach
1902—1907 (t. 25—29 — Stanistaw ze Skarbimierza i in.). Wkroczyl z rezulta-
tem bardziej doniostym jako badacz Solikowskiego, jako wydawca ,,obrazowej
alegorii politycznej z czaséw Stefana Batorego” Mons Reibulicae Polonae'.
Wkroczyt w tacing Sredniowieczng i humanistyczna jako leksykograf, o czym be-
dzie. Interesujac si¢ Zyciem nauki polskiej we wszystkich zywotnych przejawach,
postulowal w liscie do Wierzbowskiego z 23 paZdziernika 1896 r., na wies$¢
o prowadzeniu przezen wyktadu paleografii w uniwersytecie warszawskim:

Czy nie czas bylby pomysle¢ o podrgczniku polskim paleografii §redniowiecznej lacifisko-polskiej
wraz ze stownikiem faciny polskiej?".

Jakze prekursorskie byly to plany, a jakze dlugo czekaé trzeba bylo na ich
realizacj¢! Podrecznik Wiadystawa Semkowicza do Paleografii taciriskiej wyszedt
w 1951 r.; Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, dzielo Mariana Plezi, jedna
z chlub wspdélczesnej nauki polskiej, nie zostal jeszcze ukoficzony.

Jako historyk literatury polskiej przeméwit Lopacifiski kilkoma pracami, nie
liczac recenzji i drobnych notek, w ktérych teksty literackie wykorzystywat dla
celéw pozahistoryczno literackich, np. folklorystycznych. Tom V , Prac Filologi-
cznych”, zamknigty w 1898 r., ale zeszytami wydawany — jak to si¢ wéwczas
dzialo — w ciagu kilku lat, przynidst dwie odkrywcze prace Lopacifiskiego: ury-
wek polskiego przektadu komedii Wilhelma Gnapheusa Acolastus (s. 627—633),
dokonanego przez nieznanego tlumacza, a przede wszystkim rzecz o wiele waz-
niejsza — edycj¢ (1542), poprzedzong obszernym wstgpem, dramatu Sqgd Parysa,
krolewica trojariskiego (s. 455—515. Odb. Warszawa 1897). Znalezisko nazwat
Lopacinski ,,najdawniejsza gra polska drukowana”. Unikatowy egzemplarz, ktéry
stal si¢ podstawa edycji, nabyt antykwarycznie; do dzi§ jest on przechowywany
w Bibliotece im. Lopacinskiego w Lublinie, pozostat unikatem, inny egzemplarz
nie wyplynal. Utwér wlaczony zostal na karty dziejéw dramatu polskiego, juz na
zawsze.

Aktywno$é Lopacinskiego w roku jubileuszowym Reja byla duza. Najtrwal-
szym pomnikiem jest udzial w edycji Figlikéw, opracowanej przez Wiktora Wit-
tyga (Krakéw 1905); tam dzielem Lopacifiskiego sa obszerne objasnienia
(s. 14—64). Praca spowodowala dwa odpryski ogloszone w czasopismach pod-

'' Rekopis Bibl. Lopacifiskiego, sygn. 559.
? Sprawozd. Komisji do Bad. Hist. Szt. w Polsce AU” 1902, t. 7, szp. 273-—290, 383—386.
13 Rekopis Biblioteki PAU, sygn. 1881 I t. I b.
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stawowych dla dwu dyscyplin nauki: Dwie przerébki z XVII , Figlika” Reja (Co
Smiotankq z Chustkq zyadt) — (,,Pamig¢tnik Literacki” 1906, s. 308—310); Uwagi
z powodu , Figlikéw” Reja (,,Lud” 1906, s. 327—331). Upamig¢tnit si¢ tez badacz
Figlikéw w ksiedze jubileuszowej przyczynkiem biograficznym'4. Nieco wczeéniej
opisal Lopacifiski, w formie wrazei z wycieczki, pamiatki po Kochanowskim
w Czarnolesie i w Zwoleniu (,,Kurier Codzienny” 1897, nr 177—178), a w parg
lat potem oglosit przyczynek ,,w sprawie pamiatek” po Szymonowicu-Simonidesie
(- Tygodnik Ilustrowany” 1903, nr 21, s. 413—414).

Jedno znalezisko powigkszylo zaséb znanych tekstéw Franciszka Karpinskiego
o list do pijara Michata Stadnickiego i o wiersz na dzien urodzin Aleksandry
z Czartoryskich hetmanowej Ogiriskiej'>. Osiemdziesiata rocznice $§mierci Staszica
(1906) upamietnit Lopacinski notatka o grobie pisarza na Bielanach (,,Nasz Kraj”
1906, z. 5, s. 27—30) i obszerniejszym artykulem drukowanym w wielu numerach
lubelskiej gazety's. W zwiazku z obchodami Mickiewiczowskimi 1898 r. uaktyw-
nit si¢ oczywisécie takze. W Ksiedze pamiqtkowej na uczczenie setnej rocznicy
urodzin... poety, dwutomowej (Warszawa 1898), najobszerniejszej wsr6d wydaw-
nictw jubileuszowych, wzial udziat jako autor przyczynku materialowego Listy
i wiersze Feliksa Kotakowskiego (t. 1, s. 53—61). Wespét z Zofia Kowerska
(1871—1946), péiniejsza Rzadzing, przygotowywat ,lubelska” ksigge Roku Mic-
kiewiczowskiego, nie wydang jednak'’. Aktywny na wielu polach filolog byt takze
w pewnej mierze historykiem, ale przede wszystkim patriota lubelskim. Po$wigcit
wiele uwagi historii miasta, z ktérym zwiazal si¢ na stale, i regionu. Opublikowal
w ,,Gazecie Lubelskiej” (1890, nr 279) przyczynek Opis pozaru przez Sebastiana
Klonowicza. Kartka 7 dziejow Lublina. Przetozyt z taciny nie drukowany za zycia
prozaiczny opis burmistrza miasta, poety podpisujacego si¢ po tacinie Acernus.
W Kalendarzu Lubelskim za rok 1891 (R. 23, s. 10—13) zarejestrowal bibliog-
raficznie ,,wydawnictwa periodyczne w Lublinie”. Gdy w 1906 r. poczeta wycho-
dzi¢ w Lublinie gazeta nazwana ,,Kurier”, historyk prasy lubelskiej na inauguracjg
przedsigwzigcia (nr 1) napisatl artykul ,, Kurier Lubelski” 1830—1831, 1865—1878.
Z archiwaliéw wydoby! Lopacinski ,,przyczynek do dziej6w wodociagu” w Lub-
linie; dokument odnaleziony byt z 1506 r.'®. Nieco obszerniejszy przyczynek, do-
tyczacy cechéw lubelskich, oglosil w organie Akademii Umiejetno$ci
w Krakowie, z ktéra wspétpracowal’. W ,Gazecie Lubelskiej” i takze w ,,Wisle”
opublikowat jako ,ustgp z pracy obszerniejszej” rozprawke, ktéra nazwal ,,przy-
czynkiem do geografii historycznej”, pt. Dawne podzialy administracyjne gubernii
lubelskiej*. Z dzieta Georgiusa Brauna Theatrum praecipuarum totius urbium
(1618) wybrat ustgp dotyczacy Lublina i wydat we wlasnym przekladzie z obja$-

Y% Ustalenie daty urodzin Mikotaja Reja, w: Z wieku Reja. Ksiega jubileuszowa 1505—1905, Warszawa
1905, s. 119—122. Lopaciiski ustalit date dzienna (4 lutego), co przyjeli biografowie poety.

S List i wiersz nieznany Franciszka Karpirskiego, ,,Tygodnik Polski”, Warszawa 1899, nr 16,
s. 305—307; przedr. w: T. Mikulski, R. Sobol [oprac.}, Korespondencja Fr. Karpiriskiego z lat 1763—
1825, Wroctaw 1958, ,,Archiwum Literackie” t. 4, s. 33—36.

16 Stanistaw Staszic. Krétkie przypomnienie jego zastug z powodu 80 rocznicy zgonu, ,Ziemia Lu-
belska” 1906, nr 44—46, 48, 50—51, 53—54.

7 Por.J. Starnawski, Lubelska ksiega Mickiewiczowska z r. 1898, ,,Kamena” 1956, nr 10, s. 35—

7.
' W: Dla sierot, Warszawa 1897, s. 105—108.

9 Z dziejéw cechu murarskiego i kamieniarskiego w Lublinie, ,,.Sprawozd. Komisji Hist. Sztuki AU”
1901, t. 6, s. 223—231.

20 Gazeta Lubelska” 1902, nr 29—30; ,,Wista” 1902, s. 279—283.
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nieniami w broszurze osobnej (Warszawa 1901). ,Notatka historyczna” o pomni-
ku Unii Lubelskiej (,,Tygodnik Ilustrowany” 1906, nr 3, s. 41-——43) byla ostatnia
praca ,lubelska” ogloszona za zycia przez patriote regionu i badacza dziejéw
miasta, ktéry wigilia $§miertelnego wypadku (23 sierpnia 1906 r. ) wracal z ogle-
dzin pomnika polegtych utanéw z 1809 r.

Przyczynek opublikowany ,,z teki pozgonnej” pt. Z czaséw wojen kozackich
(,Przeglad Historyczny” 1909, t. 9, s. 228—248), opowiadajacy o wydarzeniach
w Lublinie z lat 1648—1655, byt prekursorski wobec badan Aleksandra Kosso-
wskiego (1884—1945), profesora historii nowozytnej KUL, i historykéw naleia-
cych do generacji nastgpnych z KUL i UMCS. W paru drobnych pracach okazal
si¢ Lopacinski takze historykiem szkolnictwa. Pisal o ,szkole nizszej rolniczej
pod Lublinem”, czynnej przez kilka dziesigtkéw lat i o szkole rzemieslniczej
w Zwierzyficu, ktérej byt byl znacznie krétszy?'. Giéwnymi dziedzinami w po-
szukiwaniach naukowych Lopacifiskiego byly: jezykoznawstwo polskie i folklo-
rystyka.

Fopacinski nie napisat ani jednej monografii i bardzo rzadko wypowiadat si¢
w pracach wigkszych. Stosunkowo najwigksze objetosciowo sg jego prace jezy-
koznawcze. Zaczeto sig i w tej domenie od drobiazgéw. Na tamach , Kaliszanina”
(1890 nr 91 i 1891 nr 91) preferowal byty kaliszanin aktualne spory ortograficzne.
W ,.Pracach Filologicznych” (1891, t. 3, s. 301) w drobnym przyczynku oméwit
zwrot ,,.Do siego roku”. Niebawem przyszty wicksze, przede wszystkim publiko-
wanie najdawniejszych zabytkéw jezyka polskiego??. W dobie, w ktérej powsta-
wala nowozytna wiedza o tym przedmiocie, odkrywcze szperactwo Lopaciiiskiego
stanowito powazny wktad. Nie mniej donioste byty prace leksykograficzne uczo-
nego filologa. Jako autor publikacji Najdawniejsze stowniki polskie drukowane®
stat si¢ jedynym historykiem leksykografii polskiej az do Mariana Plezi. Przy-
czynki do nowego stownika jezyka polskiego, oglaszane w ,Pracach Filologicz-
nych”, wyréznita Akademia Umiejgtnosci nagroda im. Samuela Bogumila
Lindego®. Po $mierci Jana Kartowicza przygotowal Lopacifiski do druku (wraz
z Waclawem Taczanowskim) z materialéw pozostalych po starszym koledze tom
III Stownika gwar polskich (L—O, Krakéw 1903). Tomy dalsze przygotowal Jan
Bos. Staraniem redakcji ,,Wisty” opracowana zostala ,ksiazka zbiorowa” Zycie
i prace Jana Kartowicza (1836—1903) — Warszawa 1904. Wklad Lopacifiskiego
do tej ksiggi byt duzy: wspomnienia osobiste z pobytu w Naleczowie (s. 99—100),
notatki w dziale Podrdze (s. 317—342), opracowanym przez Stefana Dembego,
zestawienie prac historycznoliterackich i pedagogicznych Kartowicza (s.343—
349), no i... last not least — omdéwienie prac jezykoznawczych (s. 130—164).

2 Szkota nitsza rolnicza pod Lublinem 1800—1862. Przyczynek do rozwoju szkolnictwa zawodowego,
»~Gazeta Rolnicza” 1901, nr 25, s. 431; Szkota rzemiesinicza w Zwierzyricu (1859—1863). (Przyczynek do
dziejow szkolnictwa zawodowego). ,Przeglad Pedagogiczny” 1902, nr 4, s. 42—43.

2 Kilka zabytkow jezyka staropolskiego, ,Prace Filologiczne” 1893, t. 4, s. 587—638. Odb. Warszawa
1894; Regula trzeciego zakonu sw. Franciszka i drobniejsze zabytki jezyka polskiego z korica w. XV i pocz.
XVI, ibid., s. 689—794. Odb. Warszawa 1894; Glosy polskie zawarte w rekopisie z kazaniami taciriskimi
z pot. w. XV, Sprawozd. Komisji Jgz. AU” 1894, t. 5, s. 240—336. Odb. Krakéw 1894; Uwagi krytyczne
do tekstu , Biblii szaroszpatackiej”. Z papierdw po Antonim Semenowiczu przygot... . Prace Filologiczne”
1898, t. 6, s. 474—582.

#  Prace Filologiczne” 1898, t. 5, s. 393—454, 586—605. Odb. Warszawa 1898.

2 Przyczynki do nowego stownika jezyka polskiego, cz. 1, ,Prace Filologiczne” 1893, t. 4, s. 173—
279. Odb. Warszawa 1893; cz. 2, ibid. 1899, t. 5, s. 681—796; réwniez Przyczynek do stownictwa z w.
XVI — ibid. t. 5, s. 516—520, 633.
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Kilka lat wczeéniej wypadio Lopacinskiemu pozegna¢ innego polskiego jezyko-
znawce, przedwcze$nie zmartego Lucjana Malinowskiego, co uczynit w sposéb
bardzo kompetentny?.

Prace Lopaciriskiego z zakresu etnografii Polski, liczniejsze niz jezykoznaw-
cze, nie byly tak obszerne. Zaczely si¢ bardzo wcze$nie: poczawszy od 2. tomu
,»Wisty” (1888) byl Lopaciriski statym wspétpracownikiem tego pisma; w kazdym
tomie oglaszat chyba niejeden przyczynek. Kontakty z miastem lat szkolnych po-
zostawaly bardzo ozywione: w ,Kaliszaninie” (1888 nr 55-—56) ukazaly si¢ ze-
brane z ziemi kaliskiej materialy paremiografii polskiej. Paremiografii dotyczyto
bardzo wiele drobnych przyczynkéw; powazny byt wktad Lopacifiskiego do Sa-
muela Adalberga Ksiegi przystow... (1889—1894). W pewnych latach wspéipra-
cowal z ,Gazeta Radomska”. Praca pt. Okolice radomskie i sandomierskie
w przystowiach, wyraZeniach i piosenkach, ogloszona w 1893 1 1894 r. w co-
dziennej gazecie, doznata po blisko czterdziestu latach przedruku w ksiazce o zna-
czeniu trwalszym?®. Ilez tematéw zawieraly Zrédlowe przyczynki folklorystyczne
Lopaciniskiego! — Na wolowej skérze by nie zliczyl. Odziez ludowa, obchody
i obrzedy (Sobdtka—Kupata, Andrzejki), zabobony, medycyna ludowa — to tylko
dziedziny...

Folklorystyczne komentowanie motywéw poswiadczonych w tekstach literac-
kich byto wlasciwe inteligentnemu czytelnikowi dziet literackich. Z ust Ludu,
z ziemi janowskiej, zarejestrowal Lopaciniski opowiadanie, w ktérym do wyrazu
doszedt motyw Lenory — Ucieczki (,,Kalendarz Lubelski” 1893, s. 7—9). Flore
Litwy w ,, Panu Tadeuszu” oméwil w broszurze ogloszonej osobno (Krakéw
1894), a komentarz dorzucit do piesni o grzybach, wspomnianej w epopei?’.
W Pamietnikach Paska obja$nial bajk¢ Ezopowa o rybaku grajacym na flec1e iry-
bach; we Flisie Klonowica bajk¢ o metoperzu nurku i krzu jezynowym?®. Zapro-
szony do wspétudzialu w ksigzce ku czci Orzeszkowej umiat Lopacmskl trafnie
wybraé temat przyczynku do profilu adresatki?®. W histori¢ folklorystyki, podobnie
jak w histori¢ jezykoznawstwa, wkroczyt ﬁlolog, piszac dwukrotnie o Kolbergu®,
omawiajac bardzo obszernie prace Karlowicza z zakresu ,ludoznawstwa, mitologii,
kultury pierwotnej” w cytowanej juz ksigzce Zycie i prace [...] (s. 192—294).

Z kolei kwestia z dziedziny fikcji. Gdyby nie przedwczesna §mieré, Lopacin-
ski doczekalby erygowania w Lublinie uniwersytetu. Nie byl wyjatkiem ws$réd
filologéw dziatajacych w Krélestwie Polskim — potencjalnych kandydatéw do
katedr. Wymieniony sporadycznie Antoni Gustaw Bem (1848—1902) zmart
wczesniej niz Lopaciniski i tego momentu nie doczekal. Wsréd historykéw litera-
tury polskiej sensu stricto najwybitniejszymi w Krélestwie byli: Piotr Chmielo-
wski (1848—1904) i Bronistaw Chlebowski (1846—1918). Pierwszy wsréd
wymienionych w ciggu ostatnich kilku miesigcy zycia byt profesorem Uniwersy-

= Lucjan Malinowski (1839—1898). Wspomnienie posmiertne, Warszawa 1898. Odb. z , Kuriera Nie-
dzielnego™.
Gazeta Radomska” 1893, nr 55—59, 60, 64—66, 72; 1894, nr 4, 6—7, 9, 11, 14—15, przedr.
Pamxetmk Swnctokrzyskl 1930, s. 318—332.
¥ Tygodnik llustrowany” 1899, nr 27, s. 523—524; , Wista™ 1899, t. 13, s. 676—677, 1902 t. 16,
s. 105,
# Wista” 1905, t. 19, s. 217—219, 291—292; 374—379.
O Litwie | Zmudzi (wyjqtki z ksiqzki etnograficznej z XVIw.), w: Upominek. Ksiqzka zbiorowa na
czes¢ Elizy Orzeszkowej (1866—1891), Krakéw 1893, s. 368—370.
" Oskar Kolberg i ostatnia jego praca, ,Ateneum” 1890, t. 59, s. 57—74; Oskar Kolberg (1814—
1890), w: Albumy biograficzne zastuzonych Polakow i Polek w. XIX, t. 1, Warszawa 1901, s. 475—482.
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tetu Lwowskiego; drugi powotany zostal na katedr¢ we wskrzeszonym Uniwer-
sytecie Warszawskim — ale... po przekroczeniu siedemdziesiatki. Bylo to ucz-
czenie zastug calego Zycia, jednak nominacja miata znaczenie symboliczne.
Wspomniany A. A. Kryiiski, wieloletni nauczyciel jezykéw obcych, gtéwnie fran-
cuskiego w szkotach warszawskich, byt nieco szczesliwszy: od 1908 r. byt przez
wiele lat profesorem jezyka polskiego w Uniwersytecie Lwowskim, a potem we
wskrzeszonym Warszawskim. Karol Appel (1857—1930) z gimnazjalnego nauczy-
ciela jezyka francuskiego stal si¢ profesorem jezykoznawstwa ogélnego w Uni-
wersytecie Warszawskim. Otéz, Lopacifiski, nauczyciel laciny i greki, nie bylby
w uniwersytecie profesorem filologii klasycznej. Ktéra katedr¢ powierzono by
mu, trudno orzec wobec tak szerokich horyzontéw i tak wielu dziedzin zaintere-
sowan. Niekiedy propozycja jest uzalezniona od wakansu. Ex aequo niemal mo-
glyby by¢ wysunigte pod adresem Lopaciriskiego dwie propozycje: mégiby by¢
powolany na katedre jezykoznawstwa polskiego lub na katedre¢ etnografii i etno-
logii. Ze bytby powotany, to pewne — i to z pomini¢ciem habilitacji, jak to sie
stato w UJ z Ignacym Chrzanowskim (1910), w UJK z Jerzym Kowalskim (1918),
znacznie p6éZniej w UW z Wactawem Borowym (1938). Byt przeciez w ostatnich
latach zycia czlonkiem Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Pomy§$leé warto: jak
szczesliwi byli uczniowie, majacy tak wysoko ocenianych przez najwyzsza in-
stancje nauczycieli. A sprawe czlonkostwa Lopacifiskiego komplikowata jedna je-
szcze okoliczno$é nieblaha: byl poddanym rosyjskim, a wigc w Akademii
dzialajacej w Krakowie czlonkiem zagranicznym. Od postawienia wniosku do
wreczenia nominacji dtuga byta droga, wymagano zatwierdzenia przez dwu cesa-
rzy. Ale zatwierdzenie przyszio: Lopacinski doczekal godnosci czlonka-korespon-
denta (1901).

Z kolei druga kwestia, juz nie tylko fikcyjna: jaka byla rola uczonego, pro-
wadzacego badania w pewnym sensie kameralne, ,,sobie a Muzom”, w zyciu mia-
sta? Z perspektywy historycznej to rola ogromna, czego trwalym pomnikiem jest
Biblioteka, stuzaca juz blisko dziewig¢cédziesiat lat wojewdédzkiemu miastu, dzi§
miastu wielu wyzszych uczelni. Jak to wygladalo za Zycia ,,mistrza tacifiskiego”
z lubelskiego gimnazjum i czy naprawde¢ byla to dzialalno$é tylko kameralna?
— Ot6z w miescie bez wyzszej uczelni, gimnazjum dobrze prowadzone byto naj-
wyzsza $wiatynia wiedzy. Inteligencja lubelska nie byla zbyt liczna: wszyscy sig
znali. Istnialo muzeum... wegetujace, finansowane tylko ze sporadycznych dotacji.
Istniat teatr... ale nie staly. W dodatku uczniom gimnazjum nie bylo wolno do
polskiego teatru uczeszczaé. Podejmowane raz po raz inicjatywy na odcinku kultu-
ralnym ocieraly si¢ zawsze o Lopaciniskiego, w ktérym widziano najwybitniejszego
uczonego dzialajacego w miescie, autorytet i naukowy, i moralny, rozumnego do-
radcg we wszystkich sprawach. W tym sensie byt Lopaciniski cztowiekiem-instytucja.

Wspomniano o tym, ze Lopaciiski jednym przyczynkiem zlozyl hotd Orze-
szkowej. Dodajmy, Ze znalazt si¢ autor, Henryk Merczyng, ktéry w nastgpnej
z kolei ksiazce poswieconej pisarce zamie$cil wspomnienie o Lopacifiskim. Tam
padto sformutowanie, ze dziatalno$¢ uczonego lublinianina to ,najlepsze urze-
czywistnienie tych idealéw, za ktdre przez lat czterdziesci walczyta Eliza Orzesz-
kowa™3!,

3 Hieronim topaciriski. Wspomnienie posmiertne, w: Jako lecqce na wyraj turawie... Elizie Orzesz-
kowej Polacy znad Newy, [Petersburg 1906), s. 37.
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* * *k

Gdy w 1918 r. powstal w Lublinie Uniwersytet, pojawil si¢ niecbawem na
gruncie lubelskim humanista nie zasklepiony w badaniach popularnych i wypra-
cowanych w waskim tygielku, ale cztowiek o bardzo szerokich zainteresowaniach,
obdarzony zmystem organizacyjnym i dazeniem do tego, by jak najwigcej zdzialaé
dla kultury miasta. Byl to Zygmunt Kukulski (1890—1944). Pochodzil z Galicji,
a wiec z tej dzielnicy Polski, ktéra na wiele dziesigtkéw lat przed odzyskaniem
niepodlegtosci cieszyla si¢ o§wiata w jezyku polskim, miata doskonate klasyczne
gimnazja, dwa §wietne uniwersytety, i we wskrzeszonym paistwie, gdy liczba
uniwersytetéw w ciagu paru lat wzrosta z dwu do sze$ciu dostarczyta czterem
uczelniom nowym lwia czg$§¢ profesoréw. Kukulski urodzit si¢ w Jasle. Szkote
powszechna ukoriczyt w Bieczu, ale gimnazjum klasyczne w Jasle (1909). Studia
uniwersyteckie odbyt w UJ w latach 1909—1914, na wydziale filozoficznym. Fi-
lozofii uczyt si¢ u Witolda Rubczynskiego (1864—1938), filozofii przyrody u Ta-
deusza Garbowskiego (1869—1940) i u Emila Godlewskiego (1875—1944) —
biologa, od 1936 r. jedynego Polaka, czlonka Papieskiej Akademii Nauk. Mi-
strzem studiéw polonistycznych, ktérym oddawat si¢ Kukulski con amore, byl
dlai Ignacy Chrzanowski (1866—1940). Najgorzej bylo z domena najbardziej Ku-
kulskiego interesujaca, z pedagogika: z tego zakresu mial tylko docenckie zajecia
Leona Kulczyiriskiego, réwniez docenckie zajgcia Antoniego Karbowiaka z historii
wychowania.

W czasie studiéw po raz pierwszy ujawnil swéj nerw spoleczny. Przewodzit
kilku organizacjom studenckim. Zatozyt Kolo Pedagogiczne i prezesowal mu
w ciagu dwu lat (1912—1914). W roku 1913/1914 byl réwnoczesnie prezesem
Kola Slawistéw i wiceprezesem Kota Wydawniczego; dzieki staraniom tego Kota
ukazaly si¢ dwa numery pisma k6t akademickich ,,Ktérzy idziemy”. Tu Kukulski
opublikowal gtosny artykut (1913, s. 117—32), postulujacy utworzenie w UJ zwy-
czajnych katedr: pedagogiki i dydaktyki; dziejow edukacji narodowej. W ostatnim
roku studiéw odbyt praktyke pedagogiczng w Gimnazjum Sw. Anny w Krakowie
u wybitnego polonisty J6zefa Wisniowskiego (1878—1942). Pisywat od 1912 r.
na famach czasopisma pedagogicznego. Oglosit rozprawe Program naukowo-wy-
chowawczy Hugona Koltqtaja®, a w roku nastepnym znacznie obszerniejsza Dzia-
talno$¢ pedagogiczna Tadeusza Czackiego®. Odprysk z badar nad postacia twércy
Liceum Krzemienieckiego (Mowa rabina poryckiego na sSmieré T. Czackiego)
opublikowal w pi§mie adresowanym do historykéw literatury polskiej** jako
»przyczynek do dziejéw o$wiaty”. Bliska byla w tym czasie symbioza historykéw
obu dziedzin. Réwniez w 1913 r. przem6wil mliody historyk wychowania rozpra-
wa Krasicki a Komisja Edukacyjna®. Rozprawa o ,dzialalnoéci pedagogicznej”
Czackiego, przedstawiajaca mecenat jednego z najbardziej zastuzonych w naszych
dziejach wéréd zalozycieli szkét, byta pionierska. Wyprzedzata monografie: Sta-
nistawa Lempickiego (1886—1947) Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkol-
nictwa (1921); Mieczystawy Miterzanki (-Dobrowolskiej, 1900—1992)
Dzialalnosé pedagogiczna ksigecia Adama Kazimierza Czartoryskiego, generata

32 Wychowanie w Domu w Szkole” 1912, nr 2, s. 128—146.

3 Tamze, 1913, nr 7, s. 97—115, nr 8, s. 197—224, nr 9, s. 330—350, nr 10, s. 423—450. Odb.
Warszawa 1914,

3 Pamietnik Literacki” 1913, s. 335—340.
35 Biblioteka Warszawska™ 1913, t. 291, z. 872, s. 267—292.
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ziem podolskich (1931). Jest do dzi§ jedng z trzech w tym szeregu. Kukulski
traktowal jg stusznie jako dysertacje¢ doktorska. Jednak... rigorosum odbylo si¢
dopiero 14 grudnia 1917 r. Na przeszkodzie stangla wojna, zmobilizowanie, stuzba
w wojsku austriackim, péttoraroczny pobyt w niewoli rosyjskiej. Kukulski zostat
ranny w nogg; rana byta Zle zaleczona. Po dwunastu kolejnych operacjach doszto,
juz w Lublinie w 1933 r., do amputacji nogi az do kolana. Imponujace bylo przy-
gotowywanie si¢ do rigorosum wsréd cierpien, w stuzbie wojskowej, ktorej czesé
integralng stanowita niewola. Stuzb¢ w wojsku austriackim (1914—1918) zamienit
Kukulski, gdy stato si¢ to mozliwe, na stuzb¢ w wojsku polskim (1918—1921);
wyszed! do cywila w randze porucznika.

Osiadiszy w Lublinie, objal posad¢ polonisty w Gimnazjum im. Stanistawa
Staszica (uczyt takze w maturalnej klasie propedeutyki filozofii) i na tym stano-
wisku pozostat do 1931 r., petniac w roku 1929/1930 obowiazki dyrektora. Réw-
nocze$nie rekomendowany przez profesoréw Chrzanowskiego i Henryka
Gaertnera (1892-—1935), profesora jezykoznawstwa polskiego w UL, otrzymat ka-
tedrg pedagogiki i historii wychowania jako zastgpca profesora. Habilitowal sig
do pedagogiki w UJK u Kazimierza Twardowskiego (1866—1938), profesora fi-
lozofii. Przewdéd zakonczony zostal w 1925 r.; podstawa byta ksiazka Gtéwne
momenty i my$li badan pedagogicznych (1923), wydana przez UL, ztozona z roz-
praw oglaszanych w czasopismach, jedyna wigksza praca Kukulskiego z zakresu
teorii pedagogiki. W odrodzonej Polsce potowicznie spetniony zostal postulat wy-
powiedziany w 1913 r. przez studenta UJ — Kukulskiego: uniwersytety erygo-
waly zazwyczaj jedna katedre pedagogiki lub historii wychowania i szkolnictwa.
Autor podstawowej syntezy Historii wychowania, z ktére] uczyli si¢ studenci
pedagogiki, Stanistaw Kot (1885—1975), byl w UJ na katedrze historii kultury
polskiej. W UJK Stanistaw Lempicki, wspomniany juz, byl (od 1924 r.) profeso-
rem historii o§wiaty i szkolnictwa; katedre pedagogiki, erygowana w 1938 r., ob-
jat Bogdan Suchodolski (1903—1992). W USB katedr¢ pedagogiki zajmowatl
Marian Massonius (1862—1945), z dorobku naukowego raczej filozof. Gdy do-
szedt do emerytury, powstala dtuga dyskusja, czy katedre obejmie Ludwik Chmaj
(1888—1959), historyk wychowania, czy Jézef Chatasifiski (1904—1979), socjo-
log. Stangto na Chmaju. W tej sytuacji uznac trzeba, ze pozyskanie w $rodowisku
lubelskim Kukulskiego okazato si¢ dobrym nabytkiem. Pedagogika byta nauka mtoda,
katedry powstawaly dopiero w uniwersytetach polskich: habilitacje przeprowadzat
najczg¢sciej, poruszajacy si¢ w bardzo szerokim zakresie, prof. Twardowski we Lwo-
wie, magnus parens nie tylko filozofow, ale takze psychologdéw i pedagogéw.

Kukulski po uzyskaniu habilitacji dojezdzat przez kilka lat do UJK z wykta-
dami docenckimi; poza wyktadami i seminariami Stanistawa Lempickiego nie bylo
tam innych zajeé z pedagogiki. W UL Kukulski stworzyt w ramach Wydzialu
Nauk Humanistycznych Instytut Pedagogiczny; zrealizowat idee, iz prawie wszy-
scy studenci wydzialu, przygotowujacy si¢ do pracy nauczycielskiej, konczyli
pedagogike, dochodzac jesli nie do magisterium to przynajmniej do absolutorium.
Twoérczo$é naukowa, poza wspomniana praca habilitacyjng, poszta w kierunku
historii wychowania.

Nadchodzita (w 1923 r.) rocznica sto pigédziesiata Komisji Edukacji Narodo-
wej. Stanistaw Eempicki uczcit ja ksiazka zbiorowa Epoka wielkiej reformy. Studia
i materialy do dziejow oswiaty w Polsce XVIII w. (Lwéw 1923). Tam opublikowat
Kukulski rozprawe Obrady zgromadzeri akademickich Wydziatu Matopolskiego
w Lublinie (s. 107—122). W Lublinie przewodniczyl komitetowi obchodéw, kté-
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rego dziatalno$¢ sfinansowana zostata ze sktadek nauczycieli. Giéwnym osiagnig-
ciem komitetu byto wydanie tomu Pierwiastkowe przepisy pedagogiczne KEN z lat
17731776, w opracowaniu Kukulskiego (Lublin 1923). Gdy rozwiazywal si¢
komitet, pozostal niewielki fundusz; Kukulski podjat inicjatywe uczczenia Staszica
w zwiazku ze zblizajaca si¢ setna rocznica $mierci (1926). Inicjatywa zostala
przyjeta: stanat na czele nowego komitetu obchodu. Osiagnieé edytorskich komi-
tetu i Kukulskiego osobiscie byto kilka: prezes komitetu wydat doskonale Staszica
Pisma pedagogiczne (Lublin 1926), poprosiwszy swego mistrza studiow, rozmito-
wanego w Staszicu Chrzanowskiego, o napisanie przedmowy; z pewnym
op6znieniem (1928) wyszta pod redakcja Kukulskiego imponujaca ksigga zbiorowa
Stanistaw Staszic 1755—1826. Odpryskiem badan redaktora ksiggi nad Staszicem
byto wlaczenie si¢ przez niego do tomu ztozonego z prac lubelskich polonistéw,
wychowankéw UlJ, pt. Ignacemu Chrzanowskiemu uczniowie lubliniacy (Lublin
1926) z przyczynkiem Lata szkolne Staszica®. We wspomnianej ksiedze w opra-
cowaniu Kukulskiego wyszly jego przyczynki materiatowe: Trzy dokumenty z Zy-
cia Staszica (s. 3—18), Udziat Staszica w pracach Izby Edukacyjnej (1807—1812)
(s. 529—584). Jako redaktor ksiggi zatroszczyt si¢ o pozyskanie specjalistéw ze
wszystkich o§rodkéw, reprezentujacych rézne dziedziny wiedzy; tom stat si¢ praw-
dziwa monografia zbiorowa o Staszicu, podobnie jak byla monografia ksigga
o Kraszewskim z 1880 r. Poza tym Kukulski opatrzyt przedmowa rozprawe ks.
Edwarda Ptaszyriskiego Poglqdy Staszica na wychowanie (Lublin 1927); pozyskal
profesora historii literatury polskiej KUL Wiktora Hahna (1871—1959), nie tylko
do opracowania w ksigdze obszernej bibliografii (s. 757—800), ale takze napisania
zarysu monograficznego Stanistaw Staszic. Zycie i dzieta (Lublin 1926). Zaden
inny osrodek nie uczcit Staszicowej rocznicy w takim stopniu, w jakim uczynit
to Lublin za sprawa Kukulskiego®’.

Gdy po rozwiazaniu si¢ komitetu Staszicowego znéw pozostato w kasie trochg
spotecznych pienigdzy, Kukulski wraz z Julianem Krzyzanowskim (1892—1976),
ktérego miodo$¢ naukowa uptyneta w Lublinie, i z Ludwikiem Kamykowskim,
o ktérym bedzie, zainicjowal zalozenie Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Mialo ono
do wybuchu II wojny §wiatowej, a wiec w ciggu dwunastu lat (1927—1939),
ogromne osiagnigcia, przede wszystkim wydawnicze. Giéwne zastugi mial prezes
Towarzystwa Z. Kukulski. W zwiazku z rokiem jubileuszowym Kochanowskiego
(1930) wystawiono poecie czarnoleskiemu pomnik (z pewnym opéZnieniem,
w 1931 r.); temu przedsigwzigciu przewodzit oczywiscie takze Kukulski. Nieco
pSZniej powstal Lubelski Zwigzek Pracy Kulturalnej, wybudowano Dom Kultury
(obecnie siedziba Biblioteki im. Lopacinskiego). Wszystko, co dzialo si¢ w Zyciu
kulturalnym Lublina w dwudziestoleciu migdzywojennym, wigzato si¢ w jakiej$
mierze z osobg prezesa Towarzystwa Przyjaci6l Nauk. Dzialalno$¢ ta zjednala
mu Srebrny Wawrzyn PAL (1936).

Po habilitacji uzyskat Kukulski zatwierdzenie jako profesor nadzwyczajny,
a 29 kwietnia 1929 r. mianowany zostal profesorem zwyczajnym. Byl w roku
1928/1929 dziekanem Wydzialu Nauk Humanistycznych Katolickiego Uniwersy-

36 8. 117—126. Jednoczesnie ogtosit Kukulski artykut rocznicowy pt. W wiekowq rocznice Smierci
Staszica (,,Glos Lubelski” 1926, nr 17, s. 2).

Osiagnigcia lubelskiego §rodowiska, a przede wszystkim Z. Kukulskiego, w obchodach rocznicy
Staszica byly zauwazone szeroko. Przyktadowo warto zacytowaé notatkg W setnq rocznice Smierci Staszica
(,,Mysl Narodowa” 1926, nr 4, s. 61): ,,0to, jak gornie wystapit Lublin, pelen tradycji Staszicowych, dzisiaj,
dzicki uniwersytetowi, jasne ognisko wiedzy humanistyczne;j”.
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tetu Lubelskiego (jak z czasem nazwano Uniwersytet Lubelski). Wyktadat peda-
gogike 1 historig¢ wychowania w jednej katedrze, ktéra dopiero w 1945 r. rozdzie-
lona zostala na dwie; Kukulski taczyt w zajeciach oba przedmioty, tytulowatl
wyktady kursoryczne ,Historia pedagogiki” (nie: wychowania). W tworczosci na-
ukowej do historii pedagogiki, a nie wychowania, naleza m.in. materiaty doty-
czace Pestalozziego w Polsce, wydane czesciowo w 1930 r. Lwia czg§¢ prac
Kukulskiego to studia i materialy z dziejéw wychowania i szkolnictwa. Byl ba-
daczem okresu Komisji Edukacji Narodowej, Izby Edukacyjnej z lat Ksi¢stwa
Warszawskiego, a wigc badaczem najchlubniejszych kart historii o§wiaty i szkol-
nictwa w Polsce. W 1930 r. wydal w Lublinie jako druk anastatyczny Elementarz
dla szkoét parafialnych z r. 1785; w 1931 r. ukazalo si¢ najobszerniejsze dzielo
edytorskie Kukulskiego Zrédla do dziejéw wychowania i szkolnictwa w Polsce
z doby Izby Edukacji Publicznej 1807—812. Towarzystwo Przyjaciét Nauk powo-
tato do zycia organ nazwany ,Region Lubelski” (1928—1929, t. 1—2), z kolei
»Pamietnik Lubelski” (1931—1938, t. 1—3). W tomie 3 ,Pamietnika”, wydanym
pod redakcja Kukulskiego, jego autorstwa jest obszerna przedmowa — studium
monograficzne Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Lublinie na tle epoki (1818—
1830) (s. XIII—XCII). Reaktywowane TPN uczcito swego ,,poprzednika” sprzed
stu lat, Tuz przed Il wojna §wiatowa wydal Kukulski obszerna rozprawe Pierwsi
nauczyciele Swieccy w Szkole Wydziatowej Lubelskiej (Lublin 1939), zadedyko-
wang szkole, ktéra go wychowata: gimnazjum w Jasle. Z ta praca koresponduje
przyczynek Projekt utworzenia katedry prawa w Lublinie za czaséw KEN®®, Rozpra-
wa pt. Pierwsze popisy publiczne w Szkole Wojewddzkiej Lubelskiej za czaséw KEN
ukazala si¢ w Ksiedze pamigtkowej ku czci biskupa Mariana Leona Fulmana®.

Etat szkolny zatrzymal Kukulski az do II wojny §wiatowej, przeszedt tylko
z Gimnazjum im. S. Staszica do Szkoty Lubelskiej (od 1931 r.) na stanowisko
dyrektora. Szkota przyjeta w 1936 r. Stefana Batorego jako patrona. Jako dyre-
ktor, nie uczyt juz jezyka polskiego, zatrzymal sobie tylko propedeutyke filozofii.
Przez kilka lat poza petnowymiarowa praca profesora uniwerstytetu i nauczyciela
(p6Zniej dyrektora) gimnazjum wykladat Kukulski takze w lubelskim Pedagogium,
w ,pomaturalnej” szkole, méwiac dzisiejszym jezykiem, ksztalcacej nauczycieli
szké6t powszechnych. Podziwu godna byta kipiaca energia, ktérej nie zahamowaty
wielokrotne operacje i dluzsze pobyty w szpitalu. Podziwu godny byl zmyst orga-
nizacyjny czlowieka pracujacego na dwu etatach, ktéremu trzeci ,.etat” wypelniata
praca spoteczna. Dyrekturg¢ Szkoty Lubelskiej objal w okresie kryzysu gospodar-
czego, uratowal byt instytucji i wyprowadzit ja z dlugéw. Wyposazyt szkote w po-
moce naukowe (nowy gabinet chemiczny; sala polonistyczna, ktérej §ciany
zawieszono portretami pisarzy polskich z wszystkich epok; sala zawieszona por-
tretami filozoféw, w ktérej dyrektor wyktadat propedeutyke filozofii). Udzielal
licznych stypendiéw, zwalnial od wpisu catkowicie lub cze¢sciowo. Zaréwno na
rzecz Towarzystwa Przyjaciét Nauk jak i na rézne cele w prowadzeniu Szkoly
umiat pociagnaé¢ moznych; mial nieprawdopodobne pomysty w pozyskiwaniu pie-
ni¢dzy, administratorem za$ spotecznych zasobéw byl pierwszorzednym.

W ostatnich latach przed wojna jeZdzil sporo za granice. Po przyjeidzie z wy-
cieczki wyglaszat odczyty o swych wrazeniach. Jedna rzecz przy tym znamienna.
Kukulski jako dyrektor gimnazjum byl niekiedy zrecznym lawirantem i zdarzatly

3 Pamietnik Lubelski” 1938, t. 3, s. 426—434.
3 Lublin 1939, s. 133—180.
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mu si¢ ,,wyrywasy” koniunkturalne, powiedzenia, w ktére sam nie wierzyl. Po-
réwnywal np. w przeméwieniu Batorego z Pilsudskim, uczniéw maturalnej klasy
opuszczajacych lekcje upominal, méwiac, ze marszatek Rydz-Smigty w ostatniej
klasie szkolnej ani jednej godziny nie opuscil. W odczycie o wystawie paryskiej
patriotyzm wzial gére nad koniunkturalizmem. Prelegent miat cywilna odwage
skrytykowania pawilonu polskiego na wystawie paryskiej w 1937 r. Jakie to smut-
ne, ze w 1992 r. w Sewilli kompromitacja nasza nie byla mniejsza niz w 1937 r.
w Paryzu! W kwietniu 1938 r. Kukulski zwiedzat Rzym, reprezentowat KUL na
uroczysto$ci kanonizacyjnej §w. Andrzeja Boboli. W czasie wakacji korzystat
z wycieczek morskich, ktére byly w tym czasie atrakcyjne i stosunkowo niedro-
gie. Wybuch wojny zastal go w drodze powrotnej z USA: dokladnie 1 wrze$nia
1939 r. okret polski zawinat do jednego z portéw Wielkiej Brytanii i oczywiscie
dalej poptynaé nie mégt. Zaloga osiadla na czas wojny w Anglii. Kukulski uczyt
sie jezyka, ktérego nie znal. Z niewiadomych powodéw nie zostal powotany na
katedre do uniwersytetu polskiego w Paryzu, ktérego rektorem byt (1939—1940)
Oskar Halecki (1891—1973). Moze byé, ze nie zdotal tam dotrze¢ do momentu
kapitulacji Francji. Zblizyt si¢ w Anglii do k6l propagujacych wspéiprace pol-
sko-czechostowacka. Oglosil rozprawe angielska The educational Genius of Co-
menius (,,The Spirit of Czechoslovakia” 1941, nr 9—10), o Komensky’m pisal
po polsku w londyriskich ,,Wiadomosciach”. W 1942 r. ogtosit w Londynie prace
Tzw. Public School w Wielkiej Brytanii; dwa lata péZniej informowal spoteczen-
stwo angielskie o wielkiej epoce szkolnictwa w Polsce w artykule The Epoch of
Great School Reforms in Poland (,Polish Science and Learning” 1944, nr 5,
5. 36—43).

W ostatniej fazie wojny udato si¢ Kukulskiemu wrécié do profesury: w roku
1943 rozpoczat wyktady w Studium Pedagogicznym, uruchomionym w Edynburgu
przez rzad polski dzialajacy na ziemi brytyjskiej. Studium powotane zostalo dla
doksztalcenia nauczycieli polskich szké6t rozproszonych po réznych krajach; miato
trzy katedry: psychologii, pedagogiki i historii wychowania. T¢ ostatnia zajmowat
do $mierci (zmart 4 grudnia 1944 r. w Peebles w Szkocji) Kukulski; nast¢pca
jego byt Jan Hulewicz (1907—1980).

Dzieto, ktérego dokonal Kukulski, sktada si¢ z kilku ogniw. Jako badacz nie
osiagnal szczytéw, nie byt z pewnoscia uczonym wielkim. Jednakze w obranym
zakresie (a obral w dziejach szkolnictwa polskiego dobg ze wszech miar wainag
i pociagajaca) dokonat sporo, zwlaszcza edycyjnie. Byt pierwszorzegdnym wydaw-
ca Zrédet do dziejéw wychowania, i tak ocenil go najwybitniejszy uczony w tej
dziedzinie, niedawno zmarly, Henryk Barycz®’. Byt §wietnym organizatorem zycia
naukowego i kulturalnego. Byt pedagogiem nieprzeci¢tnym w koncepcjach; nie
miat tylko zadnych predyspozycji na interesujacego wykladowce, nie byt szcze-
§liwy w pracach konstrukcyjnych. Nie umiat komponowaé (ale t¢ wade wéréd
najwigkszych pisarzy posiadal Zeromski). Zaltamywaty mu si¢ wywody historycz-
ne, gdy in extenso whaczal do tekstu gtéwnego materiaty, ktérych miejscem najod-
powiedniejszym sa dodatki. Pozostawil Zygmunt Kukulski syna Leszka
(1930—1980), historyka literatury polskiej, specjalizujacego si¢ w pi§miennictwie

4 Autor rozprawy poswigcit Kukulskiemu biogram w Polskim stowniku biograficznym (t. 16, z. 1/68,
Wroctaw 1971, s. 121—122). Stowa Barycza cyt. za jego pracg Rozwdj historii wychowania i kultury
w Polsce, Krakéw 1948, s. 36; péZniejsza literatura przedmiotu bedzie wymieniona w biogramie w Stow-
niku badaczy literatury polskiej.
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dawnych wiekéw. Czytelnicy Iliady maja w pamigci scen¢ pozegnania Hektora
z Andromacha: malerikiego syna zegnat Hektor stowami:

Dajze, Zeusie, wy wszyscy tu dajcie, niebianie:

Niech syn méj na pierwszego wyrosnie w narodzie,

Taka jak ja ma sil¢ i wiada w tym grodzie:

Niech méwia o nim ludzie, gdy wraca z wyprawy:

.Ojca ten przeszedt jeszcze™'.

Czy Zygmunt Kukulski, kofczac zycie w Szkocji z dala od najblizszych, my-
§lat jak Hektor o tym, by syn go ,przeszedt jeszcze”, nie wiadomo. Ale da si¢
orzec, ze Leszek byl edytorem poetéw staropolskich tak znakomitym jak ojciec
edytorem Zrédet do dziejé6w wychowania. Nie pozostawil wigkszych prac inter-
pretacyjnych, ale w rozprawach i studiach pokazal doskonale zorganizowany war-
sztat naukowy. Osiagnieé organizatora, ktére doréwnywalyby ojcu, nie miat. Nie
tylko w tym tkwila prawidlowosé, ze i ojciec, i syn byli §wietnymi edytorami.
Tkwita w tym, Ze obaj nie uszli przedwczesnej $mierci.

* k X

Prawa rcka Kukulskiego w Towarzystwie Przyjaciét Nauk i w innych poczy-
naniach zorganizowanego zycia naukowego w Lublinie byt do 1936 r. Ludwik
Kamykowski (1891—1944). Pochodzit z tej samej dzielnicy co Kukulski. Miat
wigc polska o$wiatg. Gimnazjum ukoriczylt w Tarnowie w 1910 r. u wybitnych
nauczycieli. Dyrektorem byt Roman Zawiliriski (1855-—1932), etnograf i filolog;
historykiem Wiadystaw Semkowicz (1878—1949), péZniejszy wybitny profesor
UJ; filologami: Bogustaw Butrymowicz (1872—1965) i Ludwik Skoczylas
(1881-—1961). Przez rok studiowal Kamykowski w Uniwersytecie Lwowskim na
Wydziale Filozoficznym, obrawszy filologi¢ polska jako giéwny kierunek studiéw.
Uczestniczyt w seminariach profesoré6w Wilhelma Bruchnalskiego (1859—1938)
i Jozefa Kallenbacha (1861—1929). Stuchat nadto wykladéw docenckich Broni-
stawa Gubrynowicza (1870—1933) i wyktadéw z filozofii Kazimierza Twardo-
wskiego. Zafascynowany byl wykladami z zakresu literatury poréwnawcze] —
Jana Kasprowicza (1860—1926). Warunki materialne zmusity Kamykowskiego do
zmiany uczelni: przenidst si¢ do UJ. W latach studiéw zetknat sie z cigzka bieda.
Juz jako nauczyciel gimnazjalny musiat kiedy$ rozprawiaé si¢ z uczniami opusz-
czajacymi lekcje z powodu zbyt wielkich mrozéw. Uzyt argumentu, ze mieszkat
w latach studiéw w nieopalanym pokoju, w ktérym woda zamarzata mu niemal.
Rzucit retoryczne pytanie: ,,Do kogo miatem mieé pretensj¢? — Do mego bied-
nego ojca, ktéry nie mégt mi stworzy¢ innych warunkéw?” Studiowanie w tak
ciezkich warunkach upodobnito Kamykowskiego do Kasprowicza. A czut si¢ dum-
ny, ze byl, chociaz krétko, uczniem tego wielkiego poety.

W nowym S$rodowisku profesorami Kamykowskiego z zakresu literatury pol-
skiej byli: Chrzanowski i Stanistaw Windakiewicz (1859-—1943). Filozofii i este-
tyki uczyt si¢ u Rubczyiiskiego i u Michata Sobeskiego (1887—1939). Studia nie
odbyly si¢ bez powiktan. Przerwane zostaty w roku 1912/1913 dla odbycia stuzby
wojskowej. Stypendium Senatu UJ udato si¢ uzyska¢ Kamykowskiemu dopiero
w 1913 r.; w roku nastegpnym (1914) w sukurs przeszita nagroda Akademii Umie-
jetnosci za prace o powiesciach Kraszewskiego; po raz drugi otrzymat t¢ sama

“t Cyt.za: T. Zielifiski, O wiecznej aktualnosci problemow artystycznych antyku (1938), w: T. Zie-
lifiski, Po co Homer? [...] oprac. A. Biernacki, Krakéw 1970, s. 396.
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nagrode w 1916 1. za prac¢ o powieSciach Michata Grabowskiego. W roku
1914/1915 Kamykowski by} znéw zmobilizowany, ale z powodu choroby uzyskat
po roku zwolnienie i w roku 1915/1916 kontynuowat studia, powotany wiosna
1916 r. po raz trzeci do austriackiego wojska, w ktérym stuzyt do stycznia 1918 r.
Praktyke nauczycielska odbyt w roku 1915/1916 w Gimnazjum Sw. Anny w Kra-
kowie pod kierunkiem wybitnego polonisty Henryka Maurera (ur. 1875); od 8
lutego 1918 r. byt zastepca nauczyciela jezyka polskiego w Paristwowym Semi-
narium Nauczycielskim Miejskim w Starym Saczu. W dniu 13 lipca 1918 r. zlozyt
w Krakowie egzamin pedagogiczny; od 7 sierpnia tego roku przeniést sig, juz
jako pelnoprawny nauczyciel, do Pafistwowego Gimnazjum im. Stefana Czarniec-
kiego w Chetmie Lubelskim. Nastapita znéw przerwa spowodowana stuzba, tym
razem w wojsku polskim, do ktérego zglosit si¢ w 1920 r. jako ochotnik. W woj-
sku nabawit si¢ tyfusu i uzyskal zwolnienie. Rozpoczela si¢ droga nauczycielska
i naukowa Kamykowskiego, pod wieloma wzgledami odosobniona.

Praca zawodowa ukladala si¢ w sposéb nietypowy, gdyz Kamykowski, nie
ogladajac si¢ na ktopoty zwiazane z przeprowadzka, zmienial posade¢ czesto, dazac
do oSrodkéw dajacych lepsze mozliwosci pracy naukowej, ktérej poswiecal wszy-
stek czas wolny od zajeé nauczycielskich. W Chelmie po wyjsciu z wojska uczyt
do kornica roku szkolnego 1921/1922, rok 1922/1923 przepracowal w Gimnazjum
im. Marcina Kromera w Gorlicach, ale juz na jesieni 1923 r. osiadl w Lublinie
jako nauczyciel jezyka polskiego i propedeutyki filozofii w Gimnazjum im. Vet-
teréw i tu pracowat przez 10 lat, réwnoczesnie uczac przez kilka lat w Gimnazjum
Zenskim Wactawy Arciszowej, zatrudniony przez dyrektora Juliana Krzyzano-
wskiego (1892—1976), a wigc bliskiego kolege ze studiow. W roku 1932/1933
objal, zachowujac etat w Gimnazjum im. Vetteréw, jezyk polski w VIII klasie
Szkoty Lubelskiej za dyrektury Zygmunta Kukulskiego, takze kolegi ze studiéw,
z ktdérym zwiazal si¢ juz w pracy w zarzadzie Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Nie-
bawem, od roku 1933/1934 Kamykowski przeniést si¢ catkowicie do Szkoly Lu-
belskiej, nazwanej péZniej Gimnazjum im. Stefana Batorego. Odpowiadala mu
bardziej szkola o profilu humanistycznym, ktérego brakowalo w Gimnazjum im.
Vetteréw. W roku 1934/1935 prowadzit wyklady zlecone z literatury barokowe;j
w KUL, nie zaangazowany na rok nastepny. Nie popart mysli o przediuzeniu za-
trudnienia profesor historii literatury polskiej Henryk Zyczyrski (1890—1940). Z po-
czatkiem roku 1936/1937 nastapita ostatnia przeprowadzka Kamykowskiego — do
Krakowa; objat docenckie wyktady w UJ i posade nauczyciela jezyka polskiego w Gi-
mnazjum Sw. Anny. W dniu 6 listopada 1939 r. Kamykowski zostal zaaresztowany
przez Gestapo wraz z profesorami UJ i wywieziony do Oranienburga. Wrécit z pier-
wszym transportem, w lutym 1940 r., ale... ze zdrowiem zupetnie zrujnowanym. Pro-
fesjonalnie uczyl w szkole powszechnej (sic); w tajnym nauczaniu prowadzit zajecia
na poziomie szkoty Sredniej 1 uniwersytetu. Zmart 13 listopada 1944 r. w Krakowie,
straciwszy kilka miesigcy wczesniej cérke, ktéra od niego zarazita sie suchotami.

Réwnie nietypowa byta droga Kamykowskiego do stopni uniwersyteckich.
Jako dysertacje doktorska przedstawit rzecz napisana juz w latach studiéw Michat
Grabowski jako powiesciopisarz, ale... dopiero 6 lipca 1928 r., oczywiscie u pro-
fesoréw z lat swych studiéw (Chrzanowskiego i Windakiewicza). Tej pracy nie
opublikowal. Zadebiutowal rozprawka Makuszyrskiego , Piesii o ojczyfnie”*.

42 Przeglad Warszawski” 1925, nr 3, s. 98—103.
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Péiniej jednak zupeinie wyjatkowo wkraczal w literaturg XX w. Przesuwat si¢
stopniowo ku epokom coraz dawniejszym. Przypomnijmy, ze obie nagrodzone
prace studenckie byly z tzw. romantyzmu krajowego. W ksi¢dze Ignacemu Chrza-
nowskiemu uczniowie lubliniacy (1926) wystapil z rozprawa obszerng pt. Romanty-
cznos¢ Mickiewicza (s. 43—86). Stworzyl minimonografi¢ drugiego z programowych
wierszy mlodzieiiczych Mickiewicza; jej miejsce obok rozprawy Chrzanowskiego
Chleb macierzysty ,,Ody do mtodosci”, juz parokrotnie wydanej od 1919 r. By-
stro§é analizy w rozprawie Kamykowskiego cenit Juliusz Kleiner*®, Mniejszego
znaczenia byl drobiazg O , Kordianie” stéw kilka, ogloszony pod kryptonimem
Kappa**. 1 tu ciekawostka. Bardzo sumienny bibliograf, jakim byl Wiktor Hahn,
profesor KUL, nie rozszyfrowal kryptonimu lublinianina z lubelskiej gazety.
W Stowackiego Dzietach wszystkich (t. 2, Wroclaw 1952, s. 240) pozycja odno-
towana zostala pod nazwiskiem ,,Kappa”.

W rozprawie o Romantycznosci Kamykowski wykazal doskonala znajomosé
epoki o$wiecenia. Ku o§wieceniu zwrécil si¢ ro6wnoczeénie, i to dwutorowo. Pi-
sarzami, ktérymi zajat si¢ szczegélnie, byli: Staszic i Sniadecki. W ksiedze re-
dagowanej przez Kukulskiego oglosil rozprawe Stanistawa Staszica nauka
moralna (s. 141—180); w ,staszicowym” numerze ,,Glosu Lubelskiego” (1926,
nr 17) rozprawke drobniejsza Staszicowa oda do mtodosci (s. 10). Oba wystapienia
spowodowata setna rocznica §mierci, ale ich znaczenie jest nie tylko ,,rocznicowe”.
Ze Sniadeckim rzecz miala si¢ inaczej. To, co si¢ stalo, moze stanowié temat
osobnej rozprawki pt. Krzywda Kamykowskiego. Rzecz odtwarza piszacy te slowa
na podstawie archiwum Stanistawa Kota w BJ. Listy Kamykowskiego do Kota
(sygn. Przyb. 156/83) pochodza z lat lubelskich. Jeszcze w 1924 r. rozpoczat Ka-
mykowski prace nad tomem wyboru pism Jana Sniadeckiego dla BN. Jak sie
zdaje, zarekomendowal Kamykowskiego przebywajacy w tych latach w Lublinie
Julian Krzyzanowski. List pierwszy w sprawie Sniadeckiego rozpoczety jest po-
dzigkowaniem pod adresem Kota za pozytywna odpowiedZ, ktéra zawierala jednak
zastrzezenie: ,,oczywiscie, je$li Pan zrobi dobrze”. Po rozmowie z J. Krzyzano-
wskim Kamykowski zaproponowal dwa tomy, stojac na stanowisku, Ze podziat
na pisma literackie i filozoficzne byiby latwy, ,,gdyby nie polemika z romanty-
zmem”. Przedstawil Kamykowski bardzo dokladny plan edycji dwutomowej.

Kot odpowiedziat listem z 21 grudnia t.r. (oczywiscie nie ma go w zbiorze),
na ktéry z kolei Kamykowski replikowat 26 grudnia. Kot, jak widaé, nie sklaniat
si¢ ku dwu tomikom. Kamykowski obliczyl, ze potrzeba okoto 30 arkuszy, co
mozna by, ale ze szkoda, zmniejszy¢. Tentowal Kamykowski o sprowadzenie li-
stéw z Biblioteki Czartoryskich w Krakowie do Biblioteki Lopaciniskiego w Lub-
linie. Mial ambicj¢ by¢ ,,dobrym wydawca”.

W liscie z 31 grudnia Kamykowski rozpatrzyl propozycj¢ zamknigcia sig¢
w dwudziestu arkuszach. Obliczyl 681 stron wedlug wydania Pism, co w przy-
blizeniu datoby 18—20 arkuszy, doszediby oczywiscie wstgp. Zaproponowatl nieco
mniejsza liczbe tekstéw. Najwyzej cenil Filozofie umystu ludzkiego. Wedltug jego
zdania, juz po odczytaniu tekstow Sniadeckiego, niestusznie ,,zwraca si¢ uwage
tylko na kwiat polemiki, O pismach klasycznych i romantycznych, i stanowisko

3 Mickiewicz, t. 1, Dzieje Gustawa, Lublin 1948, s. 223. ;
4 Ziemia Lubelska” 1927 nr 184, s. 5. Ze Stowackim, respective z Ludwika Sniadecka, laczy si¢
przyczynek Czajkowski i Ludwika Sniadecka ,Ruch Literacki” 1928, nr 8, s. 233—234.
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Sniadeckiego nieco falszywie si¢ ttumaczy, gnebiac go dalej na rzecz romantyzmu
i Mochnackiego, na co nie zastuguje przy uwzglednieniu pisma o filozofii”.

List z 20 listopada 1925 r. §wiadczy o tym, ze tomik I Sniadeckiego zostat
zlozony w sierpniu, wyptacono wydawcy honorarium, nie chciatby jednak mieé
~przeswiadczenia, ze niezastuzenie”. Prosit Kota o opini¢, o sugestic co do po-
prawek. W dalszym ciagu listu informowat:

Drugi tomik (Filozofia umystu ludzkiego) postepuje naprzéd, ale poniewaz bedzie on wywracaniem
w dalszym ciagu tego, co o Sniadeckim dotychczas pisano, tylko jeszcze gruntowniej niz pierwszy, wiec
praca idzie trochu®® wolno. Zreszta robi¢ to w Lublinie, trochg za daleko od zachodniej Europy. Filozofy
szkockie jednak si¢ znalazty i umiem dokladnie powiedzie¢, jak Sniadecki robit swoja filozofig.

Donosit takze, iz otrzymat Jacka Lipskiego Archiwum Kuratorii Wileriskiej
Czartoryskiego. Na temat tej pracy napisal:

Prze§liczna rzecz. Sliczniejsza jeszcze wiadomos§¢ o tych 1362 stronicach zapisanych w nim
przez Jana Sniadeckiego. To juz zakrawa na zto§liwoéé wzgledem mnie. Co ja temu winien, ze te
listy istnieja, Zze ich sadze nie zgryzly, a ja ich i tak nie moge dostaé? A tu taki prosty rachunek:
300 dni po 5 stronic i odpis gotowy, do tego jeszcze parg miesigcy i rekopis do druku takze, ale
nie w Lublinie.

Poinformowat Kamykowski, ze wstawil nawet ,,w budzet pewna sume¢ na prze-
pisywacza”. Tu adnotacja Kota, ze 4 godziny dziennie moze przepisywaé Jerzy
Fusiecki. W licie z 14 kwietnia 1926 r. podat Kamykowski, ze Fusiecki przepisat
ok. 1/3 calosci, ale odstapit od dalszej pracy. Jednak 25 maja 1927 r. donosil, ze
przepisywanie listéw Sniadeckiego dobiega kofica. Z listu wynika, ze Kot suge-
rowal Kamykowskiemu napisanie monografii o Sniadeckim. Na ten temat pisat:

A propos monografii o $niadeckim pozwole sobie dodaé, ze o tym my$lg zupelnie powaznie
i mam materialy zgromadzone i w ciagu roku lub 1 1/2 roku méglbym z wykonaniem nadazyé. Przy
tym pozwole sobie byé tyle zarozumialy, iz mam wrazenie, ze da mi si¢ posta¢ Sniadeckiego i jego
filozofie o$wietli¢ zupetniec odmiennie od wszystkiego, co dotad na ten temat powiedziano.

W dalszych stowach listu cieszyt sig, ze tomik jego ,,doczeka sie¢ druku”,
a juz si¢ obawial, ze ,,wobec swej marnej warto$ci spocznie mimo kosztéw w ko-
szu”. Zalowat tylko, te tomu jeszcze nie ma, bo przydaiby si¢ szkole i ,,uczniom
czytajacym”. Podkreslal, juz nie po raz pierwszy, Zze Filozofia umystu ludzkiego
»~bedzie jeszcze bardziej pozadana”.

Sprawy wydania Korespondencji Sniadeckiego dotycza listy z 24 listopada
i 2 grudnia 1928 r., z 28 wrzesnia i 6 grudnia 1930 r. W liscie z 3 lutego 1931 r.
Kamykowski informowal, ze za posrednictwem Stanistawa Pigonia otrzymat re-
kopisy dotyczace Sniadeckiego od p. Sottanowej z Jaszun. Edycja Korespondencji
stanowi materi¢ listéw z 2 marca 1933 r. i z 25 marca 1935 r. Ostatnie dotyczyé
moga tylko tomu II, tom I bowiem, listy z lat 1780—1787, wydat Kamykowski
w 1932 r. Na szczg$cie nie zmarnowat si¢ trud przygotowania tomu I (listy z lat

4 Zachowuje si¢ osobliwos¢ jezykowa Kamykowskiego. Byt synem Ziemi Tamowskiej; tam prze-
§liczna gwara utrzymuje si¢ dtugo, nawet w jezyku ludzi, ktérzy wyksztalcili si¢. Kamykowski méwit
wtrochu”, co piszacy te stowa pos§wiadcza z autopsji. Tuz obok napisat ,.troche”; oddaje si¢ owa réznice.
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1787—1807); ,,ze spuscizny po Ludwiku Kamykowskim” wydali go Mirostawa
Chamcowna i Stanistaw Tync. Jest to najpowazniejszy utrwalony rezultat zmud-
nej, rzetelnej i sumiennej pracy Kamykowskiego nad Sniadeckim. Do monografii
nie doszedl badacz; tom w BN, aczkolwiek jak si¢ okazuje przestany, zapowie-
dziany w Almanachu... z 1929 r. (s. 299), nie ukazat si¢. Korespondencja z Kotem
$wiadczy o delikatno$ci Kamykowskiego, ktéry nie upominal si¢ w p6Zniejszych
latach o jego realizacj¢ i nawet nie dopytywat.

Niesmiato zasugerowal tylko w liscie z 25 maja 1929 r. swa dalsza wspét-
pracg¢ w BN. Czul si¢ wtedy jeszcze w dalszym ciagu badaczem epoki o§wiecenia;
miat na mysli ,,np. tomik satyry polityczno-spotecznej a zarazem filozoficzno-li-
terackiej jak «Swistek Krytyczny», «Wiadomosci Brukowe» i podobne czasopi-
$miennicze ulotne pisma, ktére, zdaje sig, niezgorzej charakteryzuja epoke”. Na
drugim miejscu wymienil Staszica Réd ludzki, ktéry nalezaloby wydaé ,,w calosci
lub wyjatkach”. Dodawat: ,rzecz ciekawa, no i mato znana”. Wskazywat, ze moz-
na by zuzy¢ ,juz gotowe klisze”. Oczekiwal ewentualnie innych propozycji
z XVIII w., z literatury staropolskiej proponowat Stryjkowskiego. Takich, ktérzy
wysuwali propozycje nie przyjete, byly — jak widaé — setki. Ale niewydanie
Wyboru pism Jana Sniadeckiego jest jedna z krzywd Kamykowskiego.

Poza Korespondencjq, ktéra doczekata realizacji-(w 1. czeséci za zycia badacza,
w 2. posmiertnie), Kamykowski oglosit najpierw z rgkopisu Biblioteki PAU drob-
na rzecz Sniadeckiego pt. Krétki zbidr iycia i zastug ks. Antoniego Zotedzino-
wskiego [...]*¢ jako ,nieznana mowe”, nastgpnie przyczynek Jan Sniadecki
w Komisji Tymczasowego Zarzqdu Litwy*’. Réwnoczesnie w dwu przyczynkach
oméwil wspélprace Jana Sniadeckiego z Kotlatajem*®. Rozprawa Ze studiéw nad
Janem Sniadeckim®, bardzo obszerna, jest chyba szkieletem wstepu do nie zreali-
zowanego tomu BN. Z rekopisu (tym razem Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
we Lwowie) oglosit Kamykowski Pochwate Mikotaja Kopernika... z 1782 r.3°

Zajmowat si¢ i innymi pisarzami doby klasycyzmu i sentymentalizmu. Wydat
Niemcewicza Smutki [...] w wigzieniu moskiewskim pisane do przyjaciela (Lublin
1932)*'; wydat bibliofilsko jako utwory Zabtockiego (z rekopiséw BJ) Dwie satyry
(Lublin 1933). Ale ta edycja jest drobnym potknigciem Kamykowskiego: autor-
stwo przyznat Franciszkowi Zabtockiemu bez nalezytego uzasadnienia. Tak po-
stgpowali wydawcy z konca XIX w., ale w 1933 r. ta metoda byla juz
anachronizmem. Interesowal si¢ Kamykowski twoérczoscia Woronicza: wskazal
w dwu rozprawach inspiracje Kochanowskiego (Psafterz) jego tworczosci’?. Inte-
resowal si¢ ,,o§wieceniowa” mysla historyczno-literacka. Dorzucil przyczynek do

4 W: Prace naukowe Oddziatu Warszawskiego Komisji do Badania Dziejow Wychowania i Szkol-
nictwa w Polsce, Warszawa 1927, s. 44—48. Rozprawke pt. Nieznana mowa Jana Sniadeckiego wraz
z tekstem jej oglosit Kamykowski w Materiatach Zridtowych do dziejow wychowania i szkolnictwa w Pol-
sce, Lwow 1927, s. 11—15.

47 Minerwa Polska” 1929, z. 1/4, s. 164—199.

Astronom na Parnasie czyli J. Sniadecki i H. Kollqtaj, ,Literatura i Nauka” (dod. do ,,Ziemi
Lubelskiej™) 1928, nr 3; J. Sniadecki a H. Kollqtaj, ,Ziemia Lubelska” 1928, nr 36 (pod pseud. Leszek
Dziach).

¥ Pamietnik Lubelski” 1931, t. 1, s. 496—575.

% Pamigtnik Lubelski” 1935, t. 2, 5. 246—268.

5! List Niemcewicza do Feliksa Oraczewskiego z 1789 r. oglosit Kamykowski w ,,Ruchu Literackim”
(193I55 nr 8, s. 243—244).

Jan Kochanowski nauczycielem pierwszego polskiego poety — mesjanisty, ,,Glos Lubelski” 1931,
ar 275. Odb. Lublin 1931; Do Zrédet mesjanizmu Jana Pawta Woronicza, ,Pamigtnik Literacki” 1932, z.
3/4, s. 319—348.
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»genezy” Adama Kazimierza Czartoryskiego Mysli o pismach polskich®. Tekst
rozprawy miat w reku jeszcze przed opublikowaniem Jan Sniadecki (w 1. 1808—
1809). Przyczynek byt wiec jednym jeszcze odpryskiem z badan nad Sniadeckim.
Pare lat p6Zniej (na zjeZdzie naukowym im. Krasickiego we Lwowie, 1935) przed-
stawit Kamykowski pionierska prace, inicjujaca badania nad dziejami nauki o li-
teraturze w UJ%, dzi§ zdziesieciokrotnione.

Znajomos¢ literatury i o§wiecenia, i romantyzmu zaowocowala w rozprawie
motywologicznej. Stowom Ty s$pisz Eneaszu... z piesni VI Podrézy do Ziemi Swie-
tej... Stowackiego dat Kamykowski komentarz wyjasniajacy nie tylko kwestie, do
ktérego miejsca Eneidy nawiazywal poeta, ale ewolucja motywu przesledzona
zostala na podstawie tekstéw Boileau, Krasickiego, Wegierskiego, Karpifiskiego
i Czartoryskiej-Wirtemberskiej**.

Przestanki do habilitacji narastaly u Kamykowskiego latami. Brakio w jego
dorobku monografii, ale szereg waznych prac z doby o$wiecenia i romantyzmu
mogt stanowi¢ podstawe. Stosunkowo p6Zno, 24 kwietnia 1934 r., wnidst podanie
o habilitacje, zalaczajac zbiér studiéw drukowanych pod wspSlnym tytulem Z po-
granicza wiekdw. Powtdérzony zostat precedens zastosowany kilkanascie lat wczes-
niej wobec Stanistawa Pigonia. Pigoniowi przyznano veniam legendi na podstawie
zbioru Z epoki Mickiewicza (1921). Zbiér studiéw Kamykowskiego obejmowat
pozycje: Staszica nauka moralna, Ze studiéw nad Janem Sniadeckim; Ty S$pisz
Eneaszu; Do Zrédet mesjanizmu Woronicza; Romantycznosé. Referat o dorobku
habilitanta napisat Pigon, uznajac za gléwna podstawe prace o Staszicu z 1926 r.
A wigc przewéd odbyt si¢ w 1934 r. na podstawie prac z lat 1926—1932, a ta,
ktéra zdaniem gléwnego recenzenta wystarczata, byta ogloszona o dwa lata
wczesniej, zanim Kamykowski otrzymalt doktorat. Dyskusje habilitacyjna odbyt
Kamykowski 12 grudnia 1934 r. i otrzymal niebawem zatwierdzenie habilitacji.

Od pierwszych dni pobytu w Lublinie pozostawal Kamykowski zaangazowany
ogromnie w dzialalno$§¢ naukowo-spoteczna; gléwnie przejawito sie to w piasto-
waniu godnosci sekretarza Towarzystwa Przyjaciét Nauk (1927—1936). W orga-
nach Towarzystwa, w roczniku ,Region Lubelski”, redagowanym w latach
1928—1929 przez Feliksa Araszkiewicza (1895—1966), zamiescil prace sprawoz-
dawcze o zyciu naukowym Lublina: Z dziejéw organizacji pracy naukowej w Lub-
linie (Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Lublinie); Z tzycia T.P.N. w Lublinie®.
W wydawnictwach TPN opatrzy} przedmowa prace Konstantego Kietlicz-Rayskie-
go Sztuka goralska na Podhalu (Lublin 1928). W zwiazku z nadchodzacym ro-
kiem jubileuszowym Kochanowskiego Kamykowski zabiegal o to, by planowany
zjazd naukowy odbyl si¢ w 1930 r. w Lublinie. Bylby to awans dla $rodowiska,
ale... giéwny trud organizacyjny spoczatby na Kamykowskim jako na sekretarzu
TPN. Stane¢lo na Krakowie. Pamietnik Zjazdu... (wyd. w 1931 r.) wskazuje, ze
Kamykowski byt czynnym uczestnikiem pierwszego zjazdu historycznolite-
rackiego, na ktérym pisarze i uczeni z réznych krajéw hold sktadali kulturze
dawnej Polski. Z obchodami, z uroczysto$cia wystawienia w Lublinie pomnika
Kochanowskiego, wiaze sie rozprawka Kamykowskiego Gdzie umart Jan Ko-

53 Ruch Literacki” 1932, nr 3, s. 79—81.
% Katedra literatury w Krakowie za czaséw KEN, w: Ksiega Zjazdu..., Lwéw 1936, s. 221—234;
~Pamietnik Literacki” 1936, s. 221—234.
w Ty Spisz Eneaszu”. Z dziejow jednego motywu, ,Ruch Literacki” 1932, s. 160—175.
% Region Lubelski” 1928, t. I, s. 12——22; 1929, t. 2, 5. 121—124. Pierwsza z wymienionych pod-
pisana pseudonimem Leszek Dziach; druga kryptonimem L.K.
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chanowski?*" ,Patriotyzm lokalny” Kamykowskiego przejawit si¢ m.in. rozprawa
Papiernia lubelska®®. Wkroczy! nia autor po raz drugi, po rozprawce o Kochano-
wskim, w dobg¢ renesansu: praca dotyczy dziejéw papierni szesnastowiecznej. Za-
gadnieniem recepcji literatury interesowal si¢ autor pracy o papierni; wyklad
habilitacyjny w UJ wygtosit pt. ,Ksigzka dla dzieci i mtodziezy jako zagadnienie
literackie”. Szkoda, ze wyktad nie zostal opublikowany.

W wyktadach docenckich, ktére Kamykowski, niestety, tylko przez rok pro-
wadzit w KUL, a przez 3 lata w UJ, zajmowal si¢ przede wszystkim literatura
polska doby baroku. Dopiero w zajeciach prowadzonych w podziemnym uniwer-
sytecie znalazt si¢ wyktad ,,Wstep do badan nad polskim okresem Sredniowiecza”.
Jako esteta, przezywajacy gigboko réine dziedziny sztuki, Kamykowski rozumiat
dobrze epoke, w ktérej wystapita symbioza wielu sztuk. Nalezal do wybitniejszych
znawcow barokowej literatury w swym pokoleniu uczonych. Chronologicznie pier-
wszym waznym wystapieniem w tej dziedzinie byla rozprawa Lukasza Opalin-
skiego , Poeta nowy”®, kamied wegielny edycji Pism polskich tego autora
(Warszawa 1938), wydanej we wskrzeszonej przez Krzyzanowskiego serii ,,Bib-
lioteka Zapomnianych Poetéw i Prozaikéw Polskich. XVI—XVIII w.” (ser. 2,
z. 6). Obcujemy dzi§ czg¢sciej z wydaniem Lukasza Opaliniskiego. Wyboru pism
w opracowaniu Stanistawa Grzeszczuka (Wroctaw 1959, BN 1 172), ale nowa
edycja nie stanowi wyparcia edycji Kamykowskiego.

Powazne osiaggnigcia mial Kamykowski w zakresie genologii. W Ksiedze zbio-
rowej ku czci Chrzanowskiego, wydanej w 1936 r. w Krakowie, oglosit (s. 145—
180) pionierska rozprawe Sielanka polska (Zasadnicze linie rozwoju i kwestia
dalszych badari). Po latach temat ten wzigta na warsztat Anna Dobakéwna®’, mo-
nografie Sielanki staropolskiej ogtosita Anna Krzewiniska (Torui 1979). Ale ka-
miefi wegielny badad postawil Kamykowski. Druga praca pionierska, Polski
poemat satyryczny, ujrzala $wiatlo dzienne tylko w streszczeniu®'. Z tym gatun-
kiem literackim laczy sie¢ wprowadzenie przez Kamykowskiego na karty dziejéw
literatury zapomnianego poety siedemnastowiecznego. Rozprawa Stanistaw Samu-
el Szemiot®? jest monografia poety. Tym razem takze znaleZli si¢ badacze-nastepcy:
Juliusz Nowak Diuzewski® i Janusz Pelc®. Raz jeszcze potwierdzila si¢ prawda,
ze prace si¢ nawarstwiaja, ale niekoniecznie jedna druga wypiera. Kamykowski
pozostawil w spusciZnie rekopiSmiennej odpisy nie opublikowanych poematéw
satyrowych XVII w. Jeden z nich wydano drukiem po II wojnie §wiatowej%.

Gdy w zwiazku z 25. rocznica istnienia Gimnazjum im. W. Arciszowe]j
w Lublinie pojawila si¢ inicjatywa wydania ksiazki Arciszanki swojej przetozonej,
Kamykowski nadestal juz z Krakowa rozprawe Na marginesie lubelskiego wyda-

57 Ziemia Lubelska” 1931, nr 262. Dostepny przedruk w: M. Korolko [oprac.], Kochanowski.
zZ dziel'(iw badari i recepcji tworczosci. Wybor tekstow... Warszawa 1980, s. 117—120.

% Pamigtnik Lubelski” 1935, t. 2, s. 149—160.

% Pamietnik Literacki” 1935, s. 119—I131.

% O sielance staropolskiej. Szkic problematyki. ,,Pamietnik Literacki 1968, s. 3—28.

81 Sprawozdania [...] PAU” 1937, nr S, s. 121—124.

2 Pamietnik Lubelski” 1938, t. 3, s. 93—157. Odb. Lublin 1937.

8 Poemat satyrowy w literaturze polskiej w. XVI—XVII. Z dziejéw inicjatywy artystycznej Jana Ko-
chanowskiego, Warszawa 1962.

% Potomstwo ,Satyra” Jana Kochanowskiego w poezji polskiej od XVI do potowy XVIII w., ,Pa-
migtnik Literacki” 1963, z. 4, s. 267—311.

Janusz Pelc wydal poemat Szemiota Satyr prosty ad instar ,,Satyra” Jana Kochanowskiego, ,Ar-

chiwum literackie” 1962, t. 6, Miscellanea staropolskie, s. 96—106. Szemiota Sumariusz wierszéw wydat
M. Korolko (Warszawa 1981).
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nia ,,Dafnis” Twardowskiego®®. Monografia Kasper Twardowski ze skromnym
sformutowaniem podtytutu Studium z epoki baroku (Krakéw 1939), wydana
w ,Rozprawach Wydzialu Filologicznego PAU”, jest ,ksigga zycia” Kamyko-
wskiego. Autor uczyt si¢ jezyka hiszparnskiego po to, by poznaé literatur¢ przed-
miotu o epoce. Pamigtajmy, ze literatura barokowa tym jest dla Hiszpanéw, czym
dla nas literatura romantyczna. Cervantes, Calderon, Lope de Vega to ich poeci
najwieksi. Nauka hiszpariska XX w. wniosta wiele nowego w badania nad baro-
kiem. Roman Pollak na ZjeZdzie Polonistéw w 1958 r., przedstawiajac nasze
skromne osiagnigcia z zakresie baroku, wyliczyt kilka tylko prac doskonatych,
a wsréd nich ksiazke Kamykowskiego. Wymienil t¢ pracg w towarzystwie ksiazek
Edwarda Porgbowicza o Andrzeju Morsztynie (1893), Stanistawa Adamczewskie-
go o Bartlomieju Zimorowicu (1928), Stanistawa Kota o arianach (1932). Pominat
przez skromno$¢ prace wtasna o Goffredzie (1922).

Z drobniejszych rzeczy po§wigconych poetom barokowym wymieni¢ mozna
z warsztatu Kamykowskiego przyczynek biograficzny Data smierci Wactawa Po-
tockiego® i dwie prace, réwniez biograficznego charakteru, ogloszone po $mierci
autora. Na tajnym posiedzeniu Komisji Historycznoliterackiej PAU 20 lutego
1942 r., odbytym w Krakowie pod przewodnictwem Pigonia, Kamykowski przed-
stawil referat ,,Jan Jakub Trembecki (1597—1678)%, o ojcu Jakuba Teodora. Ob-
szerniejszy biogram Jakuba Teodora (1643—1719) ukazal sie w tomie Studia
z dziejow kultury polskiej (Warszawa 1949), pomyslanej jako tom ku czci Stanistawa
Kota, co jednak wskutek protestu cenzury nie zostalo zaznaczone (s. 346—370).

Najpowazniejszym wejSciem w literature wieku ztotego byl na warsztacie Ka-
mykowskiego artykul rocznicowy Marcin Kromer [...], ogloszony w 1939 r.
w ,Kurierze Literacko-Naukowym” (nr 14, s. 3—S5), bardzo pigkny, formutujacy
postulat monografii o Kromerze-pisarzu, dotad nie zrealizowany®’.

Dwukrotne wkroczenie Kamykowskiego w epoke najnowsza, ostatnich lat, to ar-
tykut o nieznanym dramacie Stanistawa Brzozowskiego Z dymem pozaréw™ (dramat
mial si¢ ukaza¢ w opracowaniu Kamykowskiego w Dzietach wszystkich, do czego nie
doszlo) i interesujace rozwazania ,,na marginesie utworéw” Andrzejewskiego’'.

Ogarniajac myS$la zycie i dzialalno§¢ Kamykowskiego, nalezy z uznaniem pa-
trze¢ na jego pracowito$¢, ofiarno$¢, na to, ze dorabiat si¢ wilasng praca, ciezka,
peina poswigcenia, nie przynoszaca efektéw, jesli nie liczyé jednego tylko, mie-
siecznego wyjazdu naukowego do Paryza we wrze$niu 1935 r. Jakim byt pedagogiem
i dydaktykiem? Piszacy te stowa poznal go jako nauczyciela gimnazjalnego w la-
tach, w ktérych tryumfowato w dydaktyce dazenie do coraz wigkszej swobody
w wyborze tematéw. Oczywiécie, ten postulat realizowa¢ mogli nalezycie jedynie
nauczyciele dobrze przygotowani. Kamykowski byt jednym z najwybitniejszych
w §rodowisku lubelskim. Nie zawsze liczyt si¢ z programem, nie przeszedt prawie
nigdy kursu gramatyki na odpowiednia klase. Rozszerzal natomiast liste lektury,

% Ksigzka ma na karcie tytutowej zapis: 25-lecie Gimn. im. W. Arciszowej w Lublinie [1937}. Roz-
prawa Kamykowskiego s. 120—135.

7 Pamietnik Literacki” 1935, s. 388—389.

% Druk. w »Sprawozdaniach {...] PAU” 1939—1944, t. 45, 1945, s. 32—33,

% Konterfekt Kromera z zupelnego zapomnienia zostat wydobyty w ,,Ruchu Literackim” (1991, z. S,
druk. 1992, s. 541—551).

™ Pion” 1935, nr 42 (107) s. 2—3. Pod tytulem Z teki redaktorskiej W. Olechnowiczowej (,,Ruch
Literacki” 1933, nr 1, s. 20—25) oglosit Kamykowski z r¢kopiséw Biblioteki Lopaciriskiego w Lublinie
listy Chrzanowskiego, Prusa, Konopnickiej, Orzeszkowej i Gawalewicza.

" Marcholt” 1938, nr 1, s. 78—92.
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bardzo cz¢sto wedtug wiasnego upodobania. W romantyzmie widzial czterech
wielkich, nie trzech: Norwida wprowadzal w sporej dawce. Klasa, w ktérej, po-
stugujac si¢ ,,wielkim Chrzanowskim”, nie ,,Chrzanowskim—Wojciechowskim”,
uczyt literatury niepodleglej Polski (dawna VI kl. gimnazjum ,,przedjedrzejewiczo-
wskiego™), poznala w catosci dziewigé wigkszych utworéw doby stanistawowskiej
(sic): Krasickiego Satyry (w liczbie przynajmniej kilkunastu, takze kilku z dru-
giego cyklu), Bajki i przypowiesci (w ksiazkowym wyborze), Myszeide, Mona-
chomachie, Doswiadczyriskiego;, Zabtockiego Sarmatyzm; Bogustawskiego Cud
mniemany; Niemcewicza Powrdt posta; Czartoryskiego Bard polski. Poziom dys-
kusji, poziom wielu wypracowan, obliczonych raczej na referaty, przypominatl
w pewnej mierze obyczaje uniwersyteckie. Kilkunastostronicowe wypracowania
uczniéw na tematy takie jak: Jana Kochanowskiego ,,dobra mysl”; Jan Kochano-
wski o poezji; Bohaterski pierwiastek w poematach XVII w.; Obraz spoleczeii-
stwa polskiego w satyrach Krasickiego; Historiozofia Mickiewicza i Krasiniskiego;
Idealy romantyczne a hasta pozytywistyczne — czegsto przybieraly pod pidérem
dobrych uczniéw ksztalt, jaki wystarczatby w uniwersyteckiej pracy ¢wiczeniowe;j
lub proseminaryjne;j.

Byt Kamykowski znakomitym stylista; wspaniale uczyt stylu, wychodzac z za-
tozenia, ze kazde wypracowanie tadne moze stac si¢ jeszcze tadniejsze. Wypra-
cowania byly, przynajmniej w wyzszych klasach, zadawane z lekcji na lekcje.
Moze pewna wada bylo, ze profesor prowadzit lekcj¢ z kilkoma najlepszymi ucz-
niami i ci musieli codziennie wypracowania odczytywac. Liczyl na to, ze stabsi
ostuchajq si¢ i przy lepszych podciagna. Od czasu do czasu przypominal sobie
o slabeuszach i wtedy najczesciej odbywal si¢ pogrom, przy czym epitety nie
byty oszczgdzane. Byl Kamykowski rubaszny. Ale mial cos$ takiego, Ze przy ru-
baszno$ci pozostawal mily. Przemawiala za tym osobista kultura i dowcip. Gdy
w dyskusji po wypracowaniu o legionach Dabrowskiego uczeri jeden popisaé sig
pragnal zarzutem w stosunku do kolegi, ze brak tu poréwnania z legionami Pit-
sudskiego, odezwal si¢: ,,A c6z to Pitsudski taki grzybek, co go w kazdy barszcz
pakowacé?” Tego rodzaju anegdot mozna by przytoczyé wigcej.

Los nie odméwit Kamykowskiemu jednej jeszcze klgski: wypowiedzial si¢ zale-
dwie w malej czesci tego, co mial do powiedzenia. Archiwum pozostale po nim
w Bibliotece PAU w Krakowie §wiadczy, iz w latach II wojny Swiatowej dojrzewaly
jego nowe przemyslenia; w odpisach utrwalat teksty, moze niekiedy przepadle. Gdyby
przezyt wojng, zabltysnatby edycjami i studiami konstrukcyjnymi. Wymieniona mo-
nografia o Kasprze Twardowskim (1939) stanowila juz, wedlug zwyczajéw uniwer-
syteckich, przestanke wystarczajaca do katedry. I otrzymatby ja Kamykowski
z pewnoscia, gdyby nie stal sie ofiara wojny. Z tego, co oglosi¢ zdotal, wylania si¢
sylwetka cztowieka madrego, szlachetnego, kompetentnego w swym zawodzie. Pi-
szacy te stowa jemu ma do zawdzigczenia, ze stal si¢ historykiem literatury polskiej.

2 Z literatury przedmiotu por.. W. Godziszewski, L.K. w: Prywatne Meskie Gimnazjum im.
Stefana Batorego (,,Szkota Lubelska”) w 30-lecie, Lublin 1936, s. 331—334; F. Bielak, L.K., ,,Pamigtnik
Literacki” 1946, z. 1/2, s. 184—I187, przedr. w: F. Bielak, Z odleglosci lat. Wspomnienia i sylwetki,
oprac. K. Swierzowski, Krakéw 1979, s. 226—231; tenze, L.K., w: Polski stownik biograficzny, t. 11/4,
s. 51, Wroctaw 1965, s. 597—599; T. Ulewicz [red.], Dzieje Katedry Historii i Literatury Polskiej w UJ,
Krakéw 1966, s. 209 (autor rozdz. J6zef Spytkowski); S. Sierotwinski, Krakowskie podziemie literackie
pod okupacjq hitlerowskq, Krakéw 1971, s. 39; S. Gawegda, Uniwersytet Jagielloriski w okresie okupacji
hitlerowskiej 1939—1945, Krakéw 1979, Zeszyty Naukowe UJ 496. Prace Historyczne z. 58, s. 70; J.
Starnawski, Zwarsztatu badacza polskiego baroku literackiego, Ludwika Kamykowskiego, w: Necessitas
et ars. Studia staropolskie dedykowane Januszowi Pelcowi, t. 1, Warszawa 1993, s. 71—74.



