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Przesztosc dla przysztosci. Historycy o Polsce w Europie,
red. Jerzy Ktoczowski,

Wydawnictwo Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej,
Lublin 2010, ss. 203

Praca pod redakcja Jerzego Kloczowskiego jest zbiorem esejow uznanych, bar-
dzo doswiadczonych historykéw. Kazdy kto chociaz raz rzucif okiem na ksiggarska
potke od razu skojarzy nazwiska takie jak J. Tazbir, H. Samsonowicz czy J. Wy-
rozumski. Sg to - nie ulega zZadnej watpliwosci — eksperci w dziedzinie historii,
jednak w recenzowanej pracy starali si¢ oni wyj$¢ poza ramy specjalizacji i potrak-
towali temat znacznie szerzej. Jak zaznacza redaktor, postugujac si¢ stowami Janu-
sza Tazbira, jest to ksigzka skierowana przede wszystkim do historykéw oraz os6b
gleboko zainteresowanych przeszlo$cia Polski i jej relacjami z Europa, zaréwno
zachodnig jak i wschodnig (s. 9).

Na publikacje¢ sktada si¢ dziewig¢ rozdziatéw poprzedzonych wprowadzeniem,
a tematem przewodnim kazdego jest pozycja Polski w szerokim, europejskim kon-
tekscie. Dodatkowo kazdy z Autoréw piszac swojg czgs¢ staral si¢ poruszy¢ temat
Europy w §wiadomosci Polakéw na przestrzeni wiekow (i jak wynika z recenzo-
wanej pracy Polacy wypadajg pod tym wzgledem mizernie, gdyz niewiele wiedzac
o Europie, przytloczeni bagazem doswiadczen lat minionych ze strachem spogla-
daja na wszystko co dzieje si¢ za zachodnig granica).

Calos¢ mozna podzieli¢ na dwie czeéci, z ktdrych pierwsza poswiecona jest
historii Polski poczawszy od czaséw plemion stowianskich i chrztu w 966 r., az do
czaséw najnowszych'. W tej czesci Autorzy skupili si¢ na wydarzeniach przeto-
mowych w historii Polski, ktére byly zwigzane z wydarzeniami w Europie. Jest to,
wedlug mnie, doskonale rozwigzanie aby usystematyzowac posiadang juz wiedzg.
Niemal wszyscy zaznaczaja dziejowg wage takich wydarzen jak przyjecie przez
Polske¢ chrzescijanstwa, wojny z Zakonem Krzyzackim, Unia Lubelska, czasy sa-
skie, rozbiory. Jednak czy nie stuzg one dzis gtéwnie utrwalaniu pamigci zbioro-
wej narodu (H. Samsonowicz, s. 42)? Otéz wedlug mnie zdecydowanie nie. Jest to
przestroga przed izolacja w Europie. W poprzednich epokach recepcja zachodnich
wzorcow byta na ziemiach polskich znikoma, byli§my na peryferiach rozwinigte-
go miasta, chatg na podgrodziu. Potwierdzily to chociazby kongres wiedenski czy
duzo pdzniej konferencja w Jalcie. Tego wlasnie dotyczy czg$¢ ,historyczna” tego
zbioru. Ukazuje nam do czego doprowadzila Polsk¢ postawa ignorancji wobec
$wiata zachodniego, stad tytul Przesztos¢ dla przysztosci uwazam za znakomicie
dobrany.

1S3 to kolejno rozdziaty: P. Wandycz, W cieniu Klio; H. Samsonowicz, Od ,,Europy Barbarzyriskiej” do
»Mtodszej Europy”; ]. Tazbir, Meandry narodowych loséw; ]. Wyrozumski, Miejsce i rola Polski w Europie. Refleksje
historyka; G. Labuda, Esej historyczny o miejscu Polski w dziejach Europy Srodkowej; ]. Kloczowski, Tysigc lat
Polski w Europie.
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Druga cze$¢ poswigcona jest czasom nam blizszym, historii Unii Europejskiej,
akcesowi Polski do tejze wspolnoty oraz przysziosci krajow starego kontynentu®
Te czg$¢ nalezy odczytywac jako wizje przyszlosci, projekeje szans, dla Polski w Eu-
ropie i Europy w Polsce. Bronistaw Geremek przyszios¢ widzial w rozbudowane;j
edukacji europejskiej i obywatelskiej (s. 116). Zeby odczué realne efekty zmian za
kilka dekad powinnismy juz teraz ksztalci¢ civis europus, a z Unig szukac elemen-
tow laczacych, budujgcych wspoélng przesztosé, ktora bedzie fundamentem przy-
szlosci. Jerzy Lukaszewski przedstawia wiele probleméw przed jakimi stangty kraje
nalezace do Unii Europejskiej. Z pewng doza ironii uwypukla polskie podejscie do
tematu - Polska a zachdd Europy - pietnujac pieniactwo, ktore stalo si¢ polskim
znakiem rozpoznawczym w Brukseli (s. 158). Polakom brakuje umiej¢tnosci osia-
gniecia harmonii mig¢dzy interesami kraju i interesami Unii. O tym traktuje druga
cz¢$¢, niejako o koniecznosci zwalczenia swoich wlasnych przywar i wad. A jest to
konieczne by nie powtdrzyly sie scenariusze z poprzednich wiekow. Catos¢ uzu-
pelnia esej Leszka Kotakowskiego, ktory jest podsumowaniem i oceng systemu
komunistycznego w Polsce, pisanym tuz przed upadkiem tego sztucznego tworu,
czego profesor nie przewidywal, ze bedzie mialo miejsce w ciggu najblizszych lat.

Recenzowany zbidr jest bardzo wazny szczegdlnie dla miodych historykow,
ludzi, ktérzy dopiero wkraczaja na drog¢ naukowej kariery. Historycy-seniorzy
wystepuja tu w roli przewodnikow, dzielg si¢ nabytym przez dziesigciolecia do-
$wiadczeniem. Wielu z nich zwraca uwage na budowanie $wiadomosci historycz-
nej i perspektywe badacza, przyznaja si¢ do swoich bledéw, ktore czgsto wyni-
kaja z nadmiaru mozliwosci interpretacyjnych danego wydarzenia (J. Tazbir, s.
54). Podkreslona zostala koniecznos$¢ brania pod uwagg okreslonych i jedynych
dla danego okresu realiow. Czgsto surowe oceny postaci czy wydarzen z przeszlo-
$ci wynikajg z braku $wiadomosci o dzielacej nas przestrzeni czasowej, a zawsze
trzeba pamigta¢ o unikalnych warunkach w jakich pewne sprawy mialy miejsce.
Natomiast badacze oceniajg zdarzenia z perspektywy lat, majac w sobie bagaz
doswiadczen i wiedze poprzednich pokolen co prowadzi do ostrej krytyki prze-
szlosci wynikajacej z jej niezrozumienia. Niestety, nie dostaniemy jednoznacznej
odpowiedzi na to, jak sobie z tym poradzi¢, jednak nie byto zamystem Autoréow
by udziela¢ rad czytelnikowi, ale zeby ukaza¢ realny problem i mozliwe obszary
badan naukowych. Wykazuja oni potrzebg stosowania metody komparatystycznej
dla pelnego zrozumienia dziejow narodu polskiego (P. Wandycz, s. 26), ktora to za
pomocy analogii — czesto ci¢zko zauwazalnych — pomaga wyjasnic wiele aspektéw
przeszlosci mogacych mie¢ znaczacy wplyw na przysztos¢ (potrzebe prac o takim
charakterze zaznacza ,,Kwartalnik Historyczny”). Praca ta jest takze postulatem
aby wychodzi¢ poza ramy swoich zainteresowan, poza waskie granice specjalizacji.
Pisanie na temat przeszlosci powinno si¢ odbywac w szerokim kontekscie kultu-
rowym, dziejowym i spofecznym. Sprawny historyk powinien by¢ erudyta, ktory
postugujac si¢ wyobraznig, potrafi wskaza¢ cechy wspdlne wydarzen, a czgsto na
podstawie analogii tworzy¢ jakze popularng dzis histori¢ alternatywna (J. Tazbir,
s. 45).

2 Satokolejno rozdzialy: B. Geremek, Europa wielu ojczyzn; J. Lukaszewski, Europa polityczna z Polskg czy
bez Polski?.
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Jest jedna kwestia natury technicznej, ktéra moze nie spodobad si¢ w tym wy-
dawnictwie. Mianowicie biogramy Autoréw zostaly sztucznie podzielone na dwie
czgsci przez co poczatek kazdego artykulu jest przedzielony, a czytelnik zostal
zmuszony do ,kartkowania” ksigzki w celu przeczytania biogramu. W zaden spo-
sob nie wplywa to jednak na odbidr tego co najwazniejsze, czyli tresci historycz-
nych przemyslen.

Recenzowang publikacje, cho¢ w duzej mierze traktuje o przesztosci, uwazam
za wazng dla naszej terazniejszosci i przyszlosci. By¢ moze dzigki takiemu uka-
zywaniu dziejéw, w formie porownan, krétkich syntez i analogii latwiej bedzie
zrozumie¢ dzisiejsze polozenie Polski. Zyjemy w Europie, chcemy do niej nalezeé
i jednoczesnie bronimy si¢ przed tym, co wynika z nieswiadomosci wspdlnych
korzeni.
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