Barbara Wozniak, Marek Wozniak

Wojna polsko-bolszewicka na
Lubelszczyznie w historiografii
polskiej

Rocznik Lubelski 37, 80-88

2011

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

3 ¢
<
g

MUZEUM HISTORII POLSKI



BARBARA WOZNIAK, MAREK WOZNIAK
Lublin

Wojna polsko-bolszewicka na Lubelszczyznie
w historiografii polskiej

»Podczas dtugiego pobytu w Krakowie pod koniec lat szescdziesigtych dowie-
dziatem sig o istnieniu »wojny bolszewickiej«; przystuchiwatem sig jak zaczarowany
wspaniatym opowiesciom mojego Tescia o jego przygodach sprzed potwiecza, kiedy
to wojowat z Armig Czerwong Lenina. Wojna polsko-bolszewicka z 1919-1920 r.
byta jednak wcigz tematem zakazanym. Nie istniata w podrecznikach i w oficjalnych
publikacjach ukazujgcych sig w »obozie socjalistycznym«. Klgska Armii Czerwonej
zdecydowanie przerastala wyobraznig i wykraczata poza dyrektywy komunistycz-
nych cenzoréw; w zadnym razie nie mogta wigc stanowic legalnego przedmiotu ba-
dan archiwalnych, a tym bardziej tematu rozprawy doktorskie;.”

(N. Davies, Orzet bialy, czerwona gwiazda)

W zasadzie od poczatku historycznej refleksji nad wydarzeniami roku 1920 -
a mialo to miejsce praktycznie juz w latach dwudziestych XX w. - badacze zmagali
si¢ z kilkoma fundamentalnymi dla historiograficznych przedstawien kwestiami.
Problemy zwiazane byly i nadal sg juz z samym okresleniem - nazwg - konfliktu.
Zdzistaw Kowalski' zauwazyt, ze mielisSmy wtedy do czynienia ze sporem termi-
nologicznym odnoszacym si¢ do okreslenia konfliktu migdzy Polska a sowiecka
Rosjg. Pisano zatem o wojnie polsko-rosyjskiej, polsko-sowieckiej (Marian Kukiel),
wojnie roku 1920, wojnie polsko-ruskiej. W okresie PRL — o czym wigcej nieco da-
lej - obowigzywata nazwa wojna polsko-radziecka, cho¢ w podrecznikach zdarzato
sie, iz wydarzenia taczone z tym konfliktem funkcjonowaly jako elementy skia-
dowe polskiej walki o granice, co w jakims$ sensie pozwalalo opisywa¢ faktyczne
dzialania wojenne, a jednoczesnie unika¢ bezposrednich odwotan do samego kon-
fliktu zbrojnego. Po 1989 natomiast roku mowi si¢ zazwyczaj — cho¢ réznie si¢ ar-
gumentuje na rzecz przyjmowanej nomenklatury - o wojnie polsko-bolszewickiej
lub polsko-sowieckiej’.

1 Z.G. Kowalski, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920 na tamach polski fachowych periodykéw wojsko-
wych, Torun 2004, s. 5.

2 Przykladowo Z. Kowalski - jak sam pisze ~ wychodzac z .clausewitzkicj tezy, Ze wojna jest narz¢dziem
polityki, jako ze ta wojna wybuchta przede wszystkim z przyczyn ideologicznych [...]” przyjmuje, ze z tego po-
wodu wlhasciwg nazwg dla tego konfliktu jest okredlenie ,wojna polsko-bolszewicka™ Zob. Z. G. Kowalski, op.
cit., s. 5. Natomiast J. Szczepanski twierdzi, iz ,w 1920 r. Rzeczpospolita walczyta nie z narodem rosyjskim, lecz
z systemem bolszewickim, prébujacym zniewoli¢ naréd polski i inne narody”, co przesgdza historycznie mozliwe
etykiety dla wydarzen roku 1920. Zob. ]. Szczepariski, Spoleczenistwo polskie w walce z najazdem bolszewickim



Wojna polsko-bolszewicka na Lubelszczyznie w historiografii polskiej 81

Inna kwestia dyskusyjna odnosi si¢ do samej genezy konfliktu, a konkretnie do
problemu zwigzanego z tym komu - Polsce czy Rosji sowieckiej — nalezatoby przy-
pisa¢ sprawstwo i obarczy¢ wing za wojne. W historiografii polskiej czgsto pojawia
si¢ teza — werbalizowana szczegdlnie mocno zwlaszcza wspolczesnie - przypisuja-
ca odpowiedzialno$¢ stronie rosyjskiej. Nie da si¢ bowiem ukry¢, ze wspétczesny
polski dyskurs historyczny w duzej mierze oparty jest na przekonaniu, ze mieliémy
do czynienia z bolszewickim najazdem. Tego typu interpretacja wychodzi oczywi-
$cie naprzeciw naszej polonocentrycznej, wlasnej wizji roli i miejsca Polski w éw-
czesnej Europie, okreslonej - upraszczajac mocno problem lub po prostu méwigc
ogolnie - tak terytorialnie jak i w pewnym sensie politycznie w traktacie wersal-
skim. W takim ujeciu podkresla si¢ nasz wklad w obrong¢ Europy - cywilizacji
zachodniej - przed barbarzynska (bolszewicka) nawalnicg. Nieco inaczej wyglada
sprawa, kiedy potraktujemy wojn¢ z Rosja jako element — walke — ksztaltowania
naszych granic. Jeszcze do niedawna — w pewnym sensie do momentu symbo-
licznej rehabilitacji Jozefa Pilsudskiego — rownie czgsto byly obecne interpreta-
cje skladajace odpowiedzialnos¢ na dzialalnos$¢ obozu sanacyjnego, probujacego
realizowa¢ okreslony program polityczny w odniesieniu do naszych wschodnich
(ale nie tylko i wylgcznie Rosji) sgsiadow. W takim ujeciu mozna postrzegac wojne
polsko-radziecka juz nie tylko jako nasz wkiad w obrong¢ Europy;, ale takze jako -
co jak zauwaza Norman Davies byto mocno zakorzenionym przekonaniem wsréd
historykéw zachodnich - szczegélnego rodzaju polityk¢ panstw Ententy wobec
Pilsudskiego i samej Polski z jednej strony oraz Rosji sowieckiej z drugiej. Owcze-
sna Polska mialaby zatem by¢ narz¢dziem ,,burzuazyjnego Zachodu” - co szcze-
gblnie mocno bylo akcentowane w historiografii okresu PRL — skierowang przeciw
»przodujgcemu narodowi $wiata™.

Okres mi¢dzywojenny

W okresie II Rzeczypospolitej dyskusje podejmujace problem konfliktu mig-
dzy Polskg a panstwem Lenina - jak zauwaza Janusz Szczepanski* - odnosily si¢
przede wszystkim do prowadzonych dziatan wojennych, a ich zasadniczym przed-
miotem byly wowczas m.in. spory o strategie i ich autorstwo, ktére w ostatecznym
rozrachunku przyczynily si¢ do porazki Armii Czerwonej. Problematyke zdomi-
nowaly zatem kwestie militarne z zakresu raczej historii wojskowosci, niz polityki
czy spoleczenstwa. Byly to zatem raczej publikacje o charakterze syntetycznym
- czg¢sto wspomnieniowym — obejmujacym caloksztalt dzialan wojennych. Mozna
tak mowi¢ m.in. o pracach: Jozefa Pilsudskiego, Rok 1920, Warszawa 1924; Ada-
ma Przybylskiego, Wojna polska 1918-1921, Warszawa 1930; Lucjana Zeligowskie-
go, Wojna roku 1920, Warszawa 1930, Tadeusza Teslara, Polityka Rosji Sowieckiej

1920 roku, Warszawa-Puttusk 2000, s. 13. Jednoczesnie obaj zwracaja uwagg, ze termin ,wojna polsko-sowiecka’,
z uwagi na powstanie Zwigzku Radzieckiego jako paristwa w roku 1922 jest zasadny raczej w odniesieniu do
okresu II wojny $wiatowej, a zwlaszcza wydarzen po 171X 1939 r.

3 Zob. Przedmowa N. Daviesa do wydania polskiego Orzet bialy, czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolsze-
wicka 1919-1920, Krakéw 1997.

4 ]. Szczepariski, Spoleczenistwo polskie..., s. 8.
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podczas wojny z Polskg, Warszawa 1937; czy wreszcie Tadeusza Kutrzeby, Wyprawa
Kijowska 1920 roku, Warszawa 1938.

Artur Leinwand® zwraca wreszcie uwage, ze konflikt polsko-bolszewicki stat si¢
takze elementem owczesnych publikacji, ktorych zasadniczym przedmiotem ana-
liz byla rewolucja pazdziernikowa. Zwraca jednak przy tym uwagg, ze wydarzenia
pazdziernikowe — w przeciwienstwie do rewolucji marcowej — pozostaly zagad-
nieniem nie wzbudzajacym wigkszego zainteresowania®. Jedyng ~ poza broszura-
mi o bolszewizmie czy wspomnieniami uczestnikow wydarzen zazwyczaj zresztg
»marginalnie traktujacych” problem — wartg zainteresowania monografig na temat
rewolucji pazdziernikowej, takze w kontekscie imperialnych planéw rozszerzenia
wplywow ideologii bolszewickiej, a zatem takze problemu walki o granice polsko-
radzieckie byla w tym okresie praca Stanistawa Grabskiego pt. Rewolucja. Studium
spoteczno-polityczne, Warszawa 1921. Generalnie mozna powiedzie¢ jednak, iz
w tej nielicznej literaturze dominowaty przede wszystkim tematy dotyczace: przy-
czyn rewolucji, jej przebiegu i znaczenia oraz sprawy polskiej w jej trakcie’.

Podsumowujac ten fragment warto podkresli¢, ze 6wczesnej historiografii bra-
kowato dystansu do niezbyt jeszcze odlegtych wydarzen. W zwigzku z tym wojna
polsko-bolszewicka jako przedmiot badan byta obecna z jednej strony w dyskursie
raczej politycznym niz historycznym, co w jakiej$ mierze wynikato z dwczesnej sy-
tuacji geopolitycznej Polski, z drugiej zas zdominowana byta — o czym przekonuje
nas Z. Kowalski® - przez problemy stricte militarne zwigzane z udzialem poszcze-
golnych rodzajow sit zbrojnych, strategii dzialan bojowych czy wreszcie uzbrojenia
rywalizujgcych stron konfliktu.

5 A. Leinwand, Historiografia Drugiej Rzeczypospolitej o rewolucji pazdziernikowej, ,Najnowsze Dzieje
Polski” 1967, t. X1, s. 28-42.

6 Na temat rewolucji marcowej: S. Askenazy, Rewolucja rosyjska a Polska, w: Uwagi, Warszawa 1924; L.
Kozlowski, Rewolucja Rosyjska i niepodleglos¢ Polski, Warszawa 1922. Przyczyny braku zainteresowania rewolucja
pazdziernikowg zdaniem Leinwanda, leza gléwnie w niedostrzeganiu ,nowej jakosci, zasadniczego zwrotu
w dziejach, traktowanego jako cksperyment, ktéry sita rzeczy musi byé¢ krétkotrwaly”; oraz ,nastawienie an-
tyradzieckie” (por. s. 23).

7 Leinwand zauwaza, Ze literatura na temat rewolucji pazdziernikowej powstawala w okreslonych war-
unkach historycznych: cele autoréw i wydawcéw poczatkowo zmierzaly w kierunku ,straszenia bolszewizmem”
Stad tez wiele w tym okresie broszur propagandowych (np. W. Lutostawski, Bolszewizm i Polska, Poznan 1920;
A. Krzyzanowski, Bolszewizm, Krakéw 1920). Oproécz tego mozna wymieni¢ szereg pozycji zajmujacych sig
rewolucjg pazdziernikowg jedynic na marginesie (M. Zdziechowski, Renesans a rewolucja, Wilno 1925; Idem,
Europa, Rosja, Azja. Szkice polityczno-literackie, Wilno 1922; L. Wasilewski, Europa po wojnie, Warszawa 1924;
K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa na kresach wschodnich, Krakéw 1924; Idem, Elita bolszewicka. Studium
socjologiczne, Krakéw 1927). W 1. trzydziestych zdaniem Autora sytuacja nieco si¢ poprawita a dominujaca
w tym okresie pozycja nalezala do wspomnien (]. Jacyna, Trzydziesci lat w stolicy Rosji (1888-1918). Wspomnie-
nia, Warszawa 1926; Idem, Zaglada caratu, Warszawa 1930, L. Kozlowski, Pétksigzyc i gwiazda czerwona. Wybor
pism, Wilno 1930) oraz monografii (R. Dmowski, Swiat powojenny i Polska, Warszawa 1931; M. Seyda, Polska
na przetomie wiekéw. Fakty i dokumenty, Poznan 1931; W. Spasowski, Przebudowa nowego ustroju, Warszawa
1936).

8 Z.G.Kowalski, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920 na tamach polskich fachowych periodykéw wojskow-
ych, Torun 2004.
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Okres PRL

W latach 1945-1989 jedynie nieliczni historycy podejmowali problem wojny
miedzy Polskg a sowieckg Rosjg. W duzej mierze prace te odnosily si¢ do kwestii —
podobnie jak to miato miejsce w dwudziestoleciu migdzywojennym — wojskowych
i technicznych, a jako takie zazwyczaj stanowily fragmenty wigkszych calosci od-
noszacych si¢ do historii wojskowosci’. Jesli zas wykraczaly poza tak zarysowang
(w pewnym sensie bezpieczng i neutralng) tematyke to, jak pokazuje J. Szczepan-
ski, wydarzenia wojny polsko-radzieckiej byty przedstawiane zgodnie z wytyczny-
mi osrodka wladzy lub pod wplywem propagandy. W efekcie na czolo wysuwano
»pokojowe propozycje bolszewickiej Rosji” oraz kwestig¢ ,,polskiego nacjonalizmu™:
»starano sie¢ udowodni¢, ze wojna przeciwko bolszewickiej Rosji miala charakter
wybitnie imperialistyczny, J6zef Pilsudski za$ byt narzedziem w rgkach panstw En-
tenty. Taka interpretacja pojawia si¢ m.in. w pracy Stefana Arskiego, Adama. Korty
i Zbigniewa Safiana'®.

Nietrudno oczywiscie wskaza¢ przyczyny tego stanu rzeczy. O wydarzeniach
roku 1920 r. w okresie PRL trudno bylo pisa¢ bez obaw o ingerencje cenzury. Co
wigcej, Szczepanski podkresla, ze historykom polskim dawano mozliwos¢ kwe-
rendy zrodlowej w radzieckich archiwach w zasadzie jedynie w zwigzku ze studia-
mi nad dziejami polskiego ruchu robotniczego, cho¢ oczywiscie nie wszystkim.
Oczywiscie nie znaczy to, ze nie podejmowano prob analizy wydarzen na przykiad
odnosnie okreslania przyczyn konfliktu. Zwraca przy tym jednak uwage na fakt, iz
cho¢ geneza wojny budzila zainteresowanie i stala si¢ przedmiotem refleksji histo-
rykow to, jak dodaje, starano si¢ przedstawia¢ problem w spos6b zgodny z inter-
pretacjami obecnymi w historiografii radzieckie;j''.

Okres PRL - w opiniach badaczy - cho¢ nie byl zbyt bogaty w kontekscie licz-
by i jakosci publikacji, ktérych przedmiotem byta wojna polsko-bolszewicka, to
jednak - jak twierdzi ]. Szczepanski — pozostawil po sobie kilka prac o ,trwalej
warto$ci naukowej”. Mozna do nich zaliczy¢ m.in. teksty Artura Leinwanda'?, Pio-
tra Lossowskiego®, Adolfa Juzwenki' czy wreszcie Mieczystawa Wrzoska'. Pod-
kresla si¢ jednak czesto, ze o ile dosy¢ wiarygodna jest charakterystyka dzialan
militarnych, o tyle nie podnosza one w wystarczajagcym stopniu ,wielu watkow

9  Trzeba tu wymieni¢ m.in. prace M. Wrzoska, Dzieje orgza polskiego 1794-1938, Warszawa 1973, Idem,
Historia orgza polskiego 1794-1938, Warszawa 1984; Idem, Wojsko polskie i operacje wojenne lat 1918-1921,
Biatystok 1988.

10 Zmowa grabiezcow. Awantura Pilsudskiego w 1920 r., Warszawa 1950. Tego typu interpretacja byta popu-
larna takze wéréd sympatyzujacych z lewicg historykéw zachodnich. Przekonujg o tym stowa N. Daviesa na temat
recepcji jego ksigzki o wojnie polsko bolszewickiej (Orzet bialy, czerwona gwiazda...).

11 M. Grinberg, Z zagadnier: wojny polsko-radzieckiej, w: Ruch robotniczy i ludowy w Polsce w latach 1914
1923, Warszawa 1960; J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Biatorus w polityce obozu belwederskiego, Warszawa
1962; Idem, Imperializm stabosci. Ksztattowanie sig koncepcji polityki wschodniej pitsudczykow 1921-1926, War-
szawa 1967; A. Deruga, Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Bialorusi i Ukrainy (1918-1919), Warszawa
1969. W. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971. Por. ]. Szczepanski, Spofeczeristwo pol-
skie...,s. 8.

12 A. Leinwand, Polska Partia Socjalistyczna wobec wojny polsko-radzieckiej 1919-1920, Warszawa 1964.

13 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918-1920, Warszawa 1966.

14 A. Juzwenko, Polska a ,,biata” Rosja (od X1 1918 do IV 1920), Wroclaw 1973.

15 M. Wrzosek, Wojsko Polskie i operacje wojenne lat 1918-1921, Biatystok 1988.
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wschodniej polityki II Rzeczypospolitej”. Wéréd powodow takiego stanu rzeczy
mozna wymieni¢ - poza wptywami cenzury'® - takze obawy historykow (swoista
autocenzura) przed podejmowaniem tematéw niepopularnych badz niedobrze
widzianych przez 6wczesne wladze.

Milczenie bylo przerywane co jakis czas za sprawg - niezaleznych od oficjalnych
- publikacji tzw. ,drugiego obiegu” oraz historiografii emigracyjnej, cho¢ i tu zwa-
zywszy na utrudnienia zwigzane z dotarciem do materialéw zZrédlowych dorobek
nie jest zbyt imponujacy. Co wigcej — interpretacje wydarzen w duzej mierze byly
sterowane pitsudczykowska badz endecks wizjg dwudziestolecia migdzywojennego
wraz z wpisang w nia/nie oceng wiasnej roli czy wlasnego udzialu w wydarzeniach
lat 1919-1921. Mozna w tym kontekscie wymieni¢ m.in. prace Wiadystawa Pobog-
Malinowskiego'’, Pawta Zaremby'®, Jedrzeja Giertycha'®, czy wreszcie Tadeusza
Piszczkowskiego®™. W przypadku tego ostatniego - cho¢ jak podkresla Rafal Sto-
biecki jest to jedna z niewielu dwczesnych publikacji probujgcych pogodzié, przy-
najmniej w sensie uznania zastug tak J. Pilsudskiego jak R. Dmowskiego, a przynaj-
mniej zmierzajaca do ,zacierania sporéw migdzy dwoma wrogimi sobie obozami
politycznymi” — ma charakter przede wszystkim popularyzatorski i oparta zostala
wylacznie o publikowane zbiory dokumentéw i dostepne opracowania®.

Po 1989 r.

Dopiero w latach dziewigcdziesigtych XX w. pojawily si¢ mozliwosci bardziej
szczegbtowych, a przede wszystkim niezaleznych od instytucji panstwowych stu-
diéw nad wojna polsko-bolszewicka. Bylo to zwigzane z jednej strony z uwolnie-
niem refleksji od presji ideologiczno-politycznej (takze cenzury), z drugiej zas
z nieskrgpowanym dostgpem do materiatéw archiwalnych - przynajmniej tych
obecnych w Polsce. W duzej mierze sprzyjaly temu réwniez kolejne obchody rocz-
nicowe odnoszace si¢ m.in. do bitwy warszawskiej. Organizowane przy okazji
konferencje naukowe pozostawily po sobie liczne publikacje, ktérych przedmio-
tem byl nie tylko cud nad Wisla. Opracowaniu i analizie poddawano wowczas
miedzynarodowe aspekty wojny z sowieckg Rosja?, ale takze dwczesne relacje pol-
sko-ukrainskie czy konczacy konflikt traktat ryski®.

W ciagu ostatnich lat problematyka zwigzana z dziejami wojny polsko-bolsze-
wickiej — jak zauwazyl ]. Szczepanski - zdominowana zostala przez problematyke

16 J. Szczepanski, Spoleczeristwo polskie..., s. 9.

17 W. Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945, t. 11 1919-1939, Londyn 1956.

18 P. Zaremba, Historia dwudziestolecia (1919-1939), t. 1, Paryz 1981.

19 . Giertych, Tysigc lat historii narodu polskiego, Londyn 1986; Rozwazania o bitwie warszawskiej 1920 r.,
red. J. Giertych, Londyn 1984.

20 . Piszczkowski, Odbudowanie Polski 1914-1939, Londyn 1969.

21 R. Stobiecki, Klio na wygnaniu, Poznan 2005, s. 276.

22 Wojna polsko-radziecka 1920, red. ]. Farys, Szczecin 1990; Wojna polsko-sowiecka 1920 roku. Przebieg
walk i tlo migdzynarodowe, red. A. Koryn, Warszawa 1991; Rok 1920 na Podlasiu, red. A. Mierzwinski, Biata
Podlaska 1991; Wojna polsko-bolszewicka 1920 roku na Mazowszu, red. A. Koseski i ]. Szczepanski, Puttusk 1995;
W 75-lecie Bitwy Warszawskiej 1920, Wioctawek 1997.

23 Por.]. Szczepanski, Spofeczeristwo polskie. .., s. 9.
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genezy, konsekwencji oraz przebiegu dzialan militarnych z naciskiem - patrzac
zwlaszcza przez pryzmat zainteresowan Lubelszczyzng - na gléwne potyczki
miedzy wrogimi wojskami. Pojawily si¢ wreszcie - przede wszystkim za spra-
wa Zbigniewa Karpusa® - prace podejmujace trudny watek sowieckich jencow
oraz wschodnich sojusznikéw Polski.”® W literaturze przedmiotu znalazlo si¢ tak-
ze miejsce na proby analizy postaw spoteczenstwa polskiego wobec wydarzen lat
1918-1921. Z jednej strony odnosilo si¢ to tak do poszczegdlnych regionéw Polski
- jak w przypadku prac Mariana Drozdowskiego®, Mieczystawa Markowskiego?”
czy Janusza Szczepanskiego® - jak i do calosci ziem II Rzeczypospolitej®.

Jak wynika z powyzszego historiografia polska ostatnich dwu dekad uczynita
wojng¢ polsko-bolszewicka obszarem intensywnych studiow, a sama Lubelszczy-
zna - w zasadzie dzialania wojenne oraz sytuacja spoleczno-polityczna na terenie
owczesnego wojewodztwa lubelskiego — okazala si¢ regionem budzacym niezwy-
kle zainteresowanie badaczy naszej przeszlosci. Wsérdd wielu zagadnien obecnych
w literaturze przedmiotu na czolo z pewnoscia wysuwajg si¢ historyczne przedsta-
wienia wydarzen istotnych z punktu widzenia dzialan i strategii militarnych w cza-
sie walk z bolszewikami. Wymieni¢ tu trzeba m.in. prace Lecha Wyszczelskiego™®,
Janusza Odziemkowskiego® czy Jana Lewandowskiego®. Historycy podejmowali
si¢ takze opisu dziatan wojennych na terenach poszczegdlnych regionéw Lubelsz-
czyzny. Szczegoblne zainteresowanie budzily w tym przypadku przede wszystkim
Zamojszczyzna — m.in. publikacje Wlodzimierza Nowaka*, Waldemara Maziar-
czyka*, Jeremiasza Slipca®, Emiliana Wiszke* czy Aleksandra Smoliniskiego®

24 Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy i ukrairiscy w Polsce w latach 1918-1924, Torun 1991; Idem,
Wschodni sojusznicy Polski w wojnie 1920 roku, Torun 1999.

25 A. Czubinski, Walka o granice wschodnie Polski w latach 1918-1921, Opole 1993; M. Wrzosek, Wojny
o granice Polski Odrodzonej 1918-1921, Warszawa 1992; L. Wyszczelski, Niemen 1920, Warszawa 1991, Idem,
Warszawa 1920, Warszawa 1995; G. Lukomski, B. Polak, W obronie Wilna, Grodna i Mifiska, Koszalin-Warszawa
1994. Por. J. Szczepanski, Spoleczenstwo polskie..., s. 10.

26 M. Drozdowski, Warszawa w obronie Rzeczypospolitej, Warszawa 1993.

27 M. Markowski, Spoleczeristwo wojewddztwa kieleckiego wobec wojny polsko-bolszewickiej 1919-1920,
Kielce 1998.

28 . Szczepanski, Wojna 1920 roku na Mazowszu i Podlasiu, Warszawa-Pultusk 1995.

29 Idem, Spoleczenstwo polskie....

30 L. Wyszczelski, Kampania ukrainska 1920 roku, Warszawa 2009, m.in., Walki na Lubelszczyznie i w Gal-
icji Wschodniej po zakoriczeniu bitwy o Lwow.

31 J. Odziemkowski, Cycéw 1920, Warszawa 1992.

32 J. Lewandowski, Lubelszczyzna w czasie wojny 1920 roku, ,Nowe Relacje” 1990, nr 13.

33 W. Nowak, Polsko-ukrairiskie walki z Armig Czerwong w 1920 roku na Zamojszczyznie, ,Przeglad Histo-
ryczno-Wojskowy” 2004, nr 2, s. 93-106.

34 W. Maziarczyk, Wysilek obronny Zamoscia w czasie wojny polsko-sowieckiej 1920 r., ,Zamojsko-
Wolynskie Zeszyty Muzealne” 2004, t. 2, 5. 217-224.
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cho¢ przedmiotem refleksji historykéw byla takze sytuacja na ChelmszczyZnie
(m.in. Marek Sioma*) czy Podlasiu (m.in. Henryk Mierzwinski*).

Réwnie istotnymi z punktu widzenia badaczy dziejow pierwszej polowy XX
w. staly si¢ zagadnienia zwigzane z problemami funkcjonowania organéw wladzy
i postawami przedstawicieli administracji pafistwowej w czasie wojny (m.in. Ja-
nusz Zieminski* oraz Waldemar Kozyra*') czy wreszcie sytuacji w organach bez-
pieczenstwa publicznego, a zwlaszcza Policji Panistwowej (Robert Litwinski®).
Osobnymi - a jednoczesnie niezwykle interesujagcymi ~ przedmiotami badan oka-
zaly si¢ m.in. stosunek do wojny dwczesnych stronnictw politycznych oraz ich za-
angazowania w obrong kraju - w tym kontekscie trzeba wymieni¢ prace Emila
Horocha®® czy Zbigniewa Osinskiego*, Arkadiusza Kotodziejczyka i Waldemara
Parucha® - oraz wzajemne relacje i wspotpraca w dzialaniach wojennych Polakow
i Ukraincéw (m.in. Tadeusz Krzastek*).

Uzupetnieniem obrazu wojny polsko-bolszewickiej s3 studia i materialy podej-
mujgce problem postaw i zachowan spoleczenstwa wobec wydarzen roku 1920 oraz
spolecznych konsekwencji konfliktu. Problemy te podejmowane byly m.in. przez
Ryszarda Kolodziejczyka*, Albina Koprukowniaka®, Michata Grzybowskiego®, Ja-

38 M. Sioma, Dziatania wojenne na Chelmszczyinie w okresie bitwy warszawskiej, ,Rocznik Chetmski”
2002,t.8,s.193-217.
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rostawa Cabaja®, Janusza Szczepanskiego®', Marka Siom¢*?, Waldemara Maziarczy-
ka* oraz Stanistawa Dgbrowskiego®. Wspomnie¢ wreszcie trzeba, iz konflikt Pol-
ski z Rosjg Radziecka - zwlaszcza w kontekscie spotecznej swiadomosci i pamiegci
historycznej — stat si¢ takze przedmiotem licznych prac dyplomowych bronionych
w Instytucie Historii UMCS i pisanych pod kierunkiem R. Litwinskiego®.

Dorobek historiografii uzupetniajg materiaty o charakterze wspomnieniowym
i pamigtnikarskim uczestnikéw badz obserwatoréw wydarzen roku 1920°.

Mamy wreszcie do czynienia ze znaczng liczbg publikacji o charakterze przy-
czynkarskim i rocznicowym - ukazujgcych si¢ zazwyczaj przy okazji uroczystych
obchodéw poszczegolnych epizodéw konfliktu polsko-sowieckiego - odnosza-
cych si¢ m.in. do bardziej lub mniej znanych potyczek wojny polsko-bolszewic-
kiej. Do tego typu literatury mozemy zaliczy¢ m.in. teksty Mariana Staweckiego®,
Krzysztofa Czubary®, Doroty Lukomskiej*’, Bolestawa Cisto®, Antoniego Lenkie-
wicza® czy Leszka Grota® przypominajace bitwg pod Komarowem®. Podobny cel
przyswiecal publikacjom Zbigniewa Lubaszewskiego® oraz Zofii Szpetko® o bi-
twie pod Cycowem, Macieja Lipinskiego® przywolujace pamig¢ wydarzen wojen-
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nr 13.

66 M. Lipinski, Wojna polsko-bolszewicka w powiecie tukowskim: tukowski sierpiert 1920 roku, ,Nowa Gaze-
ta Lukowska” 2000, nr 18, s. 14; nr 19, 5. 14.



88 Barbara Wozniak, Marek Wozniak

nych 1920 r. w powiecie tukowskim, teksty Katarzyny Strézewskiej”’, Krzysztofa
Radziejewskiego®® poswigcone obroicom Zamoscia® czy wreszcie Szczepana Ka-
linowskiego opisujace walki w okolicach Bialej Podlaskiej”, Pawta Borka przed-
stawiajace walki nad Rzeczycg”', Wojciecha Dziedzica rekonstruujgce wydarzenia
z sierpnia 1920 r. w Tomaszowie’ oraz Janusza Cyfrowicza na temat wydarzen
roku 1920 w powiecie lubartowskim”.

Podsumowujgc mozna zauwazy¢, ze cho¢ szeroko rozumiana literatura przed-
miotu — w tej chwili przeciez juz tak ilosciowo jak i jakosciowo znacznie bogatsza
- w ostatnich latach prébuje nadrobié zaleglosci, ktére w duzej mierze byly kon-
sekwencja ,,milczenia” historykéw w okresie PRL, w wielu zagadnieniach zwig-
zanych z wojng polsko-bolszewicka ciagle potrzebuje bardziej szczegétowych,
a przede wszystkim podbudowanych materialem empirycznym/zrédlowym, opra-
cowan. Mam tu na mysli przede wszystkim takie kwestie jak udziat i rola admi-
nistracji cywilnej w wojnie, jej zaangazowanie oraz stosunek do poszczegélnych
grup spolecznych w czasie dzialan militarnych. Podobnie wcigz na swoich badaczy
czekajg zagadnienia zwigzane z konsekwencjami spofecznymi, takze w kontekscie
stosunkéw narodowo-etnicznych i zmian w tym obszarze jakie za soba pociagnety
wydarzenia roku 1920.

The Polish-Bolshevik War in the Lublin Region in Polish Historiography

The paper is an attempt to describe and present general characteristics of historiography
studying different subjects in the Polish-Bolshevik war in the Lublin region. It does not aspire
to comprehensively present and assess the historical discourse concerned with the conflict be-
tween Poland and Soviet Russia; it only outlines the phenomena, problems and events of inter-
est to the students of the past, relating to the course of the war in the Lublin region in the broad
sense. Consequently, its principal goal is not to provide exhaustive information on or synthesis
of who, how, and when made this conflict the subject of research work, but rather to draw atten-
tion to the principal themes of these attempts made both by so-called academic historiography
and by less official historical narratives — especially the popularizing or commemorative ones,
associated with anniversaries of individual war episodes. We can conclude that descriptions, in-
terpretations or attempts to explain some elements of the historical process not only show a cer-
tain general way of thinking and assessment criteria for phenomena of interest to historians, but
already the choice of some rather than other themes somehow reflects more general features of
historical writing in particular periods of the 20™ century.
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