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STEFAN GRUSZECKI

WEGROW KOLEBKA ARIANIZMU POLSKIEGO

W tysigclecie panstwa polskiego obchodzimy rocznice powstania roéz-
nych miast i ich okregéw, wydobywajac z zapomnienia nie tylko fakty, ale
i procesy spoleczne, gospodarcze, kulturalne i inne, poddajac niejednokrot-
nie rewizji dotychczasowe poglady.

I tak Wegrow podlaski w ksztaltowaniu sie ideologii spolecznej, mimo
ze odegral powazng role, nie zwrécil dotgd na siebie wiekszej uwagi w li-
teraturze naukowej.

W omawianiu stosunkdéw wyznaniowych w pow. wegrowskim trudno
sie ograniczy¢ do terenéw dzisiejszego powiatu, poniewaz w XVI w. po-
wiatu wegrowskiego juz nie bylo. Zostal on wchloniety przez drohiczynski
i mielnicki, stajgc sie integralng czes$cig Podlasia 1.

Kraina ta, nie posiadajgca granic wyraznie zaakcentowanych, lezala
na przej$ciu miedzy Mazowszem a Rusig Czerwong, W. Ksiestwem Litew-
skim a Lubelszczyzng, a wiec na skrzyzowaniu wielkich drég prowadzg-
cych z Moskwy przez Warszawe i Poznan i dalej na zachéd, a od Mo-
rza Czarnego do Baltyku. Goscince te przecinaly sie wlasnie na Rynku
w Wegrowie 2. Podlasie wiec lezalo wlasciwie miedzy Wschodem a Zacho-
dem. Na jego terenie krzyzowaly sie wplywy dwu kultur — zachodniej
i wschodniej. Ta specyfika polozenia wywarla swoiste pietno na stosun-
kach wyznaniowych, zwlaszcza ze tu ostro, jak nigdzie w Rzeczypospolitej
szlacheckiej, zarysowaly sie krancowosci spoteczne — rzesze ubogiej drob-
nej szlachty za$ciankowej obok wlascicieli wlasnosci latyfundialnej Kiz-
gajltow, Radziwilléw, Kiszkéw, Chlebowiczéw itp.

1 A, Jablonowski, Zrbdla dziejowe t. 7, XVII, cz. II, Podlasie (Wojewédz-
two), Warszawa 1909, s. 13.

2 M. Balinski i T. Lipinski, Starozytna Polska pod wzgledem historycz-
nym, jeograficznym i statystycznym, t. III, Warszawa 1886, s. 413; A. Jablonow -
ski, Zrédta dziejowe, cz. II, s. 2 i n,, cz. IIT, s. 165.
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Miedzy przeludnionym Mazowszem a Podlasiem nie istniala natural-
na granica, totez infiltracja ubogich Mazuréw byla tak wielka, ze stanowili
oni na Podlasiu przytlaczajgca wigkszos¢ 3. NieSli tam przede wszystkim
bojarom uciskanym przez oligarchi¢ litewskg umilowanie przywilejow
i wolnosci szlacheckich. Nic wiec dziwnego, ze sprzecznosci spoteczno-poli-
tyczne na Podlasiu rysowaly sie coraz bardziej i wlasnie na tym terenie
mozna bardzo wyraznie zaobserwowaé, jak reformacja stala sie nie tylko
najbardziej radykalnym nurtem spolecznym, ale i rodzita przestanki po-
tencjalnej rewolucji spolecznej. Stusznie H. Barycz stwierdzil, ze buj-
ne zycie umystowe inteligencji zamknietej w ciasnych murach Krakowa,
rozlawszy sie na zewnatrz, dalo w efekcie reformacje w Malopolsce ¢. Na
Podlasiu, odwrotnie, wynikla ona z potrzeby walki ubogiej szlachty i drob-
nego mieszczanstwa z oligarchig litewska o slusznie nalezne im prawa
i przywileje.

Wbrew dotychczasowym opiniom protesty spoleczno-religijne na
wschodzie Europy, w W. Ksiestwie Litewskim i w Rosji, powstawaly mniej
wiecej w tym samym czasie, co i w zachodniej Europie. I tu protestowano
przeciwko dogmatom cerkiewnym do$¢ wcze$nie, tak ze juz w 1535 .
Zygmunt Stary zmuszony byl wydaé¢ edykt przeciwko reformato-
rom ko$cielnym 5. Ruch reformacyjny za§ w panstwie rosyjskim zaczgt
juz tak bardzo zagrazaé 6wczesnemu porzgdkowi, ze car Iwan IV musial
w 1554 r. zwolaé synod do Moskwy dla utrwalenia nauki cerkiewnej. Sy-
nod ten potepil wszystkich wolnomyslicieli, skazujac ich na $mieré¢. Na-
stgpil exodus z Moskwy na zachdd, na tereny Litwy i naszego Podlasia 6.
Do. przyniesionych tu juz z Polski idealéw wolnosci i przywilejow szla-
checkich doszly teraz hasta rewizji organizacji koscielnej i dogmatow.
Wszystko to razem stworzylo podloze do powstania radykalnego odlamu
reformacji opartej na racjonalizmie, Dzieki temu Podlasie stalo sie kolebka
polskiego arianizmu, ktéry tu przeszedl swg ewolucje od trydeizmu do
unitarianizmu i stgd zostal rozsiany po calym obszarze 6wczesnej Rzeczy-
pospolitej.

Szlachta podlaska podobnie jak i mazowiecka czesto nie mogac znalezé
chleba na ojczystym zagonie, musiala go szukaé poza ojcowizng 7. Osiedla-
jgc sie po calej Rzeczypospolitej, przenosila nowe idee.

Mlody, energiczny, a zgdny wiedzy i zdolny Piotr G iez ek z Gonigdza

3 Tamze, cz. II, s. 175.

1 H Barycz U kolebki malopolskiego ruchu reformacyjnego, w: Odrodzenie
i reformacja w Polsce, t. I, Warszawa 1956, s. 18—19; tenze, Z epoki renesansu,
reformacji i baroku, Warszawa 1971, s. 227.

5J. Tretiak, Piotr Skarga w dziejach i literaturze unii brzeskiej, Krakow
1912, s. 34, 40.

6§ A. J. Klibanow, Reformacionnyje dwizenija w Rossii, Moskwa 1961.

7A.Jablonowski, Zrédla dziejowe, cz. III, s. 54, 73.
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na Podlasiu potrafil zjednaé¢ sobie sympatie¢ moznego biskupa wilenskiego
Pawla Holszanskiego, ktory wystal go na studia do Padwy, widzgc
w nim przyszlego szermierza katolicyzmu w walce z reformacjg. Tam mlo-
dy Piotr nie tylko zdolal uzyskaé stopien doktora filozofii, ale zostal nawet
wykladoweg scholastyki. W czasie studiéw zaprzyjaznil sie z profesorem
filozofii Mateo Gribaldim, ktéory z kolei byl w serdecznych stosun-
kach z ideologiem nowozytnego antytrynitaryzmu Michalem Serve-
t e m, przesladowanym zawziecie przez Jana K alwina. Bedgc pod wpty-
wem Gribaldiego, mlody Piotr poddal gruntownej rewizji swoje poglady
katolickie, przejmujgc sie gleboko antytrynitaryzmem Serveta. Ten fakt
zmusil go po powrocie do kraju do zmiany dawnego patrona biskupa ka-
tolickiego na moznego protektora kalwinizmu na Litwie — Mikolaja R a-
dziwilla Czarnego. Ow, majgc mlodego i zdolnego uczonego przy-
byltego dopiero co z Zachodu, wyslat go na synod seceminski w Malopolsce
w styczniu 1556 r., gdzie juz w drugim dniu debaty 22 stycznia nasz Pod-
lasianin wystgpit po raz pierwszy w Polsce publicznie, gloszgc nauke Ser-
veta. Wywarl ogromne wrazenie na zgromadzonych ministrach kalwin-
skich 8.

- Gonezjusz, wracajac do kraju, wstapit na Morawy, aby odwiedzi¢ i po-
znaé anabaptystyczne komuny braci morawskich. Wychowanek przelud-
nionego i ubogiego Podlasia, ktéry obserwowal ostre kontrasty miedzy
zyjacg szumnie magnaterig a ubogg szlachtg podlaska i wzgardzonymi ple-
bejami, przejat sie spoleczng doktryng huterowcéw gloszacych zniesienie
wlasno$ci prywatnej i urzedéow nie tylko uciskajacych biednych, ale feru-
jacych nawet wyroki $mierci. Zrzucit z siebie wytworng odziez dworzani-
na, przywdziewajgc skromny szary str6j, a miast korda u boku przytroczyt
drewniany kostur, gdyz uwazal, ze nie nalezy nosi¢ broni, ktérg mozna
skrzywdzié blizniego. On, Podlasianin, pierwszy w Polsce przywdzial taki
stroj i znalazt wielu nasladowcow °.

Stangwszy w tak odmiennym stroju i z tak nowg naukg przed zgroma-
dzonymi ministrami, ktérzy, bedgc przewaznie pochodzenia plebejskiego,
zyli mimo swego stanu duchownego w pogardzie i ponizeniu, zdotal por-
waé swoja doktryng wielu z nich za sobg, znajdujgc wsréd nich uczniéw
i propagatoréw swojej idei, takich jak Grzegorz Pawel z Brzezinm,

8 S. Lubieniecki, Historia reformationis Polonicae, Praefatione instruxit Hen-
ricus Barycz, Warszawa 1971, s. 111; Akta synodéw réznowierczych w Polsce, opr.
M. Sipaytlo, t. I, Warszawa 1966, s. 47—48; J. Lukaszewicz Dzieje koSciolow
wyznania helweckiego w Litwie, t. II, Poznan 1843, s. 107; S. K ot, Ideologia politycz-
na i spoteczna braci polskich zwanych arianami, Warszawa 1932, s. 15; J. Jasnow -
ski, Piotr z Goniadza, w: ,Przeglad Historyczny” 1935, odbitka, s. 6—8, 11.

9 Jan ELaski do Teodora Bezy, 30 V 1566 r., T. Wotschke, Der Brief-
wechsel der Schweizer mit den Polen, Lipsk 1908, s. 271—272; S. Kot, Ideologia
polityczna; J. Jasnowski, Piotr z Gonigdza, s. 8.
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Jerzy Szoman, Aleksander Witreliniinni®. Jednak wiekszo$é¢ ucze-
stnikéw synodu potepila nauke Gonezjusza. Pobyt w Malopolsce tego refor-
matora spolecznego i religijnego grozil mu niebezpieczenstwem, 1. Pod na-
ciskiem oskarzen kalwinéw biskup krakowski Andrzej Zebrzydow-
ski zdolal nakloni¢ kréla do wydania edyktu usuwajgcego Gonezjusza
z Malopolski 12. Wszak w tej dzielnicy panstwa mieszkalo najwiecej szlach-
ty Sredniozamoznej i bogatej, a idee Gonezjusza przypominaly straszne
dni wojny chlopskiej w Niemczech i komuny miinsterskiej Jana z Le j-
dy. Wraca wiec na Podlasie i pomimo klgtwy nalozonej przez kalwinéw
pracuje jako minister. Prowadzac miezwykle ozywiong agitacje, zyskuje
dzieki jaskrawym sprzecznoSciom spolecznym coraz wiecej zwolennikow.
Malo, nauka jego siega i poza granice Podlasia: na Rus$, Litwe i etniczne
ziemie polskie, a dla swej ideologii zyskuje nie tylko ministréw, ale
coraz wiecej szlachty drobnej i mieszczanstwa 13. Dzialalno$é jego mogta
byé¢ tym bardziej owocna, ze w 1558 r. Anna z Radziwilléw Kisz-
czyna, przejeta nowatorskimi prgdami religijnymi, usunela katolickiego
plebana z parafii wegrowskiej, zamieniajgc Ko$ciot katolicki na zb6r i mia-
nujgc jego ministrem popularnego juz wtedy Piotra z Gonigdza 4.

Zaniepokojeni o swoj zbor kalwini na synodzie we Wlodzistawiu 15
wrzes$nia 1558 r. podjeli uchwaly zabraniajgce ministrom kalwinskim dy-
sput z arianami 15, a synod pinczowski z 25 kwietnia nastepnego roku po-
wzigl uchwale, mocg ktérej kazdy nowo mianowany minister mial byé
poddany egzaminowi sprawdzajgcemu jego prawowierno$é 16, Niektérzy
ministrowie kalwinscy, jak Szymon Zacjusz, aby uchroni¢ swéj zbor
przed agitacjg arianskg, mysleli nawet o ujednoliceniu zboru kalwinskie-
go na Podlasiu i Litwie, ale nie starczylo im energii.

Matle miasteczko na pograniczu Podlasia i Mazowsza — Wegrow —
" nie tylko zdobywalo adeptéw dla nowej nauki, ale bulwersowalo umysty
w calej Rzeczypospolitej, tym latwiej ze tam wlasnie, od 1562 r., obok Go-
nezjusza widzimy ministrem energicznego, o wielkim zacieciu publicy-
stycznym i gorgco przywigzanego do nowej nauki Marcina Krowic-
"~ 1S Lubienieck i, Historia reformationis, s. 115; L. Szczucki, Marcin
Czechowic, Warszawa 1964, s. 19; S. Kot, Ideologia polityczna; J. Jasnowski,
Piotr z Gonigdza, s. 10—11.

1 J RLukaszewicz Dzieje koScioté6w; L. Szczucki, Marcin Czechowic;
J. Jasnowski, Piotr z Gonigdza, s. 18.

12 Edykt krélewski wyd. J. Jasnowski, w: Reformacja w Polsce IX/X,
1937/1939, s. 442—443.

13 J Lukaszewicz Dzieje koScioléw, s. 108; J. Jasnowski, Piotr z Go-
nigdza, s. 16—20.

14 Zabytki z wieku XVI, w: ,Monumenta Reformationis Poloniae et Lithuaniae”,
seria I, Wilno 1911, s. 29.

15 Akta synodéw roéznowierczych w Polsce, s. 281—282.

16 Tamze, s. 299.
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kiego, przybylego do Wegrowa z Pinczowa. Zostat tez superintendentem
na Podlasiu 17, a wiec miat mozliwosci szerokiego oddzialywania na ksztal-
towanie sie zboru arianskiego. Teraz na Wegrow kierowaly sie oczy rewi-
dujacych swoje poglady nie tylko wyznaniowe, ale i spoleczne. Niemal na
wszystkich synodach, jak w Ksigzu, Pinczowie, Rogowie, Krakowie
i w Mordach na Podlasiu, dyskutuje sie kwestie chrystologiczne.

Racjonalizm religijny arian nie bez powodu budzil obawy takze u za-
moznej szlachty. Przeciez w zastosowaniu do zycia spoleczno-politycznego
podwazal on zasady 6wczesnego porzadku, ale dlatego tez znajdowal uzna-
nie wséroéd ubogich 18,

Podwazanie dogmatu Tréjcy Sw. bardzo mocno lgczylo sie ze sprawg
chrztu, zwlaszcza niemowlat. Zdaniem Gonezjusza pedobaptyzm nie mial
zadnego uzasadnienia ani w Biblii, ani w tradycji starochrzescijanskiej.
Problem ten wysungt on w liScie do ministra nieSwieskiego, Wawrzynca
Krzyszkowskiego?? a poniewaz ta kwestia elektryzowala nie tylko
Podlasie i Litwe, ale i calg Rzeczpospolity tam, gdzie tylko pojawili
sie uczniowie i zwolennicy nowej nauki, postanowiono zwotaé¢ synod ge-
neralny 10 czerwca 1565 r. w Brzezinach na Kujawach. Wielu ministrow
badz plebejskiego pochodzenia, badz z ubogiej szlachty bylo uzaleznionych
od swych patronéw, niejednokrotnie wiascicieli ogromnych latyfundiow,
zrozumiale wiec, ze w tych warunkach pieciodniowa dyskusja na temat
chrztu nie mogla daé pozytywnych wynikéw. Wigkszo§¢ ministrow wymoé-
wila sie brakiem przygotowania do zajecia zdecydowanego stanowiska
i prosilta o odlozenie tego problemu do nastepnego synodu, majacego sie od-
byé na Podlasiu w Wegrowie. W zakonczeniu podjeto jedng znamienng
uchwale, a mianowicie, aby w dyskusji na ten temat nie uzywaé¢ przemocy
ani obrazliwych epitetéw, lecz przeciwnie, w modlitwie czeka¢, az Bég
sam wilasciwg droge wskaze 20, Ten wniosek jest bardzo charakterystyczny
dla ksztaltowania sie pojecia tolerancji w Polsce, zwlaszcza ze wyszed}l
z kregéw arianskich.

I synod w Wegrowie (25—31 grudnia 1565 r.) réwniez w sprawie chrztu
dzieci wypowiedzial sie przeciw pedobaptyzmowi. Pélroczny okres wy-
pehily dyskusje, do ktérych zostali wciggnieci kalwinscy ministrowie

17 J . Bukaszewicz Dzieje ko§cioldw, s. 50, 103; H. Bary cz, U kolebki mato-
polskiego ruchu reformacyjnego, s. 356.

18 K. G6rski, Studia nad dziejami polskiej literatury antytrynitarskiej XVI w.,
Krakéw 1949, s. 11—13, 41—42.

19 I, Szczucki, Marcin Czechowic, s. 46; K. G 6 rski, Grzegorz Pawel z Brze-
zin, Krakéw 1929, s. 186; T. Grabowski, Literatura aryaniska w Polsce, Krakow
1908;"S.S.‘wll..ubieniecki, Historia reformationis, s. 177; Najstarsze synody arian
polskich, wyd. S. Zachorowski, w: Reformacja w Polsce, t. I, 1921, s. 229;
K. G6rski, Grzegorz Pawet z Brzezin, s. 187; L. Szczucki, Marcin Czechowic,
s. 57—58; J. Jasnowski, Piotr z Gonigdza, s. 23—24.
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niemal z calej Rzeczypospolitej, a nawet bracia morawscy z zagranicy
przyslali swojg delegacje z listami. Nie omieszkala wigczyé sie do dyskusji
rowniez wlascicielka Wegrowa, Anna z Radziwilléw Kiszczyna, wypo-
wiadajgc sie listownie przeciw chrztowi dzieci. W samym synodzie wziety
udzial co najtezsze i najbardziej radykalne umysty obozu arianskiego: Ja -
kub z Kalinéwki, Pawel z Wizny, Szymon Budny, Grze-
gorz Pawel z Brzezin i wielu innych. Byl to jeden z najokazalszych syno-
dow liczacy okolo 50 ministréw, nie méwige o licznej szlachcie pobliskiej
lub przybylej z dalszych okolic.

Mimo ze synod ten byl bardzo dobrze przygotowany, to jednak stawia-
ny przez arian problem pedobaptyzmu nie zostal po ich mys$li rozwigzany,
chociaz przewodniczgcym byt Malopolanin Hieronim Filipowski, zna-
ny ze swych przekonan arianskich. Do wazno$ci uchwal wymagana byla
na synodach jednomys$lnosé, ktoérej oni nie uzyskali 21.

Problem ten byl dyskutowany na wszystkich prawie symodach, az do
siedemdziesigtych lat XVI wieku.

Wysuniecie zagadnienia dzieciochrzczenstwa samo przez sie juz stwa-
rzalo kwestie rebaptyzacji dorostych. Wprawdzie w zborze arianskim ta-
ka uchwala nie zostala przeprowadzona, ale termin anabaptyzmu przy-
Ignal do polskich arian. Prawdopodobnie te powszechnie stawiane zarzuty
czyniono réwniez i na synodzie w Skrzynnie w czerwcu 1567 r. zwola-
nym z myslg pogodzenia skl6conych zboréw, skoro przy podsumowaniu
uchwal czytamy przyrzeczenia, ze silg nie bedzie si¢ nikogo przekonywa¢é
ani obrazaé stownie, ale tylko lagodnie perswadowaé, pozostawiajagc Bogu
oddzielenie w przysztosci ,,kgkolu od pszenicy” 22. 4

Krytyczny stosunek do Biblii i Kosciola katolickiego bez watpienia byl
wynikiem rozwijajacego sie racjonalizmu, ktéry z kolei zaczgl podwazaé
dogmaty spoleczne. Obawiala sie polska szlachta z tego powodu kontaktow
z wloskim racjonalizmem 23 i patrzyla nieufnie na polskich nowatoréw,
gdyz radykalizm w dziedzinie dogmatycznej pociggal za sobg krytyke
ustroju spotecznego i panstwa.

Sledzgc zar6wno przebieg synodéw, jak i dyskusje miedzy nimi od wy-
stagpienia Gonezjusza az do synodu w Skrzynnie, obserwujemy poddawa-
nie krytycznej ocenie obrzedéw chrztu i dogmatu Tréjcy Swietej. Zreszty
te kwestie nie byly jedynymi. Problemy spoleczne réwnie mocno byly
stawiane, jednak na czolo wysuwano krytyke nauki kosciola, gdyz bytly
to na naszym terenie rzeczy nowe, zachodzgce po raz pierwszy w dziejach
Rzeczypospolitej.

21 S, Lubieniecki, Historia reformationis, s. 179—184; Najstarsze synody,
s. 229—231.

2 S. Lubieniecki, Historia reformationis, s. 217, 220; H. Merczyng, Szy-

mon Budny, Krakéw 1913, s. 32.
3 T. Grabowski, Literatura aryanska, s. 16.
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Popularno$¢ tych probleméw byla tym wigksza, ze Podlasianie, wspol-
zyjac blisko z wyznawcami Kosciola wschodniego, stykali sie na co dzieh
z kwestig filioque.

Magnateria niechetnie patrzyla na radykalne koncepcje spoleczne
pierwszych arian. Wielmoze jednakze, bgdz to ze snobizmu, jak np. Jan
Kiszka, krajezy litewski, badz chcgcy zaspokoi¢ wlasng ciekawos$é no-
winek z Zachodu, jak Anna z Radziwillow Kiszczyna, bgdz tez dgzac do
rozbicia spoistosci Rzeczypospolitej przez rozbicie panujgcego w niej Ko-
Sciota rzymskiego, wznosili nowe zbory, zamieniali KosScioly katolickie na
zbory i organizowali drukarnie. Oni to, bedgc jak gdyby mecenasami no-
wego ruchu wyznaniowego, nie dopuszczali do glosu krytyki etyki spo-
lecznej, a jej pionier6w nawet przesladowali, jak np. Eustachy Wotlilo -
wicz usuwa ze swego dworu Jakuba z Kalinéwki 24,

Krytyka dogmatéw jednak pozwolila arianom na wyostrzenie zmyshtu
obserwacji i nauczyla ich racjonalnego pojmowania $wiata oraz jego zja-
wisk.

Sprawy spoleczne, pozornie minoryzowane przez powyzsze czynniki,
nie tracily na aktualnosci.

Doktryna Gonezjusza, proklamowana na pamie¢tnym synodzie w Sece-
minie w 1556 r., obok rewolucji dogmatycznej glosila rowniez nowe idealy
etyczne i dzieki temu zdolala porwaé za sobg powazng cze$¢ ministrow.

Duszpasterze kalwinscy rekrutowali sie przewaznie z plebejuszy i ubo-
giej szlachty, z tych wszystkich, ktérzy na tej drodze usilowali zdo-
by¢é awans spoteczny. Tymczasem zawlaszczone dobra koscielne uzytkowa-
la szlachta, a ubodzy ministrowie musieli niejednokrotnie pracg wilasnych
rak zaspokaja¢ swoje potrzeby, a nawet lozy¢ na potrzeby gminy wyzna-
niowej. Rozgoryczenie kleru kalwinskiego znajdowalo wyraz na wielu sy-
nodach, jak np. we Wlodzistawiu we wrzesniu 1558 r.?%, w Ksigzu we wrze-
$niu 1560 r. 26, w Pinczowie w styczniu 1561 r.2? W takiej sytuacji zasady
etyki spotecznej Piotra z Goniadza spowodowaly rozlam w kosciele kalwin-
skim na zbdr wiekszy — wierny dotychczasowym zasadom dogmatycznym
i etycznym, oraz zbér mmiejszy — arianski, wyznajacy zasady nowej
nauki. Rozlam ten ostatecznie dokonal sie w 1565 r., przeciagajgc do zboru
arianskiego niemal wszystkich co inteligentniejszych, bardziej ideowych,
wyksztalconych, wyrézniajgcych sie zdolno$ciami organizacyjnymi mini-
strow. Zbér kalwinski upada wyraznie, synody zbierajg sie coraz rzadziej
i tak nieudolnie, ze nawet od 1561 r. nie robiono protokoléw synodal-

2 H Merczyng, Szymon Budny.
2% Akta synodéw réznowierczych w Polsce, s. 268.
2 J RBukaszewicz Dzieje koSciolbw wyznania helweckiego w dawnej Ma-

tej Polsce, Poznan 1853, s. 216 i n.
27 H, Barycz U kolebki malopolskiego ruchu reformacyjnego, s. 238—241.
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nych 28. Kierowniczg role w nim przejmujg w swe rece mozni panowie,
jak np. Stanistaw Myszkowski, wojewoda krakowski, Piotr Zbo -
rows ki, wojewoda sandomierski, Hieronim Ossolinski, kasztelan
sandomierski i inni.

Zmudna codzienna praca nauczycielska zwolennikéw Piotra z Gonig-
dza dala w efekcie rozszerzenie umiejetnosci czytania, pisania i poznawa-
nia wiary swych ojcow w jezyku ojczystym.

Wprowadzony przez Anne Kiszczyne do Wegrowa Piotr z Gonigdza,
uzyskal w ten sposob $wietng pozycje i mozliwosci do gloszenia nowej
nauki. Jak wielu zyskiwal sobie sluchaczy — trudno powiedzie¢. W kaz-
dym badz razie jego energia, zapal i osobiste wyrzeczenie sie¢ wszystkiego,
nawet naukowego tytulu doktora, porywalo na pewno wielu sposréd osie-
dlonej na Podlasiu drobnej szlachty i plebsu. I to do tego stopnia, ze Szy-
mon Budny uwazal za konieczne w 1562 r. opracowanie katechizmu w je-
zyku ruskim pt. ,,Katechisis to iest nauka starodawnaia christianskaia” 29,
Napisat go prawdopodobnie tak jak i potem swoje dzielo ,,O urzedzie”
na zamowienie swych moznych protektoréw (Radziwilléw, a potem Ki-
szkow) 30,

Pisma Piotra z Gonigdza przeciw panstwu i wlasnosci prywatnej pra-
wie wszystkie zaginely lgcznie z gléwnym jego dzielem pt. ,,.De primatu
ecclesiae”’, wydanym w Grodnie w 1663 r. w jezyku polskim badz zaczy-
tane, badz zniszczone przez umiarkowanych arian lub katolikéw. Nauka
jego musiala sie szeroko rozchodzi¢, bo i sam byl energiczny i potrafit gro-
madzi¢ wokoét siebie $wiatle umysty sposréd niezadowolonych z istniejg-
cego ustroju. Uczniéw mial wielu. Pod jego wyraznym wplywem byl
w Koronie Grzegorz Pawel z Brzezin, Marcin Czechowic (pézniejszy
superintendent wilenski), a na Podlasiu Jakub z Kaliné6wki, Hieronim
Piekarski, Jan i Tomasz Falkoniuszowieiinni. Wreszcie Mar-
cin Krowicki, nieprzecietny jego uczen, ktéry za swym mistrzem przy-
szedl z Korony, a na synodzie brzeskim w 1563 r. zostal obrany superin-
tendentem Podlasia z siedzibg w Wegrowie. Dzieki temu Wegrow stat sie
ogniskiem zycia wyznaniowego arian dla calego Podlasia.

Doktryne Gonigdza znamy niestety tylko posrednio, a najwiecej wiado-
mosci o niej daje antagonista ideologiczny Szymon Budny w katechizmie,
a przede wszystkim w dziele ,,O urzedzie miecza uzywajgcym’”, wyd.
w Losku w 1583 r. Z tej ostatniej ksigzki czerpiemy réwniez wiadomosci
o niezwykle interesujgcym arianskim synodzie w Iwiu (20—26 stycznia

28 N. Lubowicz Naczalo katoliczeskoj rieakeji i upadok reformacji w Polsze,
Warszawa 1890, s. 135.

2% H Merczyng, Szymon Budny, s. 4, 13 i in.

3 S, Budny, O urzedzie miecza uzywajgcym (1583), wyd. S. Kot, Warszawa
1932, s. 183.
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1568 r.). Wystepowali na nim wlasnie uczniowie Gonezjusza, broniac jeg>
nauki, a protokét tego synodu odzwierciedla radykalne spolecznie paglady
litewskich arian, ktére wtedy zatriumfowaly wspanialym manifestem.
W porzagdku obrad wymienione sg kwestie chrystologiczne oraz problem
ksztalcenia i zaopatrzenia materialnego ministréw. I tu obserwujemy nie-
zwykle ciekawe zjawisko. Oto jak bardzo musialy byé nabrzmiale proble-
my etyczno-spoleczne, kwestia przebudowy ustroju panstwa, zagadnienia
wlasnosci prywatnej, skoro zgromadzeni narzucili je po prostu wbrew
ustalonemu porzadkowi, i to w samym $rodku obrad 23 i 24 stycznia, spy-
chajgc na dalszy plan pozostale punkty debat. Zdaniem radykalow wszy-
scy ludzie sg zrodzeni z tej samej krwi, a wiec wszyscy sg sobie braémi,
a jesli tak, to dlaczego brat nad bratem panuje? ,.Jako moze jego potu
uzywaé¢? — — nie godzi si¢ mie¢ poddanych, a daleko mniej niewolnikow
i niewolnice, gdyz to jest rzecz poganska panowa¢ nad swoim bratem’ 31.
W toku dyskusji krytykuje sie z calg jaskrawoscig formy wyzysku feu-
dalno-panszezyznianego. ,,Azaz sie¢ teraz nie tak dzieje? Aza nie ciezkie
roboty, a jeszcze ustawicznie bez odpoczynienia (ile tu u nas w Litwie,
a juz tez i w Polszce) poddani Panom swym robig? Aza nie ciezkie podatki
placg? Ze sami niebozgtka plewy, by $winie jedzg, ziarna na czynsze, na
sierepszczyny lub na pobory i na inne poptatki przoda¢ muszg”.

Stosunki socjalne w Rzeczypospolitej poréwnane zostaly z egipskimi
z czasow faraondéw. I na Litwie, i na Rusi, kto raz dostal sie w jarzmo
panszczyzniane, ten wlasciwie ani jego potomstwo nie mial mozliwo$ci po-
wrotu do wolno$ci, ktérg tracito sie na skutek biedy. Magnaci ,,Czasem
o beczke zyta dawszy ojca powiesi¢, dzieci jego w niewole wieczng biorg
i tak bez mitosierdzia w niej dzierza”. Krytyka na tym synodzie nie oszcze-
dzila rowniez i duchowienstwa reformacyjnego, postulujac, aby ministro-
- wie nie gromadzili débr materialnych, ale utrzymujgc si¢ wlasng pracg,
poglebiali wiedze dla celéw duszpasterskich 32, Radykalizm arianski zro-
dzony na Podlasiu, tak jasno i konkretnie sformulowany w Iwiu, zostat
przeszczepiony Malopolanom w pazdzierniku 1568 r. na synodzie w Pie-
lesznicy w poblizu Krakowa, a nastepnie réwnie gorgco dyskutowany na
jednym z najliczniejszych synodow w Belzycach w marcu 1569 r.3? Jednak
ten radykalizm nie zostal ostatecznie wlasciwie rozwigzany, gdyz ci wszy-
scy potencjalni rewolucjonisci, zamiast rozsypa¢ si¢ po kraju i budzi¢
z uspienia do walki o sprawiedliwy ustrdj, zamkneli si¢ w komunie rakow-
skiej, zatapiajac sie w dyskusjach wyznaniowych.

Wegréw niezawodnie odegral tu wybitng, cho¢ krétkotrwaly role. Swa

31 Tamze, s. 206.
32 Tamze, s. 207—215.
33 Najstarsze synody, s. 232—235; T. Grabowski, Literatura aryanska, s. 57—

—58; Akta synodéw roznowierczych, t. II, s. 220—225.
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kariere zawdzieczal nie tylko magnackim wlascicielom, aie i nieprzecietnym
ludziom, ktorzy obrali go sobie za stale miejsce pobytu. Syn znanej nam
juz Kiszczyny — Jan Kiszka, powréciwszy z' wojazu zagranicznego po
wiedze, by¢ moze ze snobizmu zabawial sie antytrynitaryzmem. Przyje-
mnie lechtalo dume magnata mieé¢ bliski kontakt z Piotrem z Gonigdza,
Marcinem Krowickim czy innym reformatorem, a z wlasnego miasta uczy-
ni¢ stolice ruchu filozoficznego moze na calty kraj. Na pewno tym sie powo-
dujgc, ok. 1570 r. uruchomil w Wegrowie drukarnie, umozliwiajgc przede
wszystkim Piotrowi z Gonigdza drukowanie w niej swych dziel. Minister
chetnie skorzystal i zdazyl wydrukowaé¢ w niej kilka swoich ksigzek. Ale
tez i na tym prawdopodobnie skonczyla sie radosé Piotra z Gonigdza. Kraj-
czy litewski, Jan Kiszka, z blizej nieznanych powcdéw przeniést drukarnie
daleko — az do Loska, ok. 2 mile od Krewa, i umiescit jg w swym zamku.
By¢ moze Kiszka, zorientowawszy sie w radykalnych poglgdach gloszonych
i drukowanych przez Gonezjusza, chcial przerwaé mu prace, a by¢é moze,
ze sily Gonezjusza wyczerpaly sie i nie moé6gl juz pracowaé. Zmart
w 1571 r. 3¢

Wegrow przestal dalej odgrywaé wiodgcg role w rozwoju mysli ideolo-
gicznej nie tylko w Rzeczypospolitej, ale nawet i na Podlasiu. Jeszcze beda
sie w nim zbiera¢ synody, jak w roku 1582, ale juz bardzo rzadko i bez
wiekszego znaczenia. Narastajgca kontrreformacja stopniowo redukowala
ruch arianski. Nie zdolala jednak zniszczyé tworczej mysli racjonalistycz-
nej, zrodzonej dzigki podnietom Serveta i braci morawskich w Wegrowie.
Rozwijala sie ona mimo ogromnych przeszk6d w naszym kraju do potowy
XVII w., pielegnowana w murach szké6l arianskich, jak np. w Rakowie.
Nie zdolala jej zniszczyé nawet banicyjna konstytucja przeciw arianom
z 1658 r., ale przeciwnie, arianie, emigrujgc na Zachod, stali sie zaczynem
wspanialej epoki O$wiecenia 35, ’

Dzi$ nie wszyscy zdajg sobie sprawe, ze male miasto na Podlasiu —
Wegrow — stalo sie w powaznym stopniu kolebkg O$wiecenia w Europie.

4 Pijotr z Gonigdza, O Trzech, Warszawa 1962; A. Kawecka-Gry-
czowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Drukarze dawnej Polski od XV
do XVIII w., z. 5 Wielkie Ksiestwo Litewskie, Wroclaw 1959, s. 123; J. Lukasze-
wicz, Dzieje koScioléw, t. II, s. 186; H. Merczyng, Szymon Budny, s. 3, 54 i in;
J. Tazbir, Jan Kiszka, w: ,Polski Slownik Biograficzny”, t. XII, Wroclaw—War-
szawa—Krakow 1966—1967,-s. 507—508.

3% J, Tazbir, Nietolesancja wyznaniowa i wygnanie arian, w: Polska w okresie
drugiej wojny péinocnej 1655—1660, Warszawa 1957, t. I, s. 206—301.



