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Marek Juzepczuk

Mieszkanicy Warszawy
wobec przemian PaZdziernika 1956 roku
w Swietle dziennikéw i pamietnikéw

ydarzenia majace miejsce w paZdzierniku 1956 roku w Warszawie
i w Polsce zostaly zbadane i opisane w licznych wartosciowych publika-
gjach naukowych i popularnonaukowych. Autorzy prac naukowych — Wiestaw
Wladyka, Pawet Machcewicz, Paulina Codogni czy Andrzej Friszke! — wyko-
rzystali wiekszos¢é dostepnych Zrédel archiwalnych i pamietnikarskich. Obszar
zainteresowan badawczych zawezony jest jednak gléwnie do wydarzen poli-
tycznych, tj. erozji stalinizmu w PRL, przebiegu walki politycznej w kierowni-
czych kregach PZPR oraz ewolucji stosunkéw polsko-radzieckich
Postawy polityczne mieszkaticow Warszawy w tych przelomowych dla hi-
storii Polski dniach stanowig jedynie tto do opisu powyzszych zagadnieni. Au-
torzy ograniczaja si¢ najczesciej do podania przyktadéw swiadczacych o entu-
zjastycznym poparciu przemian przez studentéw wyzszych uczelni oraz deter-
minacji robotnikéw FSO na Zeraniu. Glebsza analiza znanych i wykorzystywa-
nych juz Zrédel, dotyczaca zachowan mieszkaricéw stolicy Polski w PaZdzier-

1 O wydarzeniach pazdziernika 1956 r. w Polsce i w Warszawie pisali m.in.: Zbystaw Rykow-
ski, Wiestaw Wiadyka, Polski PaZdziernik 1956, Krakéw 1989; P. Machcewicz, Polski rok 1956, War-
szawa 1993, P. Codogni, Rok 1956, Warszawa, b.r.w.; A Friszke, Anatomia buntu. Kurori, Modzelew-
ski i komandosi, Krakéw 2010; A. Friszke, Rozgrywka na szczycie. Biuro Polityczne KC PZPR w paZ-
dzierniku 1956, ,Wiez”, wrzesien 1996; a takze M. Tarniewski, Porcja wolnosci (PaZdziernik 1956), Pa-
ryz 1979; A. Korbonski, PaZdziernik 1956, ,Zeszyty Historyczne” 1986 nr 78; M. Kula, Paryz, Lon-
dyn i Waszyngton patrzq na PaZdziernik 1956 r. w Polsce, Warszawa 1993; Wojsko wobec polskiego paz-
dziernika 56. Rezolucje, uchwaty listy, wybdr, wstep i oprac. E.J. Nalepa, Warszawa 2002.
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niku 1956 roku, jest pomocna chociazby w zrozumieniu przyczyn szybkiego
korica przemian paZdziernikowych. Dlatego tez konieczna jest dalsza kweren-
da Zrédlowa, zwlaszcza w zbiorach archiwalnych Instytutu Pamieci Narodo-
wej. Niniejszy artykut traktuje jak swoisty rekonesans badawczy.

Wartos¢ wykorzystanego materiatu Zrédtowego jest zré6znicowana. Dzienni-
ki pisane na biezaco przez takich autoréw, jak: Leopold Tyrmand, Maria Dab-
rowska, Mieczystaw Jastrun czy Andrzej Kijowski, sg jednym z najcenniejszych
Zrédel, gdyz oddaja atmosfere tamtych dni, a takze rozterki i watpliwosci au-
toréow. Wspomnienia spisane wiele lat po wydarzeniach paZdziernikowych ta-
kich autoréw, jak: Wiktor Klosiewicz, Jacek. Kuron, Stanistaw Kuzinski czy Le-
chostaw Gozdzik, niewatpliwie sa , skazone” nabytym przez autoréw doswiad-
czeniem zyciowym, niejednokrotnie bolesnym i dotkliwym, jednak dla history-
ka maja ogromny walor.

Zanim przejdziemy do omawiania tej problematyki, warto kilka stéw po-
Swieci¢ obrazowi mieszkaricéw Warszawy w potowie lat piecdziesiatych. Na
tle innych duzych miast Polski spolecznos¢ ta byta wyjatkowa, chociazby z po-
wodu dramatycznych doswiadczeri historycznych (upadek Powstania War-
szawskiego i exodus ludnosci), nastepnie naptywu dziesigtek tysiecy nowych
mieszkanicow, ktorzy w wigkszosci pochodzili z terenéw wiejskich i z wielkim
miastem zetkneli si¢ po raz pierwszy teraz, po przybyciu do stolicy. Najwiecej
z nich zaczyna trafia¢ do Warszawy po 1950 roku. Niedobér rak do pracy spo-
wodowal, ze do realizacji inwestycji planu 6-letniego zaczeto na masowg skale
rekrutowac robotnikéw z glebokiej prowingji. Trudnosci z adaptacja do zycia
w warunkach skrajnie odmiennych od malomiasteczkowych czy wiejskich oraz
czesto pogardliwe traktowanie nowo przybylych przez tzw. starych warsza-
wiakéw sprawia, iz wielu z nich zrezygnowato z zycia w stolicy. Mimo to
ogromne rzesze przybyszéw z czasem aklimatyzujq sie i pozostaja na stale?.

W 1956 r. Warszawe zamieszkuje juz 1 001 000 mieszkaricéw, w tym oficjal-
ne zatrudnienie posiadato 501 394 oséb. Stolica byta miejscem niekiedy skraj-
nych nieréwnosci spotecznych’. Mieszkato tu najwiecej urzednikéw rzadowych
instytucji centralnych, funkcjonariuszy partyjnych, reprezentujacych zawodo-
wy aparat. ,Rocznik Statystyczny Warszawy 1956 r.” podaje, ze w administra-
qji i instytucjach wymiaru sprawiedliwo$ci oraz finansach zatrudnionych bylo
68 373 pracownikéw, co stanowito ponad 13% ogétu zatrudnionych. Dane te
nie wyszczegdlniaja aparatu partyjnego, ale jak na 6wczesne czasy liczba zatru-
dnionych w administracji jest stosunkowo wysoka. Aparat administracyjny
i partyjny miat liczne przywileje np. przydzialy mieszkan, oddzielne sklepy
i jadtodajnie. Podobne mieli funkcjonariusze milicji, UB i zawodowi wojskowi.

2 B. Brzostek, Robotnicy Warszawy (1950-1954), Warszawa 2002, s. 24-29.
3 B. Brzostek, Szewroletariat, ,Mdéwig Wieki” 2013 nr 5, s. 54.
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Wysoka pozycje materialng — jak zauwaza to w swoim Dzienniku* Leopold Tyr-
mand — mieli tez dziennikarze, artysci, pisarze, aktorzy, oczywiscie pod warun-
kiem udzielania swoja twdrczosScia wydatnego wsparcia nowemu ustrojowi
i polityce PZPR. Na drugim biegunie znajdowaly si¢ masy robotnicze, ktére
Sciagnely do Warszawy liczac na godziwy zarobek przy odbudowie miasta
i licznych innych inwestycjach. W 1956 r. w przemysle, rzemiosle i budownic-
twie zatrudnionych byto 235 943 robotnikéw, co stanowi ok. 47% wszystkich
zatrudnionych w stolicy. Nie wszyscy robotnicy mogli zameldowac si¢ w War-
szawie. Czes$¢ z nich dojezdzata z pobliskich miejscowosci, a wielu wraz z ro-
dzinami mieszkato w hotelach robotniczych, w ktérych przewaznie warunki
socjalne byly zle lub zgola fatalne. Sytuacja materialna tych ludzi stawata sie
niekiedy dramatyczna®.

Brak mieszkan i spadek realnej ptacy w wyniku realizacji planu 6-letniego
znaczaco wplynal na radykalizacje nastrojéw w spoteczeristwie. W ocenie 6w-
czesnego przewodniczacego CRZZ, Wiktora Klosiewicza:

Od 1951 r. do 1953 r. nastapilo radykalne cofniecie sie i pogorszenie sytuacji calej klasy
robotniczej. Byl to okres, w ktérym cofnieto klasie robotniczej caly szereg przywilejéw
i $wiadczen przy zgodzie zwigzkéw zawodowych.®

Uciazliwosci zycia codziennego nie koriczyly sie na problemach mieszkanio-
wych. Udreka bylo marne zaopatrzenie w artykuly codziennej potrzeby, zwta-
szcza mieso i jego przetwory, dlugie wystawanie w kolejkach, zdecydowanie
staba komunikacja miejska (zbyt mata, przestarzata, awaryjna, absolutnie nie
zaspokajajaca szybko rosnacych potrzeb miasta) — to wszystko negatywnie
wplywalo na nastroje spoleczne.

Stolica byla nie tylko liczacym si¢ centrum przemystowym Polski Ludowej,
ale tez naukowym. Dzialata tu najwigksza (w poréwnaniu z innymi miastami)
liczba wyzszych uczelni, w tym — uznawane wéwczas za najlepsze — Politechni-
ka Warszawska i Uniwersytet Warszawski. W 1956 r. w stolicy bylo 34 881 stu-
dentéw. Najwigksza uczelnig byla Politechnika liczaca 12 692 studentéw. Dru-
gi w kolejnosci Uniwersytet Warszawski liczyt ich prawie o polowe mniej, bo
67357. Warto tutaj doda¢, ze 75% studentéw otrzymywato stypendia. To srodo-

4 L. Tyrmand, Dziennik 1954, Warszawa 2011, s. 264.

5 Szerzej o robotnikach Warszawy pisali: B. Brzostek, Robotnicy Warszawy (1950-1954), War-
szawa 2002; M. Tymiriski, PZPR i przedsigbiorstwo, Warszawa 2001.

6 W. Klosiewicz, Gdy wieje wiatr historii, Warszawa 1987, s. 105.

7 Rocznik Statystyczny Warszawy 1956”, Warszawa 1957, s. 165. Oprécz w/w uczelni w 1956 r.
w stolicy funkcjonowaly jeszcze nastepujace uczelnie wyzsze (w nawiasie liczba studentéw): Aka-
demia Medyczna (3906), Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego (3840), Szkota Gléwna Plano-
wania i Statystyki (2623), Szkota Gléwna Stuzby Zagranicznej (451), Akademia Sztuk pieknych
(625), Akademia Wychowania Fizycznego (911), Wieczorowa Szkola Inzynierska (2162), Paristwo-
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wisko bylto bardzo zréznicowane pod wzgledem socjalnym. Wiekszos¢ pocho-
dzita z biednych rodzin robotniczych i chtopskich i to byla celowa polityka wta-
dzy — tworzenie, jak gloszono, socjalistycznej inteligencji. Dla tego srodowiska
prawdziwym wstrzasem byty wyniki XX Zjazdu KPZR i odczytanie na wydzia-
tach Politechniki i Uniwersytetu tekstu referatu Nikity Chruszczowa, odstania-
jacego prawde o skutkach kultu jednostki w ZSRR. Wielu mtodym ludziom za-
walil sie $wiat wpajanych im dotychczas wartosci i wyobrazen o relacjach spo-
lecznych. Nastepstwem tego wydarzenia bylo wlaczenie sie miodziezy stu-
denckiej w nurt rozliczeri stalinowskiej przesztosci.

Zaostrzenie si¢ kryzysu politycznego w Polsce nastagpito latem 1956 roku. Po
walkach ulicznych w Poznaniu (lipiec 1956) zwotano VII Plenum KC PZPR, na
ktérym doszio do wyraZnego roztamu w kierownictwie partii na frakcje kon-
serwatywna (,natoliriska”) i reformatoréw (,putawska”). Grupa ,putawska”
po pewnych wahaniach zdecydowala sie poprze¢ Wiadystawa Gomutke w je-
go dzialaniach o powrét do wladzy®. W tym samym czasie grupa radykalnych
aktywistéw ZMP: Jacek Kuron, Krzysztof Pomian, Bogdan Jackowski i Andrzej
Garlicki nawiazali bliskie kontakty z przedstawicielami aktywu partyjnego Fa-
bryki Samochodéw Osobowych (FSO) na Zeraniu: Lechostawem Gozdzikiem
i Mirostawem Zuzankiewiczem. Do spotkania doszlo z inicjatywy sekretarza
Komitetu Warszawskiego PZPR, Stanistawa Kuziriskiego. Celem byto nawiaza-
nie wspodtpracy z robotnikami. Wkrétce studenci odwiedzili réwniez Warszaw-
ska Fabryke Motocykli i Zaklady Wytwoércze Urzadzen Telekomunikacyjnych.
Po rozpoczeciu roku akademickiego (9 paZdziernika) dziatacze ZMP zorganizo-
wali wiec na Uniwersytecie Warszawskim. Organizatorzy jednak nie mieli
pewnosci, czy beda chetni do udziatu w wiecu. Kurori wspomina:

wzywali$my do niego przez radiowezly w akademikach, plakatami na uczelni. Z napie-
ciem oczekiwalismy, czy ludzie przyjda — i przyszli. Aula Mickiewicza w Audytorium
Maximum byta pelna. Ludzie czekali na to, co powiemy.?

Na wiecu obecni byli tez przedstawiciele ponad 20 zakladéw pracy, byt tez Le-
chostaw Gozdzik z FSO. Uchwalono rezolucje, ktérej skréty ukazaty sie
w ,Sztandarze Miodych”. Méwila ona m.in.:

Drodzy towarzysze! Cecha szczegdlng sytuacji istniejacej w kraju jest walka dwéch ten-
dencji. Tendencji demokratycznej, walczacej o pelne przejecie rzadu przez klase robotni-

wa Wyzsza Szkola Muzyczna (175), Akademia Teologii Katolickiej (424), Chrzescijariska Akade-
mia Teologiczna (59). Nalezy tu réwniez doda¢ Wojskowa Akademie Techniczna, i Instytut Nauk
Spotecznych przy KC PZPR.

8 Z. Rykowski, W. Wtadyka, Polska prdba. Pazdziernik 1956, Krakéw 1989, s. 125-127; takze Pro-
tokoty z VI i VII Plenum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej z 1956 r., wy-
bor, oprac. i przygotowanie do druku W. Wiadyka i W. Janowski, Warszawa 2007, s 206-304.

9 J. Kuron, Wiara i wina. Do i od komunizmu, Warszawa 1990, s. 102-108.
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cza, inteligencje i chlopstwo oraz tendencje antydemokratyczna, ktéra usiluje utrzymac
istniejacy stan rzeczy, nie do przyjecia dla caltego narodu.’®

Tekst rozestano do innych uczelni warszawskich i akademikéw. Wszedzie
wzbudzal ogromne zainteresowanie. Wiec z 9 paZdziernika byl jednoznacznym
sygnalem, ze radykalni dzialacze partyjni i ZMP opowiadaja si¢ za ta opcja
w KC PZPR, ktéra dazy do demokratyzacji i ostatecznego zerwania ze stali-
nowskim stylem pracy aparatu partyjnego. Na 18 paZdziernika wyznaczono
tez termin wiecu na Politechnice Warszawskiej.

Od 12 paZzdziernika w obradach Biura Politycznego KC PZPR brat udziat Wia-
dystaw Gomutka. Do 17 paZdziernika ustalono termin zwotania VIII Plenum —
na 19 pazdziernika — i nowy sklad najwyzszych wiladz partyjnych!’. Tego same-
go dnia po potudniu w gablotach na dziedziricu Uniwersytetu Warszawskiego
wywieszona zostala lista cztonkéw Biura Politycznego, ktérzy na VIII Plenum
mieli by¢ dopiero wybrani do Biura Politycznego. Pod gabloty przybyly ttumy
warszawiak6w'2. Przez wszystkie dni obrad VIII Plenum wywieszane byty tam
tez okrojone lub zdjete przez Urzad Cenzury artykuly, ktére mialty ukazac sie
w ,,Po Prostu” lub ,,Sztandarze Miodych”. O tym, co ma si¢ umieszcza¢ w gablo-
tach, decydowat uczelniany ZMP, m.in. ] Kuron, ktéry tak wspomina:

wywieszaliSmy to w gablotach i kolejka od kosciola Wwizytek szla, szla i czytata. Naj-
wigksza gazeta Warszawy, ktéra przeczytato milionowe miasto.!3

Autor dalej wyjasnia:

Chodzito nam o to, zeby na VIII Plenum wydusi¢ zmiany, jakie chcieliSmy. Do tego trze-
ba bylo mobilizacji mas, trzeba bylo w stalym wiecowaniu narzuci¢ plenum nasza wole,
byé przygotowanym do wyijscia na ulice, do demonstracji — zeby plenum dzialalo pod
naciskiem klasy robotniczej, rewolucyjnej miodziezy.!*

Nie wszyscy zwolennicy nowego kursu w PZPR tak wyobrazali sobie wy-
wieranie nacisku na obradujace plenum. Zapowiedziany na 18 paZdziernika

10 Sztandar Mtodych” z 13 X 1956 r.

T A. Friszke, Rozgrywka na szczycie. Biuro Polityczne KC PZPR w pazdzierniku 1956 r. , ,,Wiez”,
wrzesieni 1996, s. 195-206; W. Gomutka zaproponowal wprowadzenie znaczacych zmian w funk-
cjonowaniu panistwa, w tym m.in. odejscie od forsownej kolektywizacji i oparcie stosunkéw pol-
sko-radzieckich na nowych zasadach, czego objawem mialo by¢ zwolnienie i odestanie radziec-
kich doradcow.

12 Komunikaty ogloszone w prasie méwily jedynie o terminie zwotania VIII Plenum. Podczas
decydujacych dni pazdziernika 1956 r. oficjalnie podawane wiadomosci byty bardzo skape i nie-
pelne. W prasie nic nie pisano o ruchach wojsk, wiadomos¢ o delegacji radzieckiej podano pézniej
niz zrobily to zagraniczne stacje radiowe, jak np. Wolna Europa, ktéra wéwczas stuchata ogrom-
na rzesza ludzi w tym organizatorzy wiecéw.

13 J. Kuron, Wiara i wina..., op. cit., s. 114.

14 Tbidem, s. 110.
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wiec na Politechnice Warszawskiej zostal odwotany przez Komitet Warszawski
PZPR. I sekretarz KW PZPR, Stefan Staszewski — jeden z czolowych zwolenni-
kéw reform w PZPR — w ostrych stowach zazadal od mlodych dziataczy catko-
witego podporzadkowania. Ostatecznie wyrazono zgode na wiec, ale tylko
w tzw. malej auli Politechniki Warszawskiej, gdzie zgromadzilo si¢ ok.
3000 os6b. To spotkanie mlodych aktywistéw ZMP ze Staszewskim mozna
uzna¢ za decydujacy moment, w ktérym ostatecznie okreslono, jak ma wygla-
dac nacisk mas na VIII Plenum, a tym samym udzial ludnosci stolicy w wyda-
rzeniach pazdziernikowych. Mialy by¢ to wiece na uczelniach i w miejscach
pracy. Nie byla to arbitralna decyzja samego Staszewskiego. Czolowi dzialacze
grupy ,pulawskiej” nie chcieli dopusci¢ do manifestacji ulicznych, ktére tatwo
moga przeksztalcic sie¢ w zamieszki. Wrecz panicznie obawiano sie prowokacji
ze strony konserwatywnej czesci aparatu partyjnego. Nie nalezy zapominad, ze
tego dnia I sekretarz KW PZPR zostal wezwany na posiedzenie Biura Politycz-
nego, aby wytlumaczyt sie z nastrojéw panujacych na uczelniach i w wielkich
zakladach pracy. Polecono mu, zeby dotozyt wszelkich starari celem odwotania
wiec6w!>. To polecenie Biura Politycznego nie zostalo wykonane. Stefan Sta-
szewski podjal natomiast dziatania majace na celu ulokowanie wiecéw i zgro-
madzen w $cisle okreslonych miejscach, gdzie mozna kontrolowac przebieg
wydarzen. Komitet Warszawski PZPR stat si¢ czyms$ w rodzaju sztabu nadzo-
rujacego i kierujacego organizacja wiecéw i zgromadzen'®.

W tym miejscu warto wspomnied, iz — nie§wiadomi faktu o kierowniczej ro-
li Komitetu Warszawskiego PZPR w tych wydarzeniach — Jan Jézef Lipski, Sta-
nistaw Manturzewski, Czestaw Czapow, Jerzy Pltudowski i Wiktor Cygielman
podczas wizyt najpierw w FSO na Zeraniu, potem w redakgji ,Po Prostu” pro-
ponowali utworzenie osrodka koordynujacego dzialania studentéw i robotni-
kéw. Dopiero po dtuzszej dyskusji oglednie i niejednoznacznie dano im do zro-
zumienia, ze taka role spetnia Komitet Warszawski'”. Staszewski kierowat dzia-
taniami podstawowych organizacji partyjnych z pominigeciem Komitetéw
Dzielnicowych. Wielu sekretarzy dzielnicowych twierdzilo, ze nie wiedziato, co
tak naprawde dzieje sie w stolicy, bowiem nie trafiala do nich zadna informa-
cja'®. Mogto to wynikac z faktu, ze wigkszos¢ tych funkcjonariuszy partyjnych,
jak twierdzi Lechostaw GoZdzik, nie potrafila sobie radzi¢ w bezposredniej
konfrontacji z masami ludzkimi, byli catkowicie bezradni'®. Inicjatywa Lipskie-

15 A. Friszke, Anatomia buntu..., op. cit., s. 34.

16§, Kuziniski, Pazdziernik 1956, ,Polityka” z 10 X 1981.

17-1J. Lipski, Dzienniki 1954-1957, Warszawa 2010, s. 72-73.

18 APm.st.W, Komitet Warszawski PZPR, Stenogram posiedzenia plenarnego Komitetu Warszaw-
skiego PZPR, 30.10.1956, k 5-18.

19 Pazdziernik 1956. Pierwszy wylom w systemie. Bunt, mlodos¢, rozsqdek, wybér i red. S. Bratkow-
ski; relacja Lechostawa Gozdzika, Bylismy u siebie w domu, Warszawa 1996, s. 37.
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go ijego grupy byla jedyna, jak si¢ im wydawato, préba powotania niezaleznej
struktury, ktéra koordynowataby prodemokratycznymi ruchami w Warszawie.
O tym, ze w wydarzenia na uczelniach i zakladach pracy zaangazowane sg lo-
kalne podstawowe organizacje partyjne, wiedzieli wszyscy. Natomiast co do
roli, jakq w tamtych dniach penit KW, wtajemniczona byla tylko grupa najbar-
dziej zaufanych dziataczy partyjnych z terenu Warszawy.

Na zgromadzeniu w malej auli Politechniki Warszawskiej podjeto decyzje
o zwolaniu wiecu na dzieni 19 paZzdziernika. Praktycznie bedzie on trwal nieu-
stannie do 21 paZdziernika. Rankiem 19 paZdziernika organizatorzy wiecu
otrzymali z Komitetu Warszawskiego PZPR informacje¢ o ruchach wojsk. Trzy
wydarzenia: ruchy wojsk radzieckich, wizyta delegacji radzieckiej z Nikitg
Chruszczowem na czele i artykut w radzieckiej ,Prawdzie” o sytuacji kontrre-
wolucyjnej w Polsce, z ktérym polemike zaczela prowadzi¢ , Trybuna Ludu”,
spotegowaly antyradzieckie nastroje na wiecach, nie tylko tych odbywajacych
na Politechnice Warszawskiej,ale takze w innych uczelniach i zaktadach pracy.

Najwigksze zgromadzenie na Politechnice mialo miejsce 20 paZdziernika.
Wzieli w nim udzial nie tylko studenci, ale i inni mieszkaricy Warszawy. Ttu-
my byly nie tylko w auli, ale tez na wszystkich dziedziricach uczelni. Organi-
zatorzy starali sie dopilnowad, aby zgromadzenie nie objeto Placu Jednosci Ro-
botniczej przed Politechnika. Wspomina uczestnik tych wydarzen, Janusz Za-
blocki?:

Zbliza si¢ godzina 16, o ktérej mial sie rozpoczac wiec. Wymaszerowalismy wiec z sejmu
ogromna grupa, udajac sie ku Politechnice. Czulo si¢ niezwyklos¢ tej chwili, w ktdrej
wszystkie réznice, jakie nas dzielily, wydaly sie nagle male i nieistotne. Przed gmachem
Politechniki waskie strumyki ludzi, sptywajace z otaczajacych ulic, zbiegaja si¢ i wzbie-
raja w jeden szeroki nurt. Frontowe wejscie jest zamkniete. Mlodzi ludzie z biato-czerwo-
nymi opaskami, trzymajacy straz porzadkowa, kierujq nas ku wejsciu od Koszykowej.
Skrecamy w ulice Noakowskiego, suniemy w coraz gestszym tlumie milczacym, a zara-
zem naladowanym podnieceniem. Plynie on dlugimi dziedzificami ku gmachom, wsia-
ka w wejscia.?!

W tym dniu do wiecujacych przybyli: Stefan Staszewski; przewodniczaca
ZMP, Helena Jaworska; sekretarz KC, Jerzy Albrecht; i Przewodniczacy Stotecz-
nej Rady Narodowej, Janusz Zarzycki. Staszewski zlozyl sprawozdanie z prze-
biegu VIII Plenum. W opinii J. Zablockiego, sala przyjela go chtodno, prze-
moéwienie przerywano mu gwizdami i wrogimi okrzykami. Z auli padaty glo-
sy zadajace ujawnienia nazwisk tych cztonkéw aparatu partyjnego, ktérzy sa
przeciwni demokratyzacji. Préby I sekretarza KW ominigcia tematu spotkaty

20 Wéwczas czlonek Klubu Okraglego Stotu. Z zatozenia byt on wielo§wiatopogladowy, a wiec
odrézniat sie wyraznie od klubéw, ktére mialy charakter typowo marksistowski.
21 J. Zablocki, Dzienniki 1956-1965, t. 1, Warszawa 2008, s. 22.
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si¢ z réwnie wrogimi odgtosami. Dopiero gdy zaproponowat odczytanie prze-
moéwienia W. Gomulki, ktére ten wyglosil na plenum, sala ucichta. Te stowa na
wielu zrobily ogromne wrazenie. Zabtocki pisze:

Stuchalem i ja, i od pierwszych sléw odczulem, ze mamy do czynienia z wielkim histo-
rycznym wystapieniem. Takim jezykiem nie méwil do nas do tej pory nikt. Byla za tymi
stowami jakas jednoczaca stuchacza prawda i szczerosé.??

To interesujace, ze na Jacku Kuroniu - ktéry wtedy byl znacznie blizszy ide-
owo tow. Wiestawowi niz Zabtocki — stuchajacym odczytu w tym samym cza-
sie, tylko w innym miejscu auli, przemoéwienie zrobito inne wrazenie:

Stuchalem go niezbyt dokladnie, ale czulem, Ze to nie to, Ze to, co najwazniejsze, zostato
pominiete. Potem péZno w nocy, po spotkaniu aktywu (...) radziliSmy nad tym prze-
méwieniem Gomuiki i wszyscy byliSmy absolutnie zgodni (...), dla nas juz wéwczas zde-
cydowanie najwazniejsza sprawa byla zmiana w stosunkach produkgcji: wladze ma wziaé
klasa robotnicza i droga do tego prowadzi przez rady robotnicze. A o tym on wlasciwie
nic nie powiedzial. Nic. Do$¢ jasno méwit o kolektywizagji, ale chodzito mu tylko o po-
wstrzymanie procesu niszczacego rolnictwo i wnoszacego element deprawacji wiadzy.
Natomiast to, co dla nas bylo zasadnicze — rola klasy robotniczej, inteligencji, mtodziezy
w przemianach, caly ten ruch — wszystko to zostalo pominiete (...). Jednak nie bylismy
w zlym nastroju. Wierzyliémy, ze przychodzi czas, w ktérym bedziemy walczy¢.23

Dziatacz katolicki, Janusz Zabtocki, byt poruszony stowami Gomuiki, ktére
wydaly mu sie inne niz te dotychczas styszane z ust przywédcéw partyjnych.
Sam fakt, Ze on, czlowiek wierzacy, mégt przeczytaé krétkie oswiadczenie do
zgromadzonej miodziezy, wydawat si¢ krokiem milowym na drodze do demo-
kracji. Natomiast dla tych dziataczy, ktérzy wéwczas uwazali sie¢ za prawdzi-
wych komunistéw —np. Kuroni, Pomian, Lasota i jeszcze inni — stowa tow. Wie-
stawa oznaczaly, iz pomatu zbacza on z gtéwnego nurtu przemian. Oprécz Za-
blockiego przemawiali w tym dniu tacy dziatacze, jak Jan Antoni Rostworow-
ski i Jan Gajewski. Domagali si¢ wypuszczenia na wolno$¢ Prymasa Polski,
ks. Kardynata Stefana Wyszyriskiego. Przy okazji skladania zadari uwolnienia
Prymasa doszto do znamiennego wypadku ukazujacego, jak organizatorzy
wiecu starali si¢ nie dopuszcza¢ do uchwalania rezolucji o brzmieniu anty-
ustrojowym. Oddajmy jeszcze raz gtos Kuroniowi:

zlozono wniosek: Polska jest krajem katolickim i dlatego domagamy sie uwolnienia pry-
masa Stefana Wyszyniskiego. Natychmiast wybuchla olbrzymia owacja i Rota. Zerwat sie
GoZzdzik i méwi: Proponuje do tego wniosku poprawke redakcyjna: Polska jest krajem
socjalistycznym i dlatego nie wolno nikogo wiezi¢ niewinnie, zagdamy wiec uwolnienia
prymasa Stefana Wyszyriskiego.?*

22 Tbidem, s. 23.
B J. Kuron, Wiara i wina..., op. cit., s. 117.
2 Tbidem, s. 119.
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Za sprawa szybkich interwencji udato si¢ partyjnym aktywistom mtodziezo-
wym przytlumic¢ hasta wysuwane przez kregi tradycyjnej prawicy, ktéra w tym
czasie nie miata ani przywoédcéw, ani programu. Miata jednak na wiecach swo-
je naturalne, ale milczace zaplecze spoleczne®. Wigkszo$¢ méwceéw na wiecach
zwracala sie do stuchaczy per ,towarzysze”. Czesto Spiewano Miedzynaroddw-
ke, niekiedy po to, by zagtuszy¢ tych, co zaczynali Spiewac Rote. Dlatego nie od-
notowano duzej ilosci haset antysocjalistycznych. Nawet tak bystra obserwator-
ka, jak Maria Dabrowska stwierdza w swoich Dziennikach:

Cala ta wiecujaca mlodziez, nie okazala sie¢ ani reakcyjna, ani kruchciana. Wystepowata
z zyczliwoscig dla nowego ducha, jakim powialo nawet od ludzi partii, a nade wszystko
dla nowej ludzkiej koncepcji socjalizmu. Tak wigc pierwsze ujawnienie sie opinii publicz-
nej pokazalo, ze nie jest tak Zle, jak myslalam. Naréd chronit sie¢ w ,reakcje” i , kruchte”
jako jedyny azyl przed gwalceniem jego osobowosci.?0

Niestety w krétkim czasie po paZdzierniku okazato sig, Ze opinia publiczna je-
szcze sie¢ w pelni nie ujawnita.

W pozostatych warszawskich uczelniach, a zwlaszcza na Uniwersytecie pel-
na mobilizacja nastapita po ujawnieniu informacji o ruchach wojsk radzieckich
i polskich?”. Duzy wplyw na nastroje mialy takze pogloski o planowanym przez
konserwatywne skrzydlo PZPR zamachu stanu. Na UW zebrali sie nie tylko stu-
denci, ale réwniez robotnicy warszawskich zakladéw. Kuron relacjonuje:

Tlumy na dziedziricu Uniwersytetu, ludzie z kocami w auli, w salach, w akademikach.
Przylecieli robotnicy z réznych zakltadéw, bo tam tez byta mobilizacja, ale tylko organi-
zagji partyjnych. Wiec ci nie partyjni przychodzili do nas, mysmy ich przyjmowali,
prébowali organizowad w grupy.?8

Do pomocy aktywistom z Uniwersytetu wiaczyli sie studenci z sasiadujacej
Akademii Sztuk Pigknych. Robili to, co najlepiej umieli — malowali plakaty
i ogloszenia wywieszane nie tylko w gablotach na UW, ale i w innych miejscach
na ulicach Warszawy. Maséwki odbyly sie takze w Szkole Gléwnej Planowania
i Statystyki (obecna SGH) oraz Szkole Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego.
W obydwu tych o$rodkach uchwalono rezolucje popierajace nowe kierownic-
two partyjne, dzialania studentéw Politechniki i Uniwersytetu oraz robotnikéw
Zerania. Na SGGW dodatkowo potepiono dotychczasowa polityke partii, pro-
wadzona wobec wsi i rolnictwa.

Wiec zorganizowano takze w Instytucie Nauk Spotecznych KC PZPR oraz
Wyzszej Szkole Marksizmu-Leninizmu. Ciekawe, ze partyjni studenci, ktérzy

25 Ibidem, s. 118-120.

2 M. Dabrowska, Dzienniki powojenne 1955-1959, Warszawa 1996, s 170.
27 P. Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993, s. 151.

28 J. Kuron, Wiara i wina...., op. cit., s. 114.
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w 80% wywodzili si¢ z grona pracownikéw wyzszego aparatu — sekretarzy ko-
mitetéw wojewddzkich, powiatowych, wielkich zakladowych organizacji par-
tyjnych — w tym czasie dlugo dyskutowali o koniecznosci ograniczenia roli za-
wodowego aparatu partyjnego. Wspomina Andrzej Albrecht:

Podczas dyskusji nad trescia rezolucji padaly propozycje, aby wybiera¢ pracownikéw
aparatu sposréd specjalistéw z ré6znych dziedzin na okres nie dtuzszy niz 3-5 lat. Podda-
wac ich stalej kontroli wlasciwych merytorycznie komisji na wszystkich szczeblach par-
tyjnej hierarchii.??

Wprawdzie fragment ten nie znalazt si¢ ostatecznie w tresci rezolucji, Swiad-
czy jednak o tym, Ze idee demokracji wewnatrzpartyjnej byly popularne nawet
wséréd pracownikéw aparatu. Partyjni studenci wyrazili natomiast w oswiad-
czeniu zadanie, aby procesem demokratyzacji obja¢ w peni:

Ludowe Wojsko, ktére musi by¢ wychowane w duchu wiezi z masami pracujacymi Pol-
ski, w duchu wylacznie stuzenia dla narodu polskiego. Dodano réwniez, ze z wojska po-
winni by¢ usuwani z cala bezwzglednoscia ci, ktérzy by w jakiejkolwiek formie chcieli
sie przeciwstawic tym koniecznym procesom demokratyzacji i stuzby narodowi.®

Byla to wyraZna zacheta skierowana do zoinierzy zawodowych, aby oni tez
wyrazali swoje zdanie.

W dniu 21 pazdziernika, jeszcze w czasie obrad VIII Plenum, odbyt sie pierw-
szy w Wojsku Polskim otwarty wiec na dziedziricu Wojskowej Akademii Tech-
nicznej. Brali w nim udzial przedstawiciele Zerania, Politechniki i Uniwersytetu.
Sam sklad gosci wskazywal na obrana przez zolnierzy opcje polityczna.
W uchwalonej rezolugji stwierdzono m.in.: ,Nigdy nie dopuscimy do tego, aby
Wojsko Polskie uzyte bylo wbrew narodowi i przeciwko narodowi”. Podobne
o$wiadczenia podejmowano réwniez w innych centralnych instytucjach wojsko-
wych, zlokalizowanych na terenie Warszawy?!. Zdecydowane dziatania przeciw-
ko wyraZznemu opowiedzeniu si¢ za zmianami, ktére w partii moze wprowadzic¢
VIII Plenum, podjeto kierownictwo i czes¢ wykladowcéw Wojskowej Akademii
Politycznej. Jednak i tam opor sit konserwatywnych zostal przetamany. W war-
szawskich jednostkach i instytucjach centralnych MON wsréd zawodowych Zot-
nierzy duze poparcie zyskiwata koncepcja odestania radzieckich doradcéw woj-
skowych. Oznaczato to poszerzenie pola samodzielnosci®?. Postawa zawodowej

2 A. Albrecht, Burzliwy tydzieni, ,Polityka” z 8 XI 1980 r.

30 Sztandar Mtodych” z 22 X 1956 r.

31 Ibidem.

32 Uzyskanie pelnej samodzielnosci przez ludowe wojsko bylo niemozliwe z powodu obowia-
zujacego od maja 1955 r. Ukladu Warszawskiego, w ramach ktérego funkcjonowato — obsadzone
przez generaléw i marszatkéw ZSRR — Naczelne Dowdédztwo i jemu wojsko polskie podlegato.
Szerzej na ten temat zob. J.E. Nalepa, Oficerowie radzieccy w Wojsku Polskim w latach1943-1968, War-
szawa 1995.
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kadry wojskowej byla jednoznacznym sygnatem dla studentéw i robotnikéw, ze
we wladzach partyjnych zwyciezaja zwolennicy opgji demokratycznej®®. Armia
stanowila najsilniejszy i najliczniejszy resort sitowy w PRL, ktéry kilka miesiecy
wczesniej (czerwiec 1956) przyczynit sie¢ do krwawego rozbicia protestu robotni-
kéw w Poznaniu. Na wiecach i maséwkach w instytucjach wojskowych Warsza-
wy uczestniczyla gléwnie kadra zawodowa, nalezaca do PZPR lub ZMP, ale tak-
ze bezpartyjna. Ta jednak juz w 1956 r. nalezata do mniejszosci.

Dla przebiegu wydarzern w Warszawie decydujace znaczenie miala postawa
robotnikéw warszawskich zakladéw przemystowych. W opinii samego Sta-
szewskiego, najscislejsze kontakty KW posiadal z podstawowa organizacja par-
tyjna FSO na Zeraniu, ktéra kierowat mtody robotnik, Lechostaw Gozdzik, wy-
promowany przez sekretarza KW, Stanistawa Kuziriskiego. W kryzysowych
dniach paZdziernika obaj kontaktowali si¢ ze sobg bezposrednio. Kuziriski
wspomina:

PrzyjazniliSmy sig, zanim poszedlem do pracy w Komitecie Warszawskim. Spotykatem

sie¢ z nim i kilkoma innymi z Zerania w prywatnych mieszkaniach i toczyliSmy diugie

rozmowy, czasem zakrapiane, a czasem przy herbacie. MieliSmy swiadomo$¢, ze te ,,ze-

brania” sg pollegalne. Nie skapilem bowiem moim rozméwcom wielu informagji,
ktérych nie wyczytaliby w gazetach.3

W tym miejscu warto poswieci¢ kilka stéw samej zerarskiej fabryce. Jak
podkresla sam Lechostaw GoZdzik w swojej relacji, w FSO byla silna grupa ro-
botnikéw o przedwojennym rodowodzie, fachowcéw w swoich specjalno-
$ciach, ktérzy zostali Sciagnieci do Warszawy ze Stalowej Woli i Mielca®®. Ak-
tywizacja kierowanej przez GoZdzika podstawowej organizacji partyjnej nasta-
pita tuz po XX Zjezdzie KPZR i odczytaniu aktywowi i bezpartyjnym tekstu re-
feratu Chruszczowa o zbrodniach Stalina. Od lata 1956 r. przedstawiciele zato-
gi pracowali nad koncepcja uruchomienia w zaktadach rad robotniczych. Wy-
korzystywano przy tym doswiadczenia jugostowianskie, o ktérych informacji
dostarczyt prof. Czestaw Bobrowski®. Juz w tym czasie czesto odbywaly sie
masowki zatogi. Jak wyzej wspomnialem, nawigzana tez byta Scista wspotpra-
ca FSO ze studentami Politechniki i Uniwersytetu. Kurori pisze:

mlodzi robotnicy chetnie przychodzili i dyskutowali, ale uwrazliwieni byli przede wszy-
stkim na przywileje przedstawicieli wladz. Opowiadali i chcieli stuchacé historii o willach,
samochodach, sklepach za z6ttymi firankami dla uprzywilejowanych (...). Dazenie, aby
,dzieli¢ réwno”, bylo niestychanie silne wsréd robotnikéw.

3 P. Codogni, Rok 1956, Warszawa, b.r.w., s. 266-267.

34§, Kuziniski, Zwrot 56 z perspektywy Komitetu Warszawskiego, ,Dzis” 1996 r. nr 10, s. 83.

35 Pazdziernik 1956. Pierwszy wytom w systemie, Bunt, mlodos¢, rozsgdek, relacja Lechostawa Goz-
dzika w: Bylismy u siebie w domu, Warszawa 1996, s. 22.

36 . Kuzinski, Zwrot 56..., op. cit., s. 83.
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Na Zeraniu odbylo sie takze spotkanie szefa CRZZ, Wiktora Klosiewicza,
z robotnikami, podczas ktérego zostat on ,strasznie skopany”®. Niezwykle
plastycznie spotkanie to opisuje (pod data 19 paZdziernika) Maria Dabrowska
w swoich Dziennikach:

Leszek z wiadomos$ciami o dziwnych rzeczach zaszlych na Uniwersytecie, Politechnice
i na Zeraniu. Do fabryki przyjechat Klosiewicz (prezes Zwigzkéw Zawodowych, wyjat-
kowo znienawidzony). Miat czelnos¢ przyjechac luksusowym cadillakiem. Robotnicy od
razu pottukli mu szyby, wypuscili z opon powietrze, samego wygwizdali, nastepnie za-
pakowali do cadillaka i wypchneli z wozem za brame. Natychmiast na murach Uniwer-
sytetu ukazata sie klepsydra: Dnia tego a tego zmar} §miercig polityczng W. Ktosiewicz.38

W polowie paZdziernika radykalizm robotnikéw osiggnat poziom szczyto-
wy. W czasie obrad VIII Plenum cale zatogi przebywaly na terenie czterech za-
ktadéw: FSO, WEM, Zakladéw Radiowych im. Kasprzaka i Zakltadéw Wytwér-
czych Urzadzeri Aparatury Grzejnej A-5%.

Nie bez znaczenia pozostaje tutaj fakt, iz w wymienionych fabrykach praca
odbywala si¢ na co najmniej dwéch zmianach. Na terenie pozostatych fabryk
i instytucji dyzurowat jedynie aktyw partyjny, natomiast bezpartyjni po zakon-
czeniu pracy opuszczali teren zakladéw. Wazna jest jeszcze do rozwazenia
kwestia, czy robotnicy w czterech wymienionych fabrykach rzeczywiscie zosta-
li catkowicie dobrowolnie. J.J. Lipski pod datg 20 paZdziernika pisze w pamiet-
nikach:

Gozdzik poinformowal, ze rozpoczyna sie okupacja zakladu, prosi wiec o pozostanie
wszystkich po pracy na noc i na niedziele. Wezwat do karnosci, walki z prowokacjq itd .40

Z kolei Mieczystaw Jastrun odnotowuje pod data 19 pazdziernika: ,dzi$ nie
wypuszczono robotnikéw z fabryk”4!. Przywdédca robotnikéw Zerania wspo-
mina:

kiedy przyszly te tragiczne chwile, ludzie normalnie pracowali, a na noc zostawali w za-
kladzie, kobiety szly do domu, rano przynosily mezczyznom co$ do jedzenia, prébowa-
no organizowac co$ w stoléwce. Ludzie spali, cho¢ wtedy nie bylo styropianu...

Tak wiec przy podejmowaniu decyzji o pozostaniu w zakladzie nie zasiega-
no opinii samych robotnikéw. Decyzje zapadaly w waskim gronie. Nie podwa-
za to jednak opinii o istnieniu autentycznego entuzjazmu i zapatu u wiekszosci
zalég. W FSO po pojawieniu si¢ w okolicach zaktadu oddzialu wojska przysta-

37 7. Kuron, Wina i wiara..., op. cit., s. 106-107.

38 M. Dabrowska, Pamigtniki powojenne..., op. cit., s. 170.

3 Pazdziernik 1956. Pierwszy wytom w systemie..., op. cit., s. 131.
40 1J. Lipski, Dziennik..., op. cit., s. 72.

41 M. Jastrun, Dziennik 1955-1981, Krakéw 2002, s. 75.
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piono do organizacji obrony fabryki. Karol Modzelewski, przebywajacy wéw-
czas w FSO jako delegat studentéw Uniwersytetu Warszawskiego, wspomina:

przezylem dramatyczny moment, kiedy Gozdzik, stojac na ciezaréwce, odczytal propo-
nowany sklad Biura Politycznego PZPR, wywolujac gwizdy przy niektérych nazwi-
skach, co skwitowal stowami ,jak sie nie ma, co sie lubi...”, po czym nastapit efekt jak
w kiepskim teatrze — rozlegt sie warkot i ulicg przejechata kolumna samochodéw pancer-
nych (...). GoZdzik powiedziat: ,Jezeli pod nasza bramga jezdza samochody pancerne, na
pewno nie dzieje si¢ to bez wiedzy ministra obrony narodowej, marszatka Rokosowskie-
go”. Tlum zafalowal i rozlegly sie okrzyki: ,,Precz z nim!”, a przez ludzi jakby prad prze-
szedh4?

Sposréd robotnikéw pozostajacych na miejscach pracy — gtéwnie pracowni-
kéw FSO, ale takze innych — zorganizowano oddziaty milicji robotniczej, ktéra
m.in. pilnowata porzadku na Placu Jednosci Robotniczej przed Politechnika.
Andrzej Kijowski wspomina:

w Srode wiec zakoriczyt sie falszywym od$piewaniem Miedzynarodéwki przez kierow-
nictwo. Wieczorem préby zamieszek, ale géwniarskie. Komitet Wojewddzki zmobilizo-
wat dwa razy tyle kontrmanifestantéw sposréd robotnikéw i aktywu. 43

Dyzurujacy w zakladach robotnicy byli czyms w rodzaju odwodu bojowego
KW PZPR. Charakterystyczna jest rezolucja robotnikéw Parstwowych Zakta-
déw Optycznych, przytoczona przez ,Sztandar Mlodych”:

robotnicy Zerania jak i PZO i wszystkich innych zakladéw pracy oraz ogromna wigk-
szo$¢ spoleczeristwa maja na oku jeden cel: zabezpieczenie spokojnego, normalnego
przebiegu VIII Plenum KC. Dlatego tez nalezy zachowac catkowity spokdj, rozprawic sie
z szerzacymi sie plotkami i nie dopusci¢ do prowokacji ze strony wroga i ludzi, ktérzy
stajg w poprzek stusznym zadaniom spoleczenistwa (...), dzi§ od rana zatoga PZO jest
w fabryce. Milicja robotnicza na stanowiskach.*

W dniach obrad VIII Plenum w wielu zakladach pracy odbywaty sie wiece
i maséwki podobne do tych organizowanych na uczelniach. Tam, gdzie robot-
nicy okupowali fabryki, zwotywano je kilkakrotnie, gtéwnie w celach informa-
cyjnych. Uchwalane przez robotnikéw rezolucje byty podobne w tresci. Wyra-
zano w nich poparcie dla zatogi FSO oraz studentéw Politechniki i Uniwersy-
tetu. Zdarzaly sie jednak oswiadczenia radykalne. W Zaktadach Wytwérczych
Urzadzen Aparatury Grzejnej A-5 robotnicy uchwalili:

Chcemy zapewni¢ KC naszej partii proponowane Biuro Polityczne i Sekretariat, ze z wia-
dza ludowa jesteSmy zwiazani na $Smierc i zycie. Zadamy, azeby ludzie, ktérzy skompro-
mitowali sie¢ w ostatnim okresie jak Witaszewski, Klosiewicz, Nowak i inni ustgpili z do-

42 M. Bajer, Blizny po ukgszeniu, Warszawa 2005, s. 127-128.
8 A, Kijowski, Dziennik 1955-1969, Krakéw 1998, s. 95.
4 Nardd wypowiada swoje stowo, ,Sztandar Mlodych” 1956 nr 253.
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tychczas zajmowanych stanowisk w aparacie pafistwowym i partyjnym. W przysztych
wyborach do Sejmu bedziemy glosowac na tych, ktérzy reprezentuja nasze stanowisko,
stanowisko wiadzy dla ludu, szerokiej demokradji socjalistycznej. Zadamy w pekni prze-
strzegania ludowej praworzadnosci. Zadamy pelnej jawnosci zycia politycznego, pani-
stwowego i gospodarczego, a w szczegdlnosci opublikowania materialéw VII i VIII Ple-
num KC KPZR %

Natomiast zatoga Zakladéw Radiowych im. Kasprzaka oprécz wyrazenia
solidarnosci z robotnikami FSO domagata sig, aby VIII Plenum zdecydowanie
poparto ,inicjatywy zalég robotniczych w dziedzinie tworzenia samorzadéw
robotniczych”46.

Niezwykle ciekawy byt przebieg wydarzenn w Zakladach Mechanicznych
,Ursus”, ktére wowczas nie znajdowaly sie¢ w granicach administracyjnych
Warszawy i ich organizacja partyjna nie podlegata Komitetowi Warszawskiemu
PZPR, tylko Warszawskiemu Komitetowi Wojewédzkiemu PZPRY. Kierownic-
two WKW nie nalezato do zwolennikéw grupy , putawskiej” i przeciwstawia-
lo sie prébom organizowania wiecéw zatég. W nocy z 19 na 20 paZdziernika do
Zakladéw ,,Ursus” przybyli: I sekretarz WKW Pawlak, przewodniczacy WRN
Krupinski i sekretarz WKW Bos. Po ich interwengji zostalo zwotane w godzi-
nach rannych zebranie egzekutywy Komitetu Zakladowego, ktére wbrew sta-
nowisku aktywu partyjnego postanowito wiecu nie zwotywad, tylko poinfor-
mowac zaloge na wydziatach o przebiegu obrad VIII Plenum i przedstawi¢ do
zatwierdzenie przygotowany juz list do KC PZPR. Po tych wydarzeniach w za-
kladzie doszto do otwartego buntu przeciwko kierownictwu partyjnemu
WKW. Plenum Komitetu Zaktadowego poparto stanowisko zatogi i odrzucito
proponowang przez aparat WKW tres¢ rezolugji®®.

W pazdzierniku 1956 r. robotnicy warszawskich zakladéw pracy zdecydo-
wanie poparli zmiany personalne, dokonane przez VIII Plenum w kierownic-
twie PZPR. Dzieki czujnosci aktywistow Komitetu Warszawskiego PZPR,
nadzorujacych przebieg wiecéw, do rezolucji uchwalanych przez zalogi nie
przedostaly sie zadne tresci podwazajace ustrdj socjalistyczny. Znalazty sie tam
jednak postulaty bardzo trudne do spelnienia przez nowe kierownictwo. Do
tych nalezalo Zadanie utworzenia rad robotniczych z uprawnieniami kontrolo-
wania dyrekcji zakladéw. Wbrew oczekiwaniom nie zamierzano tez spelnic za-
dant wprowadzenia pelnej jawnosci partyjnych dziatan.

4 Ibidem.

46 Rezolucje i listy do Plenum KC, ,Trybuna Ludu” 1956 nr 294.

47 Obszar 6wczesnego wojewddztwa warszawskiego byl podzielony na dwa komitety partyj-
ne: Komitet Warszawski obejmowatl swoim zasiggiem tylko obszar miasta stolecznego Warszawy;
tereny pozostalych powiatéw podlegaly Warszawskiemu Komitetowi Wojewddzkiemu (WKW).

48 Udziat narodu w obradach Plenum KC partii, ,Sztandar Mtodych” 1956 nr 256.
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Z rezultatéw VIII Plenum, a przede wszystkim z wyboru Wladystawa Go-
mutlki na I sekretarza PZPR cieszyli si¢ wszyscy, réwniez politycy i dzialacze
zepchnieci w czasach stalinizmu w polityczny niebyt (Jerzy Turowicz, Jerzy Za-
wieyski, Janusz Zablocki i inni). Najwigksza rados¢ udzielila si¢ organizatorom
wiecoéw i zgromadzen, ktérzy po zakoriczeniu plenum, jak wspomina Kuron:

pojechali do Stowarzyszenia Dziennikarzy, gdzie byt Staszewski i mnéstwo znanych lu-
dzi teatru, kina, pisarzy, dziennikarzy. Staszewski szalal ze szczeécia, wykupit caly bu-
fet. Pili wszyscy, $piewano, tarficzono, zupelne szaleristwo.%

Mimo tych zewnetrznych oznak radosci wielu miato mieszane uczucia co do
przysztosci kraju. Najlepiej ten stan ducha wyrazaja stowa Mieczystawa Jastruna:

Powrét Gomulki do zycia politycznego byt szeroko komentowany. Przyznam sie, Ze nie
mam zaufania ani do tej wrzawy wokoét Gomulki, ani nie wiem, co on teraz przedstawia.
To wszystko wydaje sie préba przywrdcenia autorytetu sprawie skompromitowanej. Wa-
ham sig, czy nie oddac legitymacji, w tej chwili wygladatoby to nie najlepiej, sprawiac by
moglo wrazenie manifestacji, w tej chwili, gdy rzekomo chca odrodzi¢ to, czego nie da
sie odrodzi¢, bo tak gleboko jest skazone i przezarte zbrodnig. Ale péZniej moze juz sie
nie da tego zrobié, bo wréci dyscyplina i podly strach, niemal mistyczny strach.’

Apogeum ruchu wiecowego przypada na 24 pazdziernika. Na ten dzier
z inicjatywy Stefana Staszewskiego, za zgoda Biura Politycznego PZPR, zostat
zwolany wiec mieszkaricow Warszawy z udzialem najwyzszych wiadz partii
i nowym I sekretarzem KC PZPR, Wiadystawem Gomulka. W wiecu wzieto
udzial ok. 300 tysiecy oséb. W zamysle organizatoréw miat to by¢ prawdziwy
festyn radosci. Uczestniczyly w nim cate zalogi zakladéw pracy. Zgodnie z in-
strukcja otrzymana przez podstawowe organizacje partyjne wspdlny prze-
marsz miat si¢ odbywac swobodnie, bez oznak zewnetrznego zorganizowania.
Towarzysz Wiestaw zostat entuzjastycznie potraktowany przez ludnos¢ stolicy,
cho¢ jego stynne stwierdzenie ,, dos¢ wiecowania, czas do pracy” wywotato roz-
czarowanie u czeéci manifestantéw. Zgromadzeni wykrzykiwali tez niewygod-
ne dla wladzy hasta antyradzieckie, a przede wszystkim zadano uwolnienia
Prymasa Wyszyniskiego. Po zakoriczeniu przeméwien wiec zostal rozwiazany,
ale nie zakoriczony. Ttum rozdzielit si¢ na kilka niezaleznych pochodéw. Naj-
wiegkszy dotart pod Komitet Centralny. Tam doszlo do utarczek z ochrong gma-
chu. Zatrzymano do wyjasnienia kilka os6b®l. Dwém prokuratura postawila
zarzut préby wtargniecia do gmachu KC. Czeé¢ manifestantéw usitowata
przedostaé si¢ pod ambasade Zwiazku Sowieckiego, do czego nie doszto dzie-
ki staraniom GoZdzika i innych dzialaczy mlodziezowych.

49 7. Kuron, Wiara i wina..., op. cit., s. 121.
50" M. Jastrun, Dzienniki..., op. cit., s. 75.
51 AIPN BU 507/545 i 507/546.
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Wiec na Placu Defilad nie zamyka paZdziernika 1956 roku. Nowe wiadze
partyjne daja zgode na powrét do Warszawy Prymasa Wyszyriskiego. Dziata-
cze katoliccy (Zawieyski, Zablocki) zorganizuja powitanie kardynata. Spodzie-
wajac sie ttumoéw przed rezydencjq prymasowska przy ulicy Miodowej, tworza
straz porzadkowa. Sprawami tymi zajmuje si¢ A. Ejsmont i S. Wilkanowicz.
Bialo-czerwone opaski dla strazy porzadkowej wypozyczaja z Politechniki od
sekretarza podstawowej organizacji partyjnej, T. Jaworskiego. Mimo obaw
organizatoréw powr6t Prymasa odbyt sie bez zaklécern>2. Thumy zgromadzone
przed rezydencja wystuchaty krétkiego przeméwienia Prymasa, w ktérym pro-
sit o zachowanie spokoju.

W dniu 30 paZdziernika odbylo si¢ plenum Komitetu Warszawskiego PZPR,
ktére podsumowato udziat warszawskiej organizacji partyjnej w wydarzeniach
zwigzanych z obradami VIII Plenum. Stefan Staszewski w przeméwieniu poin-
formowal, Ze na wiecu w Zaktadach im. Kasprzaka, zorganizowanym w zwiaz-
ku z wydarzeniami w Budapeszcie, zaloga opowiedziala si¢ za wiaczeniem
ONZ w rozwiazanie konfliktu wegierskiego. I sekretarz KW PZPR stwierdzit,
ze ostabienie kontroli i czujnosci ze strony KW doprowadzito do tak kompro-
mitujacej warszawska organizacje rezolugji robotnikéw™. To pokazuje, do cze-
go zdolni sa robotnicy, gdy nie czuwa nad nimi partia.

* % %

Podsumowujac nasze rozwazania na temat udziatu mieszkaricow Warszawy
w wydarzeniach paZdziernika 1956 roku mozna stwierdzic¢, ze aktywnos$¢ stu-
dentéw, robotnikéw i inteligencji byta pochodng funkcji walk frakcyjnych w to-
nie PZPR. Frakcja opowiadajaca sie za procesem demokratyzacji (grupa ,pu-
tawska”) zmobilizowata czes¢ mieszkaricow stolicy do udzialu w ruchu naci-
sku na plenum, starajac si¢ maksymalnie kontrolowac i sterowa¢ tym proce-
sem. Byla to jedna z przyczyn, z powodu ktérych nie doszto wéwczas do uksz-
talttowania sie prawdziwie alternatywnego do PZPR ruchu spotecznego z wia-
snym programem i przywdédcami. Inicjatywa — niewielkiej grupy skupionej wo-
kot Jana J6zefa Lipskiego — powotania osrodka koordynujacego zostala szybko
wyciszona. Trudno tez méwic, iz byta to jakas inicjatywa alternatywna, bowiem
osoby w to zaangazowane staly na gruncie $wiatopogladu marksistowskiego.
Cechg charakterystyczng bylo tez postuzenie si¢ wiecami propagandowymi,
organizowanymi na terenie zakladéw pracy, terenie zamknietym, na ktéry oso-
by postronne miaty utrudniony dostep. PZPR w aktywizacji tzw. ,mas” od lat

52 ]. Zabtocki, Dziennik..., op. cit., s. 36-37.
5 APm.st.W, Komitet Warszawski PZPR, Stenogram posiedzenia plenarnego Komitetu Warszaw-
skiego PZPR, 30.10.1956, k 5-18.
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czterdziestych postugiwala si¢ wiecami zaré6wno w walce z przeciwnikami po-
litycznymi, jak i przy prowadzeniu akcji propagandowych. Animatorzy aktyw-
nosci spotecznej w pazdzierniku 1956 roku postuzyli sie¢ wiasnie takq metoda.
Inne byly tylko hasta i przeciwnik. Tym razem nie prawicowy reakcjonista, ida-
cy na pasku imperializmu, tylko konserwatysta ,natoliriczyk”. Uczestnicy wie-
c6w na Politechnice i Zeraniu mieli §wiadomos¢, ze biora udzial w czyms bar-
dzo waznym, walczg o demokracje i wieksza niezaleznosé od Zwiazku Sowiec-
kiego. Ale czy mieli poczucie, ze biorg udzial w czyms$ nielegalnym, zagrozo-
nym sankcjg karng? Wszak razem z nimi byli cztonkowie najwyzszych wiadz:
J. Morawski, S. Staszewski, J. Zarzycki. We wspomnieniach bohaterowie tam-
tych czaséw pisza o towarzyszacym im napieciu, strachu przed interwencja so-
wiecka, ale nie o tym, Ze dzialaja nielegalnie (o dzialaniach pétlegalnych wspo-
mina jedynie S. Kuziniski). Mysle, iz brak tego elementu, ktéry w péZniejszych
latach tak silnie spajal organizatoréw antykomunistycznych ruchéw spotecz-
nych w PRL, sprawil, Ze nie wytworzyly sie wsréd aktywistéw pazZdziernika
1956 r. silne wiezi. To spowodowalo, iz byli przeciwnikiem tatwym do pokona-
nia juz w kilka miesiecy po zakoriczeniu VIII Plenum. Mimo to nalezy bez-
sprzecznie uznac Pazdziernik 1956 za moment zwrotny w historii Polski. Spo-
teczenistwo polskie pokazalo swojq sile i uwierzylo, iZ moze mie¢ wplyw na
bieg wydarzern w parnistwie totalitarnym.

Na koniec warto podkresli¢, ze w wydarzeniach paZdziernika 1956 roku de-
cydujaca role odegrata Warszawa. Pawet Machcewicz w swojej pionierskiej pra-
cy, Polski rok 1956, w oparciu o bogata baze Zrédtowa wykazatl, ze w tym cza-
sie w calej Polsce odbywaly sie wiece i zgromadzenia ludnosci. Trzeba jednak
stwierdzi¢, ze to Warszawa byla ogarnieta najwiekszym ruchem spolecznym.
Wplyw mialy na to trzy czynniki: jej stoteczny charakter, zaangazowanie Komi-
tetu Warszawskiego PZPR, kierowanego przez Stefana Staszewskiego, duze
skupisko robotnikéw, studentéw i inteligencji.

Abstract: Warsaw citizens towards the changes of October 1956 in view of journals and
diaries

The author starts by presenting the situation of the Warsaw citizens the most involved
in the meetings which took places in Warsaw during the VIII Plenum of KC PZPR. The
capital city of Poland was inhabited by many indigent workmen, whose situation deteriorated
gradually. They had to overcome great obstacles in order to purchase the necessities of life.
Most of them lived in workmen’s hotels, unable to purchase an appartment. The other
imporrtant part of the society of the capital city were students of the University of Warsaw
and Warsaw University of Technology. The meetings were organised in both Warsaw
Universities, in many workplaces such us FSO company but also in the High School of
Marksism-Leninism, in the Military University of Technology and in the army. They were all
controlled by the members of the Warsaw Comitee of KC PZPR with the First Secretary
S. Staszewski, who also took part in the meetings and spoke to the gathered citizens of the
capital city. The enthusiasm of the involved citizens was true, but the faction of the Party,
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called , putawska” group who declared for democratization used the citizens” meetings to
put pressure on the Plenum. They managed to limit the places of the meetings to the closed
workplaces and assembly halls of universities. PZPR used this method before to fight with
political opponents. The members of the meetings felt that they take part in vary important
events but their activity was not illegal, so they did not manage to create an alternative
organization, and there were no deeper bonds between them. Nevertheless the events of the
October 1956 made the people realize that they constitue a considerable strenght and they
are able to influence the policy of the authority.

Mgr Marek Juzepczuk — doktorant UMCS (w trybie zaocznym), jest absolwentem Insty-
tutu Historii Uniwersytetu Warszawskiego (1980-1985). Do 1992 roku pracowat jako nauczy-
ciel historii, a nastepnie w strukturach MSW. Interesuje sie historia najnowsza Polski.



