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W koncu lat 50. i na poczatku 60. XX wieku w Katowicach
uformowata sie grupa uczonych, ktora dokonata przetomu
w polskiej folklorystyce i etnologii. Tworzyli jg Adolf Dygacz,

Maria Zywirska, Jozef Ligeza oraz Stanistaw Wallis. Ci znako-
mici wizjonerzy dostrzegli folklor w grupie zawodowej gornikéw, stwo-
rzyli odpowiedni program badawczy i rozpoczeli jego realizacje na duza
skale. W roku 1954 ukazat sie zbiér S. Wallisa Piesni gornicze Gornego
Slgska'. W 1960 roku wydano zbiér A. Dygacza — Piesni gérnicze. Studium
i materiaty’ — w tym samym czasie uczony ten rozszerzyl badania na inne
grupy zawodowe, co zaowocowalo opublikowanym w 1966 roku studium
Z badan nad piesnig ludowg hutnikéw polskich®. Nastepnie A. Dygacz za-
interesowal sie takze tworczoscig ludowa hutnikow szkla i nafciarzy*.

W roku 1958 wyszla znaczaca monografia J. Ligezy Ludowa literatura
gornicza®, aw 1964 roku J. Ligezy i M. Zywirskiej — Zarys kultury gorniczej.

1 Piesni gérnicze Gérnego Slgska, zebral i oprac. S. Wallis, Krakéw 1954.

2 A. Dygacz, Piesni gornicze. Studium i materialy, Katowice 1960. Zob. tez:
A. Dygacz, Ludowe piesni gornicze w Zaglebiu Dgbrowskim, Katowice 1975.

3 A.Dygacz, Z badat nad piesnig ludowg hutnikéw polskich, ,,Opolski Rocznik
Muzealny” 1966, t. 2.

4 A.Dygacz, Z bada#i nad folklorem muzycznym gornikow naftowych, ,,Literatu-
ra Ludowa” 1972, nr 2, s. 20-30; A. Dygacz, Folklor muzyczny polskich hutnikow szkla,
»Literatura Ludowa” 1972, nr 4/5, s. 21-52.

5 J.Ligeza, Ludowa literatura gornicza, Katowice 1958.
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Gorny Slgsk, Zaglebie Dgbrowskie. Wnet program badawczy katowickich
uczonych podjety réwniez osrodki cieszynski i opolski, ktore realizowaty
go tworczo przez nastepne lata.

Zajecie sie proza gorniczg przez . Ligeze przyniosto tez znaczace osiag-
niecie na gruncie polskiej folklorystyki, a mianowicie odkrycie nowego
gatunku nazwanego przez niego opowiescig realistyczng, czyli opowiescig
z zycia, a dzi$ najczesciej okreslang jako opowies¢ wspomnieniowa. Lige-
za wielokrotnie pdzniej wracal do opowiesci realistycznej, wnoszac cenne
uwagi do teorii tego gatunku’.

Aby docenic¢ sukces katowickich uczonych, warto wrdéci¢ na chwile do
lat wczesniejszych. Otoz przez caly wiek XIX i 1. potowe wieku XX ter-
miny folklor, kultura ludowa czy kultura tradycyjna byly zwykle rozumia-
ne jako dziedzictwo wylacznie wiejskie. Te dlugo pokutujace i archaiczne
postawy hamowaly dalszy postep. Folklorystyka z trudem torowata sobie
droge do nowego i szerokiego spojrzenia na swoj przedmiot. Charaktery-
styczne, ze pierwsze postulaty badawcze folkloru miasta, na jakie trafia-
my, rodzily si¢ poza srodowiskiem uczonych. Wybitny czeski pisarz Karel
Czapek w krétkim artykule o piesniach Pragi z 1925 roku, prowokujac
uczonych, zawarl zdumiewajaco $mialg mysl:

Juz od lat czekam cierpliwie, ze ukaze si¢ wreszcie nakladem Akademii
Nauk albo Towarzystwa Naukowego wielki zbiér in folio (CLXXVI+477
stron) pod tytulem: ,,Piesni ludu praskiego, przyczynek do studiéw ma-
teriatowych jako wstep do etnografii zizkowskiej, vrszowickiej, vyszeh-
radzkiej, koszirskiej, brzevnowskiej i praskiej — zebral, zapisat i przed-
mowa jezykoznawczg oraz komentarzami, wykazem Zrédel, materiatami
poréwnawczymi i indeksem opatrzyt dr X. Y. docent etnografii praskiej
na Uniwersytecie Karola” Taka ksiazka nie wyszta i zaczyna we mnie
narastac straszliwe podejrzenie, ze na uniwersytecie praskim w ogole nie
ma zadnej katedry etnografii praskiej, fonetyki podskalskiej, dialektu ko-
szirskiego, filologii poréwnawczej przedmies¢ Pragi, obyczajow, folkloru
idemografii dzielnic praskich, ba, nawet instytutu do spraw glebszych stu-
diéwnadludem praskim, tak wigc réwniez my, rodowici prazanie, zyjemy
w dziedzinie nie przebadanej, ktora na mapach winna by¢ jedynie za-
kropkowana jak doplywy rzek Irawadi i Mekongu na Pétwyspie Indo-

6 J.Ligeza, M. Zywirska, Zarys kultury gérniczej. Gérny Slgsk, Zaglebie Dgbrow-
skie, Katowice 1964. Zob. tez: M. Zywirska, Problem badania kultury grup zawodo-
wych, ,Zaranie Slaskie” 1951, z. 1, 5. 93-103.

7 J. Ligeza, Glowne kierunki przemian opowiesci ludowych, ,Literatura Ludowa”
1966, nr 4-6, s. 53-66; J. Ligeza, Awans opowiesci wspomnieniowych, [w:] Z zagadnieti
tworczosci ludowej Studia folklorystyczne, Wroctaw 1972, s. 155-170.



chinskim [...]. Zyjemy na terenie dziewiczym, ktéry wydaje kwiaty do-
tad nie usystematyzowane i rolinnos¢ ciagle jeszcze bezimienng?®.

Ta nowatorska mysl nieco traci, gdy trzeba odpowiedzie¢ na pytanie,
kto jest ludem praskim. Wedle K. Czapka ,,prawdziwym ludem jest jedy-
nie lud biedny”, a w wezszym znaczeniu - ,to lud praskich pepikéw, nie-
bieskich ptakéw, andruséw, twardych facetéw, zdzir, alfonséw, owieczek
i dziarskiej zolnierskiej wiary, ktéra maszeruje przy dzwigkach marszu
»Castaldo«. My jeste$my stara wiara, ktérg zna juz Praga cala™.

Dtugo jak Czapek rozumiano, ze folklor miejski istnial, ale tylko wsréd
margineséw i doléw spolecznych. Zasadnicze za$ miasto z jego elitami
i wyzej sytuowanymi nie miato folkloru. Ludzie wyksztalceni byli wyzwo-
leni z folkloru, czyli z czego$ nizszego, prymitywnego, zinfantylizowanego.

Pierwszym chyba polskim uczonym, ktéry dojrzal folklor poza wsig
i ujat to w 1929 roku (a wiec cztery lata po Czapku) w powaznym wy-
stapieniu w paryskim Instytucie Slawistycznym, byt Stefan Czarnowski.
Mowil on wowczas:

Nie ulega watpliwosci, ze folklor polski jest bardzo zréznicowany
w poszczegdlnych grupach, z ktérych sklada sie spoteczenstwo. Istnie-
je folklor (czy raczej folklory, jego grupy lokalne), ktéry w miastach
jest inny niz na wsi, a na wsi ma nie tylko nieréwnomierny stopien
rozwoju, ale takze inny charakter ogélny [...], istnieje folklor klasowy,
wlasciwy drobnej czy $redniej szlachcie, inteligencji czy proletariato-
wi miejskiemu. Mamy tez folklor, ktéry mozna by nazwac¢ folklorem
zakrystii — folklor, ktorego korzenie tkwig w srodowisku koscielnych
dzwonnikéw, urzednikéw parafialnych, jak réwniez w srodowisku du-
chownym [...]. Ten folklor jest bardzo zblizony do grupy niezmiernie
interesujacej — zebrakow, ktdrzy sa w Polsce grupa zawodows [...].
Inne grupy zawodowe — rzemie$lnicy, marynarze, pasterze — maja tak-
ze swoj folklor'®.

W roku 1965 Julian Krzyzanowski w Stowniku folkloru polskiego zamie-
Scit hasto folklor miejski. Wyraznie podkreslil, ze folklor taki istnieje i ,,jako-
$ciowo jest znacznie bogatszy od wiejskiego, cho¢ moze mniej trwaty”. Wy-
mienit kilka czynnikéw sprzyjajacych jego réznorodnosci, ale réwnoczesnie

8 K. Czapek, Marsjasz, czyli na marginesie literatury (1919-1931), ttum. i wstep
H. Janaszek-Ivaniczkowa, Krakdw 1981, s. 53-54.

9 Ibidem,s. 55.

10 S. Czarnowski, Dzieta, t. 5: Publicystyka. Postowie. Wspomnienia, Warszawa
1956, s. 93-94 (rozdzial: Ksztaltowanie sie folkloru polskiego). O innych przypadko-
wych wzmiankach o folklorze réznych zawoddéw rzemie$lniczych pisat: D. Czubala,
Folklor garncarzy polskich, Katowice 1978, s. 9-12.
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nawigzal do starego myslenia i przypisat go do przedmiescia. ,Wszystkie
te czynniki — pisal — ksztaltowaly folklor miejski, czy moze raczej folklor
przedmiesdcia, przedmiescie bowiem nawet w miastach najwigkszych byto
czym$ posrednim miedzy miastem a wsig, jako ze tam wie$ sasiadowala
z miastem, gdy po miasteczkach znowuz obok siebie mieszkali rzemie$lni-
cy i rolnicy, przy czym rzemiosto bardzo czesto faczylo si¢ z uprawg roli”.
Wywod zakonczyt stwierdzeniem, Ze cala ta ,,przebogata dziedzina [...] jest
nam najzupelniej nieznana. Czeka ona na swych odkrywcow i tym wlasnie
ttumaczy si¢ ogolnikowy charakter uwag tutaj naszkicowanych, ktore sy-
gnalizujg jedynie doniosto$¢ samego zagadnienia™".

Julian Krzyzanowski — gigant intelektualny mijajacej epoki - nie do-
strzegl $mialej inicjatywy katowickiej grupy badaczy i przelomowego cha-
rakteru ich publikacji. Nie zauwazy! tez innych polskich przedsiewzie¢ ba-
dawczych tego czasu, jakie rodzity sie w réznych o$rodkach naukowych,
a wyrastaly wzbogacane o dorobek antropologii kulturowej i socjologii.

W tym kontek$cie warto przypomnie¢, ze w latach 50. XX wieku gru-
pa krakowskich etnograféw i socjologéw przy Zaktadzie Etnografii In-
stytutu Historii Kultury Materialnej pod kierownictwem Kazimierza Do-
browolskiego zainicjowata badania kultury robotniczej. Program takich
badan etnograficznych zostal sformulowany w roku 1956 w wystapieniu
Dobrowolskiego na konferencji metodologicznej w Krakowie. I cho¢ ba-
dania osrodka krakowskiego sklanialy si¢ bardziej do uje¢ historycznych
i socjologicznych, to sankcjonowaty nowa orientacje badawczg skierowa-
n3 na miasto i podtrzymywaly ten kierunek badan ludoznawczych. Po
Goérnym Slgsku i Krakowie w tym kierunku zwracaly sie kolejno inne
o$rodki naukowe w kraju. Folklor miasta, tradycje miejskie staly sie wiec
z czasem zwyczajnym przedmiotem badan, a terminy etnografia miasta
czy antropologia miasta wlasciwie rozumiane i powszechnie akceptowane.

Wréémy zatem do postaci Adolfa Dygacza jako wizjonera i inspiratora
badan naukowych. Uczony wyrazal swe przekonania naukowe nie tylko
przez wyklady i publikacje, ale bardzo czesto realizowal si¢ przez swoich
uczniow. Wlasnie te strone pracy Dygacza-uczonego chcialem wyekspo-
nowa¢ w oparciu o autopsje. Poznalem go w 1964 roku. Po ukonczeniu
studiéw polonistycznych poszukiwatem wiasnej drogi — on zaproponowat
mi temat pracy doktorskiej: Folklor grupy zawodowej ceramikow. Podej-
mujac si¢ tego zadania, nie mialem swiadomosci, co znajde w srodowisku
ceramikow, bo nikt dotad takich badan nie prowadzit. Rozpoczatem wigc
penetracje terenowe w $srodowisku nierozpoznanym.

Pierwszy okres wypelnily wywiady ze starymi ceramikami fabryczny-
mi. Podczas jednej z takich wypraw w Fabryce Porcelany w Cmielowie

11 J. Krzyzanowski, Stownik folkloru polskiego, red. J. Krzyzanowski, Warszawa
1965, s. 106-108.



opisano mi dawne $wieto ceramikéw — Sniezng. Byla to tradycja przejeta
od wymarlych garncarzy ¢mielowskich. W samym Cmielowie garncarzy
juz nie bylo, istnial natomiast czynny osrodek garncarski w niedalekim
Denkowie i tam tez udalem sie, zeby szerzej opisa¢ swigto Snieznej. Tu
kilku garncarzy produkowato jeszcze na kole garncarskim naczynia gli-
niane. Wywiady ze starymi garncarzami denkowskimi przyniosly zaska-
kujace rezultaty. Zapisalem kilka przyslow, dwie piosenki, dwa podania
garncarskie oraz oryginalne praktyki magiczne przy wypalaniu garnkéw
w piecu. Caly ten material natychmiast przedstawitem profesorowi Dy-
gaczowi. Ten unidst rece w gore i niestychanie emocjonalnie wykrzyknat:
»Odkryles zyle ztota”. Dygaczowski entuzjazm przy likwidacji bialej plamy
(folkloru ceramikéw) towarzyszyl mi az do zakonczenia badan tereno-
wych i napisania pracy doktorskiej pt. Folklor garncarzy polskich'?, obro-
nionej na Uniwersytecie Wroctawskim.

Intuicja Adolfa Dygacza i jego przekonanie, ze kazda grupa zawodowa
ma wlasny samorodny folklor, bylty w tamtym czasie nie takie oczywiste
dla innych badaczy. Wielokrotnie zniechecano i odwodzono mnie od tego
tematu. Wspomne tu znamienny przypadek, jakim bylo moje spotkanie
w Krakowie. W roku 1955 wyszta drukiem ksigzka Romana Reinfussa Garn-
castwo ludowe". Pojechatem wigc do Krakowa na konsultacje, a takze by
uzyskac doktadniejsze adresy o$rodkéw garncarskich i kaflarskich w Polsce.
Profesor Roman Reinfuss, kierownik Pracowni Sztuki w Instytucie Sztuki
Polskiej Akademii Nauk, przyjal mnie zyczliwie i zapytal, do czego mi po-
trzebne owe adresy. Gdy uslyszal, ze mam zamiar pisa¢ doktorat z folkloru
garncarzy polskich, z miejsca o$wiadczyl, ze takiego folkloru w terenie nie
znajde, bo go tam nie ma. Wszystko, co osobiscie udalo mu si¢ na ten temat
zapisa¢, zamknal w dwoch skromnych przypisach w swojej ksigzce i zapro-
ponowal mi zupelnie inny temat. Adolf Dygacz, gdy strescitem mu rozmo-
we ze znakomitym przeciez etnografem krakowskim, nie zmienit zdania
i pozostaliémy - na szczescie — przy moim temacie do konca.

Adolf Dygacz byl czlowiekiem zyczliwym, wiecznie usmiechnietym,
fatwo nawigzywal kontakty. Byl tez dowcipny i wesoly, a przy tym zna-
komicie opowiadat $laskie anegdoty. Jesli mu w towarzystwie brakowato
watkow w pamieci, wyjmowal swdj niezawodny notes i bawit towarzystwo
do woli. Byl lubiany w kregu swoich znajomych, nalezat tez do ulubien-
cow owczesnych mediow. W prasie codziennej czesto drukowano prze-
prowadzone z nim wywiady, powolywano si¢ na jego zdanie, uczestniczyt
w licznych audycjach radiowych oraz wystepowal w telewizji, gdzie diu-
go mial wlasng audycje pt. Z teki folklorystycznej Adolfa Dygacza. Jego
autorytet budowaly praca w Wyzszej Szkole Muzycznej (dzi§ Akademii

12 D. Czubala, Folklor garncarzy...
13 R. Reinfuss, Garncarstwo ludowe, Warszawa 1955, s. 89.
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Muzycznej w Katowicach), publikacje naukowe i ogromna liczba recenzji
muzycznych. Sam moéwit, ze opublikowat ich okofo tysiaca.

Bedac cztowiekiem mocno zapracowanym, miat jednak czas dla swo-
ich doktorantéw. W tamtym okresie prowadzil seminarium doktorskie we
wlasnym mieszkaniu. Na spotkania seminaryjne przychodzilo kilkanascie
osob. W zwiazku z tym, Ze spotkania te mialy zdecydowanie muzykolo-
giczny charakter, a moj temat byl zupelnie inny, Dygacz po$wiecal czas na
czeste indywidualne spotkania i konsultacje. Przezywalem te spotkania
jako biesiady intelektualne, ale rownoczesnie jako glebokie relacje mistrz
- uczen, pelne takze watkéw osobistych.

Reasumujac, Adolfa Dygacza zapamigtatem jako uczonego z plomien-
ng wyobraznig, tworczego i inspirujacego wizjonera, cztowieka o niezwy-
ktej osobowosci, ktdry mocno zaznaczyl si¢ w §laskiej historii i ogélnopol-
skiej folklorystyce.

Adolf Dygacz - Visionary and Inspirer

The article discusses the pioneering initiatives of scientists from Silesia,
such as Maria Zywiska, Jozef Ligeza or Adolf Dygacz in the study of folk-
lore of particular professions. A special place is devoted here to Adolf
Dygacz, emphasizing his innovative research efforts and inspiring role in
influencing his doctoral students.
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