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WSTEP

Problemom rolnictwa w pierwszych latach istnienia Krolestwa Pol-
skiego poswiecono juz sporo miejsca w pracach historykéw i ekonomis-
tow. Zaznaczy¢ trzeba, iz sprawy rolnictwa poruszane byly roéwniez
w pracach omawiajgcych inne problemy, ktore jednak w pewien spo-
sob wigzaly sie z produkcjg rolng, i tym sposobem znalazly si¢ w polu
zainteresowan badaczy. Prace te dotyczyly w zasadzie produkcji rolnej
na obszarze calego Krolestwa, autorzy zas aby pokaza¢ wielkos¢é pro-
dukcji postugiwali si¢ glownie Srednimi krajowymi. Dane dotyczace
mniejszych obszaréw spotyka sie bardzo rzadko, glownie, gdy produk-
cja rolna odbiegala w nich jaskrawo od $redniej krajowej. Nieco wigcej
miejsca specyfice regionalnej w produkcji rolnej poswiecili w swych
pracach Grabski® i Strzeszewski *.

Na podstawie dotychczasowych prac wiadomo, ze pod wzgledem pro-
dukeji i kultury rolnej przodowaly w tym okresie wojewddztwa: kalis-
kie i mazowieckie, w ktorych najwcze$niej wprowadzano nowe metody
uprawy roli; rozwijano hodowle owiec, a produkcja rolna odznaczala sie
najwyzsza wydajnoscig. Malo natomiast pisano o sytuacji w innych wo-
jewodztwach. Wprawdzie ze wzgledu na dos¢ duza niedokladnos¢ dzie-
wietnastowiecznej statystyki, zwlaszcza tej z pierwszej polowy stulecia,
prace dotyczace wigkszego obszaru niweluja w pewnym stopniu nie-
Scistosci statystyki, a co za tym idzie, s3 bardziej reprezentatywne, ale
ginie wtedy specyfika regionalna. Prace tyczace si¢ mniejszych obszaréw
s§ moze mniej pelne, lecz mimo to pozwalaja zobaczyé¢ zréznicowania
regionalne. j

Do badan stanu i poziomu rolnictwa w poczatkach istnienia Kroles-
‘wa Polskiego wybrano wojewodztwo plockie, aby zobaczyé¢ jak przed-
stawial sie ten problem w wojewédztwie nie wyrézniajgcym sie niczym
szczegblnym posrod innych. Niniejsza praca ma pokazaé mie tylko stan
rolnictwa, ale takze kierunki jego rozwoju, gospodarke ‘ziemia, struk-
ture wlasnosci gruntow, sprawy ludnosciowe.



Przy pisaniu pracy wykorzystano materiaty archiwalne: zespoly Rady
Stanu Krolestwa Polskiego, Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu
oraz Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych. Wigkszo$é z tych materialéw, to dane opisowe zaczerp-
nigte z raportéw zdawanych przez Komisje Wojewodzkie KRSW lub
KRPiS, albo tez z raportow tychze komisji rzagdowych zdawanych Ra-
dzie Stanu. Materialéw statystycznych jest niezwykle malo i to w do-
datku niezbyt dokladnych, czesto niekompletnych. Zaznaczy¢ réwniez
trzeba, ze dane statystyki rolnej z lat 20-tych XIX w. w przypadku
woj. plockiego tycza sie calosci jego obszaru, mimo bowiem ponaglen
KRSW, Komisja Woj. Plockiego nie nadsylala danych tyczacych sie po-
wiatéow, jak to czynily niektore inne komisje. Dopiero dane z poczgtku
lat 40-tych XIX w. podawane sg wedlug powiatow i dlatego wykorzys-
tano je do pokazania specyfiki produkcji rolnej wewnatrz woj. plockie-
go. Wykorzystano réwniez materialy z zespolu Komisji Wojewddzkiej
i Rzadu Gubernialnego Plockiego znajdujace sie¢ w Wojewddzkim Ar-
chiwum Panstwowym w Plocku. Sa to jednak materialy w zasadzie
szczatkowe, gdyz zachowala sie tylko niewielka czes¢ tego zespotlu.

Druga grupe materialdow wykorzystanych w pracy stanowia wspol-
czesne omawianemu tu okresowi zrodla drukowane, gdzie dane statys-
tyczne byly gléwnie uzupelnieniem map: J. Colberg: Atlas Krélestwa
Polskiego ?, J. Koéminski: Karta Krolestwa Polskiego‘, F. Rodecki: Ob-
raz jeograficzno-statystyczny Krolestwa Polskiego ® oraz ,Tabella miast,
wsi i osad Kroélestwa Polskiego” ®. Materialy te zawieraja jednak drobne
niescislosci. Przyczyn ich powstania moglo by¢ wiele: pomylki w su-
mowaniu kolumn liczbowych, bledy kopisty lub drukarskie. Autorzy
niektérych opracowan przyjmowali dane tych pierwszych drukowanych
statystyk z calkowitym zaufaniem. Poniewaz w pracy miniejszej wyko-
rzystano niektére wskazniki tyczace sie calego Krélestwa Polskiego,
a niekiedy takze woj. plockiego, publikowane przez badaczy probleméw
dziewigtnastowiecznego rolnictwa opierajacych sie na danych wspom-
nianych statystyk, mozliwe jest znalezienie si¢ i tutaj drobnych nie-
scistosci, ktérych nie ustrzegli si¢ poprzednicy autorki.

Szczegdlng ostroino$¢ we wspomnianej grupie zrédet budzi ,Tabella
miast, wsi i osad...” bedaca wynikem dzialalnosci powolanego w 1824 r.
Biaura Statystycznego przy KRSW. Zawiera ona szereg bledéw; brak
W niej réwniez wielu miejscowosci, ktore z niewiadomych przyczyn zo-
staly pominigte przez autoréw. Przy tym, dane ,Tabelli..” trudno od-
nies¢ to jednego, okreslonego roku. Jak udowodnil to Tadusz Sobczak,
materialy statystyczne zawarte w ,,Tabelli...” wydanej w r. 1827 w zna-
cznej mierze pochodza sprzed 1824 r., a wiec z okresu przed powsta-
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niem Biura Statystycznego. Jako zrédlo ma wiec ona charakter uzupel-
niajacy.

Wykorzystano wreszcie monografie i artykuly poswiecone rolnictwu
i problemom z nim zwigzanym: Baranowskiego® Bartysia®, Chmury *,
Grabskiego ", Grynwasera **, Pruskiego® Kirkor-Kiedroniowej!, Kos-
trowickiej **, Nowackiego'®, Sobczaka'’, Staszewskiego?®®, Ajzena®,
Kempnera *, Radziszewskiego *.

WARUNKI ROZWOJU ROLNICTWA W WOJEWODZTWIE PLOCKIM
W LATACH 1815—1830

Utworzone na mocy postanowien Kongresu Wiedenskiego Krdélestwo
Polskie skladalo sie z 8 wojewodztw, ktére w wiekszosci zachowaly
dawne granice departamentéw z czaséw Ksiestwa Warszawskiego. Ta-
kim tez bylo woj. plockie, pod wzgledem obszaru zajmujace w Kroles-
twie Polskim 4 miejsce po woj. mazowieckim, augustowskim i lubel-
skim. Pozostaly nie tylko granice departamentu, ale takze powiatow. Je-
dynie pow. wyszogrodzki z czaséw Ksiestwa Warszawskiego przemiano-
wano na plocki.

Bardzo trudne jest dokladne ustalenie powierzchni zajmowanej przez
woj. plockie. Wedlug danych z 1819 r.* obszar woj. plockiego szacuje
sie na 17670 km? dane z r. 1824 ® ustalajg obszar na 16 556 km?®, dane
za§ pomiaru triangulacyjnego®, najbardziej dokladne, daja obszar
16 650 km®. Najbardziej zblizone sg do siebie dane Colberga z 1824 r.
i dane pomiaru triangulacyjnego, ktére réznig sie¢ zaledwie o 94 km?, co
jest roznica niewielkg w stosunku do réznicy pomiaru powierzchni ca-
tego Krolestwa wynoszacej 23 909 km* *. Dane z r. 1819 dajg obszar woj.
plockiego o 1114 km*® wiekszy od danych Colberga i o 1020 km® wiekszy
od danych pomiaru triangulacyjnego. Takze w skali poszczegélnych po-
wiatéw réznice miedzy danymi z 1819 r. a z 1824 r. sa znaczne *.

Dane pomiaru triangulacyjnego odnosza sie do calego obszaru woj.
plockiego, brak za$ takich danych dla poszczegélnych powiatow. Z te-
go wzgledu przyjmujemy dane dotyczace powierzchni z r. 1824 jako
najbardziej do nich zblizone., Wszelkie odstepstwa od tej zasady, ktére
nie dadzg sie unikna¢, beda wyjasnione w przypisach.

W sklad woj. plockiego wchodzilo 6 powiatow: lipnowski, mlawski,
ostrolecki, plocki, przasnyski, pultuski. Powiaty woj. plockiego pod
wzgledem wielkosci zaliczaly si¢ do najrozleglejszych w KP. Miedzy so-
ba roznily sie jednak znacznie pod wzgledem zajmowanego obszaru.
Najwigkszym byl pow. lipnowski zajmujacy powierzchnie 3036 km®?,
nastepnie pow, przasnyski: 2984 km*®?*, pultuski: 2815 km?®®*, ostrolecki:
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2706 km?®®, plocki: 2676 km®*, najmniejszym — pow. mlawski, ktéry
liczyt 2339 km?®*, Powiaty w woj. plockim byly jednoczesnie obwodami.

Wojewddztwo plockie zajmowalo poéinocng czesé Kroélestwa Polskiego,
a jego granice biegly: na péimocy od Wisly na wysokosci Osieka do Lu-
bicza, dalej rzeka Drwecg do Lapina, nastepnie na poludnie od Gérzna
i Lidzbarka Welskiego, ktére to miejscowosci znajdowaly sie juz w gra-
nicach Prus Zachodnich, na poludnie od Dzialdowa lezacego w Prusach
Wschodnich, na péilnoc od Miawy, Janowa, Chorzel az do Myszynca
w poblizu ktérego zbiegaly sie granice woj. plockiego i augustowskiego
z Prusami- Wschodnimi. Na wschodzie granica woj. plockiego biegla
rzeka Skrwg az do jej ujscia do Narwi, a dalej na poludniowy wschod
od Ostroleki, nastepnie na poludniowy zachéd od Zambrowa i Wysokie-
go Mazowieckiego, ktére to miejscowosci znajdowaly sie w woj. augus-
towskim, az do granicy z Rosja. Na poludniu granica woj. polckiego
biegla rzekg Bug, az do jej ujscia do Narwi a dalej Narwig do jej ujscia
do Wisty (do Tuchina; woj. plockie graniczylo z woj. podlaskim, a da-
lej z woj. mazowieckim). Od poludniowego zachodu i zachodu granica
woj. plockiego biegla Wisla (z malym odchyleniem w okolicy Dobrzy-
kowa na zachéd od rzeki), az do granicy z Prusami Zachodnimi.

Gleby w woj. plockim byly przewaznie bielicowe i brunatne *.
W pow. lipnowskim znajdowaly sie gleby bielicowe i brunatne wytwo-
rzone z osadow gliniasto-ilastych, a w poludniowo-wschodniej czesci
powiatu takze z osaddéw piaszczystych. Wyjatek stanowily niewielkie
obszary madéw nad Drweca i Wisla. Pow. mlawski to gleby bielicowe
wytworzone z piaskOw oraz gleby bagienne nad Wkra na péinoc od
Ciechanowa az do okolic Zuromina. W pow. plockim znajdowaly sie
gleby bielicowe i brunatne wytworzone z piaskéw (na poludniu pow.),
z utworéw pylowych pochodzenia wodnego (w $rodkowej czeéci pow.),
i wytworzone z osadéw gliniasto-ilastych (na péinocy pow.). W pow.
pultuskim przewazaly gleby bielicowe i brunatne wytworzone z osadéw
gliniastych, a na wschodzie powiatu takze z piaskéw. Pow. przasnyski
to gleby bielicowe i brunatne wytworzone z piaskéw oraz z osadéw gli-
niasto-ilastych na poludniu powiatu. Wyjatek stanowily gleby bagien-
ne nad Omulwia na zachéd od rzeki w okolicach Przasnysza, oraz przy
ujsciu Narwi i Bugu. Pow. ostrolecki to przewaga gleb bielicowych
i brunatnych wytworzonych z piaskéw oraz gleby bagienne w okoli-
cach Ostroteki.

Olbrzymia przewaga gleb bielicowych i brunatnych, a wiec zytnio-
-ziemniaczanych, teoretycznie stymulowala w tym wojewodztwie rozwdj
gospodarki ekstensywnej opartej o uprawe zyta.

Dla woj. plockiego z okresu 1. 1815—1830 posiadamy dwa rodzaje
urzedowych danych statystycznych dotyczacych rozleglosci gruntéw
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wedlug powiatow, z podzialem na sposéb uzytkowania. Sa to dane
z r. 1819 %, zawierajace podzial na grunty orne, laki, lasy i nieuzytki,
oraz bardziej szczegélowe dane z 1824 r.*, gdyz wystepuje w nich po-
dzial na: grunty orne, lgki, lasy, ogrody, zabudowania i drogi, czyli in-
frastrukture, oraz pastwiska, wody i blota, czyli rzeczywiste nieuzytki.

Jak juz wspominano, dane te réznig sie znacznie od siebie i to zarow-
no w przypadku wielkosci wzgiednych, jak i bezwzglednych. Szczegdl-
ne watpliwo$ci budzg dane z r. 1819, niewatpliwie zawyzone. Niemniej
jednak, mozna wykorzysta¢ wielkosci procentowe do pewnych porow-
nan, pamietajac oczywiscie, ze nie sa to dane calkowicie Scisle. Zazna-
czyé trzeba, ze niestuszny wydaje sie stosunek Zofii Kirkor-Kedronio-
wej* do rozbieznosci migdzy danymi z 1. 1819 i 1824, gdyz nie tylko
mylnie odniosta ona dane z r. 1824 do r. 1826 ¥ i nie analizujac réznic
w pomiarach i ich przyczyn, prawie bez zadnych zastrzezen poréwna-
la je ze soba, wlaczajac roznice zachodzace miedzy tymi danymi do nie-
uzytkéw. Wydaje sie, ze znacznie dokladniejsze i pewniejsze bedzie
operowanie danymi procentowymi, niz niwelowanie réznic poprzez wig-
czanie wszelkich niezgodno$ci do grupy nieuzytkéw. Poniewaz kryteria,
wedlug ktérych dzielono grunty w danych z r. 1819 i z r. 1824 s3 roézne,
0 czym juz wspominano, mozna wiec poréwnywaé w ciagu pigciolecia
1819—1824 tylko: grunty orne, 1gki i lasy, gdyz nie wiadomo, jaki pro-
cent w danych z 1819 r. zajmowaly prawdziwe nieuzytki.

Na podstawie tabel 1—3 mozna stwierdzi¢, ze pod wzgledem wielkos-
ci powierzchni gruntéw ornych w stosunku do powierzchni calego ob-
szaru, woj. plockie zajmujac w r. 1824 trzecie miejsce po woj. ma-
zowieckim i kaliskim, predysponowane bylo do rozwoju gospodarki rol-
nej. W 1819 r. grunty orne zajmowaly w woj. plockim 39% ogolnej
powierzchni calego obszaru, podczas gdy w KP tylko 33,8%. W ciagu
pieciolecia 1919—1824 powierzchnia gruntéw ornych w woj. plockim
powiekszyla sie do 41%, w Krolestwie za$ do 34,7%. Raki w r. 1819
zajmowaly 5,4% i tylez samo w r. 1824; w KP natomiast Iaki zajmowa-
ty w r. 1819 5,9% ogélnej powierzchni, a w r. 1824 — 5,0%. Roéwniez
pod wzgledem zalesienia woj. plockie znajdowalo sie w korzystniejszej
sytuacji, gdyz w 1819 r. lasy zajmowaly tu 35,2%, podczas gdy w Kro-
lestwie tylko 30%, a w r. 1824 w woj. plockim zajmowaly 29%, w KP
za$ 27,1%. Z bardziej szczegolowych danych wynika, ze w r. 1824 woj.
plockie mialo mniej ogrodéw (2,5°0) w stosunku do KP (3,20/p), mniej
mialo réwniez drég i zabudowan (4,1%, KP — 5,0%), ale takze mniej
nieuzytkéw (18%, KP — 25,0%0).

Wsréd powiatow woj. plockiego sytuacja ksztaltowala sie nastepujaco:
pow. przasnyski w 1824 r. mial 63,6°% gruntéw ornych i 10,5% 13k,
pow. lipnowski — 53,1%0 gruntow cornych przy malym udziale gk, pow.
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ostrolecki — 18,3% gruntéw ornych (w 1819 r. tylko 10,4%), 1,4% gk
i 34,9% nieuzytkéw, pow. ptocki — 35% gruntéw ornych, 1,9% lak i az
39% nieuzytkéw. Pow. mlawski mial 28,6° gruntéw ornych i 11,8%
13k, co predysponowalo ten powiat do rozwoju hodowli.

Przeprowadzajac analize danych statystycznych w oparciu o wielkos-
ci wzgledne, mozna stwierdzi¢, ze w r. 1824 w stosunku do r. 1819 we
wszystkich powiatach woj. plockiego, z wyjatkiem pow. mlawskiego,
nastgpil przyrost gruntéw ornych. W pow. mlawskim, w ktérym ten
przyrost nie nastapil, rownoczesnie zaistnial najmniejszy ubytek laséw
(réznica w r. 1824 w stosunku do r. 1819 wyniosla — 0,1%) *. W calym
woj. plockim, wedlug danych urzedowych, przyrost gruntéw ornych za-
znaczyl sie w tym okresie réznicg 2%, przy zmniejszeniu si¢ obszaréw
zalesionych dajacym roéznice az 6,2% i przy zupelnym braku przyrostu
tak. Wynika stad, ze ubytek lasow nie zostal w pelni wykorzystany na
powigkszenie obszaru przeznaczonego na cele rolnicze. Wprawdzie dla
r. 1819 statystyka urzedowa laczy rzeczywiste nieuzytki z infrastruktu-
ra i ogrodami®-i nie mozna ich w pelni poréwnywaé¢ z wlasciwymi nie-
uzytkami, mozna jednak stwierdzi¢, ze kosztem lasow wazrosla znacznie
ich powierzchnia. W r. 1824 nieuzytki stanowily 18%, a w r. 1819 1acz-
nie z ogrodami i infrakstruktura — 20,4%. W r. 1824 niuezytkéw, ogro-
dow, drég i miejsc zabudowanych bylo lgcznie 24,6%. Szczegélnie duzy
wzrost nieuzytkow wida¢ w pow. lipnowskim, przasnyskim i pultuskim,
gdzie w r. 1819 nieuzytkow, ogrodow i gruntow zajetych pod infra-
strukture bylo w granicach 3%, a w r. 1824 w pow. lipnowskim i przas-
nyskim samych nieuzytkow bylo w granicach 6%, a w pow. pultuskim
nawet ponad 8,5%. W powiatach tych nastgpil réwnoczes$nie szczegélnie
duzy wyrab laséw, a wyrebiska zostawaly przewaznie nieuzytkami.

W przeciwienstwie do w/w powiatow, w pow. ostroleckim znaczny
przyrost gruntéow ornych, wyrazajacy sie w r. 1824 w stosunku do
1819 r. roznicg 7,9%, nastapil kosztem zagospodarowywania nieuzyt-
kow. Ubytek laséw zaznaczy! sie¢ w tym przypadku réznicg tylko 0,5%.
W pow. miawskim i plockim ubytek lasow odpowiada w zasadzie przy-
rostowi gruntéw ornych.

W 1819 r. pod wzgledem powierzchni laséw w stosunku do calej po-
wierzchni obszarow zalesionych w wojewodztwie powiaty zajmowaly
kolejno nastepujgce miejsca: pultuski, lipnowski, ostrotecki, mlawski,
przasnyski i plocki. W 1824 r. kolejnosé¢ ta ulegla zmianie i przedstawia
si¢ nastepujgco: pow. pultuski, ostrolecki, lipnowski, mlawski, plocki
i przasnyski. Niemniej jednak, jeszcze w r. 1824 lasy zajmowaly w czte-
rech pierwszych z wymienionych powiatéw ponad 30% ogélnej ich po-
wierzchni. Jedynie w pow. plockim, gdzie lasy stanowily 16,6% ogolnej
powierzchni i przasnyskim — 14% powierzchni powiatu. stan zalesienia
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byl bardzo niekorzystny i mégl mie¢ wpylw zaréwno na strukture gleb,
wilgotnosé i warunki klimatyczne, jak i na gospodarke lesng, ogranicza-
jac w przyszlosci pozysykiwanie surowcéw lesnych, tradycyjnie ekspor-
towanych z Mazowsza do Prus, lub droga morska do innych krajow eu-
ropejskich.

Wigksze skupiska lesne ® w woj. plockim znajdowaly sie¢ w: pow. lip-
nowskim wzdluz Wisly od Bogucina do granicy powiatu, oraz we
wschodniej jego czesci na polnoc od Dobrzynia n. Wislg i na wschod od
Skepego i Rypina. W pow. mlawskim wigksze skupiska lesne ciggnety
sie od Racigza do Biezunia, oraz od Grzyna i Mdzewa do Radzanowa.
Wielkie skupisko lesne w pow. ostroleckim zajmowalo obszar od gra-
nicy z obwodem lomzynskim (woj. augustowskie) na péinoc od Andrze-
jewa do Bugu i granicy z pow. puituskim. W pow. plockim wieksze sku-
piska lesne znajdowaly si¢ po obu stronach Wkry w poblizu jej ujscia
do Wisty. W pow. pultuskim wigksze skupiska lesne ciagnely sie czte-
rema wiekszymi pasami: 1 — od Rézana do Makowa, 2 — wzdluz Bugu
az do jego ujscia, 3 — na poludnie od Nasielska do Narwi, 4 — na pol-
noc i wschéd od Pultuska. W posiadajacym najmniejszy procent obsza-
row lesnych powiecie przasnyskim, brak bylo wogéle wigkszych sku-
pisk obszaréw zalesionych.

W ciggu lat 1824—1839 w woj. plockim jako calosci nie przybylo ani
gruntéow ornych, ani gk — ubytek za$ lasow zaznaczy! sie roznicg tyl-
ko 0,1%*, Swiadczy to o zahamowaniu prowadzonej dotad rabunkowej
eksploatacji lasow, ale takze i o tym, ze zagospodarowywania nieuzyt-
koéw w dalszym ciggu nie prowadzono. Wraz z zahamowaniem wyrebow
przestala wzrasta¢c powierzchnia pél uprawnych. Powierzchnia nieuzyt-
kéw w r. 1839 wynosila 24,6%0 calego obszaru woj. plockiego *, a wiec
tyle samo co w r. 1824, Niestety, z braku danych szczegélowych, nie
mozna stwierdzi¢ jak przedstawiala sie sytuacja w skali powiatéw. Ina-
czej natomiast przedstawiala sie sytuacja w Krolestwie, gdzie w przeci-
wienstwie do lat 1819—1824, w 1. 1824—1839 nastepuje przyrost i to
nie tylko gruntéw ornych i 13k, lecz takze nieznaczny przyrost lasow *.
Wyjatek stanowi wspomniane uprzednio woj. ptockie. W woj. kaliskim
za$ przyrost lasow w r. 1839 zaznaczyl sie nawet réznicg 1,2% w sto-
sunku do r. 1824 *. Poniewaz nie nast¢puje ubytek laséw, a nawet ich
niewielki wzrost, powiekszanie sie obszaru gruntéw ornych i lak, a tak-
ze samych laséw musialo nastapi¢ na drodze zagospodarowywania nie-
uzytkow.

Pod wzgledem powierzchni zajmowanej przez grunty orne, mimo
pewnych zmian w 1. 1819—1824, na ktoére juz wskazywano, powiaty
zajmowaly te same miejsca. Rowniez pod wzgledem powierzchni zaj-
mowanej przez laki, ktéora w ciggu pigciolecia 1819—1824 wewnatrz po-

11



wiatow prawie nie ulegla zmianie, a w skali wojewédztwa pozostala
ta sama, kolejno$¢ powiatéw nie zmienila sie.

Krélestwo Polskie w chwili swojego powstania mialo wielkie trud-
nosci z komunikacjag miedzy poszczegélnymi miejscowosciami. Sie¢ drog
byla bardzo rzadka i byly to drogi na ogél nieutwardzone, jesienia
i wiosng trudne do przebycia ®*., Pod tym wzgledem sytuacja w woj.
plockim nie odbiegala od sytuacji innych wojewddztw. W niewiele tyl-
ko lepszej sytuacji znajdowaly sie: pow. lipnowski, ostrolecki, pultuski
i plocki, przez ktore przeplywaly splawne rzeki, tj. Wista, Bug i Narew,
zapewniajgc przynajmniej przez czes¢ roku komunikacje wodna. Powia-
ty mlawski i przasnyski mialy natomiast powazne klopoty w komuni-
kacji nawet z innymi czeSciami woj. plockiego. Dopiero lata nastepne,
. w ktérych na mocy dekretéow szarwarkowych rozpoczeto porzadkowanie
i budowe drég, przyniosly pewna poprawe *

Wazniejsze drogi biegnace przez teren woj. plockiego laczyly Plock
z innymi miastami powiatowymi, granicami panstwa, oraz docieraly do
granic woj. mazowieckiego, gdzie lgczyly sie z drogami prowadzacymi
do Warszawy. Drog tych bylo siedem *:

1 — z Plocka przez Dobrzyn n. Wisla, Kikol do Dobrzynia n. Drwecs,
gdzie znajdowala sie komora celna i dalej do granicy z Prusami Za-
chodnimi, z odgalezieniem w Zbdjnie do Lubicza, w ktérym znajdowala
si¢ komora celna.

2 — z Plocka przez Bodzanow, Wyszogréd, Sochaczew (ostatnie miasto
juz w woj. mazowieckim), gdzie laczyla sie z droga prowadzaca do War-

szawy.

3 — z Plocka przez Gabin (w woj. mazowieckim), gdzie laczyla sie
z drogg glowng prowadzaca do Warszawy.
4 — 7z Plocka przez Sierpc, Biezun, Szrensk, Mlawe, w ktérej znajdo-

wala sie komora celna, do granicy z Prusami Wschodnimi.
5 — od granicy z Prusami Wschodnimi przez Mlawe, Przasnysz, Ma-
kow, Pultusk, Serock do Warszawy.
6 — z Myszynca przez Ostroleke, Rozan do Pultuska.
7 — od granicy z woj. augustowskim przez Nur, Ostréw Maz. do Ostro-
leki.
Drogi te byly jednoczesnie wazniejszymi drogami pocztowymi.
Omawiajac warunki rozwoju rolnictwa w 1. 1815—1830, wspomnieé
nalezy réwniez o sytuacji spoleczno-gospodarczej w Krélestwie Polskim
i o polityce rolnej rzadu.
W chwili swego powstania Kroélestwo znajdowalo sie w bardzo trud-
nej syluacji gospodarczej. Kraj by! wyludniony na skutek dzialan wo-
jennych *, zaznaczyl sie upadek handlu, rolnictwo bylo zadiluzone ®, Sy-
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tuacje pogarszalo stacjonowanie okupacyjnych wojsk rosyjskich, ktére
dokonywaly rekwizycji i poboru podatku na wiele lat naprzéd.

Juz rzad Ksiestwa Warszawskiego, aby ratowaé¢ przed ruing wielkg
wlasnosé ziemska zadluzong jeszcze od czaséw pruskich, przediuzyl mo-
ratorium ¥, spychajac na chiopéw ciezar kosztéw wojennych i utrzyma-
nia panstwa. Spowodowalo tbo miejscami calkowitg ruine gospodarstw
chlopskich, Na obszarach dotknietych dzialaniami wojennymi, gléwnie
w kaliskim i plockim, wzrastala liczba pustek. Dziedzice i rzad przerzu-
cajgc ciezary spoczywajgce na opustoszalych gospodarstwach na innych
chiopéw, doprowadzali do wzrostu porzucania przez nich ziemi. Ruina
gospodarstw chlopskich grozila upadkiem rentowno$ci gospodarki fol-
warcznej, opartej na pracy chiopéw panszczyznianych. Grozba ruiny gos-
podarki folwarcznej i wrzenia na wsi, zmusily Rade Najwyzsza Tym-
czasowyg Ksiestwa Warszawskiego do zajecia sie sprawg chlopska.
W 1814 r. Rada uzyskala od cara Aleksandra I uchylenie niektérych po-
datkéw spoczywajacych na chlopach ®,

Srodki zaradcze, podejmowane najpierw przez rzad Ksiestwa War-
szawskiego a nastepnie Krolestwa Polskiego, nie przyniosty pozadanych
rezultatow. Rolnictwo przezywalo okres depresji ekonomicznej. Rynek
wewnetrzny, krepowany przez stosunki feudalne zawezil sie jeszcze na
skutek barier celnych na granicach KP z innymi ziemiami polskimi
znajdujacymi sie pod réznymi zaborami. Pruskie bariery celne i ciaglte
przeszkody w korzystaniu z portu w Gdansku, oraz zmniejszenie sie
chlonnosci rynku europejskiego na skutek prohibicyjnej polityki celnej
rzadu angielskiego, spowodowaly zmniejszenie sie tradycyjnego ekspor-
tu produktéw rolnych, co odbilo sie gléwnie na dochodach wielkiej
wlasnosci. Zadluzenie si¢ rolnictwa sprawilo, ze w poczatkowych latach
istnienia Krolestwa, wigkszos¢ folwarkéw, zwlaszcza ekonomicznie stab-
szych prowadzilo gospodarke ekstensywna, prawie bez zadnych nakla-
déw kapitalowych. ?

Ten typ gospodarki charakteryzowal sie zacofang technika, utrzymy-
waniem sie¢ trojpolowki jako systemu uprawy, panszczyzng, oraz niskim
i zle utrzymywanym poglowiem bydla. W wiekszosci bowiem role dwor-
skie obrabial sprzezaj chlopski, a tylko niektére wigksze folwarki w Ka-
liskiem, na Kujawach, w Gostyninskiem i Lipnowskiem zapoczatkowaly
przechodzenie na wlasny sprzezaj. Ogromna przewaga zb6z w produkeji
roslinnej stwarzata konieczno$¢ ugorowania czesci gruntéw i trzymania
sie trojpolowki. Niewielka ilosé, w dodatku nienajlepszego i zle utrzy-
manego inwentarza, sprawiala, ze gleby byly zle nawozone, a wydajnos¢
ziemi niewielka, Na lepszych glebach i przy bardziej intensywnej upra-
wie osiggano 4 ziarna z jednego, na gruntach zas gorszych i przy for-
mach uprawy tradycyjnych — 2 ziarna.
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Moéwige o warunkach rozwoju rolnictwa w Krélestwie Polskim, wspo-
mnie¢ trzeba o rozpietosci w kulturze rolnej pomiedzy nie tylko po-
szczegélnymi czesciami kraju, ale nawet okolicami, na co uwage zwro-
cit juz Czeslaw Strzeszewski*’, Roznice w kulturze rolnej byly bowiem
gléwnym czynnikiem roéznicujacym wydajnos¢ ziemi. Powodowaly je
m.in. trudnosci komunikacyjne przy jednoczesnym tworzeniu si¢ lokal-
nych rynkéw konsumpcyjnych i ozywiajacym sie z biegiem lat handlu.

W pierwszych latach istnienia Krélestwa Polskiego zaznaczy! sie spa-
dek produkeji zbozowej, ktory zbiegl sie z latami nieurodzaju (1816—
—1817) i wplynal dodatnio na ksztaltowanie si¢ cen. Od r. 1818 zaczyna
si¢ powolny spadek cen *, spowodcwany pruska barierg celng na drodze
splawu do Gdanska, za§ od r. 1820 spadek cen osiaga coraz wieksze
natezenie i trwa do lat 1824—1825. Potem ceny zaczynaja powoli ros-
na¢ az do r. 1828, by w r. 1829 znéw spas¢, i chociaz nastapila pewna
poprawa w r. 1830, to jednak ceny nie osiagnely stanu z r. 1828.

Spadek cen na zboze (zar6wno na rynku wewnetrznym jak i zewne-
trznym) spowodowal dysproporcje pomiedzy obcigzeniami gospodarki
a mozliwosciami dochodu, stawiajgc gospodarstwa chlopskie w obliczu
katastrofy, natomiast czes¢ wielkiej wlasnosci szukajge drogi ucieczki
przed ruing gospodarki, przestawila sie na gospodarke bardziej inten-
sywna: ,Postep to jednak bardzo powolny, zwlaszcza nowe uprawy po-
jawiajg sie gdzieniegdzie, sa to raczej proby niz zdecydowana tenden-
cja rozwojowa. Sg to usilowania przytem glownie zamozniejszych wlas-
cicieli.Natomiast przytoczy¢ tego nie mozna o gospodarstwach uboz-
szych wlascicieli, szczegblnie wloscian z pracy okolo roli zyjacych. Spo-
tyka si¢ wiec z jednej strony racjonalne plodozmiany, uprawy koni-
czyny, owce szlachetne, mlocarnie, udoskonalone narzedzia i systemy
uprawy, nawet w okolicach o nizszej kulturze rolnej, ale z drugiej stro-
ny znaczna wiekszo$¢ rolnictwa pozostaje jeszcze na bardzo niskim po-
ziomie, nie widaé tu zadnego postepu” *.

Spadek cen zbczowych spowodowal zmiany w kierunkach produkeji
roslinnej i zwierzecej. Folwarki zaczely przestawiaé sie¢ na uprawe kar-
tofli w zwigzku z rozwojem gorzelnictwa i szerszym zastosowaniem ich
w codziennym spozyciu. Produkcja kartofli pomiedzy r. 1811 a 1827
wzrosta trzykrotnie, ceny ich zas jako zalezne gléwnie od potrzeb ryn-
ku wewnetrznego ulegly mniejszym wahaniom niz ceny zbéz. Giéwnie
w folwarkach rozwijala si¢ rowniez szybko hodowla owiec w zwigzku
z zapotrzebowaniem na welne rozwijajacego sie¢ w Polsce sukiennictwa.

Zapoczatkowany przez wielkg wlasno$¢ proces przestawiania gospo-
darki feudalnej na kapitalistyczng dokonywal sie przy pomocy rzadu.
Wprowadzajac ulgt i kredyty * dla gospodarstw folwarcznych i umoz-
liwiajac im w ten sposdb wyjscie z kryzysu, w jakim znalazly sie¢ przede
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wszystkim gospodarstwa obcigzone dlugami hipotecznymi, rzad zrzucit
na barki chlopstwa ogromne cig¢zary podatkowe. Chlopi placili bowiem
ponad 45%° podatkéw, podczas gdy ich udzial w dochodzie narodowym
wynosil zaledwie 25%. Placili poradto skladki gminne, szkolne, oplate
na stréze, za transport wiezniow i wldéczegoéw, oraz dziesiecing kosciel-
ng, zamieniong w r. 1817 na osep lub gotéwke. Zalegajacych z oplata
czesto usuwano z gruntu lub stosowano egzekucje wojskowa czy sek-
westr majatku ®. W chlopéow przede wszystkim godzilo wiele ustaw.
Miedzy innymi w 1818 r. wprowadzono ustawe o ksiegach ludnosci, u-
trudniajaca przenoszenie sie¢ chlopéw z gminy do gminy.

Okres 1. 1815—1830 to czasy tzw. urzadzania débr, czyli regulowania
stosunkow miedzy dworem a chlopami, ktérym czesto towarzyszyly
rugi.

W r. 1828 wydano rozporzadzenie o sprzedazy débr narodowych, nie
liczgc sie zupelnie z zamieszkalymi w nich chlopami. Znajdujace sie
w cigzkiej sytuacji gospodarczej Kroélestwo Polskie zostalo w r. 1821 za-
grozone utratg samodzielnosci, o ile nie zréwnowazy budzetu. Dodatko-
wa trudnosé w tej sytuacji sprawial mlody przemyst, zaledwie si¢ roz-
wijajacy, ktéory w przysziosei mial sta¢ sie waznym Zrédilem dochodu
narodowego. Na jego rozbudowe potrzebne byly jednak znaczne kapita-
ly. Poniewaz rzad nie chcial dopusci¢ do katastrofy wielkiej wlasnosSci
ziemskiej, ktora i tak byla obcigzona dlugami wynoszacymi w chwili
powstania KP w woj. popruskich 68% wartosci débr, a w woj. pogali-
cyjskich 599, wartosci (w 1828 r. tylko 6% dobr mialo czyste hipoteki,
a 16% bylo zadluzone powyzej swej wartosci), minister prezydujacy
w KRPiS, ks. Lubecki, w interesie ziemian i rodzacej si¢ burzuazji, cie-
zarami przeznaczonymi na rozbudowe przemystu i zréwnowazenie bud-
zetu obarczyt chlopow, przykrecajac srube podatkowa. Tak wiec, o ile
gospodarka folwarczna chroriona przez rzad i dysponujaca od r. 1825
kredytami, miala wszelkie dane rozwoju, to gospodarka chlopska prze-
cigzona nadmiernymi powinno$ciami przezywala powazne trudnosci.

Kryzys, ktéry w 1. 1815—1830 zaznaczyl si¢ w rolnictwie Krolestwa
Polskiego, przejawil si¢ nie tylko spadkiem cen na produkty rolne
a w szczegoOlnosci zboze. Towarzyszyl mu wzrost nieuzytkéw, glownie
na skutek nie zagospodarowywania obszaréw po rabunkowej eksploata-
cji laséw. Dochody ze sprzedazy drewna mialy bowiem w pewnej czes-
ci zrébwnowazaé wplywy do kas wielkiej wlasnoSci, ktére na skutek ob-
nizenia sie cen na zboze ulegly zmniejszeniu. Do powstawania nieuzyt-
kéw przyczynilo sie takze, cho¢ w mniejszym stopniu, opuszczanie gos-
podarstw przez chlopéw nie moggcych podola¢ zwiekszajacym sie po-
winnoéciom feudalnym. Maly bowiem udzial ludno$ci najemnej zatrud-
nionej w gospodarstwach folwarcznych powodowal niemozno$é zagospo-
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darowania posiadanych przez wlascicieli ziemskich obszaréw. Kryzys
powigkszal slaby rynek wewnetrzny, spowodowany malym zurbanizo-
waniem Krolestwa. '

Mimo jednak spadku cen na produkty rolne, w skali calego Kroles-
twa zaznaczyl sie rozwdj produkeji rolniczej, i to zaré6wno roslinnej jak
i zwierzecej. Szczegélowo o tym, jak przedstawiala sie sytuacja rolni-
ctwa w woj. plockim powiedza nastepne rozdziaty.

LUDNOSC WOJEWODZTWA PLOCKIEGO
W LATACH 1815—1830

Po wojnach napoleonskich Krolestwo Polskie weszlo w pierwszy ok-
res swego istnienia ze znacznymi stratami ludno$ciowymi. Byly one
spowodowane przede wszystkim werbunkiem rekruta w celu uzupelnie-
nia walczacych armii, oraz wyzsza $miertelnoscig ludnosci cywilnej na
skutek chor6éb®. W koncu 1819 r.*® liczba ludnosci Krélestwa byla za-
ledwie o 3,9%0 wyzsza niz w r. 1810, w woj. ptockim — o 3,4%. Lud-
noéé woj. plockiego stanowila w r. 1810 okolo 11,65% ludnosci Kroles-
twa, w r. 1819 — 11,60%. Od tej pory procentowy udzial ludno$ci woj.
plockiego w skali Krélestwa az do r. 1822 spadal, by osiaggnaé w nim
11,3%. Lata nastepne przyniosly ponowny wzrost udzialu procentowego
ludnosci woj. plockiego w globalnej liczbie ludnosci kraju, stanowigc
w r. 1829 — 11,39,

Od r. 1819 az do r. 1829, zaré6wno w woj. plockim, jak i calym Kro-
lestwie daje sie zauwazy¢ rozwdj demograficzny., W okresie tym lud-
no$é woj. plockiego wzrosla o 22,7%, a ludnos¢ catego kraju o 20,25%.
Ten ogromny wzrost liczby ludnosci ® najlepiej mozna zilustrowaé oma-
wiajac gestos¢ zaludnienia, jako chyba najlepszy wskaznik dynamiki
rozwoju demogralicznego danego obszaru. W r. 1810 gestosé¢ zaludnienia
na obszarze KP wynosila 26,6 os6b na km®, a w woj. plockim — 23,3
osoby na km®. W 1819 r. zarowno w woj. plockim (24,1 osoby na km?®),
jak i w Krolestwie (27,6 osoby na km®) gestos¢ zaludnienia nie tylko
osiggnela poziom z r. 1810, ale nawet nieco wzrosta. Od r. 1819 az do
r. 1829 tak w woj. plockim, jak i w calym kraju gestosé zaludnienia
stale wzrastala i w r. 1829 wyniosta 29,6 osoby na km* w woj. ptockim
i 33,2 osoby na km* w Krolestwie.

Woj. plockie nalezalo do $rednio zaludnionych w kraju i mialo ges-
tos¢ zaludnienia zawsze ponizej $redniej krajowej. NajgeSciej zaludnio-
ne bylo woj. mazowieckie (39 oséb na km* w r. 1824), co niewatpliwie
bylo wywolane wplywem Warszawy, nastepnie woj. krakowskie i ka-
liskie. Woj. lubelskie, augustowskie, plockie i sandomierskie nalezaly
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do érednio zaludnionych w kraju. Najstabiej zaludnione bylo woj. pod-
laskie (25 oséb na km* w r. 1824).

W woj. plockim liczba ludnosci i gestosé zaludnienia rozlozone byly
nierownomiernie, Najwigecej ludnosci skupialy zawsze powiaty: lipnow-
ski — najwiekszy w calym wojewédztwie, i plocki — mimo iz byl on
jednym z najmniejszych powiatow, ale duzg role odgrywal w nim Plock,
najwicksze miasto w wojewddztwie, liczba ludnos$ci znacznie przewyz-
szajacy inne miasta. Najgesciej zaludnionymi powiatami byly natomiast:
miawski (32,5 osoby na km? i plocki (31,9 osoby na km?, w ktérych
liczba 0s6b na jednostke powierzchni odpowiadala w 1827 r. mniej wie-
cej $redniej krajowej (33,2 osoby na km?®). Najmniej ludno$ci skupial
przez wiele lat pow. ostrolecki, ale juz w r. 1827 najmniej ludnosci po-
siadal pow. przesnyski. Powiat ten byl tez przez wiele lat najslabiej
zaludniony (w 1824 r. — 22,6 oséb na km®), ale juz w r. 1827 najslabiej
zaludniony by! pow. puttuski (26,3 osob na km?). Przyrost ludnosci
w poszczegélnych powiatach woj. plockiego takze byl nieréwnomierny.
W ciggu lat 1819—1827 majwiecej ludnosci przybylo w pow. lipnowskim
— 17 065 os6b, co stanowi 22,69% w stosunku do r. 1819, oraz w ploc-
kim — 13274 osoby, tj. 18,40%. Najnizszy przyrost ludnosci wystapit
w pow. przasnyskim — 7311 oséb, co stanowi 12,37% w stosunku do
r. 1819 i w pulttuskim — 9311, tj. 14,37%o.

Rozwazania na temat ludnosci w woj. plockim nie sg pele. Jakosc
danych statystycznych z omawianego okresu nie pozwala na prezentac-
je stopy wzrostu ludno$ci. Znaczne migracje powodowaly, ze stopa
wzrostu nie odzwierciedlalaby przyrostu naturalnego. Nie istnieja bo-
wiem dla tego okresu dane statystyczne, ktére ukazywalyby oddzielnie
liczbe urodzen, a oddzielnie liczbe ludnos$ci zmieniajaca miejsce za-
mieszkania.

Piszge o ludnosci zamieszkujacej ziemie zaboru rosyjskiego nie mozna
poming¢ problemu ludnosci zydowskiej, ktéra stanowila wtedy prawie
10°% ludnosci Krélestwa Polskiego. Na podstawie danych statystycz-
nych z lat 1821—1827 mozna stwierdzi¢, ze w tym okresie zaznacza
si¢ w Krolestwie zaréwno wzrost liczby ludnosci zydowskiej, jak i jej
procentowego udzialu w liczbie globalnej. W ciggu 6 lat (1821—1827)
liczba ludnosci zydowskiej wzrosla o 26,3%; jej udzial procentowy z
8,27%0 globalnej liczby ludnosci w 1821 r. do 9,37% w r. 1827.

Podobnie przedstawiala sie sytuacja w woj. plockim, gdzie w 1. 1821—
—1827 liczba ludnosei zydowskiej wzrosta o 14%, a jej udzial w global-
nej liczbie ludnosci wojewédztwa podnidst sie z 9,15% w r. 1821 do
9,17% w r. 1827.

Ludnos¢ narodowsci zydowskiej na skutek polityki rzgdu KP skupia-
la sie glownie w miastach ®, na wsi stanowila w woj. plockim zaledwie
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2,0%0 ogdétu mieszkancow i 18,19% ogétu ludnosei zydowskiej zamieszku-
jacej to wojewddztwo. W miastach woj. plockiego w r. 1827 zylo 81,81%
ludnosci zydowskiej, stanowigc 43,19% catej ludnosci miejskiej.

W 1827 r. najwiecej ludnosci zydowskiej zamieszkiwalo miasta pow.
plockiego — 29,88%0 ogétu ludnosci zydowskiej mieszkajacej w miastach
tego wojewédztwa. Ludnosé ta stanowila jednak 48,07% ogétu miesz-
kancéow miast pow. plockiego. Najwiekszy udzial procentowy tej lud-
nosci w miastach wystepowal w pow. pultuskim — 50,93%0 ludnosci
miejskiej, a najmniejszy w ostroleckim — 29,39%. W 10 miastach®,,
tj. w 23,25% ogélnej liczby miast, liczba ludnosci zydowskiej przekra-
czala liczbe ludnosci wyznan chrzescijanskich, czesto nawet kilkakrot-
nie,

Zagadnienie ludnoéci zydowskiej nie wyczerpuje problemu narodowo-
sciowego. Wprawdzie w 1. 1815—1830 w zadnej ze statystyk nie ma ru-
bryki okre$lajacej narodowos¢ mieszkancow Krolestwa, niemniej jed-
nak na podstawie wyznania mozna w przyblizeniu oznaczy¢ narodowosé¢
danej grupy ludnosci. Najlatwiej dokona¢ tego w przypadku ludnosci
zydowskiej, ktéra jest jednoczesnie grupa wyznaniowg i narodowos-
ciowa.

W r. 1827 w woj. plockim, wg danych urzedowych, chrzescijanie sta-
nowili 90,82% ludnosci, ale tylko 84,14% wyznawalo religie rzymsko-
-katolickg. W Krolestwie sytuacja ksztaltowala sie podobnie: chrzescija-
nie stanowili 90,52%, ale religie rzymsko-katolickg wyznawalo tylko
84,09%. Wyznajgca te religie ludnosé byla gléwnie narodowosci pol-
skiej, chociaz pewien odsetek, trudny do okreslenia stanowila ludnos¢
przybyla do Krélestwa w pierwszych latach jego istnienia w ramach
kolonizacji z krajow poludniowoniemieckich, Bawarii, Wirtenbergi, a za-
pewne i z Francji.

Drugg najliczniejszg grupe ludnosci chrzescijanskiej stanowila lud-
no$¢ wyznania ewangelicko-augsburskiego (luteranskiego). W woj. ploc-
kim ludno$é ta stanowila 6,66%, a w Krolestwie — 4,40%. Czesé tej
ludnosci to potomkowie dawniej przybylej do Polski ludnosci niemiec-
kiej tego wyznania, zamieszkujacy gléwnie w miastach i powaznie juz
spolonizowani, cze$¢ — to ludnos¢ rdzennie polska, ktérej przodkowie
w dobie reformacji przeszli na protestantyzm, czesé za§ — to Swiezo
przybyli kolonisci z krajow poéinocnoniemieckich, gléwnie z Prus.

Nastepng grupe ludnosci chrzescijanskiej stanowili grekokatolicy, kt6-
rzy w woj. plockim tworzyli malerikg grupe (11 oséb), w skali Krolestwa
— 1,95% ludnosci. Zamieszkiwali gléwnie wschodnig czes¢ kraju,
pogranicze woj. lubelskiego i podlaskiego, w innych wojewédztwach po-
dobnie jak w plockim nie tworzyli wiekszych skupisk. Byla to w zasa-
dzie ludnos¢ polska, chociaz spotka¢ tam mozna bylo i Rusinéw.
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Najmniejsza grupe wérdéd ludnosci chrzescijanskiej stanowila ludnoéé
wyznania ewangelicko-reformowanego (kalwini), ktéra w r. 1827 w woj.
plockim stanowila zaledwie 0,02% (77 oséb), w KP za§ — 0,07%0. Podob-
nie jak i wsréd wyznania ewangelicko-augsburskiego wyrézni¢ mozna
te same trzy grupy ludnosci. Pozostale wyznania, reprezentujgce lud-
no$¢ bardzo réznych narodowsci, stanowily lgcznie niewielkg grupe tak
w ramach woj. ptockiego — 0,003%0, jak i Krélestwa — 0,11%b.

Piszgc o rolnictwie, nie mozna zapomnie¢ jednak o miastach, ktdre
wywieraja przeciez powazny wplyw na rolnictwo, zaré6wno jako lokalne
rynki zbytu produktéw rolnych, jak i osrodki dostarczajgce wsi wyro-
béw rzemiosta. Wprawdzie rzemiesinicy zamieszkiwali roOwniez na wsi,
a i wielu chlopéw trudnilo si¢ rzemiostem wykonujgc rézne przedmioty
na wlasne potrzeby, miasta jednak stanowily gléwne osrodki handlo-
wo-uslugowe. Na jarmarki i targi w miastach i miasteczkach przywo-
zono nadmiar wyprodukowanych na wsi ziemioplodéw, drobiu, trzody;
prowadzono bydlo i konie. Tu robiono tez powazniejsze zakupy przed-
miotéw potrzebnych w gospodarstwie wiejskim,

W 1827 r. w woj. plockim byly 43 miasta ®, co w stosunku do ogélnej
liczby miast Kroélestwa — 435 %, stanowi 9,88%. W miastach tych za-
mieszkiwalo 81 506 mieszkancow, co stanowilo 9,42% ludnosci miejskiej
kraju.

W r. 1810 w woj. plockim w 42 miastach ® zamieszkiwalo 49 972
mieszkaneow *, W ciggu 17 lat ludno$é miejska woj. plockiego zwiek-
szyla sie wiec o 31534 osoby, tj. o 38,12%. Zwiekszyla sie nie tylko w
liczbach absolutnych, ale i we wskaznikach procentowych. O ile
w r. 1810 ludnos¢ miejska woj. plockiego stanowila 12,94%0 ogolu lud-
nosci wojewodztwa, to w r. 1827 juz 17,40%. Nie bylo to jednak wie-
le, gdyz w r. 1827 ludnos¢ miejska na obszarze calego KP stanowila
21,55%. Miasta woj. plockiego byly przy tym raczej malymi miastecz-
kami, w ktorych znaczna czes¢ ludnosci zyla z rolnictwa. W 1827 r.
miast liczacych powyzej trzech tysiecy ludno$ci bylo w woj. plockim
8, tj. 18,6%0%. Tyle samo bylo jednak miast liczacych ponizej 700 mie-
szkancow ¥, a wiec mniejszych od niektérych wsi. Dwa miasta: Bodza-
now * i Kuczbork * mialy nawet ponizej 500 mieszkancow.

W miastach woj. plockiego znajdowaly sie 6623 domy, tj. 8,25% do-
méw miejskich w Krolestwie. Jednak tylko 11,43% doméw stanowily
budynki murowane. W poréwnaniu z KP sytuacja woj. plockiego byla
minimalnie lepsza, gdyz w Krolestwie budynki murowane stanowily
10,81% ogélu doméw miejskich. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz w woj.
plockim na 43 miasta, az w 107, tj. w 23,25%, nie bylo zadnego domu
murowanego; w 3 miastach bylo tylko po jednym murowanym budyn-
ku ”, Tylko w 7 miastach ®, tj. w 16,27% ogélnej liczby miast domy mu-
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rowane stanowily wiekszos¢ zabudowy. Sama stolica wojewddztwa —
Plock skupiala 357 doméw murowanych ™, tj. 47,66% ogélu doméw mu-
rowanych w miastach woj. plockiego.

Z 6 powiatow woj. plockiego najbardziej zurbanizowane byly: pow.
plocki — 24,06% ludnosci miejskiej i 9 miast, oraz pow. pultuski —
20,59%0 ludnosci miejskiej i 7 miast. Najstabiej zurbanizowane byly:
pow. lipnowski — 12,22%0 ludnos$ci miejskiej i 7 miast, oraz ostrolecki —
13,22% ludnosci miejskiej i 7 miast, i przasnyski — 14,48% ludnosci
miejskiej i 5 miast. Srednio na jedno miasto w woj. plockim przypada-
o 1904 mieszkancow, w Krolestwie — 1998. W skali wojewodztwa sy-
tuacja byla bardziej zréznicowana; o ile bowiem w pow. plockim na
jedno miasto przypadalo 2394 mieszkancéw (na co niewatpliwie mial
wplyw Plock liczacy w r. 1827 9212 mieszkancéw), to w pow. ostrolec-
kim tylko 1370. :

O urbanizacji Swiadczy rowniez liczba doméw przypadajgca na jed-
no miasto i gesto$é ich zaludnienia. W 1827 r. w woj. plockim na jedno
miasto przypadaly $rednio 154 domy, podczas gdy w Krolestwie 184.
W skali powiatow, najwiecej doméw na jedno miasto przypadalo w pow.
przasnyskim — 190; najmniej natomiast w pow. miawskim — 141 i lip-
nowskim — 144. Zaludnienie doméw w tym okresie bylo niewielkie.
Przewazala zabudowa niska: jedno-, dwupietrowa. W malych miastecz-
kach prowincjonalnych czesto wiekszos¢ doméw stanowily budynki par-
terowe. W 1827 r. na jeden dom miejski przypadalo w Kroélestwie 11
mieszkancow, a w woj. plockim -— 12, Najgesciej zaludnione domy
w miastach woj. plockiego spotyka si¢ w pow. plockim — 16 oséb na
dom i pultuskim — 14 os6b na dom. Najmniejsze zageszczenie wyste-
powalo w pow. ostroleckim — zaledwie 9 oséb na jeden dom miejski.
W Plocku, najwiekszym miescie i stolicy wojewddztwa, na 1 dom przy-
padalo 19 mieszkancow.

Poréwnujgc zabudowe miast i liczbe ludnosci miejskiej w woj. ploc-
kim w 1. 1810—1827, stwierdzi¢ mozna, iz liczba ludnosci zwiekszala sie
znacznie szybciej niz zabudowa miast. W ciggu tego okresu ludnosc
miejska w woj. plockim wzrosta o 38,12% ™, zabudowa miast zaledwie
o 0,30%0 ™. Szczegblnie widoczne jest to na przykladzie Plocka, w kto-
rym liczba ludnosci wzrosta o 59,93% (z 5421 os6b w 1810 r.™ do 9212
os6b w 1827 r.”), a liczba doméw nie tylko sie nie zwigkszyla, ale na-
wet zmalala o 12,63% (z 554 doméw w 1810 r.”™ do 484 doméw
w r. 1827™). Wzrosla natomiast w tym okresie gestos¢ zaludnienia
w miastach. W r. 1810 na jeden dom miejski przypadalo w woj. ploc-
kim 8 mieszkancow (w Plocku — 10), a w r. 1827 jak juz wspominano
— 12 (w Plocku — 19).

Omawiajac sprawy dotyczace rolnictwa nalezy skupié uwage na lud-
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nosci wiejskiej, i to nie tylko jako problemie sily roboczej, lecz takze
jako prawdziwych tworcach dokonan i osiggnieé 6éwczesnego rolnictwa,
grupie ludnosci, ktéra w Owczesnym spoleczenstwie stanowita 3/4 lud-
nosci kraju.

W 1827 r. ludnos¢ wiejska woj. plockiego liczyla 388 899 oséb®, tj.
82,60% ogétu ludnosci wojewodztwa, podezas gdy ludnosé wiejska
w Krélestwie osiggnela w tymze r. liczbe 3163 127 oséb®, tj. 78,45%
calej ludnosci kraju. W ciggu 17 lat, tj. od r. 1810 do r. 1827 ludnos¢
" wiejska w woj. plockim wzrosla o 52 844 osoby, tj. o 15,76%0 %,

Wsie woj. plockiego, ktorych w 1827 r. bylo 3921 byly niezbyt liczne,
tak pod wzgledem liczby doméw, jak i mieszkancéow przypadajgcych
na 1 wies. O ile w Krolestwie na jedng wie§ przypadalo 18 doméw i 141
mieszkancow, to w woj. plockim tylko 12 doméw i 97 mieszkancéw.
Wsie woj. plockiego stanowily 17,4% ogolu wsi KP, ale bylo w nich
tylko 11,7% doméw wiejskich znajdujacych sie w kraju i tylko 12,3%
ludnosci wiejskiej.

Najwigksze wsie w woj. plockim znajdowaly sie w pow. lipnowskim.
Przecigtnie na jedng wies przypadalo tu 150 mieszkancow i 16 doméw,
a wiec znacznie wiecej niz wynosila Srednia wojewddzka. Najmniejsze
wsie znajdowaly sie natomiast w pow. plockim, gdzie przecigtnie na
1 wies$ przypadalo 78 mieszkancow i 9 domow.

Sa to jednak tylko dane srednie, bo zaré6wno w pow. lipnowskim i
ptockim jak i w innych, znajdowaly sie wsie liczace 1—2 domy i 2—41
mieszkancow ®, a obok nich wsie liczace ponad 50 doméw i okolo 400
mieszkancéw w niektéorych zas wsiach liczba ludnosci przekraczala 700
0s6b ®.

Mozna przesledzi¢ o ile procent wzrosla liczba ludnosci wiejskiej od
r. 1810 do 1827, nie mozna jednak z braku materialow statystycznych
okresli¢, jakie straty demograficzne wsréd ludnosci wiejskiej spowodo-
wal okres wojen napoleonskich. Na podstawie danych posrednich np.
sprawozdan KWP czynionych KRSW, sprawozdan KRSW i KRPiS czy-
nionych Radzie Stanu, a takze na podstawie ogélnych wiadomosci o stra-
tach ludnosciowych w Krolestwie mozna przypuszczac, iz byly one wielkie.

KRSW w raporcie dla Rady Stanu za r. 1816 tak pisze: ,,Podlug spi-
sow ludnosci, w 1810 roku ludno$¢ Kroélestwa w terazniejszych jego
granicach wynosila 3 334 110 glow, podlug spisu z 1815 roku tylko do
2 673 659 dochodzila. Ta uderzajaca roznica, wiele rél opuszczonych i ni-
szezgeych osad, byly powodem Komisji przedstawienia Namiestnikowi
projektu do postanowienia zachecajacego cudzoziemcéw do osiadania
w Polsce” ®, Mozna wiec przypuszczaé, ze w czasie wojen napoleon-
skich nastapily wsrod ludnosci wiejskiej straty tak duze, iz wystapila
koniecznos¢ sprowadzenia osadnikéw z zagranicy.
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A jak bylo w woj. plockim?

,»Glowniejsza przyczyna upadku gospodarstwa rolniczego znaJdu]e sie
w biegu okolicznosci czasowych. Od roku 1806 samemi kleskami wojny
i niezliczonymi ciezarami znekany wloscianin stracil cheé¢ i ochote do
uprawy tej ziemi, na ktérej tyle nieszczes¢ doznal: gdyz utraciwszy jed-
noroczny zasiew a przytem jeszcze swoj sprzezaj juz ledwo byl w moz-
nosci uprawienia tyle ziemi, aby na drugi rok dla siebie, Zony i dzieci
zapewnil wyzywienie. Do tej nedzy doprowadzony, do ktérej czasem
i rozpacz laczyla sie, wolal w koncu wloscianin porzuci¢ ten kawatl zie-
mi, ktorej spokojnie posiada¢ i na swoj uzytek spokojnie uprawiaé nie
byl w stanie. Przez ten zbieg okolicznosci do tego przyszlo upadku, ze
we wlosciach, w ktérych przed rezpoczeta w roku 1806 wojng dwu-
dziestu bylo osiadlych gospodarzy rolnych, dzi§ ledwo dwu lub trzech
onych znajduje sie. Ten upadek wloscian pociaga za soba naturalny u-
padek dziedzica, role pustoszeja, a jezeli dziedzic, ktéry pozbawiony
pomocy wloscian odwazy!? sie opuszczone i puste grunta obrabia¢, aby
nalezny z nich skarbowi podatek oplaci¢ byl w stanie, wkrétce doznaje,
iz sam sie niszczy, bo przy niedostatku rak do pracy nie bedac w sta-
nie tak obszerne obrabiaé grunta doswiadczywszy w koncu iz wysilajac
sie wpada co rok w dlug wigkszy zamiast odniesienia korzysci ze swej
pracy i lozonego na to kapitalu, na ostatek ubozeje” *. (Ze sprawozdan
KWP za 1817 r.).

Widaé wiec ze sprawozdan, ze zaré6wno w woj. plockim, jak i w ca-
tym Krolestwie dal sie odczué ubytek ludnosci rolniczej, i to ubytek
tak znaczny, ze zaréwno KWP jak i KRSW, i KRPiS szukaja réznych
sposobow, aby 6w ubytek ludnosci rolniczej jak najszybciej zlikwido-
wacé.

KWP widzi mozliwosé zlikwidowania skutkéw wojen poprzez ogra-
nieczenie wolno$ci przesiedlania si¢ wloscian z miejsca na miejsce ¥, po-
przez przyznawanie nagrod tym dziedzicom, ktéorzy wlasnym kosztem
osadza na opuszczonych gruntach chlopéw, lub tym chlopom, ktérzy
wlasnym kosztem urzgdza sobie gospodarstwa ®, poprzez ustanowienie
dla wloscian przodujacych w uprawie roli czy hodowli bydia nagréd
pienieznych i honorowych, ale dostosowanych do mozliwosci wloscian
zasluzenia na nie ,,... i ten sposéb bylby nie tylko zacheceniem dla gos-
podarstw juz osiadlych do przykladania wiekszej starannosci, lecz sklo-
nitby innych do pracy i uprawy ziemi o co w naszym kraju gdzie 1/3
gruntéw odlogiem jeszcze lezy, staraé sie koniecznie wypada”®.

Innym bardzo ciekawym rozwigzaniem proponowanym przez KWP
wydaje si¢ ograniczenie poboru do wojska. ,,Gdy do uprawy ziemi i o-
sadzenia rél pustych brak ludzi tak widoczny czué sie daje, znalaziby
si¢ w tej mierze sposéb zaradny, gdyby Dekret Krélewski o zaciggu
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wojskowym w niektérych przypadkach wylgczen cokolwiek do potrzeby
roli mégt byé¢ zastosowanym, tak np. co do jedynakéw ozenionych, tu-
dziez synéw przez rodzicow wybranych zastrzec by mozna, iz ten tylko
jedynak ozeniony i wybrany od zaciagu do wojska ma byé wolny, kto-
ry rolnego lub czynszowego gospodarstwa sie podejmie. Watpi¢ nie
mozna, iz ten sposéb pomnozyltby liczbe gospodarstw rolnych, gdyz do-
wiedziong jest prawda, iz wloscianin, aby sie od stuzby wojskowej uwol-
nié¢, tym chetniej bierze sie do roli, a widzac iz tem tylko sposobem od
zaciggu wolnym by¢ moze, tem bardziej do tego zostanie obowigzany” *.

Wsrod wielu sposobéow zwigkszenia liczby ludnosci wloécianskiej
przedstawia KWP projekt polepszenia stanu wloscian i chronienia ich
od arbitralnosci wlascicieli débr, oraz przyspieszenia rozstrzygnieé
w sporach miedzy wloscianami a dziedzicami ™.

Sposoby podawane przez KWP nie byly jednak w stanie zaspokoié
potrzeb kraju na wloscian chetnych do osiedlania sie¢ w osadach opusz-
czonych, KRSW i KRPiS gléwnie w kolonizacji pustek osadnikami cu-
dzoziemskimi widzialy mozliwosé zlikwidowania skutkéw wojen na te-
renie wsi® Na podstawie projektu KRSW przedstawionego namiest-
nikowi, wyszlo 2 III 1816 r.* postanowienie zapewniajace kolonistom
chcacym osiedli¢c si¢ w Polsce wolnos¢é od oplaty podatkéw i czynszéw
z gruntéw rzadowych na lat 6. ,,Postanowienie to ogloszone w pismach
publicznych, takie zrobilo za granicg wrazenie, ze ze wszystkich czesci
Niemiec i Szwajcarii osadnicy zglasza¢ sie zaczeli do roéznych positow
rosyjskich za granica z checig przeniesienia sie do Polski” *, Nieco dalej
KRSW pisze: , Przewidujac skutek takowy, Komisja wezwala Dyrekcje
Débr Narodowych, aby natychmiast kazala opisa¢ wszelkie miejca pus-
te w Dobrach Narodowych" *, Postanowienie to, jak wskazywal raport
KRSW wywarlo pozgdany skutek, totez 10 VIII 1816 r.” na wniosek
KRSW namiestnik okreslil, jakie fundusze winni posiada¢ chetni do
osiadania w Polsce. Widocznie jednak postanowienie to nie bylo Scisle
lub tez mato przestrzegane, gdyz naplywali kolonisci, ktérym rzgd Kroles-
twa musial udziela¢ wsparcia, bo w raporcie za r. 1817 dla Rady Stanu
KRSW tak pisze: ,,Z odebranych od postéw i rezydentéw JCKM donie-
sief, przekonawszy sie, ze znaczna ilo$¢ kolonistéw z réznych czesci
Niemiec o$wiadcza cheé przeniesienia si¢ do Polski, a obawiajac sie
zbytecznego naplywu ludzi bez zadnych funduszéw, na ktérych wspar-
cie rzad nie bylby w stanie potrzebnych czyni¢ awanséw, uznala po-
trzebe oznaczenia pewnych warunkéw, pod ktérymi kolonisci w Polsce
osadzeni by¢ moga, stad wypadio postanowienie z 3 V 1817 roku prze-
pisujace warunki takowe, a w szczegélnoSci do majatku, jaki posiadaé
majg i w jakowej proporcji grunta dosta¢ moga — postanowienie to
ogloszone przez gazety i pelnomocnikéw cesarskich przy Dworach Nie-
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mieckich udzielone, bylo powodem, ze po wigkszej czesci tylko  ludzie,
ktérzy byli w stanie utrzymaé gospodarstwo do Polski przybyli” *.

Trudno okreslié¢ jak wielka byla liczba kolonistéw przybylych do Pol-
ski. Wyrywkowe dane, podajace przy tym raz liczbe os6b, innym razem
liczbe przybylych rodzin, czasem zas mowiac tylko o osiedleniu sie ko-
lonistow, przy jednoczesnym braku niemal zupelnie danych o kolonis-
tach w dobrach prywatnych, nie pozwalajg sprecyzowaé¢ dokladnie licz-
by przybylych oséb. Sadzi¢ mozna jednak, réwniez na podstawie da-
nych ze statystyki 1827 r.*, ze w 1. 1815—1819 osiadlo w Polsce conaj-
mniej kilkanascie tysiecy osob, lecz moglo byé ich znacznie wiecej.

Z danych, ktore posiadamy dla woj. plockiego wynika, Zze w okresie
od r. 1816 do VIII 1817 r. w dobrach rzadowych osiadlo 414 rodzin ko-
lonistéw liczacych lgcznie 1711 0s6b ®, w okresie za$ od r. 1818 do 1819
dalszych 170 rodzin kolonistéw cudzoziemskich i 6 krajowych '™, Lacz-
nie osiadlo w woj. plockim w dobrach rzadowych do r. 1819 590 rodzin.
Niestety nie wiadomo, czy jest to liczba pelna, brak bowiem danych za
r. 1815, za 2 pol. r. 1817 i zupelnie o osadnictwie w dobrach prywat-
nych. Wprawdzie w raporcie za r. 1816 ' KRSW pisze o niecheci kolo-
nistow do osiadania w dobrach prywatnych, ale w innym miejscu tego
raportu pisze, iz przybyli kolonisci osiedli tak w dobrach rzadowych jak
i prywatnych ', Statystyka 1827 r. uwzglednia wprawdzie kolonistow,
ktorych w woj. plockim bylo 934', a w Krolestwie 7591 osob '™, ale
sg to tylko glowy rodzin, trudno zas okresli¢ dokladna liczbe calej lud-
nosci tej grupy spoteczenstwa.

W raporcie za i pélrocze 1819 r. KRSW plsze iz kolonisci w 1818 r.
zajeli niemal wszystkie osady w dobrach rzadowych i obecnie kieruje
sie ich do wlascicieli débr prywatnych . Tak wiec owa ,wielka koloni-
zacja” zaréwno w woj. plockim jak i w calym Krolestwie zakonczyla
sie w zasadzie w 1819 r. W sprawozdaniu za 1819 r. dla KRSW, KWP
pisze: ,,Znaczna liczba kolonistow w czasie terazniejszym w dobrach rzg-
dowych osiadlych zapewnia postep rolnictwu. Cudzoziemcy ci z rzagdnego
sposobu znani beda wzorem dla naszych wiloscian, ktérym na checi
i sposobnosciach nie zbywa” **, W sprawozdaniu za$§ za 1820 r.: ,Na-
plyw nawet kolonistow, ktorzy przed rokiem pozyteczne rece przynosili
krajowi naszemu w ludno$¢ nie dostatecznemu w tem przynajmniej
wojewodztwie ustal zupenie, a to z tych powodéw, ze przybylych juz
nadzieja polepszenia swego bytu zupelnie zawiodla” ',

KRSW w sprawozdaniu za r. 1819 dla Rady Stanu tak pisze: ,Piaty
rok pokoju, ktérym sie cieszy KP, tem si¢ szczegolnie odznacza, ze nik-
ng skoro slady spustoszenia w czasie wojennym zrzadzone. Malo gdzie
juz spostrzega¢ si¢ dajg puste osady, gdyz te w czesci wloscianie krajo-
wi, a w czesci przybyli z zagranicy osadnicy zajeli” **,
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Kolonisci, ktérzy przybyli do Polski w 1. 1815—1819 pochodzili w wiek-
szoSci z krajéow niemieckich, gléwnie z Prus, Bawarii, Wirtenbergii,
Nadrenii, ale takze ze Szwajcarii, Holandii i Francji '®.

Od r. 1819 osiedlanie si¢ wioscian na gruntach opuszczonych odbywa
sie juz z rzadka i dotyczy w zasadzie wloscian krajowych. Sposrod wy-
rywkowych danych dotyczacych wylacznie dobr rzgdowych woj. plockie-
go, gdzie udalo sie znalez¢ 7 przypadkéw osadzenia wloscian na gruntach
opuszezonych po r. 1819, w jednym przypadku mozna tylko przypusz-
czaé, iz obejmujgcym opuszczong osade kolonistg jest cudzoziemiec .

W omawianym okresie, jak wspomniano, ludnos¢ rolnicza stanowila
3/4 ogbtu spoleczenstwa i to zaréwno w woj. plockim 75,90% ', jak i na
calym obszarze Krolestwa — 75,64%0 . Z rzemiosla zylo 14,64%0 ludnos$-
ci woj. plockiego ™ i 12,36%0 ludnosci KP ' a z handlu — 4,82% lud-
nosci woj. plockiego * i 4,48%¢ ludnosci kraju . Inne sposoby utrzyma-
nia stanowia w woj. plockim 4,5% ', a w Kroélestwie az 7,5%0 1.

Dzielage ludnos$¢ Kroélestwa ze wzgledu na pochodzenie, mozna stwier-
dzié, iz w 1827 r. w KP zamieszkiwalo 7,5%0 ludnosci pochodzenia szla-
checkiego * i 92,5%0 ludnosci pochodzenia ,,gminnego” . W woj. ploc-
kim ludno$¢ pochodzenia szlacheckiego stanowila az 16,6% tj. 25,9%
calej szlachty Kroélestwa ***. Ludno$¢ pochodzenia ,,gminnego” stanowila
tu 83,4%0 ', Tak duzy odsetek ludnosci pochodzenia szlacheckiego jest
wynikiem zamieszkiwania w woj. plockim znacznej liczby szlachty za-
grodowej (czastkowej) — 32,64%0 ogétu glow rodzin tej grupy, najwiecej
po woj. augustowskim .

Najwieksze zainteresowanie budzi jednak ludnos$¢ wloscianska. Ona
stanowi przeciez centrum zainteresowania tego rozdzialu. W r. 1827 bez
wyrobnikéw, bylo w woj. ptockim 82 808 gléw rodzin wloscianskich, co
stanowi 14,42%6 tej grupy ludzi zamieszkujacej Krélestwo (574 057 oséb).
Ludnosé¢ te mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy: ludno$é rolni-
czg, ktérej uzytkowana ziemia pozwalala na calkowite utrzymanie ro-
dziny (czynszownicy, koloniéci, rolnicy-wloscianie panszczyzniani),
ludnos¢ uzytkujacg wlasne zagrody badz tylko same chalupy (ogrodnicy,
chalupnicy) nie moggcg wyzywi¢ bez pomocy pracy najemnej swoich ro-
dzin i ludno$é zyjgca calkowicie z pracy najemnej (parobcy, dziewki,
owczarze) i mieszkajaca zazwyczaj u gospodarzy, u ktérych pracowala.

Pierwsza grupa stanowi 37,07% ogétu ludnosci (gléw rodzin) wtos-
cianskiej woj. plockiego, a 40,84%0 ludnosci wloscianskiej Krélestwa.
Jednoczes$nie ta grupa ludnosci w woj. plockim stanowilta 13,08 pierw-
szej grupy ludnosci wloscianskiej w Kroélestwie. Wprawdzie czynszow-
nicy zamieszkujacy woj. plockie stanowili az 22,86% tej grupy ludnos-
ci w KP (drugie miejsce w kraju po woj. agustowskim), a kolonisci
12,30%0 (trzecie miejsce po woj. mazowieckim i kaliskim), ale rolnicy,
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a wiec chlopi panszezyzniani, stanowigcy wigkszo$¢ ludnosci rolniczej
w- kraju, stanowili tylko 6,82% tej kategorii ludnosci w KP (najmniej
w kraju).

Drugg grupe (chalupnicy i ogrodnicy) stanowilo az 17,60% lud-
nosci rolniczej woj. ptockiego, podczas gdy w Krolestwie grupa ta sta-
nowilta 12,77%. Zaréwno pod wzgledem liczby chalupnikéw jak i og-
rodnikow, woj. plockie znajduje sie na pierwszym miejscu w kraju.
Ludnosé tej grupy w woj. plockim stanowila 19,88 czyli prawie 1/5
tej kategorii ludnosci w kraju.

Ostatnia z grup, ktérg tworzyla ludno$é rolnicza najemna (parobkowie
dziewki, owczarze) stanowila w woj. plockim 45,33% tj. 19,10% tej grupy
ludnosci w Krolestwie.

Sposrod ludnosci wloscianskiej uzytkujacej role i zabudowania, az
1/3 w woj. plockim stanowili ogrodnicy i chalupnicy (34,31%), podczas
gdy w KP tylko niespelna 1/4 (23,84%,). Tak wiec woj. plockie
mialo nie tylko niezbyt duze wioski, ale i duzo ludno$ci rolniczej nie-
zdolnej do utrzymania z uzytkowania gruntéw swych rodzin. Byly to
wiec wioski do$é biedne, ktorych ludnosé w przypadku nieurodzaju czy
kleski zywiolowej skazana byla na szukanie pomocy u ,swego dziedzi-
ca”’, nedze i glod.

Pozostala jeszcze do oméwienia grupa ludno$ci wyrobniczej, tj. robotni-
kow najemnych bez stalego miejsca pracy, zatrudniajacych sie dorywczo
tam, gdzie mozna bylo prace znalezé, lub dosta¢ za nig wigkszg zapla-
te. Jednak w statystyce zaré6wno wyrobnicy miejscy jak i wiejscy zostali
polaczeni w jedng grupe. Wyrobnicy znajdujacy sie w woj. plockim sta-
nowili 15,65%0 ogotu tej grupy ludnosci w Krolestwie . Przewazajaca
cze$¢ tej grupy ludnosci, w pozbawionym wiekszych miast woj. ploc-
kim, stanowili wyrobnicy wiejscy, ale mie jest mozliwe dokladne okres-
lenie ich liczby.

Liczba ludnosci, w tym ludnosci zatrudnionej najemnie na danym te-
renie, miala ogromny wplyw na tworzenie sie¢ lokalnych rynkéw zbytu.
Slabe zaludnienie, znaczny odsetek ludno$ci utrzymujgcej si¢ z rolni-
ctwa, male miasteczka, w ktorych do$¢ znaczna czeS¢ mieszkancow
uprawiala wlasne grunty (jedyne duze miasto, wojewodzki Plock mie
przekroczylo w omawianym okresie 10 tys. mieszkancéw), oraz duza
liczba ludnos$ci zydowskiej znanej z nizszego poziomu zycia, nie mogly
stworzy¢ w woj. plockim chlonnego rynku lokalnego.

Mialo wprawdzie woj. plockie dogodne polozenie geograficzne, ktore
moglo stymulowa¢ eksport towaréw zastepujac w spieniezaniu produk-
tow rolnych staby rynek wewnetrzny, trudnosci jednak o ktérych pisa-
no w poprzednim rozdziale, nie pozwalaly rozwing¢ go. Stad czeste
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skargi na ciezkg sytuacje w rolnictwie, niemoznos¢ sprzedazy plodéw
rolnych, brak pieniedzy i zadluzenia.tak wloScian, jak i wielkiej wlas-
nosci, o ktérych jeszcze nieraz bedzie mowa. '

STRUKTURA WEASNOSCI

Badajac problemy rolnictwa nie mozna poming¢ zagadnienia wlasnos-
ci gruntow. Jest to problem bardzo trudny do analizy ze wzgledu na
brak materialow zrédlowych. Statystyki, o ile dzielg grunty ze wzgledu
na formy wlasnosci, rozrozniaja w zasadzie tylko dwie jej formy: rzado-
wa i prywatna. Lacza przy tym razem powierzchnie gruntéw chlopskich
z gruntami folwarcznymi. Rzadko pojawiajg si¢ wzmianki o innych for-
mach wlasnosci, ktére cho¢ nie stanowily znacznych wielkosci, ale prze-
ciez istnialy. Zupelnie rowniez brak jest danych dotyczacych gruntow
uzytkowanych przez chlopéw, czy to w dobrach rzadowych, czy prywat-
nych, oraz danych dotyczgcych ilo$ci gruntéw folwarcznych, tak bada-
cych wlasnoscig szlachty jak i rzadu. O wielko$ci obszaru gruntéw u-
zytkowanych przez chlopéw, a co za tym idzie, rowniez o obszarze sta-
nowigcym folwarki, mozna wnioskowa¢ tylko posrednio, za pomocy sza-
cunkéw, co oczywiScie stwarza ogromng mozliwos¢ popelnienia bledow.

Znawcy historii gospodarczej, a w szczeg6lno$ci probleméw rolnictwa
w omawianym okresie, m.in. Cz. Strzeszewski'®, szacuja powierzchnie
gruntéow uzytkowanych przez chlopow, tak w dobrach rzgdowych jak
i prywatnych na okolo 50% ogolu gruntéw *. Wielkos¢ uzytkowanych
przez chlopéw gruntéw wahala si¢ jednak od okolo 75% gruntéow
w woj. augustowskim do zaledwie 40% w woj. plockim!®, Naj-
mniejszy odsetek gruntéw uzytkowali wiec chlopi w woj. plockim. Wy-
daje sie jednak, iz owe 40%0 w poréwnaniu z odsetkiem gruntéw uzyt-
kowanych przez chlopéw w dobrach rzgdowych w r. 1819* a takze
w poréwnaniu z danymi z pézniejszego okresu '™, stanowi liczbe zawy-
zong. s

Nie dysponujac materialami, ktére by mogly stanowi¢ podstawe do
rozwazan na ten temat, ograniczono si¢ do analizy struktury wlasnosci
gruntéw wedlug podzialu uwzglednionego w materialach statystycznych.
Podstawa do analizy struktury wiasnosci sg dane statystyczne z r. 1819 **,
dane z ,Tabelli...” **® oraz dane z pracy Rodeckiego *®, ktérych wartosé
omoéwiono juz we wstepie. Niestety, brak jest cho¢by podobnych danych
dla koncowych lat omawianego okresu, by méc przesledzi¢ zmiany, jakie
zachodzily w strukturze wlasnosci. Mogiby to byé¢ ciekawy materiatl do
poréwnan, zwazywszy, ze pod koniec lat dwudziestych XIX w. zapoczat-
kowano wyprzedaz dobr rzadowych. Stwierdzi¢ byloby mozna, nie tyl-
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ko iloé¢ wyprzedanych dobr i obszar zajmowanych przez nie gruntow,
ale takze, strukture znajdujacych sie w nich uzytkow.

W r. 1819 grunty stanowigce wlasno$¢ rzadowa zajmowaly w woj.
plockim 21,62%¢ obszaru calego wojewodztwa, grunty stanowigce wlas-
no$¢ prywatng — 78,38%. W skali calego Krélestwa grunty bedace wlas-
noscig rzagdows stanowily 23,45%. Woj. plockie mialo wiec procent grun-
tow bedacych wlasnoscig rzadowa tylko niewiele mmiejszy niz wynosila
srednia krajowa, a stanowily one 12,88% ogoélu gruntow rzadowych
w Kroélestwie.

W woj. lubelskim, grunty rzgdowe stanowity tylko 4,20 powierzchni
wojewodztwa i zaledwie 3,39%0 ogétu gruntéw rzadowych w kraju. Woj.
kaliskie, o najwyzej rozwinietym poziomie rolnictwa w kraju, mialo
28,03% gruntéw rzadowych, co stanowilo niemal 16% ogélu gruntow
rzagdowych. Najwiekszy procent gruntéw rzadowych mialo woj. augus-
towskie — 49,35%0, co stanowilo ponad 1/3 (34,11%) ogéilu gruntéw rza-
dowych w Krolestwie.

Wedtug danych urzedowych, w woj. plockim, tylko 22,25 powierz-
chni gruntéow ornych bylo wlasnoscia rzadowa, co w poréwnaniu ze
$rednig krajowg — 20,23%, bylo w zasadzie wielkoscig przecietna.
W woj. lubelskim gruntéw ornych bedacych wiasnoscia rzadowa bylo
tylko 3,29%, w woj. augustowskim za$ az 36,88%. Plockie mialo tylko
14,55% laséw rzadowych, reszta tj. 85,45%e to lasy prywatne. W Kro-
lestwie lasy bedace wlasnoscig rzadows stanowily 32,21% powierzchni
obszaréw zalesionych. Woj. agustowskie lasow stanowigcych wlasnosé
rzadowa mialo az 65,59%, woj. lubelskie natomiast — zaledwie 13,09%.

O ile w KP nieuzytki bedace witasnoScig rzagdowa stanowia prawie 1/5
(19,28%) powierzchni nieuzytkéw, to w woj. plockim juz 1/4 (25,81%),
a w woj. augustowskim az 45,03%. W woj. lubelskim tylko 4,03% po-
wierzchni nieuzytkéw znajdowalo si¢ w dobrach rzadowych, reszta zas
tj. 95,97% bylo wlasnoscig prywatng.

Sposréd powiatow woj. plockiego, majwiekszy procent gruntéw sta-
nowigcych wlasno$é rzagdowsa posiadal pow. ostrolecki — 40,84%, co sta-
nowito 30,97% ogétu powierzchni dobr rzadowych w wojewoédztwie, naj-
mniejszy za$ pow. mlawski — zaledwie 5,91%s, co stanowilo tylko 3,86%0
ogolu dobr rzgdowych. Tak znaczny procent powierzchni gruntéw be-
dacych wlasnoscig rzadowa w pow. ostroleckim spowodowany by} osad-
nictwem Kurpiow, zamieszkujgcych poélnocng czesé powiatu, ktérych
osady tworzyly zawsze miepodlegajgce zadnemu panu feudalnemu kro-
lewszczyzny, a nastepnie dobra rzagdowe.

W woj. plockim najmniejszy procent gruntéw ornych, stanowigcych
wlasno$é¢ rzgdowa mialty pow. mtawski — 8,88%0 i przasnyski — 9,25%,
najwigkszy zas pow. ostrolecki — 37,55%, co stanowilo jednak tylko

28



10,70% ogotu gruntéw bedacych wlasnoscia rzadows. Pow. miawski
mial réwniez najmniejszy procent laséw rzadowych, bo zaledwie 0,78%s
obszaréw zalesionych w powiecie, co stanowilo tylko 0,36 ogétu po-
wierzchni laséw rzadowych w wojewddztwie. Najwiecej lasow rzgdo-
wych posiadaly natomiast pow. ostrolecki — 46,05%% i pultuski — 41,66%o.
Powiaty te mialy rowniez majwiekszy procent powierzchni nieuzytkow
znajdujacych sie¢ w dobrach rzadowych.

Podobnie jak w innych wojewdédztwach KP w omawianym okresie 1.
1815—1830, rolnictwo woj. plockiego opieralo sie w zasadze na wielkiej
wlasnosci folwarcznej. Grunty rzadowe, w czesci rowniez folwarki, ad-
ministrowane przez dzierzawcéw, pomimo zabiegow KRPiS nie przy-
nosily spodziewanych dochodow ™. Zadluzenia dzierzawcow wobec skar-
bu powodowaly egzekucje, a przepisy prawne zastrzegaly nawet usu-
nigcie dzierzawcy z posesji'®, gdy jego niewyplacalnosé trwala nadal.
Aby zabezpieczy¢ sie przed niewyplacalnoscig dzierzawcéw, namiestnik
na wniosek KRPiS postanowieniem z d. 24 I 1818 r. okreslat dokladnie
warunki, jakim winien odpowiada¢ kandydat ma dzierzawce dobr rzg-
dowych ¥,

W dobrach rzadowych woj. ptockiego grunty orne stanowity 30,00%b,
a wiec tylko o 1% wiecej niz w skali calego kraju (29,04% ogoélu po-
wierzchni dobr rzadowych). W woj. lubelskim grunty orne w dobrach
rzagdowych stanowily 19,84%, a w woj. augustowskim niewiele wiecej
bo 22,24%. Posréd gruntéw stanowigcych wilasnosé rzadowg powazny
odsetek zajmowaly obszary zalesione. W woj. plockim lasy zajmowatly
42,15% ogolnej powierzchni débr rzgdowych. Przecietna dla Krolestwa
byla niewiele mniejsza — 41,27%. Powazny procent stanowily réwniez
nieuzytki.

W woj. plockim najwiekszy odsetek gruntéw ornych w dobrach rzg-
dowych posiadal pow. lipnowski — 67,25%0 ogélnej powierzchni dobr
rzadowych, choé¢ stanowito to tylko 13,02% ogélu gruntéw ornych
w tym powiecie. Znaczny odsetek, powyzej 40% mialy réwniez pow.
mlawski i przasnyski. Najmniejszy odsetek gruntéw ornych w dobrach
rzadowych posiadal pow. ostrolecki — 9,72% ogélu débr rzadowych.

Podobnie jak w skali calego wojewoédztwa, rowniez w poszczeg6lnych
powiatach, lasy stanowily powazny procent powierzchni débr rzado-
wych. Jedynie w pow. miawskim, w ktérym lasy bedace wlasnoscig rza-
dowg stanowily niespelna 1%, stanowily one 4,01% powierzchni débr
rzagdowych w tym powiecie. Pow. mlawski mial matomiast w dobrach
rzagdowych az 17,59% powierzchni zajetej przez lagki. W pow. ostrolec-
kim, mlawskim i plockim, powazng cze$¢ débr rzadowych (pow. 1/3 po-
wierzchni ogolnej) zajmowaly nieuzytki.

Wsréd gruntéw stanowiacych wlasnosé prywatng, 41,25% ogélnej ich
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powierzchni w woj. plockim stanowily grunty orne. W skali Krélestwa,
grunty orne w dobrach prywatnych stanowilty 35,09% powierzchni ogél-
nej tych dobr. Wiekszy odsetek (33,42%0) niz wynosila przecietna dla
calego kraju (26,62%) zajmowaly w dobrach prywatnych woj. plockiego
takze lasy. W woj. lubelskim lasy zajmowaly w dobrach prywatnych
tylko 21,61%0 powierzchni. Mniej natomiast niz wynosila srednia krajowa
(31,92%) bylo w dobrach prywatnych woj. plockiego nieuzytkow —
19,43%, co jednak stanowilo az 74,19% nieuzytkéw znajdujacych sie
w wojewodztwie.

W woj. plockim, w dobrach prywatnych, grunty orne w pow. przas-
nyskim, lipnowskim, pultuskim i plockim stanowily powyzej 1/3 ogél-
nej powierzchni débr prywatnych. Najmniejszy procent gruntéw or-
nych, podobnie jak w dobrach rzadowych, miat pow. ostrotecki — 11,27%s.
Pow. plocki (15,79%) i przasnyski (21,32%) mialy natomiast najnizszy
procent obszaréw zalesionych w stosunku do calego obszaru débr pry-
watnych.

W pow. mlawskim, podobnie jak to bylo w dobrach rzgdowych, po-
wazny odsetek ogélnej powierzchni débr prywatnych stanowily igki —
11,33%. Réwniez w pow. przasnyskim lgki stanowily znaczny odsetek,
bo az 10,97% powierzchni débr prywatnych.

Nieuzytki stanowia w dobrach prywatnych woj. plockiego 19,43%0
ich powierzchni, ale w pow. mlawskim juz 22,75%, w plockim —
47,43%, a w ostroleckim nawet ponad 1/2 (51,79%0) ogélnej powierzchni
débr prywatnych.

Opierajac sie na analizie struktury wiasnoSci gruntéw mozna stwier-
dzi¢, ze wielka wlasnos¢ folwarczna w woj. plockim miala dos¢ po-
mys$lne warunki rozwijania produkeji rolnej. Skupiala bowiem nie tyl-
ko 78,38%0 powierzchni gruntow w wojewoddztwie, ale takze az 77,75%
powierzchni gruntéw ornych. W poréwnaniu z innymi wojewoédztwami,
wlasno$é prywatna w Plockiem miala korzystny stosunek obszaréow zaj-
mowanych przez poszczegélne uzytki, miedzy innymi dzieki stosunkowo
jeszeze niewysokiemu odsetkowi nieuzytkéw w poréwnaniu do innych
wojewodztw.

Analizujgc strukture wlasnosci, nie mozna opiera¢ sie jednak tylko
na analizie struktury wlasnosci gruntéw. Wazne miejsce zajmowaé¢ mu-
si rowniez struktura wlasnoéci wsi i miast, a takze struktura ludnosci
zamieszkujgcej w dobrach poszezegélnych wlasnosci. Wprawdzie wspom-
niana juz ,Tabella...” zawiera sporo bledéw i brakéw ¥, to jednak mozna
wykorzystaé¢ ja do oméwienia struktury wlasnosci wsi, szczegélnie gdy be-
dzie sie operowaé¢ wskaznikami procentowymi. Wedlug jej danych, w
woj. plockim znajdowalo sie 3858 wsi, z ktérych wlasnosé rzadowa sta-
nowilo 14,54%, wlasnosé prywatng — 84,71%. Pozostate 0,74%6 to in-
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rne formy wlasnosci, oraz wsie podzielone miedzy dwie réine formy

’r wlasnosci.

i Najwyzszy odsetek wsi stanowiagcych wlasnos¢ rzadowsg znajdowal
sie w pow. ostroleckim — 26,54%0, podczas gdy wlasno$é prywatna sta-
nowila tam 73,12%. Najnizszy natomiast odsetek wsi bedacych wilas-
noscia rzgdowg znajdowal sie w pow. mlawskim — 4,44% wsi, przy
95,10%0 wsi bedacych wlasnoscig prywatna, oraz w pow. przasnyskim —
4,78%0, przy 94,91% wiasnosci prywatne;j.

Wsrod pozostalych form wlasnosci, najwiekszy odsetek stanowia wsie
bedgce wlasnoscia funduszu edukacyjnego — 0,26%, oraz wsie stano-
wigce wlasnosci duchowng — 0,169, ogélu wsi w woj. plockim. Wsie po-
dzielone miedzy dwie rézne formy wlasnosci stanowig 0,22%, w tym
0,02 (jedna wies), to wlasnosé czesciowo rzgdowa a czesSciowo miesz-
czanska "5

W 1827 r. posréd miast woj. plockiego 31, tj. 72,09% stanowilo wlas-
nosé¢ rzadowa, a 12, tj. 27,91%¢ — wlasnosé prywatng. W Kroélestwie
miasta bedace wlasnoscig rzadowsg stanowily tylko 47,24%, a miasta
bedace wlasnoscig prywatng — 52,76%.

W woj. plockim najnizszy odsetek miast stanowigcych wlasnosé rza-
dowg posiadal pow. mlawski, zaledwie 37,50%. W pozostalych powia-
tach, miasta bedace wlasnoscig rzadows stanowily powyzej 50% ogéiu
miast w danym powiecie. Najwyzszy odsetek miast stanowigcyh wlas-
nos$é rzgdowq miai pow. plocki — 88,88%%.

Analizujge strukture wlasnosci gruntéw, pamieta¢ nalezy takze
i o ludnosci zamieszkujacej w dobrach poszczegdlnych wlasnosci. W o-
mawianym okresie, nawet najlepsze grunty nie byly w stanie przyno-
si¢ dochodu ich wilascicielom, o ile braklo ludzi do ich uprawy. Piszac
w poprzednim rozdziale o problemach ludno$ciowych, zwracano uwa-
ge na troske poszczegdélnych komisji rzadowych i komisji wojewddz-
kich o zwigkszenie liczby ludnosci zajmujacej sie rolnictwem, ktora
moglaby zaja¢ zniszczone i wyludnione w czasie wojny osady.

Problemy demograficzne, a szczegdlnie ogromny brak ragk do pracy
w rolnictwie, byly jednymi z najwazniejszych probleméw stojacych
przed rzadem w pierwszych latach istnienia Krélestwa Polskiego.

Znajgc juz strukture wlasnosci gruntéw oraz strukture wiasnosci wsi
i miast, nalezy zanalizowaé¢ zasiedlenie poszczegblnych form wlasnosci
dobr. Wtedy bedzie mozna okresli¢, czy stosunek obszaru doébr poszcze-
golnych form wlasnoSci jest proporcjonalny do stosunku liczby lud-
noSci zamieszkujgcej te dobra.

W r. 1819, a wiec juz w zasadzie po zakonczeniu kolonizacji pustek
i po zrownowazeniu zwigzanego z wojnami ubytku ludnosci, w dob-
rach rzagdowych woj. plockiego mieszkato 115937 oséb, tj. 29,03%6 ogdtu
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ludnosci wojewéddztwa. W dobrach prywatnych mieszkalo 70,97% lud-
nosci.

W KP w dobrach rzadowych mieszkalo 27,37% ludno$ci, a wiec pro-
cent ludnosci zamieszkujacej dobra rzadowe w woj. plockim byl wyz-
szy od Sredniej krajowej. W woj. augustowskim w dobrach rzadowych
zamieszkiwalo az 48,62% ogélu ludnosci, a w woj. lubelskim — zaled-
wie 9,36% ludnosci. W skali woj. plockiego odsetek ludno$ci zamieszku-
jacej dobra rzadowe wahat si¢ od 12,65% w pow. lipnowskim do 50,31%
w pow. ostroleckim.

Aczkolwiek dane wzgledne dajg juz pewien obraz zasiedlenia poszcze-
gélnych form wlasnosci, to jednak najlepszym miernikiem zasiedlenia
bedzie liczba 0s6b przypadajacych na 100 ha gruntéw w poszczegdlnych
formach wlasnosci doébr.

W woj. ptockim ma 100 ha gruntéw w dobrach rzadowych, przypada-
1o 30 osbb, zas na 100 ha gruntéw w dobrach prywatnych tylko 21 oso6b.
W woj. kaliskim w dobrach rzgdowych sytuacja ksztaltowala sie po-
dobnie (30,29 os6b), natomiast w dobrach prywatnych na 100 ha grun-
tow przypadalo 28 oséb. W Kroélestwie w dobrach rzadowych na 100 ha
gruntéow przypadalo 30 oséb, na co niewatpliwie wplyw miala ludnos¢
zamieszkujaca miasta rzagdowe (m.in. Warszawe), jako ze uwzgledniona
jest tu zaréwno ludno$¢ wiejska jak i miejska, w dobrach prywatnych
natomiast przypadaly 24 osoby. Rowniez w woj. lubelskim zaludnienie
doébr rzadowych jest znaczne — 38 os6b na 100 ha gruntéw, w dobrach
prywatnych za$ przypadajg tylko 23 osoby. Dos$¢ niskie zaludnienie jest
w woj. augustowskim, i tozaréwno w gruntach rzagdowych — 20 os6b na
100 ha, jak 1 w prywatnych — 23 osoby.

Wsrod pow. woj. plockiego najgesciej zaludnione sg dobra rzgdowe w
pow. miawskim — 55 os6b na 100 ha gruntéw i w plockim — 39 os6b, naj-
rzadziej natomiast w pow. ostroleckim 26 os6b na 100 ha gruntéw.
W przypadku dobr prywatnych najwyzszy wskaznik zaludnienia mia-
ty pow. miawski i lipnowski — po 23 osoby, najnizszy natomiast pow.
ostrolecki i przasnyski — po 18 oséb na 100 ha gruntow.

Po analizie wszystkich czynnikéw skladajacych sie na strukture
wlasnosci, mozna stwierdzi¢, ze w skali woj. plockiégo istnialy dosé
znaczne rozbieznosci miedzy stosunkiem powierzchni gruntéw poszcze-
golnych form wlasnosci, stosunkiem liczby wsi w poszczegdlnych do-
brach i liczbg ludnosci zamieszkujacej te dobra. Powierzchnia gruntéw
rzadowych w woj. plockim stanowila 21,62% ogélu gruntéw, liczba wsi
bedacych wlasnoscia rzadows stanowilla 14,549, a liczba zamieszkujgcej
dobra rzgdowe — 29,03 **, _

W skali Krolestwa rozbieznosci miedzy wskaznikami powierzchni
dobr bedacych wlasnoécig rzgdowg — 23,45%, a zamieszkujacej w mich
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ludno$ci — 27,37%0 sg znacznie mniejsze. W przypadku woj. augustow-
skiego rozbieznosci miedzy obu wskaznikami prawie nie istnieja.

W skali woj. plockiego najmniejsze rozbieznosci miedzy poszczegélny-
mi wskaznikami zachodza w pow. lipnowskim, gdzie powierzchnia débr
rradowych stanowi 10,01% ogétu powierzchni powiatu, liczba wsi beda-
cych wlasnoscig rzgdowg — 12,02% ogétu wsi, a liczba zamieszkujg-
cych te dobra mieszkancéow —, 12,65% ogétu ludnosci powiatu. Znaczne
natomiast rozbieznosci miedzy wskaznikami wystepuja w pow. plockim,
w ktéorym powierzchnia débr rzadowych stanowila 26,73% ogélu gruntow
w powiecie, liczba wsi bedacych wlasnoscia rzadowa wynosita 19,79%0
ogélu wsi, a liczba zamieszkujgcych te dobra mieszkancow — 41,41%,
na co oczywiscie wywieral wplyw Plock.

Wspomniano juz, iz obszar dobr rzgdowych, stanowigcy w 1819 r.
23,45%, w koncu 1. dwudziestych ulegl zmniejszeniu na skutek wy-
przedazy dobr rzadowych prywatnym wlascicielom. Dzialo sie to na
mocy dekretu krolewskiego z r. 1828, ktory zostal wydany dzieki za-
biegom prezesa KRPiS, ks. Druckiego-Lubeckiego. KRPiS potrzebowala
funduszow na inwestycje, szczegolnie za§ na finansowanie rozwijaja-
cego sie przemystu. Funduszy na uprzemyslowienie kraju musialo dos-
tarczy¢ rolnictwo, o czym juz wspomniano we wstepie. Czynsze dzier-
zawne od dzierzawcow doébr rzadowych wplywaly rzadko, nieregularnie,
czesto dzierzawcy byli w ogéle niewyplacalni. Dobra rzadowe nie przy-
nosily wiec takich dochodéw, jakich potrzebowal Skarb. Zrédlem zna-
cznych, choé krétkotrwalych dochodéw, sta¢ sie¢ mogla wyprzedaz débr
rzadowych. Do tego zrodia siegnat wiec ksigze-minister. Trudno okres-
li¢ dokladnie, jaki procent débr rzadowych ulegl wyprzedazy. Nie byt
on jednak duzy, bo wybuch powstania listopadowego zakonczy! ten pro-
ces. Z raportu KRPiS za r. 1829 wynika, ze w tymze roku wyprzedano
w Krolestwie 56 majatkow ', ktorych lgczna powierzchnia wynoszgca
2 349 ha stanowila 0,75%, ogolu powierzchni débr rzadowych. W roku
tym, dobra rzadowe wyprzedawane byly w 4 woj. popruskich (kaliskim,
mazowieckim, plockim, augustowskim), gdzie odsetek dobr rzadowych
w stosunku do ogétu powierzchni tych wojewédztw byl najwyiszy oraz
w minimalnym stopniu w woj. krakowskim.

W woj. plockim sprzedano w r. 1829 12 majatkow ', co stanowilo
21,43%0 ogolnej liczby wyprzedanych débr w tymze roku, a ich po-
wierzchnia stanowila 33,10% powierzchni wyprzedanych débr. Jedno-
czeSnie powierzchnia wyprzedanych majatkéw stanowila 2,03% po-
wierzchni dobr rzgdowych w wojewddztwie.
'Powierzchnia»wyxprzedanych dobr w woj. krakowskim stanowila tyl-
ko 5,26% ' ogolu dobr wyprzedanych w 1829 r. i zaledwie 0,08% po-
wierzchni débr rzagdowych w tym wojewddztwie. Jednak wlasnie w woj.
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krakowskim cena ziemi wyprzedawanych débr byla majwyzsza. O ile
przecietna cena wyprzedawanych débr osiggnela w r. 1829 sume
117 ztp® za 1 ha gruntéow, to w woj. krakowskim placono za 1 ha
gruntéw cene ponad dwukrotnie wyzszg (238 zl.p. za 1 ha '), Najnizsza
cena ziemi wyprzedawanych doébr byla w woj. ptockim — 110 zil.p. za
1 ha gruntéow .

Niestety nie udalo sie stwierdzi¢, jaka liczba majatkéw zostala wy-
przedana w 1830 r., tak wiec nie mozna okreslié dokladnie wielkosci
tego procesu. Jednoczesnie z braku danych, trudno okreslié charakter
tych doébr i procent poszczegbélnych kategorii uzytkéw w nich sie znaj-
dujgcych, nie mozna wigc ustali¢ zmian, jakie zachodzily na skutek
tego procesu w stosunkach procentowych poszczegélnych kategorii u-
zytkow w dobrach rzadowych i prywatnych.

PRODUKCJA ROSLINNA

Do badan wielkosci produkeji roslinnej w 1. dwudziestych XIX w.
istnieje nieco materialéow zrédlowych, lecz statystyki urzedowe sg bar-
dzo niekompletne i budzg wiele watpliwosci. Juz Z. Kirkor-Kiedronio-
wa ' i Cz. Strzeszewski!” wskazywali na zanizanie danych w Owczes-
nych statystykach. Rowniez pozniejsi badacze ™ wskazuja na niedo-
kladnosci XIX-wiecznych statystyk rolnych. Z 1. 1815—1830 posiadamy
dwie ' statystyki tyczace si¢ uzytkowania gruntéw, ktére byly juz wy-
korzystywane w pracy niniejszej.

W rozdziale tym zostanie wykorzystana tylko statystyka Colberga **,
ze wzgledu na dane tyczace si¢ wysiewow, ktére dla woj. plockiego po-
chodzg dopiero z r. 1824.

Na pierwsze miejsce przy omawianiu produkecji roslinnej wybija
sie problem obszaru powierzchni zasianej. Z raportéw skladanych przez
wladze wojewodzkie a mastepnie gubernialne KRSW, oraz z raportéw
KRSW dla Rady Stanu wynika, ze w systemie produkcji rolnej
w 1 pol. XIX w. w Kroélestwie Polskim ‘dominowala tréjpoléwka **.
Wspomniano juz, ze w 1. 1815—1830 na ziemiach Krodlestwa, w rol-
nictwie, system kapitalistyczny dopiero si¢ rodzil. Nie byl to jednak
okres sprzyjajacy dokonywaniu zmian, ktére wymagaly wysokich na-
kladow kapitalowych . Stagd tez uporczywe trzymanie si¢ tréjpolowki
przez wloScian i wigkszo$¢ ziemian, oraz maly wudzial robotnikéw mna-
jemnych w gospodarstwie folwarcznym **. Przy takim sposobie produk-
cji, wysokosé dochodu brutto zblizona jest do wysokosci dochodu net-
to, na co zwracal juz uwage Cz. Strzeszewski'™, za§ wysokosé plonéw
uzalezniona jest glownie od warunkéw klimatycznych, gdyz nawozenie
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gruntéw folwarcznych, ze wzgledu na brak inwentarza bylo bardzo nis-
kie, a grunty chlopskie, szczeg6lnie w gospodarstwach panszczyznia-
nych zle uprawiane.

Urzedowe dane statystyczne, tyczace sie¢ powierzchni zasiewdw, kto-
re wykorzystala w swej pracy I. Kostrowicka, sg bardzo zanizone .
Autorka nie ustosunkowuje si¢ w zasadzie do wykazywanego przez sta-
tystyki mniezwykle malego procentu obsianych gruntéw. Jest jednak
rzecza niemozliwa, aby ugory stanowily okolo 50% powierzchni grun-
tow ornych. Wydaje sie, ze dane statystyczne w pelni sa wiarygodne
dopiero dla r. 1863.

Inaczej postepuje w swej pracy tyczacej si¢ handlu zagranicznego
Ksigstwa Warszawskiego B. Grochulska ', ktéra obliczajac powierz-
chni¢ zasiewoéw oparla si¢ na danych statystyki z 1819 r. szacujac jed-
nak powierzchnie zasiewow w tym okresie na 2/3 ogélu gruntéw or-
nych. Ze wzgledu na réznice terytcrialne miedzy Ksiestwem Warszaw-
skim a Krolestwem Polskim, poréwnywane by¢ moga jedynie zasiewy
wedlug danych urzedowych i szacunkéw B. Grochulskiej w departa-
mencie plockim, ktérego granice nie ulegly zmianie. Przyjmujgc iz po-
wierzchnia obsiana zajumje 2/3 gruntéw ornych, grunty obsiane w dep.
plockim musialy by zajmowac ok. 420 tys. ha. Wydaje sie, iz sa to da-
ne nieco zawyzone, gdyz w tym okresie przy zostajacych pustkami osa-
dach chlopskich, a co za tym idzie, trudnosciami w obsianiu gruntéw
folwarcznych, powierzchnia gruntow obsianych ksztaltowala sie nieco
ponizej 2/3. Podobnie zawyzone sa dane z r. 1842, wedlug ktérych po-
wierzchnia gruntéw obsianych w gub. plockiej wynosilaby az 80,50%0 **7,
skoro jeszcze w r. 1863 na obszarze bylego woj. plockiego ugory stano-
wity 28,90%.

Ustalenia Kostrowickiej przyjmuje w swej pracy ,Przelom w kon-
sumpcji spozywczej w Kroélestwie Polskim w XIX w.” T. Sobczak ™,
Autor odnosi tylko wielkos¢ zbioréw obliczong przez Kostrowicka do
r. 1841 wlgcznie, do zbioréow netto, zas od r. 1842 do zbioréw brutto ***.
Sobezak odnosi sie krytycznie do sposobéw zbierania materialéw przez
komisje wojewodzkie, przyjmuje jednak ustalenia Kostrowickiej doty-
czgce wielkosci produkeji rolnej dokonane na podstawie raportéw tych-
ze komisji. Nie kwestionuje réwniez wielkoSci powierzchni obsiewanej
w stosunku do ogoélu powierzchni gruntéw ornych. We wezesniejszym
od poprzedniej pracy artykule ,Wzrost ludnosci a wzrost produkcji rol-
nej w Krélestwie Polskim w XIX w.”* Sobczak kwestionuje wpraw-
dzie wiarygodno$é danych statystycznych, nie kwestionuje jednak wiel-
koSei zbioréw ustalonych przez Kostrowicks, ani wielkosci zbioréw po-
dawanych przez statystyki urzedowe, trudno jest bowiem ustalié rze-
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czywista wielkosé wysiewoéw, zbioréw i powierzchni zasiewoéw dla
XIX w.

Praca ta, podobnie jak prace Kostrowickiej i Sobczaka opierac¢ sie
bedzie na danych urzedowych statystyk, rzeczywista bowiem wielkos¢
produkcji rolnej w tym okresie byla chyba jakas wypadkowsg miedzy
zanizonymi danymi statystyk urzedowych, a nieco zawyzonymi ustale-
niami Grochulskiej.

Wedlug danych urzedowych, w r. 1824 grunty orne zajmowaly 41%
powierzchni woj. plockiego '™, zas w Krolestwie tylko 34,7% ogélu po-
wierzchni ', Jednocze$nie pod zasiew w tymze roku zajete bylo okolo
56,6% gruntéw oraych w Krolestwie, a w woj. plockim zaledwie 42,3%b0.
Okolo polowy 1. dwudziestych XIX w. moglo mastagpi¢ pewne zmniej-
szenie sie obszaru gruntéw obsianych, ze wzgledu na niska cene zboz
(w 1. 1824—1825 ceny na zboza byly najnizsze w omawianym okresie),
gléwnych podoéwczas roslin uprawnych, a co za tym idzie oplacalnosc
ich uprawy ', Dane statystyczne sg jednak znacznie zanizone, bo spa-
dek obszaru gruntéw obsianych nie mogt by¢ az tak wielki.

Wedlug danych urzedowych w 1. 1824—1842 w Kroélestwie Polskim
powierzchnia gruntéw ornych wzrosta o 38% (powierzchnia gruntow
obsianych o 23,2%0) '™, a w woj. plockim, powierzchnia gruntéw ornych
wzrosla o 22,3% (powierzchnia gruntéw.obsianych o 129,5%) ', Tak
duzy wzrost powierzchni zasianej jest rzecza niemozliwg, a powstal
w wyniku poréwnania zanizonych danych z r. 1824 i zawyzonych
z r. 1842. W r. 1924 powierzchnia gruntéw ornych w woj. plockim sta-
nowila 15,6%0 ogélu powierzchni gruntéw ornych w kraju, a powierz-
chnia gruntéw obsianych — tylko 11,63%.

W 1842 r. grunty obsiane stanowily w woj. plockim 80,5% ogétu
gruntow ornych. Najmniejszy procent gruntéw obsianych mialy pow.
mlawski — 72,1% i przasnyski — 72,9%. Najwyzszy procent gruntoéw
obsianych mial pow. pultuski — 94,8%0 ', W ciggu 1. 1824—1842 na-
stgpila znaczna intensyfikacja uprawy roli, aczkolwiek chyba nie az
tak wielka jakg sugerowaloby porownywanie urzedowych danych z te-
go okresu. Wydaje sig, iz w latach dwudziestych XIX w. w woj. ploc-
kim obsiewano niecate 2/3 gruntow ornych, a w 1. czterdziestych osigg-
nieto juz 2/3 a by¢ moze nawet przekroczono, lecz z calg pewnoscig nie
obsiewano 80% gruntéw ornych.

Przeprowadzajgc analize wielkosci procentowych powierzchni zajmo-
wanych przez poszczegélne uprawy, daje sie zauwazy¢ znaczny odsetek
gruntow obsiewanych zbozami chlebowymi, a w szczegélnosci zytem
i owsem. W ciggu lat 1824—1842 zboza te wedlug statystyk urzedowych
zajmowaly ponad 50% obsiewanego obszaru, W woj. plockim
w r. 1824 obszar obsiany zytem i owsem byl najmniejszy (58,2%0);
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w Krélestwie natomiast najwigekszy (68,4%). W r. 1842 w woj. plockim
dwa te zboza zajmowaly 71,3%s gruntéw obsianych, a w Krolestwie
tylko 62,3%. Rosliny te zajmowaly tak znaczng powierzchnie, ze wzgle-
du na swe niskie wymagania glebowe. Mozna je bylo uprawia¢ na gle-
bach niezbyt zyznych, slabo nawozonych, o niskiej kulturze. Zboza chle-
bowe w omawianym okresie zajmowaly wogéle ponad 3/4 obszaru grun-
tow obsianych ', Jedynie w r. 1824 zboza zajmowaly w woj. plockim
obszar mniejszy, bo 70%0 powierzchni gruntéw obsianych. Wedlug za-
wyzonych danych urzedowych, w poszczegélnych powiatach woj. ploc-
kiego, zboza chlebowe zajmowaly w r. 1842 od 87,2% powierzchni ob-
sianej w pow. lipnowskim, do 89,71% w pow. przasnyskim.

Zajecie tak duzych polaci gruntu pod uprawe zbéz stwarzalo koniecz-
nos¢ ugorowania znacznych obszaréw, co bylo takie przyczyng trzyma-
nia sie trojpolowki. Potwierdzaja to kwestionowane dla r. 1842 dane urze-
dowe dotyczace wielkosci powierzchni zasianej. Mimo jednak ugorowa-
nia, gleba ze wzgledu na brak odpowiedniego nawozenia szybko sie¢ wy-
jalawiala i plony byly niskie, o czym bedzie mowa ponizej. Na niskie
plony zwracal juz zreszta uwage w swej pracy Cz. Strzeszewski'®,
wykazujac , ze plony w 1 pol. XIX w. byly niisze niz plony w XVI—
~XVIII w.

Drugg grupe stanowig rosliny przemyslowe, wazne ze wzgledu na
ukladanie prawidiowego plodozmianu'™. Rosliny te zajmowaly wedlug
danych dla woj. plockiego w r. 1824 az 25% gruntéw obsianych, w
r. 1827 — 15,3% , a w r. 1842 juz tylko 9,3%. W Krélestwie przez zna-
czny okres czasu odsetek obszaru zajmowanego przez rosliny przemys-
lowe i pastewne byl nizszy jak w woj. plockim i wynosil: w r. 1824 —
12,3%, w r. 1827 — 11,3%, a w r. 1842 juz 15,8%.

W r. 1842 w pow. guberni plockiej obszar zajmowany przez rosliny
przemyslowe wahal sie od 7,8% gruntéw obsianych w pow. plockim,
do 11,4% w pow. lipnowskim.

Trzecia gupa: zboza niechlebowe (gryka, proso) w r. 1824 zajmowa-
ly w woj. ptockim 4,8%, a w r. 1842 juz tylko 2,1%. Podobng tenden-
cje zauwazy¢ mozna w skali calego Krolestwa Polskiego. W r. 1824 zbo-
za niechlebowe zajmowaly 7,3% ogoélu obsianych gruntéw w kraju, a w
r. 1842 juz tylko 5%. W powiatach gub. plockiej w r. 1842 obszar zaj-
mowany przez zboza niechlebowe wahal si¢ od 1,5% w pow. przasnys-
kim do 3% w pow. pultuskim.

Omawiajac wielko$¢ obszaru zajmowanego przez zboza i rosliny prze-
myslowe, szczegding uwage nalezy zwroci¢ na pszenice i ziemmiaki;
pszenice — ze wzgledu na to, iz byla najcenniejsza z uprawianych
w tym okresie roslin (jako glowny produkt eksportu zbozowego), ziem-
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niaki — ze wzgledu na ich znaczenie w podnoszeniu kultury rolnej.
W Krolestwie Polskim odsetek powierzchni zajmowanej przez pszenice
ksztaltowal sie przez diuzszy okres na poziomie niemal 5%, a w r. 1842
wynosil juz 7,3% ogélu obsianych gruntéw. W woj. plockim wystepo-
wal staly wzrost odsetka obszaru obsiewanego pszenica i w r. 1842 o-
siggnat on poziom 9,8%, a wiec znacznie powyzej Sredniej krajowej. W
tymze roku, w powiatach gub. plockiej obszar zajmowany pod uprawe
pszenicy ksztaltowal sie¢ od 6,7% w pow. ostroteckim do 14,96%0 w pow.
przasnyskim. Wyzszy niz srednia dla Krélestwa odsetek obszaru obsie-
wanego pszenicg wynikal z korzystnego polozenia geograficznego woj.
plockiego: bliskos¢ Wisty i granicy z Prusami stwarzala dogodne wa-
runki eksportu.

W przypadku uprawy ziemniakéw sytuacja w woj. plockim byla bar-
dziej zlozona. Poczatkowo obszar zajmowany przez te uprawe w Wwoj.
plockim byl znaczny (wyzszy od $redniej krajowej) i stale roést, od 6,4%%
ogolu obsianych gruntéw w r. 1824 do 8,3% w r. 1827. W latach na-
stepnych procent obsianych gruntéw zajetych pod uprawe ziemniakow
zaczal maleé, i w 1842 r. wynosil juz tylko 5,8%.

W powiatach guberni plockiej w 1842 r. obszar zajmowany pod uprawe
ziemniak6w wynosil: od 5,5%0 ogotu obsianych gruntéw w pow. mlawskim
od 6,9% w pow. lipnowskim.

W Krolestwie natomiast obszar zajmowany pod uprawe ziemniakow
stale rost, od zaledwie 5,8%0 ogdlu obsianych gruntéow w 1824 r. do
10,5% w r. 1842. Trudno wytlumaczyé¢, dlaczego w woj. ptockim, prze-
ciwnie niz w skali calego kraju odsetek gruntéw zajmowanych pod u-
prawe ziemniakow malal. Wprawdzie w liczbach bezwzglednych po-
wierzchnia zajmowana pod uprawe ziemniakow w 1. 1825—1842 wzro-
sta wedlug danych urzedowych o 57%, to jednak w skali calego Kro-
lestwa w tym samym czasie wzrosla az o 121%. Byé moze na maly
wzrost obszaru uprawy ziemniakéw w woj. ptockim wplynela niechec
miejscowych wlascicieli ziemskich do tej uprawy, o ktérej juz w r. 1822
donosila w raporcie do KRSW KWP: , Kartofle pomnozyly liczbe proz-
niakéw i ujely rak rolnictwu krajowemu potrzebnych, bo kazdy wyrob-
nik dostawszy kilka lub kilkanascie pretéw gruntu i zasadziwszy je kar-
toflami, majac nastepnie dostateczne z nich wyzywienie, nie dba o wigcej
i woli prézniaczyé¢ jak najmowaé sie tym, ktoérzy do uprawy gruntéow i
zbioréw swych potrzebujg pomocy ragk obcych niemajac pod dostatkiem
wlasnych” '

Omawiajac obszar zasiewoéw poszczegélnych roslin uprawnych war-
to przesledzié¢ nie tylko wzrost odsetka zajmowanych przez te rosliny
gruntéow w stosunku do ogolu gruntéw obsianych, lecz takze tempo
wzrostu zajmowauej przez te rosliny powierzchni w liczbach bezwzgled-
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nych. Poza czterema glownymi zbozami przeprowadzono takg analize
dla gryki, jako rosliny najbardziej reprezentacyjnej dla grupy zb6z mie-
chlebowych oraz ziemniakéw, gléwnej rosliny s$wiadczacej w oOwczes-
nym okresie o kulturze rolnej danego obszaru.

Przez okres lat 1827—1842 tempo wzrostu powierzchni obsianej psze-
nicg w woj. plockim — 9,7% rocznie jest znacznie wyzsze niz dla cale-
go obszaru Krélestwa — 3,9%0 rocznie. W trzyleciu 1824—1827 kiedy to
ceny na zboze sg niskie i zaznacza sie spadek powierzchni zasianej
w stosunku do ogélu gruntéw ornych, tempo wzrostu powierzchni ob-
sianej pszenicg w woj. plockim wynosi 3,5% rocznie, podczas gdy w ca-
lym Krélestwie tylko 1,3% rocznie. W przypadku zyta w okresie 1827—
1842 tempo wzrostu w woj. plockim — 5,9% rocznie, jest wyzsze niz
w skali kraju — 0,1% rocznej. W trzyleciu 1824—1827 zaréwno w ca-
tym Krélestwie, jak i w woj. plockim zaznacza sie spadek powierzchni
obsianej zytem. W Kroélestwie w tempie 0,6% rocznie, w woj. plockim
tylko o 0,1%e rocznie. Réwniez w przypadku owsa i jeczmienia wyzsze
tempo wzrostu obszaru tych upraw w 1. 1827—1842 bylo w woj. ploc-
kim (owsa w stosunku 8,0% rocznie, jeczmienia — 5,8%/0 rocznie) miz
na obszarze calego kraju (owsa w stosunku 1,2% rocznie, jeczmienia —
0,6% rocznie). W 1. 1824—1827 tempo wzrostu jeczmienia — 1,6%0 rocz-
nie bylo wyzsze w woj. plockim (w Krélestwie tylke 0,2% rocznie),
tempo za$ wzrostu powierzchni owsa — 3,2% rocznie, wyzsze dla calego
obszaru Kroélestwa (w woj. plockim — 1,9%% rocznie).

W trzyleciu 1824—1827 obszar zajmowany pod uprawe gryki rost za-
réwno w woj. ptockim — w tempie 1,9%6 rocznie, jak i w calym Kroles-
twie — w tempie 1,0°% rocznie. W 1. 1827—1842 powierzchnia zajmo-
wana przez gryke malala w tempie 0,3%0 rocznie w woj. plockim i w
tempie 0,9% rocznie w skali calego Krélestwa.

W przypadku ziemniakéw, w trzyleciu 1824—1827, obszar ich upra-
wy w woj. plockim rést w tempie 8,8%0 rocznie, natomiast w skali Kro-
lestwa w tempie tylko 3,5 rocznie. W 1. 1827—1842 tempo wzrostu
obszaru zajmowanego pod uprawe ziemniakéw w woj. plockim wyno-
silo juz tylko 3,2%6 rocznie w Krolestwie za§ — 1,7% rocznie.

Sposréd przeanalizowanych upraw w woj. plockim w 1. 1827—1842
najszybsze tempo wzrostu obsianej powierzchni wykazywala pszenica,
a nastepnie owies, oraz prawie jednakowe, wysokie tempo wzrostu po-
wierzchni wykazywaly: zyto i jeczmien. W Krolestwie, najszybszym
tempem wzrostu powierzchni rowniez charakteryzowaly sie pszenica,
nastepnie zas ziemniaki i owies.

Obszar zajmowany przez poszczegblne uprawy, procent gruntéw ja-
kie zajmujg w stosunku do ogétu obsianych gruntéw, procent grun-
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tow obsianych w stosunku do ogélu gruntéw ornych, nie $wiadcza je-
szcze o intensywnosci rolnictwa. Zbada¢ nalezy jeszeze uzyskiwane plo-
ny i ilos¢ zbioréw poszczegdlnych upraw przypa-dajaca na 100 miesz-
kancow.

W r. 1827, dla ktérego obok danych o wysiewach s3 dane urzedowe
o zbiorach, w woj. plockim plony pszenicy, zyta, prosa, rzepaku, Inu
i konopi byly wyzsze niz wynosila $rednia krajowa. Plony owsa w woj.
plockim ksztaltowaly si¢ na poziomie $redniej krajowej (3,6 q z ha), za$
plony jeczmienia, grochu, gryki i ziemniakéw byly nizsze od S$redniej
krajowej.

Wysokie plony nie $wiadcza jeszceze o intensywnosci produkcji rolnej,
gdyz mozna uzyskiwaé¢ wysokie plony z malego bardzo obszaru, zbiory
wiec nie beda w stanie zaspokoi¢ potrzeb mieszkancéw danego teryto-
rium. Obliczajac wielko$¢ produkcji poszczegdlnych upraw przypadaja-
ca na glowe mieszkanca, mozna dopiero stwierdzi¢ istnienie na danym
obszarze gospodarki intensywnej. W 1827 r. w woj. plockim produkcja
pszenicy, grochu, rzepaku, Inu i ziemniakéw na glowe mieszkanca byla
wyzsza od $redniej krajowej. Produkcja zyta, jeczmienia, owsa, prosa,
konopi i gryki byla natomiast nizsza od $redniej krajowej.

W 1842 r. jedynie plony lnu i ziemniakéw w gub. plockiej byly wyz-
sze od $redniej krajowej, pozostale rosliny wydaly za$§ plony nizsze od
$redniej krajowej.

Wsréd powiatow gub. plockiej w r. 1842 najwyzsze plony pszenicy
(8,1q z ha) osiggano w pow. miawskim. Byly one nawet wyzsze od sred-
niej krajowej (8,0 q z ha). Najnizsze plony pszenicy byly w pow. ostro-
leckim (6,7 q z ha, tj. o 0,4 g nizsze niz $rednia gubernialna i o0 1,3 q
nizsze od Sredniej krajowej. W pow. ostroleckim osiggnieto natomiast
najwyzsze plony zyta (6,3 q z ha), najnizsze za§ w pow. lipnowskim
(3,4 q z ha). W tymze pow. lipnowskim osiagnieto jednak najwyzsze
plony jeczmienia (5,9 q z ha, tj. tyle co érednia krajowa, przy $redniej
gub. — 4,4 q z ha), najnizsze za§ w pow. plockim (zaledwie 3,3 q z ha).
Owies najwyzsze plony wydal w pow. przasnyskim (4,3 q z ha), naj-
nizsze natomiast w pow. ostroteckim (tylko 2,9 q z ha przy $redniej kra-
jowej — 3,9 q z ha i $redniej gub. — 3,5 q z ha). Plony grochu najwyzsze
byly w pow. lipnowskim i ostroleckim (po 5,2 q z ha), najnizsze zas w
pow. plockim i mtawskim (po 4 q z ha). Gryka najwyzsze plony dala w
pow. lipnowskim (2,9 qzha), najnizsze w pow. pultuskim (1,6 gz ha, przy
éredniej gub. 2 q z ha i sredniej krajowej 3,2 q z ha). Najwyzsze plony
prosa osiggnieto w gub. plockiej w pow. plockim — 2,1 q z ha, naj-
nizsze za§ w pow. pultuskim — 1,3 q z ha. Rzepak najwyzsze plony
wydal w pow. lipnowskim i mlawskim (po 1,7 q z ha, przy s$redniej
gub. 1,4 q z ha i $redniej krajowej — 1,5 q z ha), najnizsze zas w pow.
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ostroleckim —— 1,1 q z ha. Len najwyzsze plony wydal w pow. przas-
nyskim (16 q z ha, przy sredniej gub. 6,3 q z ha i $redniej krajowej —
4,7 q z ha), najnizszy w pow. lipnowskim (2,5 q z ha). Plony konopi by-
ly najwyzsze takze w pow. przasnyskim (8,5 q z ha), a najnizsze w pow.
plockim (1,4 q z ha). Plony ziemniakow w gub. plockiej najwyzsze
mial pow. plocki (54 q z ha przy $redniej gub. 37,7 q z ha i $redniej
krajowej 35,7 q z ha), najnizsze za§ pow. pultuski i mlawski (po 32,6 q
z ha).

Poréwnujac plony obliczone na podstawie danych urzedowych mozna
stwierdzié¢, ze o ile w Krolestwie Polskim w 1.  1827—1842 nastgpila
zwyzka plonéw, to w woj. plockim wida¢ zmniejszanie si¢ plonéw. Na
spadek plondéw dziala¢ moze zaré6wno zmniejszajaca sie powierzchnia
ugoréw, jak i zapewne zmniejszajace sie nawozenie, gdyz wedlug da-
nych urzedowych, w woj. plockim w r. 1842 nastapil spadek poglowia
zwierzat w stosunku do lat dwudziestych '*. Mimo jednak niskich plo-
néw, ro$nie w woj. plockim produkcja w przeliczeniu na 1 mieszkan-
ca. Spowodowane jest to zarowno zwiekszeniem si¢ powierzchni grun-
tow obsiewanych poszczegdélnymi uprawami, jak i znacznym zawyze-
niem danych statystycznych, o czym juz wspominano, a ktore jeszcze
bardziej wplywaja na zwiekszenie si¢ wskaznika produkcji. Réwniez
i w Krolestwie produkcja na jednego mieszkanca rosnie, lecz w woj.
plockim m.in. na skutek bledow statystyki, wzrost produkeji roslinnej
w przeliczeniu na 1 mieszkanca jest znacznie wyzszy. Pod wzgledem
produkcji owsa i pszenicy w przeliczeniu na 1 mieszkanca, woj. plockie
przewyzsza $rednig krajowa ponad dwa razy, a pod wzgledem produk-
cji zyta — niemal dwa razy.

Znacznie wyzsza jest natomiast przecigetna produkcja ziemniakéw na
jednego mieszkanca w Krolestwie (338 kg) od $redniej dla woj. ploc-
kiego (276 kg). Wyzsza od sredniej krajowej w gub. plockiej produkcja
na 100 mieszkancéw niektérych upraw spowodowana byla olbrzymimi
cbszarami zajetymi pod te uprawy. Obszar rekompensowal niskg wy-
dajnos¢, a wigc mamy tu do czynienia z produkcja typowo juz eksten-
sywna, gdzie produkcja rosnie na skutek zwigkszenia powierzchni upraw,
a nie wydajnosci z hektara.

Omawiajagc produkcje roslinng nie sposob pomingé problem narze-
dzi rolniczych uzywanych w tym okresie do uprawy roli. Niestety do
omoéwienia tego problemu brak jest dostatecznej ilosci zrédel. Dane,
glownie z zespolu Akt Komisji Wojewoddzkiej i Rzadu Gubernialnego
Plockiego ', oraz opracowan Grabskiego' i Bartysia '™ pozwalaja jed-
nak na ogoélne zapoznanie si¢ z poziomem technicznym reprezentowa-
nym przez rolnictwo woj. plockiego w 1. 1815—1830.

Jak juz wspomniano w rozdz. I, folwarki w Kroélestwie Polskim nie
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posiadaly ‘wlasciwie wlasnego sprzezaju, uzywajac do uprawy roli sprze-
zaju wloscianskiego. Niektore majatki przechodzily wprawdzie na wlas-
ny sprzezaj i w nich stosowane byly czasami maszyny rolnicze, ale
zdarzalo sie to niezwykle rzadko. Wloscianie i wigkszo§é ziemian uzy-
wala narzedzi tradycyjnych. Wsrod wloscian, pewien postep w dziedzi-
nie narzedzi rolniczych, wniesli dopiero przybyli z zachodu Europy ko-
lonisci.

Do uprawy roli w woj. plockim uzywano w omawianym okresie
soch ' i radel'. Plugi z zelazami'® spotykane byly wsréd wloscian
jeszcze dos$¢ rzadko, glownie wsrod kolonistow. Trudno natomiast
stwierdzi¢, czy w tym okresie uzywano w woj. plockim juz bron ze-
laznych ', czy jeszcze drewnianych, gdyz w zrédlach brak jest okreslen
z jakiego materialu byly sporzadzone te narzedzia. Do sprzetu zbéz
uzywano, jak sie wydaje glownie sierpoéw, bo cho¢ Bartys stwierdza,
ze ,,W 1 polowie XIX w. szczeg6lnie po roku 1831 nastepuje w gospo-
darstwach folwarcznyech w Polsce stale wzrastajagca mechanizacja na-
rzedzi pracy” '™, to WL Grabski, rowniez wielki znawca tego przed-
miotu, pisal; ze ,jeszcze w polowie XIX w. zniwiarki cho¢ wzbudzaly
wielkie zainteresowanie wsrod ogoétu, nie przestawaly by¢ osobliwoscia.
W owym okresie wchodzila dopiero kosa w powszechne uzycie, rugujac
sierp” *®. Ze skapych danych, jakie zdolano uzyska¢ w kwestii maszyn
i narzedzi rolniczych w woj. plockim, tylko w jednym przypadku znale-
ziono wymieniong kose, z zaznaczeniem jednak, ze jest to kosa do tra-
wy ', co potwierdzaloby teze, ze przed r. 1831 w woj. plockim zboze
zeto glownie sierpem. Pierwsza zniwiarke w woj. plockim zakupil do-
piero w 1852 r. gen. W. Krasinski dla débr majoratu Opinogéra w
pow. przasnyskim **,

Wsréd narzedzi rolniczych wymienianych w zZrodlach archiwalnych
znajdowaly sie réwniez rzezaki do sieczki'®. Wydaje sig, ze owe na-
rzedzia spotykane glownie wsrod kolonistow, w latach dwudziestych
XIX w. poruszane byly recznie, bowiem WL Grabski stwierdzil, ze
cho¢ ,z maszyn rolniczych najwczesniej zaczely upowszechnia¢ sie
mlocarnie, i sieczkarnie, oraz mlynki do zboza”, to ,,w polowie XIX w.
bylo jednak wiele majatkow, ktoére ani mlocarni, ani sieczkarni nie po-
siadaly” *®*. Posiadane przez wloscian narzedzia musialy byé¢ wiec mmiej
skomplikowane, niz te, na ktoérych zakup mogly sobie pozwoli¢ majatki
folwarczne i to o wiele lat pozniej.

Do transportu rolniczego uzywano wozoéw i to czesSciej nawet bo-
sych **. Wozy okute spotykane byly wsréd wloscian rzadziej '*.

O bardziej skomplikowanych narzedziach i maszynach w rolnictwie
woj. plockiego przed r. 1831 nie mozna raczej moéwi¢, gdyz z przyto-
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czonych przykladéow widaé¢, iz wojewédztwo to pod wzgledem techniki
bylo bardzo zacofane i niechetnie stosowano tu nowinki techniczne. W
woj. plockim wynikalo to m.in. z przywigzania wlascicieli folwarcz-
nych do systemu panszczyznianego, ktéry zapewnial folwarkom stale
sile¢ robocza, nie wymagajac jednoczes$nie lozenia kapitaldéw na unowo-
cze$nienie gospodarki. Prowadzono wiec tu gospodarke typowo eksten-
sywna, i to zar6wno pod wzgledem uzyktowania gruntéw, struktury
zasiewdw, jak i sposobéw produkcji rolnej. Aczkolwiek, o czym pisano
juz w roz. I warunki naturalne predystynowaly wojewéddztwo plockie
do gospodarki ekstensywnej, opartej o zboza, to niemniej w tym okre-
sie mozna juz bylo wprowadza¢ gospodarke bardziej intensywna, niz to
czyniono, a przynajmniej bardziej nowoczesnymi metodami. Znane
przeciez z najwyzszego poziomu kultury rolnej woj. kaliskie nie po-
siadalo takze urodzajnych gleb, a mimo to na skutek nowoczesnych
jak na owe czasy metod gospodarowania, rolnictwo stalo tam na wy-
sokim poziomie.

Pod wzgledem produkcji roslinnej na jednostke powierzchni grun-
tow ornych, woj. plockie znajdowalo sie w 1. dwudziestych XIX w.
dopiero na pigtym miejscu ™. Wyprzedzaly je nie tylko woj. kaliskie
i mazowieckie, znane z intensywnej produkcji rolnej, lecz takze w woj.
lubelskie i podlaskie. Taka kolejnos¢ ustalona zostala na podstawie da-
nych urzedowych, gdzie duza role odgrywala powierzchnia zajeta pod
zasiew. O ile bowiem wedlug danych urzedowych, w woj. kaliskim
w 1. dwudziestych XIX w. obsiewano przecietnie 90%0 gruntéw ornych
rocznie *®, w woj. krakowskim 85% !, w podlaskim 74% ', to w woj.
plockim zaledwie ok 40% '*. Wydaje sie jednak, iz woj. plockie pod
wzgledem kultury rolnej stalo wyzej niz woj. podlaskie, a swa odleglg
pozycje w produkcji roslinnej zawdziecza chyba zbyt zanizonej urze-
dowej statystyce wysiewow.

Sposréod powiatow woj. plockiego wediug ustalen na podstawie da-
nych urzedowych, najwyzsza kulture rolng reprezentowal pow. pultuski,
dalej pow. przasnyski, lipnowski, plocki, ostrolecki i mlawski. Wedlug
danych szacunkowych B. Grochulskiej, pod wzgledem kultury rolnej
najwyzej wydaje sie sta¢ pow. przasnyski, nastepnie plocki, pultuski,
lipnowski, mtawski, ostrolecki.

Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz w $wietle danych urzedowych, prowa-
dzona byla w woj. plockim gospodarka dos¢ ekstensywna, a wysokie
nawet plony w 1. dwudziestych nie mogly zréwnowazy¢ niewysokiegc
odsetka zasiewéw i produkcja na jednostke powierzchni gruntéw ornych
byla dos¢ niska.
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HODOWLA

- "Produkcja zwierzeca w pierwszej pol. XIX w. nie byla majwazniej-
szym dzialem rolnictwa. Strzeszewski podaje, iz miala ona zawsze war-
tos¢ kilkakrotnie mniejsza niz produkcja roslinna'®. W szczeg6lnie
trudnej sytuacji znalazla sie ta galaz rolnictwa po okresie wojen na-
poleonskich. O ile straty powstale na skutek wojny w produkcji roslin-
nej mozna bylo przy sprzyjajacych warunkach odrobi¢ dos¢ szybko, to
straty w hodowli odrobi¢ jest znacznie trudniej. _

Najbardziej, pod wzgledem strat w hodowli, ucierpialy po6inocne
wojewodztwa KP, w ktéorych dzialania wojenne byly najdluzsze i prze-
marsze wojsk najczestsze. Jeszcze w sprawozdaniu za r. 1819 KWP
stwierdza, ze ,kleski przez wojne zadane, szczegélnie co do utraty in-
wentarza i sprzezaju zatrze¢ sig¢ jeszcze nie daly” ™. Roéwniez w skali
calego Krolestwa, skutki wojen odczuwano przez czas diuzszy, bo choé
»wolnos¢ sprowadzania z Rosji koni i bydla dopomogla znacznie do
uzupelnienia upadlych podczas wojny zaprzegoéw i inwentarzy” ', to
braki byly jednak nadal bardzo duze. Staraly si¢ wiec i wladze o po-
mnozenie liczby zwierzat i polepszenie ich gatunku . Juz w poczat-
kach lat 20-tych XIX w. stwierdzi¢ mozna jednak w skali calego
Kroélestwa powolny, lecz staly rozwéj hodowli, i to nie tylko pod wzgle-
dem ilosci zwierzat, lecz takze ich rasy. ,,Ten obecny stan gospodarstwa
krajowego we wszystkich okolicach kraju poprawia si¢ jednak i wzma-
ga, z jednej strony przez rozmnozenie owiec hiszpanskich, ktére coraz
wigcej si¢ upowszechnia. Ilo$¢ bydla réwniez znacznie sie¢ zwiekszyla
i gatunek jego zdaje si¢ polepsza¢. Spodziewac si¢ takze nalezy, ze przez
rozdanie po wojewodztwach bydta kolmogorskiego i przez zaprowadze-
nie stacji stadnych, chéw bydla i koni tym lepiej i z korzyscig podnie-
sie si¢ w calym kraju”'”. Nie nadaremne byly wigc starania wiladz
wojewddzkich i rzgdowych. :

Szczegdlng opieka otaczaly wladze rzadowe hodowle koni, na co nie-
maly wplyw miala zalozona w 1817 r. stadnina koni krolewskich w Ja-
nowie. Od r. 1818 bowiem, zaczeto sezonowo otwiera¢ takze stacje stad-
ne po wojewodztwach ', aby umozliwi¢ mieszkancom Krolestwa krzy-
zowanie klaczy z ogierami ze stadniny w Janowie. Mialo to wplynaé
na polepszenie rasy koni w Krolestwie. Te poczynania rzadu wywolaly
wielkie zainteresowanie takze w woj. plockim, ktore przez pierwsze
trzy lata istnienia prowincjonalnych stacji stadnych, pozbawione byto
takiej stacji'®. Dopiero w 1821 r. otworzono w Drobinie (pow. plocki)
pierwsza w woj. plockim stacje stadna ogieréw kroélewskich**, co
wzbudzilo w mieszkancach nadzieje na polepszenie stanu hodowli ko-
ni*. Juz w r. 1824, a wigc po trzech latach jej istnienia przeprowa-
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dzono w woj. plockim po raz pierwszy w kraju do$wiadczenie, ,gdzie
z przeznaczonej liczby 14 ogierow urzadzone byly 4 stacje stadne jako
to: w Przasnyszu, Miawie i Drobinie, kazda z 3 ogieréw zlozona i w
Lipnie — z 5 ogierow zlozona” **. W woj. plockim w 1824 r. jedynie
pow. pultuski i ostrolecki pozbawione byly wiasnych stacji stadnych.
Doéwiadczenie przeprowadzone w woj. plockim dalo dobre rezultaty, bo
liczba klaczy krzyzowanych z ogierami ze stadniny krélewskiej wzros-
la 0 38%0 w stosunku do roku poprzedniego ***

Sprawozdania wladz nie daja jednak ani dostatecznego obrazu ho-
dowli koni, ani nie s3 w stanie pokaza¢ jej dynamiki. Pierwsze jed-
nak pelne materialy statystyczne dotyczace hodowli zwierzat w Kro-
lestwie pochodzg z r. 1824 i dla omawianego okresu 1. 1815—1830 ury-
wajg sie juz na r. 1827. Dlatego tez w celach poréwnawczych, podob-
nie jak w przypadku produkcji roslinnej, postuzono si¢ danymi staty-
stycznymi z 1. 1808 ** i 1842 **.

W r. 1824 znajdowaly sie¢ w woj. plockim, wedlug danych urzedo-
wych, 52744 konie, co stanowilo 13,7% ogélu poglowia koni w
Krolestwie (380 032 sztuki). W latach nastepnych liczba tych zwierzat
zarbwno w woj. plockim jak i w skali calego Krolestwa wzrosta. O ile
jednak w woj. plockim wzrost ten wystepuje przez caly czas, to w
skali kraju w r. 1827 poglowie koni spadlo o 1,5% w stosunku do roku
1826. Spadal jednak odsetek, jaki stanowila liczba koni w woj. ploc-
kim w stosunku do ogélnej liczby koni w Krolestwie. Bylo to wyni-
kiem wolniejszego tempa wzrostu poglowia koni w woj. plockim, niz w
skali catego kraju. W 1. 1800—1824 poglowie koni w woj. ptockim roslo
w tempie 2,3% rocznie. W 1. 1824—1827 tempo wzrostu poglowia koni w
woj. plockim nie uleglo zmianie, podczas gdy w skali kraju wynosilo 3,5%

Pod wzgledem liczby koni, woj. plockie w r. 1827 znajdowalo si¢ na
4 miejscu po woj.: augustowskim, kaliskim i mazowieckim,

W 1. 1827—1842 w woj. plockim pogilowie koni spadalo w tempie

0,6% rocznie, a liczba koni byla w 1842 r. o 8,1% nizsza w stosunku
do r. 1827. W skali catego Krélestwa natomiast, poglowie koni w latach
1827—1842 rosto w tempie 0,3% rocznie, a liczba koni w 1842 r. byla
o 3,9% wyzsza niz w 1827 r. W gub. plockiej w r. 1842 najwyisze
poglowie koni znajdowalo si¢ w pow. lipnowskim — 11300 sztuk, tj.
21,7% ogélu sztuk w tej guberni, najnizsze za§ w pow. pultuskim —
6 256 sztuk, tj. zaledwie 12% ogélu sztuk koni znajdujacych sie w gub.
plockiej.

Obok hodowli koni, rzad otaczal troska takze hodowle bydla, ktore-
go znaczne iloSci szly na zaspokojenie w migso rynku wewnetrznege,
cze$é zas na eksport — glownie do Prus, ktore przed wprowadzeniem
barier celnych na produkty rolnicze, chetnie zakupowaly polskie bydlo.
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W 1818 r. sprowadzono z Rosji do Polski celem polepszenia stanu ho-
dowli bydla, stado zlozone z kréw i buhajow rasy kolmogorskiej **. Wia-
dze rzadowe staraly sie zapewni¢ temu stadu jak najlepsze warunki **
i wigzaly z nim duze nadzieje: ,,illos¢ mlodziezy z tego rodu (kolmo-
gorskiego) dotad pomiedzy wlascicieli ziemskich na chéw rozprowadzo-
na, réwniez jak byki wynajete lub odstapione juz po réznych stronach
Krolestwa, ten gatunek ogromnego bydla zaprowadzily”*®. W Kro-
lestwie bowiem trzymano bydlo nienajlepszej jakosci, ktére nie przy-
nosilo wlascicielom zbyt duzo korzysci. Bylo to wynikiem zaréwno
jego niezbyt dobrej rasy, jak i metod hodowli, oraz bardzo czesto zlej
jakosci paszy *®. Wsrod wilascicieli ziemskich w woj. plockim, jedynie
»dobra Dobrzykowo gen. Roznieckiego celuja w hodowaniu bydia i
owiec” *'. Wsr6d wloscian wysoki poziom w hodowli bydla reprezento-
wali kolonisci. Zwracala na to uwage w swych raportach nawet KWP:
»Osadnicy tylko Hollendrami zwani, umieja lepiej hodowaé¢ bydlo, dla-
tego i piekny onego majg rodzaj i sowite z doju ciagng korzysci” *!.

W 1. 20-tych XIX w. tak w woj. plockim jak i w calym Krodlestwie
zwiekszyla sie znacznie liczba sztuk bydia *®. Poprawie ulegla réow-
niez jego rasa, glownie na skutek krzyzowania krow z buhajami ras:
holenderskiej, tyrolskiej, szwajcarskiej i podolskiej**. Zawiodly nato-
miast nadzieje wigzane przez KRSW ze sprowadzonym z Rosji bydiem
rasy kolmogorskiej *4. Rowniez w woj. plockim obywatele skarzyli sie,
ze ,krzyzowanie krow z bykami kolmogorskimi nie dalo rezultatow,
jakich spodziewa¢ sie¢ bylo mozna” **.

Wedlug danych urzedowych w 1824 r. w woj. plockim znajdowaly
sie 162 143 sztuki bydla, tj. 12,00% ogélu poglowia bydia w kraju. W
ciggu 1. 1824—1827 zaréwno w woj. plockim, jak i w skali Kroélestwa
poglowie bydla rosto, a liczba bydla w woj. plockim stanowila zawsze
okolo 12% ogélu sztuk w kraju. Tempo wzrostu jednak bylo wyzsze
w 1. 1824—1827 w woj. ptockim — 3,2% rocznie, podczas gdy w Kro-
lestwie tylko 2,3%e rocznie.

Pod wzgledem ilosci sztuk bydla w 1827 r. woj. plockie znajdowalo
sie¢ na czwartym miejscu po woj.: mazowieckim, kaliskim i augustow-
skim.

W 1. 1827—1842 poglowie bydia w woj. plockim spadalo w tempie
1,2°/0 rocznie, osiaggajac w r. 1842 liczbe 150938 sztuk, tj. o 15,8%
mniejsza niz w r. 1827 i stanowigc 11,8% ogélu sztuk bydla w kraju.
W skali calego Krolestwa w 1. 1827—1842 poglowie bydia spadalo w
tempie nieco mniejszym, bo o 0,9% rocznie i w 1842 r. bylo nizsze
0 12,1%% w stosunku do r. 1827.

Wsréd powiatow gub. plockiej w 1842 r. majwyizsze poglowie bydla
posiadal pow. plocki — 27 792 sztuki, tj. 18,5% ogélu sztuk bydla w
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guberni, najnizsze za§ — pow. miawski — 14,200, Stwierdzié¢ nalezy, ze
tak niskie poglowie bydla w pow. mlawskim, posiadajgcym az 31,4%
og6lu powierzchni uzytkow zielonych (igk i pastwisk lgcznie) w guber-
ni, a wiec predystynowanym do hodowli bydla, swiadczy o niezwykle
ekstensywnym sposobie hodowli w tym powiecie.

Poczatkowy okres istnienia Kroélestwa to niezwykle szybki rozwoj
owczarstwa. Nie maly wplyw mialo tu uprzemyslawianie kraju, a szcze-
golnie budowa przemystu wildkienniczego, ktéoremu starano sie zapew-
ni¢ miejscowy surowiec. Rownoczesnie w pierwszych latach istnienia
KP korzystnie ksztaltowaly sie ceny na welne, co bylo spowodowane
eksportem tego produktu do Niemiec i Anglii. Stad tez nie tylko szybki
wzrost liczby owiec, lecz takze zmiana w strukturze hodowli tych zwie-
rzat: zwigkszenie si¢ procentu owiec rasowych. Procesy te mozna zaob-
serwowa¢ nie tylko w skali calego kraju, lecz réwniez w skali woj.
plockiego **. Jednak juz w 1821 r., w wyniku spadku ceny na welne
w woj. plockim nastgpilo czasowe zahamowanie wzrostu liczby owiec
rasowych, bo ,Koszty zaprowadzenia i utrzymania hodowli sg wyzsze,
niz dochdéd z welny” *’. Nastepne lata przynosza juz jednak ponowny
wzrost liczby owiec i polepszenie sie ich rasy *®. Owce rasowe giownie
merynosy, sprowadzano do woj. plockiego przede wszystkim ze Slgska
i Saksonii **.

Dane urzedowe pokazuja, ze w woj. plockim w 1824 r. bylo 274536
sztuk owiec, w tym 18,1% owiec rasowych. Liczba ta stanowila 13,9%
ogotu owiec w Krolestwie (1977 242 sztuki, w tym 36,3% owiec raso-
wych). W ciggu 16 lat (1808—1824), poglowie owiec w woj. plockim
wzrosto o 160%, a tempo wzrostu wynosilo 6,2% rocznie. W 1. 1824—
1827 zaré6wno w woj. plockim, jak i w skali Krélestwa nastgpit dalszy
szybki wzrost poglowia owiec. W woj. plockim liczba owiec wzrosta w
tym czasie o 35,5%, przy tempie wzrostu wynoszacym 9,9% rocznie,
w Krolestwie natomiast tylko o 25,4%, przy tempie wzrostu — 7,7%
Tocznie.

W 1827 r. poglowie owiec w woj. plockim stanowilo 14,8 ogélnej
liczby owiec w kraju. Pod wzgledem liczby owiec woj. pltockie znaj-
dowalo sie w tym roku na trzecim miejscu po woj.: mazowieckim i
kaliskim.

W 1. 1827—1842 poglowie owiec w woj. plockim roslo znacznie wol-
niej, bo w tempie zaledwie 0,7% rocznie (w Krolestwie w tempie 2,4%
rocznie), a juz w latach 40-tych nastapil zupelny zastéj owczarstwa.
Wzrastal jednak w woj. plockim stale procent owiec rasowych. O ile
w 1824 r. owce rasowe stanowily zaledwie 18,1% ogélu poglowia owiec
w wojewodztwie, to w 1827 r. juz 26,5%, a w r. 1842 ponad 1/2 (51,1%).

W r. 1842 w pow. lipnowskim znajdowala si¢ 1/4 ogélu poglowia
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owiec w gub. plockiej, z tego 46,8% byly to owce rasowe. Najnizsze
poglowie owiec mial pow. ostrolecki — 12,1% ogolu poglowia owiec i
pow. pultuski — 12,6%. Pow. pultuski mial jednak najwyzszy procent
owiec rasowych, bo az 84,7% i byly to wylacznie owce dworskie *.
Owce nierasowe stanowily w tym powiecie tylko 15,3% i byly to wy-
lacznie owce chlopskie *'. Owce rasowe znajdujace si¢ w posiadaniu
chlopéw, stanowily w gub. plockiej zaledwie 0,7% ogbélu owiec raso-
wych, a posiadali je chlopi z pow.: lipnowskiego, mlawskiego i ostro-
leckiego **. Wogole zas, chlopi posiadali zaledwie 1/3 ogodlnej liczby po-
glowia owiec.

O ile hodowli koni, bydla i owiec wladze wojewddzkie i wiladze Kro-
lestwa poswiecaly wiele uwagi, co znalazlo swéj wyraz w licznych
wzmiankach zrédiowych, to w kwestii hodowli trzody chlewnej brak
jest w zrédlach danych $wiadczacych, iz hodowla ta znajdowala sie w
sferze zainteresowania wiladz.

Wedlug danych urzedowych w 1824 r. w woj. plockim znajdowalo
si¢ 101 109 sztuk trzody chlewnej, co stanowilo 19,2% ogélu poglowia
w Krolestwie. Woj. plockie znajdowalo sie w tym roku na 3 miejscu
pod wzgledem ilosci sztuk trzody chlewnej po woj.: augustowskim i
kaliskim. W poréwnaniu do r. 1808, poglowie trzody chlewnej w 1824
roku, w woj. plockim wzroslo o 145,9%. W r. 1825 nastgpil dalszy
wzrost poglowia trzody, ale od r. 1826, poglowie trzody w woj. ploc-
kim zaczelo maleé¢ i w 1827 r. osiggnelo 97,1% stanu z 1824 r. (spa-
dek o 2,9%). W tymze r. odsetek poglowia trzody chlewnej w woj. ploc-
kim w stosunku do ogélu trzody w Krolestwie wynosit juz tylko 14,0%,
lecz woj. plockie nadal zajmowalo, po woj.: augustowskim i kaliskim,
3-cie miejsce w kraju pod wzgledem ilosci sztuk trzody chlewnej.

W Krolestwie w 1. 1824—1827 poglowie trzody wzrosio o 45,3%,
przy rocznym tempie wzrostu wynoszacym 9,9%, podczas gdy w woj.
plockim w tym okresie nastepowal spadek poglowia o 1% roznie.

W latach nastepnych wzrost poglowia trzody chlewnej nie byl juz
tak dynamiczny. W 1. 1827—1842 poglowie trzody chlewnej roslo w
woj. ptockim w tempie 0,9% rocznie, a w Krolestwie juz tylko w tem-
pie 0,9% rocznie, a w Krolestwie juz tylko w tempie 0,5% rocznie. W
tymze 1842 r. gub. plocka posiadajaca 14,6% ogélu poglowia trzody
chlewnej w kraju, pod wzgledem ilosci sztuk trzody znalazla sie na 2
miejscu w kraju po gub. augustowskiej.

Wsréd powiatow gub. plockiej w 1842 r. najwyzsze poglowie trzody
chlewnej posiadat pow. lipnowski — 23% ogélu sztuk trzody w gu-
berni, najnizsze natomiast — pow.: ostrolecki — 12,6% i mlawski —-
12,8%0 ogoétu trzody chlewmej w guberni.

Omawiajgec hodowle, wspomnieé¢ nalezy o sprze¢zaju rolniczym, ktérym

48



dysponowalo rolnictwo poszczegblnych wojewédztw. W 1827 r. w woj.
plockim tylko 48,4% sprzezaju rolniczego stanowily konie. Reszte, tj.
51,6% sprzezaju stanowily woly **. W skali Krolestwa konie stanowily
zaledwie 42,80 sprzezaju rolniczego ™. Pod wzgledem procentu koni
skladajacych sie na sprzezaj rolniczy, woj. plockie w 1827 r. znajdo-
walo si¢ na drugim miejscu po woj. augustowskim (56,6%¢ koni w sprze-
zaju rolniczym) *. W 1827 r. na 100 ha gruntéw ornych przypadalo w
woj. plockim 13,8 sztuk inwentarza roboczego, podczas gdy w woj. augu-
stowskim az 27 sztuk, w woj. kaliskim 14,2 sztuk, w pozostalych zas
wojewodztwach ponizej 13 sztuk *°.

Dla r. 1842 w statystykach brak danych dotyczacych woléw, trudno
wigc okresli¢, jaki stanowily one procent sprzezaju rolniczego. Pod
wzgledem ilosci koni skladajacych sie na sprzezaj rolniczy w 1842 r.,
woj. plockie znajdowalo sie razem z woj. kaliskim na trzecim miejscu
w kraju (46,9 tys. sztuk) po woj.: augustowskim i mazowieckim *,

Analizujgc stan hodowli nalezy stwierdzi¢, jaka byla jej intensyw-
no$¢é. W tym celu najlepiej poréwnywaé tzw. sztuki duze, tj. liczbe in-
wentarza w przeliczeniu na sztuki bydia. W pracy niniejszej postuzono
si¢ wspoiczynnikami przeliczeniowymi zaczerpnietymi z pracy Sobcza-
ka: ,Zmiany w stanie iloSciowym i rejonizacji hodowli na ziemiach
Polski srodkowej w XIX w.” 5,

W 1824 r. w woj. plockim znajdowalo sie¢ 293 990 sztuk duzych tj.
13,07% w stosunku do ogétu sztuk duzych w KP. W poréwnaniu do r.
1808 liczba sztuk duzych wzrosla w woj. ptockim o 40,4%, przy tem-
pie wzrostu wynoszacym 2,1%0 rocznie. W ciggu 1. 1824—1827 liczba
sztuk duzych w woj. plockim wzrosta o 10%, przy rocznym tempie
wzrostu wynoszacym 3,2%. W Krolestwie sytuacja ksztaltowala sie po-
dobnie, bo poglowie sztuk duzych wzrosto w tym czasie o 11%, przy
tempie wzrostu — 3,3%0 rocznie. W 1827 r. pod wzgledem ilosci inwen-
tarza w przeliczeniu na sztuki duze, woj. plockie znajdowalo sie na 4
miejscu po woj.: kaliskim, mazowieckim i augustowskim.

W ciagu 1. 1827—1842 w woj. plockim nastapil spadek sztuk duzych
o 9%, bylo wiec w 1842 r. 297 101 sztuk (w KP w 1. 1827—1842 spadek
liczby sztuk duzych nastapil o 1,4%).

Wsréd powiatow gub. plockiej w 1842 r. najwiekszy odsetek sztuk
duzych posiadal pow. lipnowski — 20,0%, najmniejszy za$ pow.: pul-
tuski, i mlawski po 14,5%, oraz ostrolecki — 15,0% ogéiu sztuk duzych.

Badajac intensywnos$¢ hodowli, okresli¢ nalezy przede wszystkim licz-
be sztuk inwentarza w przeliczeniu na sztuki duze, przypadajaca na 100
ha uzytkow rolnych (tj. gruntéw ornych, igk, pastwisk i ogrodéw), oraz
liczbe inwentarza przypadajgca na 100 mieszkancow.

Obliczenie liczby inwentarza przypadajgcego na 100 ha uzytkow rol-
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nych jest dla r. 1824 bardzo trudne, ze wzgledu na polaczenie w staty-
styce pastwisk z nieuzytkami, tak iz niemozliwoscig jest okreslenie do-
kladne powierzchni uzytkéw rolnych **. Tak wigec na skutek niescis-
losci w rozgramiczeniu uzytkéw rolnych od nieuzytkow, dla r. 1824
otrzymujemy zanizony wskaznik liczby inwentarza przypadajacego na
100 ha uzytkéw rolnych. Wynosit on dla woj. plockiego 26,6% sztuk
(w tym 14,6 sztuk bydla), stawiajac je podobnie jak pod wzgledem ogol-
nej liczby inwentarza na 4 miejscu po woj.: kaliskim, mazowieckim i
augustowskim. Przecietna dla calego Krolestwa wynosita 29,1 sztuk in-
wentarza na 100 ha uzytkéw rolnych (w tym 17,4 sztuk bydla).

Dla r. 1842 istniejg juz do$¢ dokladne dane dotyczace wielkosci po-
wierzchni uzytkow rolnych *', niestety tylko dla gub. plockiej. Naj-
bardziej intensywna hodowle w tym czasie w gub. plockiej prowadzono
w pow. lipnowskim — 32,6 sztuk inwentarza na 100 ha uzytkéow rol-
nych (w tym 14,1 sztuk bydla), oraz w pow. pultuskim — 31,4 sztuk
inwentarza na 100 ha uzytké6w rolnych (w tym 17,9 sztuk bydla). W
pow. mlawskim, o czym juz poprzednio pisano prowadzono najbardzie]
ekstensywna hodowle — tylko 17,8 sztuk inwentarza na 100 ha uzyt-
kéow rolnych (w tym zaledwie 8,8 sztuk bydia). Wskaznik dla pow.
mlawskiego jest niezwykle niski, nie tylko w poréwnaniu do wskazni-
kow przodujacych w tym wzgledzie powiatow, lecz nawet w stosunku
do s$redniej gubernialnej — 25,7 sztuk inwentarza na 100 ha uzytkow
rolnych (w tym 13,0 sztuk bydia). '

Miarg intensywnos$ci hodowli jest réwniez liczba inwentarza przypa-
dajaca na 100 mieszkancow. Pod tym wzgledem woj. ptockie posiadalo
wskazniki wyzsze niz wynosila $rednia krajowa. W 1824 r. na 100 miesz-
kancow przypadalo w woj. ptockim 66,7 sztuk inwentarza (w tym 36,8
sztuk bydla), podczas gdy w calym kraju ma 100 mieszkancéw przypa-
dalo przecietnie 59,2 sztuk (w tym 35,5 sztuk bydia). W ciggu 1. 1824
—1827 wskaznik ten wzrést w woj. plockim do 68,9 sztuk inwentarza
(w tym 37,9 sztuk bydla) na 100 mieszkancow, a w Krolestwie do 62,2
sztuk inwentarza (w tym 35,9 sztuk bydla). W woj. plockim, w okresie
lat 1827—1842 liczba inwentarza przypadajaca na 100 mieszkancow
spadla az o 17,4% i wynosila w r. 1842 tylko 56,9 sztuk (w tym 28,8
sztuk bydla).

W badanym okresie mozna wyrézni¢ w woj. plockim, jak i w calym
Kroélestwie, 3 okresy rozwojowe w zakresie hodowli zwierzat. W pierw-
szych latach istnienia KP nastepuje w wyniszezonym kraju szybki
wzrost poglowia wszystkich gatunkow. zwierzat. Niewatpliwy wplyw
mialo na ten proces zniesienie w 1. 1819—1822 granicy celnej miedzy
Krolestwem a Cesarstwem Rosyjskim i naplyw duzych ilosci taniego
bydla rosyjskiego®!. Poczatkowo przyczynialo si¢ ono do polepszenia
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stanu hodowli, lecz wkrétce zaczelo wplywaé niekorzystnie na ksztal-
towanie si¢ cen na bydlo w Kroélestwie. Stan ten poglebialo wprowa-
dzenie przez Prusy w 1823 r. (po wypowiedzeniu przez Rosje konwen-
cji petersburskiej z 1818 r.) nowych, niekorzystnych taryf celnych na
produkty rolnicze, co zahamowalo nie tylko wywoéz do Gdanska pol-
skiego zboza, lecz takie eksport do Prus bydia, ktérego Prusy byly
przedtem gléwnym odbiorcg. Wszystkie te czynniki wplynely hamujaco
na wzrost poglowia bydla, a stagnacja w hodowli ujawnila sie w woj.
plockim juz w 1. 1824—1825, podczas gdy w.skali Kroélestwa dopiero
w 1. 1825—1826. Jedynie hodowla owiec w woj. plockim, podobnie jak
zresztg i w skali calego Krolestwa, rozwijala si¢ w tym okresie dosko-
nale. Nawet okresowe spadki ceny na welne (w 1. 1821—1826, 1829) **
nie wplynely na zahamowanie rozwoju owczarstwa. Bylo bowiem
owczarstwo, szczego6lnie dla gospodarki folwarcznej, srodkiem na zwiek-
szenie swoich dochodéw w okresie spadku cen na zboze, i niemoznosé¢,
ze wzgledu na wysokie clo w Prusach, wywiezienia go z kraju. Ho-
dowla owiec przyczynila si¢ réwniez do zmniejszenia wydatkéw na
robocizne, ktérej wymagaly zboza, szczegélnie w okresie zniw, gdy do
zbioru nie starczaly juz rece chlopéw panszczyznianych i potrzeba byto
najemnikow **. Jednocze$nie hodowla owiec, przez zwiekszenie uzyt-
kow zielonych, pozwalala wlascicielom gospodarstw folwarcznych za-
gospodarowaé¢ swe posiadloSci przy zmniejszajacym sie sprzezaju wlos-
cianskim i braku wlasnego. Konieczno$¢ oplacania czynszéw i podat-
kéw zmuszala bowiem wloscian do sprzedazy inwentarza po jakiejkol-
wiek cenie ®, i to z biegiem czasu nawet takiego, ktoéry potrzebny byt
do dalszego uprawiania roli **.

Hodowla owiec, szczgélnie tych rasowych, lgcznie z rozwijajacg sie
hodowla bydla sprawiala, ze w woj.  plockim, sporadycznie i nie$miato
jeszcze, zaczely pojawia¢ sie w latach 20-tych XIX w. rosliny pastew-
ne: koniczyna i wyka *. Nie byly tu one wprawdzie uprawiane na taka
skale jak w woj.: kaliskim czy mazowieckim, lecz $wiadczyly o pro-
bach poszukiwania przez wielka wlasnosé¢ folwarczng bardziej intensyw-
nych metod gospodarowania.

GOSPODARKA PRODUKTAMI ROLNYMI

Omowienie warunkéw rozwoju rolnictwa, struktury wlasnosci, oraz
wielkosci produkcji rolnej, nie zamyka jeszcze calo$ci zagadnienia. Po-
«ostaje do oméwienia gospodarka produktami rolnymi, co jednak ze wzgle-
du na brak dostatecznej ilosci zrédel jest niezwykle trudne. Dla lat
1815—1830 mozna wprawdzie znalezé do$¢ duzo zrodel dotyczacych te-
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go problemu, lecz s3 to zrédia zawierajace giéwnie dane dla calego ob-
szaru KP. Zrédla dotyczace poszczegdlnych wojewodztw sg w ilosci zni-
komej, a dla woj. ptockiego brak ich niemal zupekhie.

W miare posiadanych zrédel, mozna sproébowa¢ przedstawi¢ ten prob-
lem chociazby w ogélnych zarysach. Ze wzgledu na charakter zrodel,
z ktorych korzystano w przypadku produkecji roslinnej pomingé mozna
dla omawianego okresu obliczanie wielkosci produkecji pozostawianej na
zasiew w roku nastepnym, gdyz jak udowodnil to Tadeusz Sobczak
(patrz. roz. IV), do r. 1841 wlgcznie podawano produkcje roslinng
netto *, a wiec juz po odliczeniu jednego ziarna na zasiew. Pozostaje
wiec okreslenie wielkosci produkeji roslinnej przeznaczonej na kon-
sumpcje, oraz nadwyzek przeznaczonych dla celow przemystowych i
eksportu.  Z braku materialéw zZroédlowych, mie mozna tych problemow
przedstawi¢ w taki sposob, jak uczynil to Sobczak w pracy ,Przelom
w konsumpcji spozywczej w Krolestwie Polskim w XIX w.” *. Zajeto
si¢ wiec najpierw okresleniem przyblizonej wielko$ci konsumpcji, by w
ten sposob obliczyé wyprodukowane nadwyzki zb6z. W wyniku prze-
prowadzonej analizy, Sobczak w swej pracy stwierdzil, iz przecietny
mieszkaniec KP w latach 20-tych XIX w. spozywal 154 kg zbo6z rocz-
nie ®, Wiadomo jednak, iz inaczej ksztaltowalo sie spozycie zboz w
duzych miastach **, a inaczej na wsi. W woj. plockim gdzie ludnosc
miejska stanowila tylko 17,4%, miasta, a raczej miasteczka (jedyne
wigksze miasto — Plock, nie osiggnal nawet 10 tys. mieszkancow), by-
ly niewielkie *!, spozycie zb6z ksztaltowalo sie wlasciwie na poziomie
wiejskim **, a wiec znacznie ponizej sredniej krajowej. Stad tez przy-
jeto wskaznik B. Baranowskiego dotyczacy spozycia zbéz na wsi®**, dla
calego woj. plockiego, podwyzszajac jedynie spozycie pszenicy o 10%.
Bedzie to wigc spozycie minimalne, wydaje si¢ jednak, iz chyba nie-
wiele odbiegajace od wielkosci rzeczywistego spozycia zbéz przez miesz-
kancow woj. ptockiego w tym okresie.

Poniewaz dla omawianego okresu dane dotyczace zasiewéw i zbio-
réw, a wiec wielkosci produkcji roslinnej istniejg tylko dla r. 1827, na
przykladzie wiec tego r. postarano si¢ pokazaé¢ gospodarke produktami
rolnymi.

W 1827 r. produkcja netto pszenicy w woj. plockim wedlug danych
urzedowych wynosila 99 313 q, tj. 13,2% produkcji netto w Krolestwie.
Na spozycie dla ludnosci wojewodztwa normy Baranowskiego (7,2 kg,
10%), a wiec na minimum spozycia, przeznaczy¢ by nalezalo 37 259 «,
tj. 37,5% produkcji netto pszenicy w tym wojewodztwie. Maksymalna
nadwyzka tego zboza wynosila w woj. plockim 62054 q, tj. 18,5%
eksportu pszenicy z Krolestwa. Niestety z braku danych zrédiowych
nie mozna stwierdzi¢ jak wielki byl eksport pszenicy w 1827 r. z woj.
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plockiego. Zapewne byl nieco nizszy od maksymalnej nadwyzki jaka
wykazano, lecz musial by¢ dos¢ znaczny, jako ze pszenica byla w tym
roku, a takze juz w Kkilku poprzednich **¢, gléwnym zbozem eksporto-
wanym za granice. Woj. plockie bylo przy tym jednym z gléwnych
producentéw pszenicy w Kroélestwie, oraz mialo dogodne warunki
eksportu w poréwnaniu z innymi wojewodztwami (patrz wyzej). Za
znacznym eksportem zboza w tym okresie z woj. plockiego, przema-
wia takze postanowienie Rady Obywatelskiej woj. plockiego, zanoto-
wane w aktach KRPiS pod datg 20 X 1827 r., ktore glosi: ,,aby dla
dogodnosci tamecznych obywateli w skutku Konwencji Berlinskiej,
pomnozone by¢ mogly jak najrychlej na granicy Prus komory II rzedu,
nim za$ przedmiot ten stanowczo zdecydowanym zostanie, aby tymecza-
sem utworzona by¢ mogla komora II rzedu w Osieku, jako miejscu
przestrzeni dwunastomilowej miedzy komorami w Dobrzyniu n. Drweca
i w Mlawie, naprzeciw miasta pruskiego Brodnicy polozonym, a to dla
ulatwienia wywozu produktow tutejszokrajowych” *. Wprawdzie Ra-
da Administracyjna KP stwierdzila, ze wniosek Rady Obywatelskiej
woj. plockiego jest stuszny*®, to jednak ze wzgledu na trudnosci czy-
nione przez Prusy, nie zostal on zrealizowany.

Produkcja netto drugiego zboza chlebowego, zyta, wynosila w 1827
r. w woj. plockim wg danych urzedowych 446 967 . Jednocze$nie wg
normy podanej przez Baranowskiego (87,6 kg), na konsumpcje przezna-
czano 412 205 q, tj. 92,3% produkcji tego zboza, czyli ze nadwyzka prze-
znaczona dla celow przemystowych (gorzelnictwo) i eksportowych wy-
nosita zaledwie 34 862 q.

W 1827 r. wyprodukowano w woj. plockim wg danych urzedowych
90529 q jeczmienia. Jest to trzecie zboze, dla ktérego istnieje norma
spozycia ustalona przez Baranowskiego (25,2kg). Wg tej normy, -spo-
zycie jeczmienia w woj. plockim winno wynosi¢ 118 550 q gdyby wiec
nawet cala produkcje netto zuzyto na cele konsumpcyjne, do okreslo-
nej normy spozycia brakowaloby jeszcze 28 021 q, tj. ok. 30,9%0 pro-
dukeji netto w wojewodztwie. Na cele konsumpcyjne nie zuzywano
jednak calej produkcji netto tego zboza, bowiem znaczna cze$¢ produk-
cji przerabiano w browarach na piwo. Po odliczeniu jeczmienia prze-
znaczonego na cele przemystowe (22503 q), pozostaje w woj. plockim
na cele konsumpcyjne 68 026 q tego zboza, tj. ok. 14,4 kg na jednego
mieszkanca, a wiec zaledwie 57,1%0 normy spozycia ustalonej przez Ba-
ranowskiego. Brak jednak danych zrédlowych, moéwiacych o imporcie
jeczmienia z innych wojewodztw. Pamieta¢ nalezy wszakze, iz trzy wy-
mienione uprzednio zboza, nie byly jedynymi produktami spozywanymi
przez ludno$¢ w tym okresie. Ze zboz, spozywano réwniez pewne ilosci
owsa, gryki, prosa a takze grochu. Niestety, nie mozna' okresli¢ jak
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wielkie bylo spozycie tych roslin w woj. plockim. Baranowski ustalil
tylko spozycie 3 zbéz podstawowych, Sobczak zas podaje jedynie prze-
cietne spozycie zb6z przez statystycznego mieszkanca Krolestwa, a nor-
my tej nie mozna stosowa¢ do jednego tylko wojewodztwa. Zaznaczy¢
jednak nalezy, iz jeczmien mégl by¢ zastapiony innymi zbozami, na co
zwracala nawet uwage w swym raporcie KWP, gdyz w 1827 r. zboza
jare daly w woj. plockim plony dos¢ mierne, i nalezalo sie spodziewac,
ze w r. tym zostanie skonsumowane wiecej niz zwykle zb6z ozimych *'.
Jednoczesnie trzeba pamietaé, iz w 1. 20-tych nastepuje szybki wzrost
obszaru uprawy ziemniakoéw, ktore zaczely stanowi¢ coraz wazniejsza
pozycje w jadlospisie, szczegélnie ludnosci biedniejszej. Ludnos¢ ta w
przypadku nieurodzaju zb6z, zywila si¢ w znacznej mierze ziemniaka-
mi *, ktore czesto stanowily podstawowy produkt spozywany przez lud-
nos¢ wiejska.

O wzrost uprawy ziemniakéw staraly sie nawet wladze rzgdowe** i
trzeba przyzna¢, iz im sie to udalo. W ciggu 16 lat (1811—1827) po-
wierzchnia uprawy ziemniaka zwiekszyla si¢ w KP trzykrotnie, a w woj.
kaliskim nawet szesciokrotnie *°. W woj. plockim w 1. 1811—1827 po-
wierzchnia uprawy ziemniakow zwiekszyla sie tylko o 153% (dwa i pét
raza), lecz jeszcze w 1827 r. powierzchnia uprawy ziemniakéw w woj.
plockim stanowita 14,7% obszaru zajetego pod uprawe tej rosliny.

Pozostate zboza produkowane byly raczej na uzytek ludnosci, a tylko
nasiona roslin oleistych mogly byé¢ przedmiotem eksportu, jako ze ich
produkcja przekraczala do$¢ znacznie $rednig krajowa.

Podobnie jak w przypadku gospodarki produktami roslinnymi tak i w
sferze gospodarki produktami hodowlanymi brak jest dostatecznej iloSci
zrodel, aby dokladnie przeanalizowa¢ prowadzong nimi gospodarke. Ze
wzgledu na posiadane materialy mozna zanalizowaé¢ jedynie produkcje
miesa w r. 1827, oraz ilo$¢ skonsumowanego inwentarza w miastach woj.
plockiego w dwuleciu 1827—1828. Postugujac sie wskaznikami przezna-
czanego na ubdj poglowia, zawartymi w pracy Sobczaka ,Przelom kon-
sumpcji spozywezej w Kroélestwie Polskim w XIX w.” ®' oraz wskazni-
kami wagi rzeznej inwentarza w omawianym okresie *!, zawartymi w
tejze pracy, mozna stwierdzi¢, iz w 1827 r. w woj. plockim wyprodu-
kowano 4259 ton migsa, costanowilo 15,4%0 produkcji miesa w Kroles-
twie. W przeliczeniu na glowe ludnosci, w 1827 r. w woj. plockim pro-
dukowano 9,1 kg miesa, podczas gdy w Krolestwie tylko 8,5 kg.

Produkcja migsa nie réwnala si¢ jednak jego spozyciu. Na spozycie
miesa oddzialywal bowiem zaréwno eksport®* inwentarza, gléwnie do
Prus i Krakowa, jak i jego import **, przede wszystkim z Rosji. Woj.
plockie nalezalo zas do znaczniejszych eksporteréw inwentarza w Kré-
lestwie Swiadczg o ty m.in., poza znaczng produkcjg miesa i bliskos-
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cig granicy z Prusami, skargi zawarte w raportach KWP na niskie ceny
inwentarza i bariery celne w Prusach, utrudniajace wywoz inwentarza
z tego wojewoddztwa *.

Mimo jednak niskich cen i trudnosci w eksporcie, spozycie miesa w
miastach woj. plockiego bylo nader niskie. O ile ludno$¢ miejska woj.
plockiego stanowila w 1827 r. 9,6% ludnosci miejskiej kraju, to jej spo-
zycie miesa wynosilo zaledwie 5,5% migsa spozywanego przez ludnosé
miejska w Kroélestwie. W przecieciu dwulecia 1827—1828 na przecietnego
mieszkanca miasta, przypadalo w KP 27,7 kg miesa, w woj. plockim —
zaledwie 16,3 kg. W tym wzgledzie woj. plockie znajdowalo sie na przed-
ostatnim miejscu w kraju, po woj. sandomierskim — 16,5 kg na jed-
nego mieszkanca miast, a tylko przed woj. krakowskim — 16,0 kg **. W
dwuleciu 1827—1828 spozycie migsa na jednego mieszkanca w woj. ptoc-
kim osiagnelo zaledwie 60,74%0 przecietnej krajowej. Jednoczeénie zu-
pelnie inna byla struktura spozywanego miesa. Przecietny mieszkaniec
miasta w woj. plockim spozywal sposréd owych 16,3 kg migsa: 51,5%
wolowiny, 26,4% wieprzowiny, 14,8 baraniny, oraz 7,3% cieleciny.
Przecietny mieszkaniec miasta w KP spozywal sposréd przypadajacych
nan 27,7 kg miesa: 61,0% wolowiny, 21,3% wieprzowiny, 10,8 bara-
niny, oraz 6,9% cieleciny. Jak widaé¢ z tego poréwnania, statystyczny
mieszkaniec miasta w' woj. plockim spozywal (oczywiscie w liczbach
wzglednych) znacznie wiecej wieprzowiny i baraniny, niz przecietny
mieszkaniec miasta w Krolestwie, ale znacznie mniej wolowiny. Cielecina
spozywana przez mieszkancoOw miast w woj. plockim i w Krélestwie, sta-
nowila podobny procent.

Niestety, brak jest materialow na podstawie ktérych mozna byloby
okresli¢ spozycie migsa przez ludnos¢ wiejska w woj. plockim, czy tez
przez calg ludnos¢ tego wojewoddztwa. W Krolestwie spozycie migsa wy-
nosilo w 1827 r. 36 861 ton *7, tj. 9,1 kg na 1 mieszkanca, a wiec o 0,6 kg
wiecej niz wynosila produkcja. Bylo to mozliwe dzigki przewadze im-
portu nad eksportem zwierzat rzeznych. Przecigtny mieszkaniec wsi w
Kroélestwie spozywal w r. 1827 zaledwie 4,2 kg migsa rocznie ®. W woj.
ptockim, zaréwno spozycie na wsi, jak i spozycie przecigtne musialo by¢
o wiele nizsze, o czym $wiadczyla juz wielko$¢ spozycia migsa w miastach.
Podobnie wigc i mieszkancy wsi spozywali zapewne mniej migsa niz to
przypadalo na glowe statystycznego mieszkanca wsi w Kroélestwie. Mimo
wigce, iz woj. plockie przodowalo w kraju w produkcji migsa, poziom jego
spozycia byl tu niezwykle niski, co $wiadczy przeciez o niskim poziomie
zycia mieszkancow.

Po ogoélnym scharakteryzowaniu spozycia produktéw roslinnych izwie-
rzecych, nalezy nieco miejsca pos$wigci¢é produkeji przemysiu rolno-
-spozywczego, a wiec w tym okresie czasu browarnictwu i gorzelnictwu **.
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W 1827 r. w woj. plockim wyprodukowano 6 175 200 1 piwa *, tj. 6,3
produkecji piwa w KP. Przecigtnie na jednego mieszkanca woj. plockiego
przypadalo wiec 13 1 podczas gdy w Krolestwie — 24 1. Przyjmujac za
Sobczakiem, iz z 1 q jeczmienia mozna uzyskaé¢ 270 1 piwa*!, zuzycie
jeczmienia w browarnictwie wynosilo w 1827 r. w woj. plockim —
22503 q, w Krolestwie zas — 360 000 q **=.

Drugi dzial 6wczesnego przemystu rolno-spozywczego, gorzelnictwo,
zwiazany byl glownie z gospodarkg folwarczng i opieral sie przede
wszystkim na wlasnym surowcu *!: Okowite, bo statystyki z tego okresu,
jak udowodnil to mniezbicie Sobczak *, podawaly zawsze jej produkcje,
wytwarzano czeSciowo ze zboza (gléwnie z zyta, w mniejszym stopniu
z jeczmienia) *, ale takze coraz czesciej z ziemniakow. Podobnie musialo-
by¢ w woj. pltockim. W 1827 r. w woj. plockim jeczmienia do wyrobu
okowity chyba nie uzywano, gdyz jak wskazano, w wyniku nieurodzaju
w tym r. zboz jarych, braklo jeczmienia nawet na cele spozywecze. Cala
wiec produkcja wodki w tym wojewddztwie, opierala si¢ w 1827 r. na
zycie i ziemniakach. Woj. ptockie wyprodukowalo w r. 1827 1918 144 1
wodki * tj. 10,4%p produkcji krajowej (18 322 552 1) *". W przeliczeniu na
jednego mieszkanca (4,1 1) produkcja okowity w woj. plockim podobnie
jak i w przypadku piwa, byla nizsza od $redniej krajowej (4,5 1 woédki
na jednego mieszkanca). Omawiajac spozycie zbdéz stwierdzono, ze w
1827 r. nadwyzka zyta zbednego od wielko$ci przeznaczonej na kon-
sumpcje wynosita 34 862 q. Przyjmujac, iz calos¢ tej nadwyzki zostanie
przerobiona w gorzelniach, otrzymano by z niej zaledwie 36,9%s
(707 864 1) produkcji .z 1827 r.*®. Tak wiec pozostale 63,1%0 produkeji,
a moze nawet nieco wigcej, otrzymano z ziemniakéw. Na wyprodukowa-
nie owych 1210280 1. okowity, wg. 6wczesnych norm, potrzeba bylo
177 508 q ziemniakéw **, tj. ok. 30% produkcji netto ziemniakéw w woje-
wodztwie.

Sobeczak stwierdza, ze w 1. 20-ch XIX w. zuzywano w KP na cele pro-
dukeji gorzelnicze; ok. 35%oprodukcji netto ziemniakéw *°. Zuzycie wigc
30% produkeji tej rosliny w woj. plockim, niezbyt odbiega od $redniej
krajowej. Pamietaé¢ przy tym nalezy, o czym uprzednio wspominano, ze
w wyniku nieurodzaju zb6z jarych braki w ich spozyciu nalezalo zastapi¢
innymi produktami. Prawdopodobnie stanowily je wlasnie ziemniaki,
gdyz nadwyzka zyta byla niewielka, i zapewne w calo$ci przerobiono jg
na okowite. Zwlaszcza, ze wydajnosé zyta przy produkcji wodki byla
znacznie wyzsza niz ziemniakéw, a zatem na wyprodukowanie tej samej
ilosci okowity, potrzeba go bylo znacznie mniej. Zaoszczedzone w ten
sposéb ziemniaki, mogly by¢ przeznaczone na wyzywienie wloscian.

W raportach KWP znajdujemy stwierdzenie o koniecznosci ogranicze-
nia eksportu ozimin, ktére potrzebne beda na wyzywienie ludnosci *".
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Wydaje sie jednak, iz eksport pszenicy mnie byl zbytnio zmniejszony,
zyto zas§ w r. 1827 nie bylo chyba przedmiotem eksportu z woj. ploc-
kiego. Cala produkcja zyta, wydaje sie¢ by¢ w tymze r. zuzyta na po-
trzeby miejscowej ludnosci i produkcje okowity.

Najwigksze trudnosci sa z materialami dotyczacymi handlu zagranicz-
nego, brak bowiem dla poszczegélnych wojewodztw zestawien o ilosci
wywiezionych i sprowadzonych produktéw rolnych. Znajdujace sie w
aktach KRPiS, oraz w aktach RS, a takze w réznych opracowaniach da-
ne dotyczace eksportu i importu produktéw rolnych tycza sie calego
obszaru Kroélestwa. Rowniez w raportach .rocznych KWP przystanych
do KRPiS i KRSW brak jest informacji o wielkosci eksportu i importu
z tego wojewédztwa. Jedynie w raporcie za r. 1817 ** KWP podaje ilos¢
wyeksportowanego zboza, welny i skér. Tak wiec w r. 1817 z woj. ploc-
kiego wyeksportowano wg danych urzedowych 500 ton pszenicy, t;j.
2,97%0 eksportu krajowego pszenicy ™ i 1886 ton zyta, tj. 9,5%0 eksportu
krajowego tego zboza ™. Nie sg to wielkosci znaczne, ale chyba mozna je
uzna¢ za prawdopodobne, raz ze wzgledu na przewage eksportu zyta nad
pszenica w pierwszych latach istnienia KP, a dwa, ze wzgledu na powaz-
ne zniszczenia, jakim uleglo rolnictwo woj. plockiego w okresie wojen
napoleonskich, co musialo wplyna¢ na obnizenie produkcji rolniczej, a co
za tym idzie i na wielko$¢ eksportu.

W r. 1817 wyeksportowano takze z woj. plockiego wg raportu KWP
20,3 ton welny*® i 3 tys. skor bydlecych **. W nastepnych jednak ra-
portach KWP, brak juz informacji o wielkosci eksportu, a znalezé mozna
jedynie skargi na niskie ceny i trudnosci czynione przez Prusy w ekspor-
cie polskiemu zbozu *”.

ZAKONCZENIE

Woj. plockie w 1. 20-tych XIX w. nalezalo, po woj. augustowskim i -
podlaskim, do najstabiej zaludnionych w kraju. I tu jednak dal sie zau-
wazy¢ gwaltowny wzrost liczby ludno$ci. Wprawdzie najszybciej zwigk-
szala sie liczba ludnos$ci w rejonach uprzemyslowionych, jak woj. ma-
zowieckie i kaliskie, Zaglebie Staropolskie *®; nie mniej jednak w woj.
plockim w 1. 1819—1829 przyrost ludnosci nastapil o 22,7%0. Poza znacz-
nym przyrostem naturalnym, spowodowanym podniesieniem si¢ poziomu
higieny i likwidacja glodow na skutek zwigkszenia si¢ produkcji roslin-
nej, zwlaszcza ziemniakow, niemaly wplyw na szybki wzrost zaludnie-
nia mialy migracje ludnosci, m.in. naplyw kolonistéw z krajow Europy
Zachodniej i Prus*. Naplywajaca do Krolestwa w pocz. XIX w. lud-
no$¢ osiadala gléwnie na wsi. Stanowila jednak tylko niewielki procent
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ludnos$ci wiejskiej. Znaczna cze$¢ ludnosci wloscianskiej stanowili wtedy
chalupnicy i ogrodnicy, ktérzy na posiadanych skrawkach ziemi nie byli
w stanie zapewni¢ utrzymania swej rodzinie. Chlopi posiadajacy wieksze
gospodarstwa produkowali zywnos¢ takze zaledwie na zaspokojenie wias-
nych potrzeb.

Zamieszkujgcy woj. plockie chlopi posiadali .najmniejszy odsetek ziemi
w calym kraju. Przewazajgca cze$¢ obszaru zajmowaly tu folwarki, czy
to bedace wlasnoscig prywatna, czy rzadowa. Wlasnosé prywatna w woj.
plockim skupiala w swym reku az 78,380 gruntéw. Pozostale 21,62%
gruntow bylo wlasnoscig rzadowa. Jednak tylko w woj. augustowskim,
kaliskim i mazowieckim wlasno$¢ rzadowa stanowila odsetek wigkszy
niz w woj. ptockim.

Omawiajac warunki w jakich znalazlo sie rolnictwo woj. plockiego
w 1. 20-tych XIX w., nie sposéb poming¢ problemu zadluzenia wiel-
kiej wlasno$ci rolnej. Woj. plockie nalezalo razem z woj. kaliskim do
najbardziej zadluzonych w kraju®'. W 1. 1823—1825 majatki przecig-
zone dlugami stanowily w obu tych wojewddztwach po 39,4% ogotu
wartosci dobr, (w KP — 27%), przy czym w woj. plockim wyzszy byt
procent majatkéow zadluzonych powyzej 100% wartosci *®'. Jedynie 6,2%0
stanowily w woj. plockim majatki wolne od dlugow *=.

Lata 20-te XIX w. to okres w gospodarce Krolestwa Polskiego nie-
zwykly. Mimo wielu trudnosci, na jakie napotykal mlody i niecatkowi-
cie samodzielny organizm gospodarczy (w 1. 1819—1822 KP znajdowalo
sie¢ w unii celnej z Rosja, a w zasadzie przez caly okres 1. 1815—1830
zagrozone bylo utratg samodzielnosci gospodarczej), rozwijal sie w tym
okresie przemysl, handel, rolnictwo. Gospodarka rolna tego okresu oparta
przede wszystkim na zbozach, ktére zajmowaly w Kroélestwie w r. 1824
wg danych urzedowych 87,70%, a w r. 1827 — 88,72%0 gruntéw obsia-
nych, boles$nie odczula ustalenie si¢ niskich cen na zboza. Niskie ceny na
rynku wewnetrznym i trudnosci w eksporcie, a w 1. 1823—1825 w wy-
niku ustanowienia przez Prusy wysokich stawek celnych, praktycznie
uniemozliwiony wywoz, czynily produkcje zb6z nieoplacalng. Konku-
rencja importowanego z Rosji bydla przyczyniala sie do upadku hodowli.

Mimo jednak tych trudnych warunkéw, i mimo nacisku wiadz skarbo-
wych na egzekwowanie zadluzen, rolnictwo nie tylko .ze nie upadalo,
lecz przeciwnie — wida¢ rozwo6j. Wprawdzie gospodarka zbozowa prowa-
dzona byla w sposoéb ekstensywny (ugorowanie pol, slabe nawozenie,
przytiaczajgca przewaga zyta i owsa w zasiewach, darmowa praca pan-
szczyznianych chlopéw przy uprawie roli, niskie plony), to jednak przez
caly okres 1. 1815—1830 Kroélestwo bylo. dos¢ znacznym eksporterem
zhoza **, W r. 1824 w woj. plockim zboza wg danych urzedowych zaj-
mowaly 75,0% gruntéw obsianych, a w r. 1827 — 84,70%.
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Pod wzgledem wielkosci produkcji rolniczej woj. plockie znajdowalo
si¢ w 1. 20-tych XIX w. na 5 miejscu w kraju, po woj.: kaliskim, mazo-
wieckim, lubelskim i podlaskim *. Woj. plockie znajdowalo si¢ jednak na
2 miejscu (9,1%), po woj. augustowskim (12,3%) a przed woj. krakow-
skim (8,5%0), pod wzgledem powierzchni zajetej pod uprawe ziemniakow,
w stosunku do ogoétu powierzchni zasianej. Woj. kaliskie i mazowieckie,
mimo wysokiego poziomu, na jakim znajdowalo sie rolnictwo tych wo-
jewodztw, pod wzgledem uprawy ziemniakéw znajdowaly sie daleko w
tyle (woj. mazowieckie — 5,8%, woj. kaliskie — 4,9%0 obsianego obsza-
ru). Uprawa ziemniakow swiadczyla zas§ w owych czasach o stopniu kul-
tury rolnej.

W przypadku hodowli, ktora jednak przez caly okres ustepowala zna-
czeniem produkcji roslinnej, woj. plockie znajdowalo si¢ na srednim po-
ziomie intensywnosci, zajmujac pod wzgledem liczby inwentarza, jak i
ilosci sztuk na jednostke gruntéw uzytkowych (grunty orne, 1gki, past-
wiska), czwarte miejsce po woj. kaliskim, mazowieckim i augustowskim.
Pod wzgledem ogélnej liczby owiec i ilosci sztuk przypadajacych na po-
wierzchnig gruntéw uzytkowych, woj. plockie znajdowalo si¢ na 3 miej-
scu po woj. mazowieckim i kaliskim. Poglowie owiec, podobnie jak upra-
wa ziemniakow, §wiaczylo w 1. 20-tych XIX w. o poziomie kultury rolnej.

Aczkolwiek woj. plockie nie posiadalo tak wysokiej kultury rolnej i
nie przodowalo w obu dzialach produkcji jak woj. kaliskie i mazowiec-
 kie, niemniej jednak, mozna stwierdzi¢, ze poziom kultury rolnej byt tu
réwniez do$é wysoki, a i w produkeji rolnej, szczegélnie w hodowli, na-
lezalo do czolowki krajowej. '

Niestety, ze wzgledu na brak danych dotyczacych powiatéw, nie moz-
na stwierdzi¢, ktéory z nich w woj. ptockim przodowat w 1. 20-tych XIX
w. w produkcji rolnej. W poczatkach 1. 40-tych na pierwszym miej-
scu w produkeji roslinnej znajdowal si¢ pow. pultuski, a w produkcji zwie-
rzecej — pow. lipnowski. Biorgec pod uwage obydwa dzialy produkecji rol-
nej, najwyzszy poziom rolnictwa reprezentowaly wtedy pow.: puttuski,
lipnowski i przasnyski. Powiaty: plocki i ostrolecki reprezentowaly po-
ziom sredni, pow. mlawski natomiast zaréwno w produkcji roslinnej jak
i zwierzecej zajmowal ostatnie miejsce, a poziom gospodarki rolnej byt
tam najnizszy. Wydaje sie, ze i wl. 20-tych sytuacja wygladala podobnie.

Wilasciciele folwarkow, nie znajdujac zysku w produkcji zbozowej i
tradycyjnej hodowli zaczeli przestawiaé¢ si¢ na inne metody produkcji i
inne zrodla czerpania zyskow. Lata 20-te — to szybki rozw6j hodowli
owiec, ogromny wzrost uprawy ziemniakéw i zastosowania ich w gorzel-
nictwie, to wreszcie wprowadzanie plodozmianu i uprawy nowych roslin:
burakéw cukrowych **, koniczyny, wyki, a takze, nieSmialo jeszcze wcho-
dzaca do rolnictwa mechanizacja. Wojewodztwo plockie w tym okresie
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szybkich przemian nie pozostawalo w tyle za innymi wojewodztwami.
Mimo wielu niekorzystnych warunkéw, o czym pisano poprzednio, pro-
dukcja rolna byla na dos¢ wysokim poziomie, a plony czesto przekraczaly
srednig krajowg **. I cho¢ produkcja roslinna prowadzona byla eksten-
sywnie, w oparciu o zboza potrzebujace najmniejszego nakladu sit i srod-
kéw, to widaé bylo takze préby unowoczesnienia gospodarki: zwigksze-
nie nawozenia gleb, wprowadzenie do uprawy roslin pastewnych a co za
tym idzie prawidlowego plodozmianu *’. Likwidacja trojpolowki prze-
biegata jednak bardzo opornie *®, gdyz wigzala si¢ z rezygnacja z prze-
wagi zboz na obsiewanych obszarach na rzecz roslin okopowych i pastew-
nych, a to wigzalo si¢ z kolei ze zwigkszeniem nakladu pracy. Rece chio-
poéw panszczyznianych na folwarkach bylyby juz niewystarczajgce, a na
uzycie robotnikéw najemnych do prac polowych potrzebne bylyby na-
kiady pieniezne. Tego jednak wielkiej wilasnosci brakowalo. Nieoplacal-
no$¢ gospodarki rolnej powodowana niskimi cenami wplywala na nie-
che¢ wielkich wilascicieli do jej ulepszania, gdyz wigzalo sie to z inwe-
stycjami, ktore sie nie zwracaly. Totez poprzestawano glownie na ulep-
szaniu trojpolowki lub przejsciu na czteropolowke, gdzie nadal domino-
waly zboza, a ugér obejmowal 1/4 obszaru *. Plodozmian zaprowadzali
w swych dobrach tylko nieliczni. Byly to zreszta jak juz wspominano
proby. Wiekszos¢ wielkiej wlasnosci, a takze chlopi, ktorych sila nabyw-
cza ze wzgledu na niskie ceny produktéw rolnych w poréwnaniu z prze-
mystowymi byla niewielka, nie mogli pozwoli¢ sobie na zakup potrzeb-
nych do unowocze$nienia gospodarki srodkéw, prowadzili gospodarke
tradycyjna. Wraz z wprowadzeniem do rolnictwa ulepszonych i bardziej
skomplikowanych narzedzi, dysproporcja w poziomie produkcji, spowo-
dowana dysproporcja w moznosci zakupu rosla®*. Bylo to widoczne
nie tylko w poréwnaniu gospodarki chlopskiej z gospodarka folwarczna,
lecz takze w poréwnaniu gospodarki folwarcznej na obszarach mniej i
bardziej uprzemyslowionych, co wigzalo sie z tworzeniem mniej lub bar-
dziej chlonnego rynku, a tym samym zréznicowang mozliwoscig zbytu
produktéw rolnych. )

Woj. plockie jako typowo rolnicze, chlonnego rynku wewnetrznego nie
posiadalo, a mozliwosci eksportu ze wzgledu na trudnosci z wywozem,
niskie ceny i konkurencje ze strony rosyjskich produktéow rolnych, byly
niewielkie. W latach pézniejszych brak funduszy potrzebnych na me-
chanizacje i zatrudnienie odpowiedniej liczby robotnikéw najemnych,
utrudnial prowadzenie bardziej intensywnej gospodarki.

Mozna powiedzie¢, ze lata 20-te XIX w. byly dla rolnictwa woj. ploc-
kiego okresem najwigkszego rozwoju w tym stuleciu. W dziesigciole-
ciach nastepnych, pod wzgledem produkcji rolnej, woj. plockie spadalo
coraz nizej i stawalo sie¢ coraz bardziej zacofane.
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TABELA 4
Roéznica wielkosci wzglednych w roku 1819 i 1824 %)

powiat grunty orne l lasy ‘ aki
lipnowski 0,5 = 90 -—0,3
miawski 0 = 1LX 0,2
ostrolecki 7,9 - 05 0
plocki 0,8 - 08 0,1
przasnyski 1,7 —10,5 +90
puttuski 34 o i Y § 0
woj. plockie 2,0 = n2 0
Kroélestwo
Polskie 0,9 — a9 —0,8

*) Obliczenia na podstawie danych z poprzednich tabel

TABELA 5
Liczba ludnos$ci i gesto§é zaludnienia w woj. plockim i Krélestwie Polskim
w latach 1810—1829%)

wojewodztwo plockie _ Krélestwo Polskie
lata liczba liczba oséb| % ludnosci| liczba : liczba
ludnosci na km? KP ludnosci os6b na km?
1810 386 028 23,3 11,65 3312126 26,6
1819 399 252 241 11,60 3441 405 27,6
1820 404 066 244 11,47 3520 353 28,2
1821 413971 25,0 11,46 3610373 28,9
1822 413107 24,9 11,33 3 645 666 29,2
1823 432 278 26,1 11,66 3704 363 29,6
1824 440 323 26,5 11,58 3800317 30,4
1825 - -— — — —
1826 464 491 28,0 11,67 3978 211 31,9
1827 470 440 28,2 11,66 4032335 32,3
1828 476 248 28,7 11,64 4 088 289 32,8
1829 489 902 29,6 11,83 4138 445 33,2

*) Dane dla r. 1810: woj. plockie — J. Colberg, jw.; Krolestwo Polskie — Z, Kirkor-Kiedro-
niowa, jw. s. 44; dla r, 1819 — Z. Kirkor-Kiedroniowa, jw. s. 44; dane dla 1. 1820—1821 —
AGAD Akta Rady Stanu syg. 109 Raport KRSW za 1821 r. s. 242; dane dla l. 18221823
AGAD Akta Rady Stanu syg. 109 Raport KRSW za 1823 r. s. 789; dane dla 1. 1824—1829 —
Z, Kirkor-Kiedroniowa, jw. s. 4.
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TABELA 8

Przyrost ludnosci w woj. plockim w latach 1819—1827 wg powiatow *)

1819—1824 1824—1827 1819—1827
powiat liczba 0 liczba 0 liczba Py
os6b 7 o0s6b yo 0s6b /o
lipnowski 2917 17,11 4148 4,71 17 06¢ 22,69
miawski 3185 5,01 9187 13,75 12 372 19,45
ostrotecki 5204 8,51 6 233 9,39 11437 18,71
plocki 7239 10,03 6 035 7,60 13274 18,40
przasnyski 5063 8,11 2 666 3,95 7729 12,37
pultuski 7463 11,52 1848 2.55 9311 14,37
woj. plockie 31071 10,28 30 117 6,84 71188 17,83

*) Obliczenia wilasne na podstawie danych z tabeli 7

TABELA 9

Liczba ludncesci i gesto$é zaludnienia w Kroélestwie

Polskim w roku

1824 wg wojewodztw *)

ity liczba 0s6b
ojewodzt

- &y ludnosci na km?
agustowskie 475 677 . 27
kaliskie 561 900 Y Tl
krakowskie 406 703 38
lubelskie -+ 462 530 28
mazowieckie © 745084 39
plockie 440 323 27
podlaskie 341 359 z + 25
sandomierskie 366 741 27
Krolestwo
Polskie 3800 317 31

*) J. Colberg, jw.
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TABELA 14
Ludno$¢ wiejska woj. plockiego w roku 1827 wg powiatéw *)

liczba |% og6lu %Iludnos-| . liczba | liczba liczba
; g Py liczba 3
powiaty ludno$ci ludnosci |ci wiejs- R} 0s6b na| doméw | doméw
wiejskiej powiatu (kiej woj. 1 wie$§ |wiejskichina 1 wie§
lipnowski 80 986 817,78 20,86 532a 150 84177 16
miawski 62 241 81,92 16,01 639 97 6 969 11
ostrotecki 62 962 86,78 16,17 590 107 8757 15
ptocki 63 861 75,94 16,42 819p 78 7141 9
przasnyski 60 007 85,52 15,41 681 88 8 049 12
pultuski 58 842 79,41 15,13 660 89 7527 11
woj. plockie 388 899 82,60 100 3921¢c 97 46 920 12
Kroélestwo :
Polskie 3163 127 78,45 - 22 365 141 401 047 18
*) Dane na podstawie: J, Kosminski, jw.
a) wg ,,Tabelli miast, wsi i osad...” — 674 wsie
b) wg ,,Tabelli miast, wsi i osad...” — 677 wsi
c¢) wg ,,Tabelli miast, wsi i osad...” — 3858 wsi
TABELA 15
Ludnosé wloscianska w woj. plockim w Krélestwie Polskim
w 1827 roku — glowy rodzin?*)
woj. plockie Krélestwo Polskie
grupy ludno$ci Mdatia liczb
wloscianskiej oy procent PORP procent
os6b os6b
czynszownicy 10 615 46473
kolonisci 934 7591
rolnicy-wloscianie 19 154 280 592
30703 37,07 234 656 40,89
ogrodnicy 962 2 886
chalupnicy 13 617 70 446
14 579 17,60 73 332 12,77
parobcy 21178 144 210
dziewki 15 298 115 803
owczarze 1050 6 056
37 526 45,33 266 069 46,34
razem 82 808 100 574 057 100

*) F. Rodecki: jw. tablica 3
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TABELA 20
Ludnos¢ woj. plockiego w dobrach rzadowych i prywatnych wg powiatow *)

wlasnos¢ rzadowa wlasno$é prywatna
: liczbs . .
powiat 0s6b na liczba os6b na
rocent rocent
oséb | P 100 ha |  oséb itk gvies B8 TR
lipnowski 9512 12,65 29 65 675 87,35 23
miawski 8171 13,26 55 53 430 86,74 23
ostrolecki 30 748 50,31 26 30 367 49,69 18
ptocki 29 870 41,41 39 42 260 58,59 20
przasnyski 11768 18,84 28 50 667 81,16 18
pultuski 25 868 39,93 34 38 916 60,07 20
woj. plockie 115 937 29,03 30 283 315 70,97 21
woj.
augustowskie 209 420 48,62 20 221 285 51,38 23
woj. ;
kaliskie 153 425 30,29 31 352 939 69,71 28
woj.
lubelskie 40 257 9,36 38 389 757 90,64 23
Kroélestwo
Polskie 942 221 27,37 30 2499 177 72,63 24

*) Obliczenia wlasne na podstawie danych publikowanych przez Wl. Grabskiego jw. ss. 544—549

TABELA 21
Zasiewy w woj. plockim i Krélestwie Polskim w roku 1824 wg danych urzedo-
wych *)
woj. plockie Krolestwo Polskie
wysiewy powierz- % po- wysiewy | powierzch-| %o po-
uprawy : s y : : 3
w chnia za- | wierzchni w nia zasia- | wierzni
korcach | siana w ha| obsianej korcach| na w ha | obsianej
pszenica 24 411a 13 668 438 203 471 113 900 47
zyto 150 631b 109 153 38,1 1440 900 1044 100 420
jeczmien 43 583¢ 20 754 7,2 548 888 261 400 10,8
owies 107 287 57 681 20,1 1 042 839 560 700 22,9
groch 14170 10416 3,6 108 530 79 800 34
gryka 13 561 11708 41 170 678 145 600 6,0
Proso 941 2109 0,7 12978 29 100 1,3
rzepak 13017 38973 13,6 19 607 58 900 2,0
len 5275 3049 1,1 27 404 15 800 0,6
konopie 1919 905 0,3 27 229 12 800 0,5
ziemniaki 120 180 18 277 6,4 938 434 152 900 5,8

*) Dane dla woj. plockiego: AGAD Akta Rady Stanu syg. 111 Raport KRSW za 1826 r. s. 36—37;
dane dla Krolestwa Polskiego: I. Kostrowicka: ,,Produkcja ro$linna...” ss. 89, 98—100
a) wg szacunkédw B. Grochulskiej w jw. s. 384: wysiewy w korcach — 262155, powierzchnia
obsiana — 25618 ha, 4,9% gruntéw obsianych
b) wg szacunkéw B. Grochulskiej w jw, s. 384: wysiewy w korcach — 262155, powierzchnia
obsiana — 133460 ha, 35,1% gruntoéw obsianych

¢) wg szacunkow B, Grochulskiej w jw. s.

obciana — 46426 ha, 11,1% obsianych gruntéw

284: wysiewy w korcach — 82904, powierzchnia



TABE
Produkecja roslinna w woj. ptockim

Kroélestwo Polskie

% = lon : .
wysiewy zbiory powierzch- % : . » § ’§ z:;:;y
uprawy | w korcach | w korcach | niawha | © 2l & g/ £ | 52 |
wRglRE|l o [ga Eof WA
pszenica 212710 963 786 119 000 48 . 45 81 239 751 076
zyto 1406 829 5 846 228 1019400 409 4,1 53 1364 4439399
jeczmien 552 144 2 058 206 262900 10,6 3,7 55 37,2 1506062
owies 1153 285 4 336 308 620000 249 37 38 585 3183023
groch 90 048 325 660 66 200 27 36 48 8,1 235 612
gryka 180 091 642 156 153 700 62 85 ..33.. 124 462 065
proso 14 696 73 964 32900 3. 5,0 29 1,6 59 268
rzepak 8 395 43 581 25200 10 5% 1% 0,8 35 186
len 34 622 115221 20 000 08 33 54 2,7 80 599
konopie 20 825 78 412 9 800 04 38 56 13 57587
ziemniaki 1044 464 5 332 649 160 600 64 5,1 351 1396 4288185

*) Dane dla woj. plockiego: WI. Grabski, jw, t. 1 ss. 310—311; dane dla Kroélestwa Polskiego:
Wysiewy w korcach na 1 ha dane za I. Kostrowicks: ,,Produkcja roS$linna...” s.*98—100

ziemniaki — 6,5 pszenica -— 1,786
rzepak - 0,333 zyto — 1,38
len — 1,73 konopie - 2,12
Waga korca poszczegblnych upraw w kg wustalona przez I. Kostrowicks. ,,Produkcja
ziemniaki — 1056 kg zyto — 943 kg
rzepak — 76,0 kg pszenica — 1004 kg
len — 94,3 kg konopie — 7,75 kg
TABE
Produkcja rodlinna w gub. plockiej i w
Krélestwo Polskie
S a plon &
wysiewy zbiory w -y ] -g a = g
) 3 o
Uprawy | w korcach| kocach ) : % 5 ‘g § §- 08 g 2
BE |wg® & | 5|8ES
pszenica 397973 1760 230 222 800 73 44 80 38,0
zyto 1 567 496 6 619 573 1136000 374 43 5,5 134,7
jeczmien 610 834 2373798 290 300 9,5 3,9 59 37,2
owies 1405073 5466 595 755400 24,9 3,9 3,9 64,3
groch 124 914 509 690 91 800 3,0 41 5,6 11,9
gryka 153 424 514 402 130 900 4,1 3,4 3.2 8,8
proso 13 091 74 982 29 400 1,0 5,17 2,2 14
rzepak 14 444 94 785 43 400 1,4 6,6 15 1,5
len 32 732 105 752 18 900 0,6 3,2 47 1,6
konopie 19 987 50 337 9400 0.3 00 0 T 0,7

ziemniaki 2 003 354

10579778 308200 10,2 52 357 3386

*) Dane dotyczjce gub, plockiej: AGAD Akta KRSW sygn. 6994 s. 374: dane dla Krolestwa
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LA 22

i w Krélestwie Polskim w roku 1827%*)

wojewodztwo plockie

wysiewy | o, & po- .é 5 plon s ¥ ¥
w kor- | 8 > S| wierzch-12 § §/ + | 8|7 9 82 ¢
cach |8z Shiawhalww 2582 5|E8E2 %8s
27073 126 386 15 157 5,8 46 83 27,0 99313
150070 629038 108746 414 42 55 125,1 446967
45 787 169 799 21803 8,3 3,7 59 26,3 90529
114520 412913 61569 234 3,5 36 475 162325
14 496 42919 12 368 41 2,9 4,0 9,1 28423
14 606 35 956 12 462 47 2,5 2,2 6,1 16973
1332 7 350 2 986 19 § 54 2,2 14 5416
1182 6 782 3539 1,3 5,7 14 11 4 256
2200 19 209 1271 1,3 8,7 14,0 3,8 15988
1507 6 125 711 0,3 40 6,1 1,0 3312
153937 1714027 23 682 8,3 47 - 32,0 160,3 591455
I. Kostrowicka: ,,Produkcja roslinna...” s. 89, 98—100
jeczmien — 21 gryka — 1,172
owies — 1,86 proso — 0,446
groch — 1,360
roslinna...” s. 86
jeczmienfi — 73,0 kg proso — 90,2 kg
owies — 54,4 kg gryka — 795 kg
groch — 100,45 kg
LA 23
Krélestwie Polskim w roku 1842 *)
gubernia plocka
; £ o __plon | na 100
v:,’;,s‘:, zbiory w_| § '; h - 8 p miesz-
korcach | Korcach | & 413 '§. § - ) v vt
2 gdlswd o N o q
115120 460480 64 457 98 40 Tl 88,0
368 130 1472520 266760 40,3 4,0 5,1 266,0
104 849 300938 49 928 7,5 13,0 44 42,0
381 245 12841759 204070 31,0 34 3,5 133,0
21 681 74 610 15 942 24 35 44 14,0
13903 30 522 11 863 18 20 2,0 4,6
907 3843 2034 03 42 1,7 0,7
1358 8327 4078 06 6,1 14 1,2
4838 17870 2796 04 36 6,3 3,0
1116 2 523 526 01 22 3,4 0,3
248 670 1367 685 38 257 88 5% 3T 276,0

Polskiego: I. Kostrowicka: ,Produkcja roélinna...” s. 89, 98—100



TAEELA 24a

Udziat 4 gléwnych zbéz i ziemniakéw w ogélnej powierzchni zasiewéw w woj.
plockim i Kroélestwie Polskim w latach 1824—1842 %

| woj. plockie Kroélestwo Polskie
It 4 gléwne w tym ziemniaki | 4 gléwne w tym ziemniaki
zboza pszenica LT zboza pszenica o/,
% % /o %
1824 70,19 4,76 6,43 80,36 4,69 5,81
1827 78,92 5,77 8,30 81,20 4,77 6,39
1842 88,60 9,80 5,79 79,18 7,32 10,20

*) Obliczenia wlasne na podstawie danych z tabel nr 21, 22, 23

TABELA 24b
Tempo wzrostu powierzchni zasiewbw 4 gléwnych zb6z, gryki i ziemniakéw
w woj. plockim i Krélestwie Polskim w latach 1824—1842 *)

1824—1827 1827—1842
uprawy woj. Kroélestwo woj. Kroélestwo
plockie Polskie plockie Polskie
pszenica 3,5 1,3 9,7 3,9
zyto ~9on —0,6 5,9 0,1
jeczmien 1,6 0,2 5,8 0,6
owies 1,9 3,2 8,0 1,2
gryka 1,9 1,0 -0,3 s 1]
ziemniaki 8,8 3,5 3,2 L7

*) Obliczenia wlasne na podstawie danych z tabel nr 21, 22, 23

TABELA 25
Produkcja gléwnych roslin uprawnych w gub. plockiej w roku 1842
wg powiatéow *)

plon plon
powierz-| % grun- $ grun- |~
Powiat chnia | téw ob- g po.wier 2¢h= | t6w ob- g
w ha | sianych | & £ | mawha | anych = k|
N o N o
pszenica zyto

lipnowski 10 400 8,55 4,0 7,2 50 832 41,75 3,1 3,4
mlawski 8813 8,43 4,5 8,1 43079 41,22 4,3 5,6
ostrolecki 5369 6,07 3,7 6,7 33773 38,20 4,8 6,3
plocki 13661 10,26 3,8 6,9 61 090 45,88 3,6 4,2
przasnyski 17 425 14,96 3,8 6,9 42 840 36,77 4,1 5,3
pultuski 8731 8,42 4,1 7,3 42977 41,42 4,3 5,5
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c.d tabeli 25

plon plon
powierz- | % grun- i 40 LY KT
powiat chnia | téw ob- g ai ke s 4 40w ob- = 3
w ha | sianych | & & [chnia w ha | ganycp a £
N o N o'
jeczmien - owies
lipnowski 8 155 6,70 3,9 5,9 36 723 30,16 31 3,2
miawski 7 366 7,05 3,0 4.6 32 288 30,90 3,3 3,4
ostrolecki 2542 2,88 2,6 4,0 36 117 40,85 2,8 2,9
plocki 10 586 7,95 2,2 3,3 34 272 25,74 3,4 3,5
przasnyski 14008 12,02 2,6 4,0 30 247 25,96 4,2 4,3
puttuski 7270 7,00 3,0 4,6 33000 31,80 3,5 3,6
groch gryka
lipnowski 4020 3,30 3,8 5,2 1611 1,32 3,1 2,9
mlawskl 3573 3,42 3,0 40 1803 1,73 2,0 1,8
ostrolecki 1748 1,98 3,8 5,2 2120 2,40 2,0 1,9
plocki 3300 2,48 3,0 4,0 2099 1,57 2,0 1,9
przasnyski 2525 2,17 37 4,9 1455 1,25 2,8 2%
puttuski 1777 1,71 3,3 4,5 2807 2,71 § ¥ 5 1,6
proso rzepak
lipnowski . 168 0,14 4,8 2,0 727 0,60 6,8 1,7
mtawski 448 0,43 4,0 1,6 916 0,87 6,6 1,7
ostrotecki 460 0,52 4,0 1,6 403 0,46 46 1.1
plocki 224 0,17 5,4 2,1 3117 0,84 5,8 1,5
przasnyski 345 0,30 4,7 1,9 559 0,48 6,5 1,6
puttuski 389 0,37 3,3 1,3 332 0,34 5,5 1,4
lipnowski 640 0,53 1,5 2,9 64 0,05 2,0 3,3
len konopie
miawski 456 0,44 4,0 6,6 50 0,05 3,0 43
ostrolecki 450 0,51 1,6 2,7 251 0,28 1,7 2,5
plocki 526 0,39 3,0 48 54 0,04 0,9 14
przasnyski 447 0,38 9,9 16,0%* 53 0,04 6,0 8,5
pultuski 275 0,27 2,7 4,5 56 0,05 2,5 4,0
ziemniaki

lipnowski 8403 6,90 4,7 32,6
miawski 5708 5,46 4,9 34,2
ostrotecki 5168 5,85 5,1 35,3
plocki 6231 4,68 8,0 54,0
przasnyski 6610 5,67 5,5 37,9
puttuski 6134 5,91 4,7 32,6

*) Dane dotyczace wysiewow i zbioré6w: AGAD Akta KRSW syg. 6994 s. 374

W produkcji Inu zastanawia plon 9,9 ziaren z jednego i wydajnosé 16 q/ha w pow. przas-
nyskim. Jezeli bylaby to pomytka kopisty i zamiast 9,9 ziaren plon wynositby 3,9 ziaren
z jednego, to wydajno$é bylaby wtedy 6,4 qg/ha, S$rednia wydajnos¢ w woj. — 2,8 ziaren
z jednego i 4,6 q/ha, a produkcja na 100 mieszkancéw — 2,2 q. W 6wezesnych warunkach,
gdy na wydajno$é rzutowal niemal jedynie rodzaj gleby, plon przekraczajacy kilkakrotnie
Srednig krajowa jest niemozliwy
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TABELA 28
Liczba inwentarza w woj. plockim i Krélestwie Polskim w latach 1808—1842
w przeliczeniu na sztuki duze *)

Krélestwo % inwentarza w woj.
lata woj. plockie Poiskie plockim w stosunku
do KP

1808 175 349 —_ —

1824 293 990 2248 448 13,07
1825 308 086 2 347 165 13,12
1826 311 691 2500 076 12,46
1827 324 551 2502673 12,96
1842 297 101 2475750 12,00

*) Obliczenia wlasne na podstawie danych z tabeli 26

TABELA 29

Liczba inwentarza w gub, plockiej przypadajgca na 100 ha uzytkéw rolnych
w roku 1842 w przeliczeniu na sztuki duze, wg powiatow *

ot s Vs inwenta-
yA gt XY = & -
} i 4% i) za w sto s.ztuk du sztuk by uzytki rolne
powiaty % sunku do zych na dia na w
(sztuki | b ploc- | 100 ha 100 ha
duze) Kiej
lipnowski 59 367 20,0 32,6 14,1 182 121
miawski 43 024 14,5 17,8 8,8 241814
ostrolecki 44 564 15,0 29,7 16,5 148 680
plocki 53100 17,9 23,2 12,1 229 032
przasnyski 53 992 18,1 24,7 12,0 218 368
pultuski 43 054 14,5 31,4 17,9 137 023
gub, plocka 297 101 100 25,7 13,0 1157 038

*) Powierzchnia uzytkéw rolnych wg AGAD Akta KRSW syg. 6994 s, 366, pozostale obliczenia
na podstawie danych z tabeli nr 27
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TABELA 30a

Produkcja migsa w woj. plockim i Krélestwie Polskim w roku 1827 *)

gatunek miesa

woj. plockie

Krélestwo Polskie

na 1 mieszkanca

na 1 miesz-

tony w kg tony kanca
w kg
wolowina 1 369 2,9 13 029 33
cielecina 362 0,8 3335 0,8
wieprzowina 1917 4,1 13712 34
baranina 611 1,3 4118 1,0
razem 4 259 9,1 34,194 8,5

*) Woj. plockie — obliczenia wiasne na podstawie danych AGAD, RS syg. 111 Raport KRSW
za 1827 r, s. T13—714; Krolestwo Polskie — dane za: I. Sobczak, Przelom... s. 98—99

TABELA 30b

Konsumpcja miesa w miastach woj. plockiego i Krélestwa Polskiego w przecieciu
dwulecia 1827—1828 *)

woj. ptockie Krélestwo Polskie
gatunek miesa na 1 miesz- na 1 miesz-
kg kanca w kg kg kafica w kg
wolowina 685 964 8,4 14 651 797 16,9
cielecina 98 082 1,2 1631832 1,9
wieprzowina 352 300 43 1127 610 5,9
baranina 194 440 24 2629 000 3,0
razem 1330 786 16,3 24 040 239 27,7
*) J. Sobczak, Przelom... s. 117
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