Janusz Kuczynski

Kielecka rezydencja biskupow
krakowskich

Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach 15, 15-56

1986/1987

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach
Tom XV, Krakéw 1989

JANUSZ KUCZYNSKI

KIELECKA REZYDENCJA BISKUPOW
KRAKOWSKICH

Nie mozna powiedzieé, by palac w Kielcach, najlepiej zachowany w kraju pomnik
swieckiej architektury monumentalnej z pierwszej polowy XVII w., nie wzbudzal
zainteresowan badawczych; swiadectwem wiele naukowych i popularnonaukowych
publikacji oraz obszernych informacji zamieszczonych w opracowaniach historii
architektury polskiej. Jednak fascynacja walorami artystycznymi przestonila istotne
kulturowo widzenie patacu jako cze¢sci skladowej feudalnego zespolu osadniczego.
Faktu tego nie zmieniajg wzmianki badz szczegélowe opisy jego czlonow .

Tak wiec niniejszy zarys stuzy¢ ma ukazaniu po raz pierwszy zespolonej z patacem
jednostki osadniczej. Starano si¢ przedstawi¢ w nim jej genez¢, odtworzy¢ pierwotny
uklad przestrzenny, ukazac kierunki i etapy rozwoju, a nast¢pnie przeobrazenia, jakie
zaszly od przejecia w 1789 r. kieleckiej wlosci biskupiej na rzecz skarbu panstwa az po
czasy nam wspolczesne. Zakonczenie spelnia role przegladu najwazniejszych pro-
jektow dotyczacych przeznaczenia i zwiazanych z tym przeobrazen poszczegolnych,
zachowanych do dzi§ czlondéw zespotu. Przeglad 6w, ukazujacy koncepcje obowiazu-
jace w 1986 r., uzupelniono uwagami, jakie w zwiazku z nimi si¢ nasuwajg.

Podjeciu opracowania przyswiecat takze cel praktyczny. Gospodarzem patacu oraz
czesci zwigzanych z nim historycznie budynkow i obszarow zieleni, tworzacych glow-
ny w miescie zespot zabytkowy, jest Muzeum Narodowe w Kielcach, ktdre od potowy
1981 r. sprawuje nad nim opiek¢ konserwatorska 2. Poniewaz tym samym znajomos¢
rozwoju przestrzennego zespolu weszla w zakres podstawowych zainteresowan
muzeum, tedy niniejszy szkic staé¢ si¢ moze pomocny przy podejmowaniu decyzji
konserwatorskich, czesto nielatwych ze wzgledu na trudne do pogodzenia sprze-

! Przykladowo: A. Milobedzki, Architektura polska XVII wieku, t. 1, Warszawa 1980,
s. 197; G. Ciolek, Ogrody polskie, Warszawa 1978, s. 42; J. Pazdur, Dzieje Kielc od XV
do XVIII w., (w:) Pamigtnik kielecki, Kielce 1947, s. 63-113; tenze, Dzieje Kielc do 1863
r., Wroclaw-Warszawa-Krakow 1967; J. Kuczynski, Dawna siedziba starosty oraz
stajnie 1 wozownie przy patacu biskupim w Kielcach. Dzieje zespolu od XVII do XX
wieku, ,,Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach”, t. XIV, 1985, s. 57-73.
Zarzadzenie nr 21 Ministra Kultury i Sztuki z dnia 21 lipca 1981 r. w sprawie
powierzenia Muzeum Narodowemu w Kielcach niektorych czynnosci Wojewaddzkiego
Konserwatora Zabytkow w Kielcach (Dz. Urz. MKiS 1981, nr 4, poz 22).
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cznosci miedzy wlasciwie pojmowanym dobrem zabytkow a interesami muzeum badz
innych uzytkownikow zachowanych zabytkowych budynkéw oraz ich otoczenia.

Dla okreslenia kieleckiej siedziby biskupiej postugiwano si¢ dotychczas stowem
»zespol”. Pora wprowadzi¢ wlasciwszy termin, ktdorym jest ,,rezydencja”. Nie
wnikajac w dyskusj¢ nad jego zakresem znaczeniowym?3, przez rezydencj¢ przyjgto
rozumie¢ ,,zespol budynkéw (np. palac wraz z oficynami, pawilonami, parkiem i
zabudowaniami gospodarczymi)’ ¢. Konsekwencjg zastosowania tego mocno uprosz-
czonego okreslenia stalo si¢ wylgczenie z opracowania kieleckich folwarkéw biskupich,
ktore stanowily wszak materialng podstawe funkcjonowania rezydencji. Niemniej
konieczne wydaje sie uzupelnienie, czy tez wzmianka o specyfice kieleckiej rezydencji.
Nie nalezac do rodowych, nie byla dziedziczona na zasadzie nastepstwa pokolen lub
malzenskich koligacji, lecz przejmowana wraz z obj¢ciem biskupstwa krakowskiego.
Biskupi ci procz kieleckiej posiadali kilka innych rezydencji. Mieszkali w nich
okresowo, zaleznie od potrzeb lub osobistych upodoban. Popularnosci Kielc, zwlasz-
cza u nastepcow Jakuba Zadzika, sprzyjalo bodajze dogodne polozenie w poblizu
potowy drogi migdzy Krakowem a Warszawa. Biskupi krakowscy byli zainteresowani,
by przebywac blisko tronu, nie oddalajac si¢ rownoczesnie nazbyt daleko od stolicy
swego biskupstwa. Co prawda, podobne warunki zapewnial takze biskupi zamek w
Bodzentynie. Jednak wielokrotnie poddawany w XVII i XVIII w. przebudowom nie
zawsze nadawat si¢ do zamieszkania.

Probe rekonstrukcji kieleckiej rezydencji i zachodzace w niej zmiany oparto
przede wszystkim na informacjach zawartych w inwentarzach sporzadzonych w latach
1645, 1668, 1746, 1788 i 1789 5. Celem uniknigcia nadmiaru przypiséw ograniczono je
do zrédel i prac wykorzystanych poza wymienionymi inwentarzami. Ich wykorzysta-
nie wskazuje najczesciej przytoczenie jednej z wymienionych dat.

Wreszcie koricowa 1 chyba potrzebna uwaga. Niektore z przytaczanych szczegolow
by¢ moze wydadza si¢ w pierwszej chwili zbedne, np. wykaz upraw w ogrodzie
kuchennym i w oranzeriach, zasady systemu ogrzewczego w cierplarniach itp.
Umieszczono je jednak celowo, gdyz w gruncie rzeczy sg istotnymi przyczynkami do
blizszego poznania roznych dziedzin zycia i kultury materialnej Polski w XVII i
XVIII w.

II. GENEZA REZYDENC]I

Jak doszio do powstania siedziby biskupow krakowskich w Kielcach? Oto miedzy
polowa XI w. a XII w. mnoza si¢ w kraju nadania dobr ziemskich, dokonywane przez
ksigzat i panow feudalnych na rzecz biskupstw i klasztorow ¢, Drogg jednego z nich na

* Problem omowiony wyczerpujaco w pracy: J. Baranowski, Zamek w farcucie. Pojecie
rezydencji magnackiej w polowie XVII w. w Polsce, (w:) Architektura rezydencionaina i
obronna wojewodztwa rzeszowskiego w swietle badan naukowych prowadzonych w 25-lectu
PRL. Materialy z sesji naukowej, Lancut 9-10 maja 1970 r., s. 67-76.

Stownik terminologiczny sztuk pigknych, Warszawa 1976 (I wyd.), s. 399.

Inwentarze z lat 1645, 1668 i 1746 przechowywane w Archiwum Kurii Metropolitalnej
w Krakowie, inwentarz z 1788 r. w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych (dalej AGAD)
w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego, dz. LVI, z-3, a inwentarz z 1789 r. w
Archiwum Panstwowym w Radomiu, Zarzad Dobr Panstwowych, Lustracja klucza
kieleckiego, nr 37 a.

¢ Historia Polski, 1. 1, cz. 1, Warszawa 1957, s. 179.
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wlasnos¢ biskupow krakowskich przeszly rozlegle obszary, na ktorych miedzy innymi
znajdowaly sie Kielce. Cho¢ dokladna data ani osoba hojnego ksiecia nie sg znane,
nadanie musialo nastapi¢ przed 1142 r., w ktérym umiera w Kielcach biskup Radost,
podczas pobytu w niewatpliwie podleglych mu juz latyfundiach.

Kielce byly wowczas malg nie umocniong osadg polozona w poblizu poludniowego
skraju Puszczy Swigtokrzyskiej. Wicksze znaczenie od innych lesnych osiedli zapew-
nila im bodajze rola targowiska, zreszta o niewielkim lokalnym znaczeniu. Pozycje¢
Kielc — jeszcze przed nadaniem biskupom — umocnil ksiaze wystawiajac w nich
drewniany kosciolek pod wezwaniem sw. Wojciecha, przy ktérym ustanowiono
parafi¢. Stalo si¢ to w latach niezbyt odleglych od przetomu XI na XII w. Dzis w
rejonie pierwszego kieleckiego kosciola stoi noszaca pierwotne wezwanie XVIII-X1X-
-wieczna $wigtynia.

Wyrdzniajaca si¢ wirdd puszczanskich osad rola Kielc oraz mozliwosé wzglednie
dogodnej podrézy do Krakowa’ zadecydowaly zapewne o ustanowieniu w nich przez
biskupow siedziby zarzadu feudalnej wilosci oraz centrum zwierzchnosci duchowne;.
Dyspozycyjny osrodek usytuowano na wysuni¢tym ku zachodowi i czg$ciowo
wowczas skalistym cyplu, oddalonym nieco ponad pét kilometra w Kkierunku
potudniowo-zachodnim od starokieleckiej osady.

Przystepu do stromego zachodniego skraju cypla strzegta bagnista dolina Silnicy 2.
Podnoéze tagodnego stoku poludniowego przechodzilo w mokradla nie istniejacego
dzi§ strumienia, ktorego dolny bieg pokrywal si¢ w przyblizeniu z przebiegiem
obecnej ul. Ogrodowej. Dosé spadzisty stok poinocny charakteryzowaly skalne
wychodnie, niektére widoczne jeszcze u schytku XIX w.? Ku wschodowi natomiast
rozciagal si¢ rozlegly plaskowyz. Opisany teren poddano w XIX i XX w. niwelacjom,
w trakcie ktorych zlagodzono nachylenie péinocnego zbocza oraz przedpatacowego
dziedzinica, a nasade cypla odci¢to poglebianym dwukrotnie przekopem polozonym na
przebiegu dzisiejszej ul. Swierczewskiego.

Z kolei, mimo iz wykracza to poza zasadniczy temat, zostang przytoczone
wazniejsze informacje o budowlach, ktére cho¢ nie wchodzily w sklad rezydencii,
tworzyly wraz z nig rozbudowywany w ciggu stuleci zespdol osrodka koscielno-
-biskupiego.

Dominantg widokowa byta od 1171 r. kolegiata fundacji biskupa Gedki usytuowa-
na na kulminacji cypla. Maly 6w romanski kosciolek wystawiony z cioséw piaskowca
splonat okolo polowy XIII w. Wkrotce w jego miejscu wzniesiono wieksza dwuwie-
Zzowg swiatyni¢ gotycka, w nastepnych wiekach wielokrotnie przeksztalcana i rozbu-
dowywana. Wieze rozebrano w 1719 r., a obecny wyglad nadano podczas prac
zakonczonych w roku 1872. Poczatki przykolegiackiej murowanej dzwonnicy si¢gaja
konnca XVI w. lub pierwszej polowy XVII w., gorna oktagonalna nadbudowa
pochodzi z 1729 r. Przykoscielng zabudowe dopelnita wymurowana w 1760 r. kaplica
cmentarna (wystawiona w miejsce drewnianej), powi¢kszona po 1872 r. dodaniem
zachodniej absydy. Przykolegiacki cmentarz ogradzano kilkakrotnie. Pomijajac nie
wyjasniony nalezycie problem inkastelizacji kolegiaty u schytku XIII w., solidny mur

7 O wczesnosredniowiecznej sieci droznej w rejonie Kielc: J. Kuczynski, Kielce
przedlokacyjne, Kielce 1982, s. 28-31 oraz mapka (ryc. 11) na s. 40.

8 Obecna Silnica nazywata si¢ dawniej Dabrowka, Kielczanka, Kielecki Potok. Natomiast
Silnica zwano jeden z jej lewobrzeznych doplywow, plynacych obecnie krytym
kanalem. Patrz J. Kuczynski, Kielce..., s. 11-12.

? Informacja Edmunda Massalskiego, dyrektora Muzeum Narodowego w Kielcach w
latach 1947-1961 (6wczesnie: Muzeum Swictokrzyskiego).

2—Rocznik Muzeum t.XV
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kamienny wystawiono w latach 1630-1632. Mniej wiecej po uplywie stulecia
zastgpiono go nowym, ukoniczonym w 1732 r. Mur dzi$ istniejgcy powstal w XIX w.
Wzgledem poprzedniego jest nieco nizszy i przesuniety o 3 m ku zachodowi kosztem
przedpalacowego dziedzinca. Wowczas tez Scieto pierwotnie prostokatne pélnocno-
-zachodnie naroze cmentarza 1°,

Z kolegiata sasiadowaly dzialki siedmiu kanonii. Po utworzeniu w XIV w.
nast¢pnych trzech, posiadlosci kanonikéw otaczaly koscidt zwartym kregiem (ryc. 1).
Dlatego tez, gdy mi¢dzy 1698 a 1744 r. powstaly jeszcze trzy kolejne kanonie, parcele
pod nie musiano wydzieli¢ z areatu juz istniejacych !,

Pobliskg kolegiacie zabudowe tworzyly procz kanonii: konsekrowany w 1646 r.
kosciot sw. Trojcy oraz gmachy szkoly i seminarium duchownego wzniesione w latach
1724-1729. Polgczono je z potudniowym skrzydlem palacu i kolegiatg biegnacym na
wysokosci pigtra krytym murowanym gankiem, ktory droge (obecnie ul. Swierczew-
skiego) przekraczal korytarzykiem nadbudowanym nad wzniesiong wczesniej Brama
Krakowska. W omawianym rejonie istnial rowniez parokrotnie przeksztalcony szpital-
-przytulek, jak i zwigzana z seminarium duchownym zabudowa gospodarcza.

Juz u schytku wczesnego sredniowiecza utworzono folwark biskupi, usytuowany
na poludniowy zachod od kolegiaty, oczywiscie poza obr¢gbem dzialek kanonii.

Historia Kielc — zespolu zloZzonego z miasta i osrodka koscielno-biskupiego —
wykazuje, ze biskupi krakowscy nie doceniali pozytkow finansowych, jakich mogloby
dostarczy¢ rozwinigte gospodarczo miasto. Postgpujac zgodnie z przyjetym w kraju
modelem ekonomicznym, gléwne zrédlo dochodu upatrywali we wlosci ziemskiej i jej
tez starali si¢ zapewni¢ warunki rozwoju, nie zaniedbujac przy tym korzysci
plynacych z eksploatacji pobliskich Kielcom z16z kruszcowych. Jednym z nastgpstw
agrarnej polityki gospodarczej stalo si¢ powigkszenie w 1533 r. folwarku biskupiego o
5,5 lana, przejetych z gruntow miejskich, ktére tym samym zmalaly z 24 do 18,5
lana ', Rezultatem nakres$lonych warunkow byl staby rozwdj gospodarczy i urbani-
styczny Kielc, ktéore do schyltku XVIII w. mimo posiadania praw miejskich
przypominaly pod wieloma wzgl¢dami bardziej wie§ niz miasto.

II1. REZYDENCJA PRZED 1636 R.

Nie wiadomo, kiedy stangt w Kielcach pierwszy dwor biskupi. Poswiadczajaca
posrednio vzmianka o spaleniu go przez Konrada Mazowieckiego w 1244 r. nie jest
nalezycie udokumentowana 3. Jakas siedziba musiala w sredniowieczu jednak istniec,
skoro biskupi czesto w Kielcach przebywali, oczywiscie nie samopas, lecz otoczeni
godnym ich pozycji orszakiem.

Pono¢ okoto 1530 r. bp Piotr Tomicki w miejscu starego wystawil nowy dwdr, byé
moze nawet drewniano-murowany 4. Mimo braku uwiarygodnienia w Zrédlach faktu
prac budowlanych, mozna sadzi¢, ze XVI-wieczna siedziba byla obszerna. Sposrod

10 T. Wrobel, Ostemsetlecie fundacji bpa Gedeona w Kielcach, ,,Kielecki Przeglad Die-
cezjalny”, R. XLVII, 1971, nr 5, s. 194-231.

" Ibidem. s. 206-212.

12 1. Pazdur, Dzieje Kielc od XVI do XVIII w. ..., s. 69.

13 Problem ten omawia J. Szymanski, O 2rédlach pisanych do dziejow Kielc w srednio-
wieczu, ,,Rocznik Muzeum Swietokrzyskiego”, t. VIII, 1973, s. 52-54.

4 M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska pod wzgledem historycznym..., t. 11, z. 6,
Warszawa 1885, s. 403.
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Ryc. 1. Okolica kieleckiej kolegiaty okoto roku 1600

DIa ulatwienia orientacji naniesiono dzisiejsza siec ulic, kolegiate (katedre), XV1I-wieczny palac oraz wazniejsze zwizzane
z nim budynki wystawione w XVIII w. Zakreskowano rejon, w ktorym przypuszczalnie stal wezesniejszy od patacu dwor
biskupi. Zakropkowany obszar dzialek poszczegolnych kanonii naniesiono w przyblizeniu. Najbardziej sporng jest
poludniowa granica dzialki kanonii szewnenskiej (nr 8), ktora by¢ moze byla przesunigta nieco bardziej ku polnocy.

I. Kustodia 6. Dziekania

2. Kanonia pierzchnicka 7. Scholasteria

3. Prepozytura 8. Kanonia szewnenska

4. Kanonia zydowska 9. Kanonia szydlowkowska
5. Kanonia sieradowicka 10. Kanonia brzechowska
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czestych biskupich odwiedzin warto przypomnie¢ przykladowo chocby dwie.
W 1581 r. bp Piotr Myszkowski podejmuje w Kielcach nowo przybylego do Polski
nuncjusza papieskiego Alberta Wojciecha Bolognettiego!s, a bp Bernard Macie-
jowski, chronigc si¢ w 1601 r. przed pustoszaca Krakow zaraza, zamieszkiwal w
Kielcach wraz z liczng $witg przez kilka miesiecy '®. Jedno jest pewne, mimo
niewspoimiernie mniejszych niz dzisiejsze wymagan ani éwczesna zabudowa, ani tez
mizerne siedziby kanonikow i wikariuszy nie mogly zapewni¢ zakwaterowania
towarzyszacym biskupom, i ich gosciom, gromadom ludzkim i koniom.

Odrebnym zagadnieniem jest pierwotna lokalizacja dworu. Zasi¢g dzialek kanonii
(ryc. 1) wyklucza mozliwoé¢ usytuowania biskupiej siedziby w miejscu pozniejszego
palacu. Analiza uwidocznionej na planiku sytuacji wlasnosciowej wskazuje na
poludniowo-zachodni stok cypla jako miejsce najbardziej prawdopodobne. Teren 6w,
na ktérym stojg obecnie budynki powigzienne oraz tzw. palacyk Zieliniskiego, zostal
pozniej objety zabudowa nowozytnej rezydencji.

Upatrywanie miejsca pierwotnej siedziby biskupiej w podanym rejonie ma
oczywiscie charakter nie obowigzujacego przypuszczenia. Na rzeczywiste jej usytuo-
wanie moglaby ewentualnie naprowadzi¢ kwerenda przeprowadzona w Archiwum
Kurii Metropolitalnej i Archiwum Kapituly Metropolitalnej w Krakowie.

IV. BUDOWA XVII-WIECZNE] REZYDENC]I

W XVII w. dwoér w Kielcach, chocby wystarczajaco obszerny, nie mogl juz
zaspokaja¢ elitarnych ambicji ksigzat Kosciola. Jednak o wzniesieniu nowej rezydencji,
zgodnej z pozycja biskupow krakowskich i wymogami czasu, zadecydowaly posrednio
wydarzenia na dworze krolewskim. W 1635 r. Wiladyslaw IV Waza niechetny
ulubiericowi ojca, biskupowi chelminskiemu Jakubowi Zadzikowi, pozbawia go
urzedu kanclerza koronnego. Zmiany dokonano przenoszac Zadzika na krakowska
stolice biskupia, zasiadanie na ktdrej wykluczalo — zgodnie z incompatibiliarni —
pelnienie kanclerskiej funkcji!”.

Odsuniety od politycznych wplywéw i niewatpliwie rozgoryczony, pieédziesi¢cio-
kilkuletni dostojnik postanawia utrwali¢ pamieé swego imienia wznoszac wzbudzajacy
podziw palac, ktorego architektoniczny wystrdj uwiecznitby sukcesy dyplomatyczne,
jak i samg osob¢ ekskanclerza. Nieco stonowane w wymowie intencje fundatora
wyraza tekst murowanej tablicy, wykonanej juz po zgonie Zadzika, wmurowanej
obecnie w $ciane kruchty kieleckiej katedry:

Domum hanc succesorum suorum episcoporum cracoviensium commoditari vir aetherna
memoria dignus Jacobus Zadzik ex suprema miseratione episcopus cracoviensis et dux Severiae
condidit anno Christi MDCXLII episcopatus sui anno septimo quo obiit magno totius regni
dolor '8,

15 ], Pazdur, Dzieje Kielc do 1863 r. ...,'s. 117.

¢ Tenze, Dzieje Kielc od XVI do XVIII w. ..., s. 73-74.

17 Z. Goralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1983, s. 82,

18 Publikowana w Corpus Inscriptionum Poloniae, t. 1. Wojewodztwo kieleckie, red.
J. Szymanski, z. 1: Miasto Kielce i powiat kielecki, opr. B. Treliiiska, Kielce 1975,
s. 96-97. Przeklad tekstu: ,,Siedzibe t¢ wznidst ku wygodzie swych nast¢pcow
biskupow krakowskich godzien wieczystej pamigci Jakub Zadzik z najwyzszej laski
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Co przemawialo za wzniesieniem palacu wiasnie w Kielcach? Otéz nalezaly one
do nielicznych centréw administracji dobr biskupow krakowskich pozbawionych
reprezentacyjnej siedziby, miaty dogodne polozenie migdzy Krakowem a Warszawa.
Wreszcie, zamieszkujac w rowniez biskupim zamku w Bodzentynie oddalonym od
Kielc o 30 km, mogl Zadzik sledzi¢ postep prac budowlanych i wplywaé na ich
przebieg.

Budowe poprzedzilo wyznaczenie eksponowanego miejsca. Warunek ow spetniata
polozona na wprost i nieco ponizej kolegiaty zachodnia cz¢s¢ cypla o powierzchni
dostatecznej dla pomieszczenia palacu wraz z paradnym dziedziricem i niezbyt duzym
ogrodem na tylach oraz miejscem dla nieodzownej zabudowy uslugowej i administra-
cyjnej. Ponadto tak obrana lokalizacja zespalala kompozycyjnie palac z kolegiata, z
ktora dzieki polozeniu na wysoczyznie tworzyl widokowa dominant¢ dla rozleglej
okolicy. Ow specyficzny dla panoramy miasta widok zabytkowego zespolu przetrwat
az po lata siedemdziesiate biezacego stulecia, kiedy przestonily go wielopietrowe bloki
osiedli opasujacych kieleckie staromiescie.

Poniewaz wytypowane pod palac miejsce nalezalo do kanonii szewnenskiej (ryc.
1), zawarl wiec Zadzik umowe, mocg ktorej w zamian za grunt przydzielil kanonii
chlopa z Domaszowic wraz ze swiadczeniem przez niego na rzecz kanonii wszelkich
obcigzen panszczyznianych '°.

Z kolei nalezalo si¢ rozejrze¢ za wybitnym projektantem i budowniczym. Niestety,
obaj pozostali postaciami anonimowymi. Jedynie na podstawie charakterystycznych
rozwigzan stylowych przyjelo si¢ przypisywaé wykonanie projektu patacu Janowi
Trevano — dziatajacemu w Polsce architektowi wloskiemu, oraz, na tej samej zasadzie,
kierowanie pracami budowlanymi jego rodakowi Tomaszowi Poncino. Niezaleznie
jednak od rzeczywistej osoby projektanta nie ulega watpliwosci, Ze otrzymat on od
Zadzika szczegdlowe instrukcje dotyczace programu propagandowo-ideologicznej
wymowy palacu-pomnika. Natomiast w podstawowych rozwigzaniach budowli przy-
j¢to ogdlnie stosowane owczesnie zasady.

Uwidocznieniu czynéw i osoby fundatora stuzy¢ miala zaro6wno szata zewnetrzna,
jak 1 wystrdj wnetrz. Wszystko przewidziano do najdrobniejszych szczegolow.
Zamodwiono kafle piecowe z herbem Korab biskupa, zdobne nim szyby do okien
dwoch najwickszych sal pigtra, zadbano tez o wyposazenie wnetrz w meble, tkaniny
itp. 20

Budowa rozpocz¢ta prawdopodobnie w 1637 r. postepowata szybko. Jakub Zadzik
nie doczekal si¢ jednak ukonczenia rezydencji, zmart 17 marca 1642 r. na zamku w
Bodzentynie. Zabezpieczone testamentarnym zapisem prace wykonczeniowe przy
palacu i jego otoczeniu trwaly bodajze do 1645 r.

biskup krakowski i ksigze¢ siewierski roku Chrystusowego 1642, pontyfikatu swego
roku siddmego, ktory zmarl ku wielkiej zalosci calego Krolestwa”.

19 T. Wrobel, op. cit., s. 210-211.

20 Na przykltad w Inwentarzu klucza borzeckiego sporzadzonym 27 listopada 1644 r.
wymieniono m.in. stoly i stolki dekorowane herbem Korab, ktore — jak mozna
przypuszcza¢ — wykonano z przeznaczeniem dla wngtrz kieleckiego patacu. Inwentarz
w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, inwentarz dobr, sygn. 2. Byc¢ tez
moze, ze kilka z zamoéwionych gobelindw herbowych z insygniami biskupa krakows-
kiego (obecnie w Muzeum Narodowym w Krakowie) przeznaczyl Zadzik dla kieleckiej
rezydencji,
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Snobistyczne intencje fundatora, cho¢ posmiertnie, zostaly spelnione. W polowie
XVII w. palac kielecki ,,marmoribus exornatum ad symetriam italicam” wymieniono
wsrdod najwspanialszych w kraju budowli 21,

V. REZYDENCJA W LATACH 1645-1720

Ujmujac najogdlniej, koncepcja przestrzenna kieleckiej rezydencji zakladala utwo-
rzenie wyodrgbnionego sposrod otoczenia centrum reprezentacyjno-mieszkalnego
zespolonego z zapleczem administracyjno-gospodarczym, ktore mialo stuzy¢ utrzy-
maniu rezydencji oraz obstudze palacu. Wpasowanie zamierzonego programu w
obr¢b miejscowych warunkow wymagalo uwzglednienia sytuacji wlasnosciowej
(dzialki poszczegolnych kanonii), starszej zabudowy (kolegiata) oraz niezbyt dogod-
nego uksztaltowania terenu. W rezultacie wymienione czynniki zmusily do kilku
odst¢pstw od niewatpliwie zamierzonej kompozycji osiowej centrum reprezentacyjno-
-mieszkalnego, jak i symetrycznego usytuowania palacu wzgledem kolegiaty.

Zadzikowi udalo si¢ przezwycigzyé, o czym juz wspomniano, pierwszg z przyto-
czonych przeciwnosci. Pozostate byly nie do pokonania. Zbyt silny sklon potudnio-
wego stoku cypla przeszkodzil usytuowaniu patacu dokladnie na wprost kolegiaty. W
wyniku dokonanego przesunig¢cia o$ palacu przebiega o osiem metrow na potnoc od
osi kosciola. Jest to réznica niemal niewyczuwalna dla obserwatora stojacego na
palacowym dziedzincu. Z kolei polozenie naprzeciw siebie kosciofa i palacu wyklu-
czalo umieszczenie paradnej bramy wjazdowej na osi palacu. Wystawiono wiec ja w
polozonym od strony miasta polnocno-wschodnim narozu frontowego dziedzinca.
Wreszcie nieforemne uksztaltowanie zachodniego skraju cypla spowodowalo nieregu-
larnosci w narysie ogrodu (ryc. 2).

Rejon Kielc w okresie budowy palacu znajdowal sie poza strefg najazdow, ktorymi
zagrozone rezydencje na wschodnich kresach Rzeczypospolitej wymagaty ufortyfiko-
wania. W Kielcach opasanie palacu pot¢znym murem, zreszta nie dostosowanwym do
owczesnej techniki wojennej, nie wynikalo z wymogoéw obronnosci. Bylo podinosza-
cym splendor rezydencji nawigzaniem do tradycji sredniowiecznej siedziby feudalncj.

Pot¢zny, wykonany z lamanego kamienia, mur obwodowy o grubosci korony
85-90 c¢m i dlugosci 600 m otaczal obszar o powierzchni 2,1 ha??. Z czasem, jednak
nie wiadomo kiedy to nastapilo, dodano nieregularnie rozmieszczone przypory
wzmacniajace. Wrazenie obronnosci potggowal pigcioboczny bastion o powierzchni
okolo 60 m?, zalozony na osi palacu i wysuniety przed zewnetrzne lico muru
obwodowego. Wnetrze miescito dwie sklepione kondygnacje. Dolna posiadata boczne
wyjscie, ktorym bodajze splywala woda z tryskajacego wewnatrz zrodetka 23, Bastion
wienczyla uzywana przez ogrodnika drewniana nadbudowa zwana ,,pietrem’’. Zmiany
przeznaczenia bastionu okreslaja nadawane mu kolejno nazwy: ,,Baszta na proch” w

21 ,,Marmurami zdobiony, weniesiony wedlug symetrii wloskiej”’, S. Starowolski
Polonia, Gdansk 1652 (II wyd.), s. 74.

22 Ten i nast¢pne wymiary obliczono, postugujgc si¢ wykonanym w 1964 r. pomiarem w
skali 1:500, ktory znajduje si¢ w Muzeum Narodowym w Kielcach.

23 Obecnie zwane ,,Zrodlem Biruty” saczy si¢ o okolo 40 m od bastionu. Analogiczna
sytuacj¢ z wyplywajacym spod bastionu ciekiem mozna zaobserwowaé¢ w Zamku
Krzyztopor w Ujezdzie wzniesionym w pierwszej potowie XVII w,
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Ryc. 2. Zabudowa rezydencji w trzeciej ¢wierci XVII w.

Linig przerywana oznaczono obiekty lub ich zespoly, ktorych miejsce znane jest tylko w przyblizeniu.

1. Palac

2. Bastion

3. Paradny dziedziniec frontowy

4. Ogrod wloski

5. Dom goscinny

6. Rejon, w ktorym staly:
palacowa kuchnia, dom starosty, budynki jego kuchni
oraz stajni, przybramna wartownia

7. Brama Checinska

8. Stajnia, wozownia, mularnia, dom masztalerza

a. Kolegiata
b. Dzwonnica
¢. Tereny nalezace do kanonij

9.
10.
11.
12,
13
14.
15.

Ogrod kuchenny
Brama Krakowska
Dom ogrodnika
Drugi dom goscinny
Lodownia

Figarnia

Studnia
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1645 r., ,,Cekhauz” w 1668 r., ,,Sklep murowany” w 1746 r. i ,,Lamus” w 1788 i
1789 r.

Nieregularny szescioboczny narys muru, jak i znaczna wysokos¢ od strony
zewngtrznej, wahajaca miedzy 4-7 m, wynikaly z dostosowania do przebiegu i
stromizn zboczy cypla. Jedynie wschodni odcinek muru byt wyzszy od strony
wewngtrznej, poniewaz poziom polozonego za nim przykolegiackiego cmentarza
znajdowal si¢ powyzej dziedzinca frontowego. Ponadto poludniowo-zachodni naroz-
nik muru stykat si¢ prawdopodobnie z wczesniejsza Bramg Checinska usytuowang
na przedluzeniu jego przebiegu.

Opasanie patacu pseudoobronnymi i dos¢ od niego oddalonymi murami (zwlaszcza
od strony zachodniej i wschodniej) nasuwa watpliwo$é, czy zalozenie przestrzenne
nawigzuje do wloskiego typu palazzo in forteca czy tez do otwartej rezydencji
barokowej, badz nalezy je uznac za rozwigzanie posrednie.

Na wyodrgbnionym murem obszarze cz¢éc reprezentacyjno-mieszkalng tworzyty
naste¢pujace czlony (ryc. 2).

— palac (to znaczy jego rzut) 0 pow. oK. ....ceuiiiiiiiiiiiii e 1400 m?;
— dziedziniec paradny 0 POW. OK. .iccoviiiiiiiiiiiiiiiiiieiee i 5300 m?;
— dwa boczne dziedzinczyki-ogrodki o lacznej pow. ....ccoccvviiiiiiiiiiiiiinnen. 300 m?;
— OBIOA O POW. OK. tiiiieeeieiiiiiieeiiiiiitintitiiteareererrarrrerererreeeeresasaaesesesaess 9500 m?2.

Lacznie 16 500 m?, ktére rownaly sie 809% ogolnego obszaru obwiedzionego
murami.

Sektor administracyjno-gospodarczy zajmowat pozostate 20%, powierzchni. Skia-
dala si¢ na nie dzialka o okolo 3000 m? ciggnaca si¢ wzdluz polnocnego skraju
paradnego dziedzinica, na ktérej pobudowano (liczac od zachodu, czyli patacu, ku
wschodowi) kuchnie palacows, siedzibe starosty zlozona z domu mieszkalnego oraz
budynkéw kuchni i stajni, przybramng wartowni¢. Stanelo tez kilka pomocniczych
budyneczkow i szop, a takze maly dom goscinny, usytuowany przy murze migdzy
bocznym dziedzinicem gospodarczym a ogrodem. Dom 6w, zaliczony tu ze wzgledu na
brak cech reprezentacyjnych do sektora gospodarczego, byt — jak mozna sadzi¢ —
przeznaczony dla osob o niewysokiej kondycji spolecznej. Do omawianego sektora
nalezal rowniez wystawiony miedzy 1645 a 1668 r. drugi dom goscinny, usytuowany
juz poza obr¢gbem muru obwodowego, tuz za brama wjazdowa na frontowy
dziedziniec. Ponadto do sektora administracyjno-gospodarczego nalezala, a raczej
podlegala mu, wi¢kszo$¢ pomieszczen parteru palacu, jego piwnice oraz potezny
strych z wydzielonymi na nim kilkoma pomieszczeniami. Takze dwa polozone po
obu stronach (péinocnej i poludniowej) patacu dziedzirice — poludniowy (o pow.
900 m?) i péilnocny (o pow. 600 m?) oddzielone murem od palacowego ogrodu. Do
tego sektora nalezaly tez: polozony poza murem budynek stajenno-wozowniany, ktory
wraz z dziedzincem zajmowat okoto pot hektara, oraz drugi ogréd zwany kuchennym,
zalozony migdzy 1645 a 1668 r. na powierzchni okoto 1,5 ha.

Szczegbdlowszy opis rezydencji rozpocza¢ wypada od zespolu reprezentacyjno-
-mieszkalnego.

Patac wzniesiony ,,ku wygodzie biskupdéw krakowskich”, jako jedna z ich siedzib,
nie byl stale zamieszkany. Stanowit jednak osrodek, wokdl ktérego skupiato si¢ zycie
rezydencji. Codzienno$¢ sprowadzong do administrowania kluczem kieleckim dobr
biskupich przerywaly czeste pobyty biskupow. Nast¢powalo wowczas ogdlne ozywie-
nie, spotegowane obecnoscia licznego grona osob z orszaku i stuzby. Biskupi
przebywajac w Kielcach dogladali spraw koscielnych i majatkowych, ustanawiali dla
miasta przepisy prawne, podejmowali gosci, pracowali i odpoczywali.

Widzac w patacu czasowg sicdzibg magnacka i oceniajac go pod katem dostosowa-
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nia do pelnionej funkcji, mozna pomingé zagadnienia stylowe itp. omowione
obszernie w wielu innych pracach .

Niezaleznie od zapewnienia elitarnemu gronu wykwintnych wnetrz mieszkalnego
pigtra zadaniem palacu bylo informowanie o potedze i znaczeniu wlascicieli. Juz sam
ogrom budynku pelnit funkcj¢ propagandowa, wzmocniong bogatym wystrojem
architektonicznym, zwlaszcza fasady frontowej. Boczne oraz ogrodowa, dostepna
wylacznie dla biskupéw i ich gosci, opracowano znacznie skromniej. Marmury
ustapily miejsca piaskowcowi, arkad loggii nie zwienczaly kartusze z herbami, mniej
bylo detali kamieniarskich. Tylko podgzymsowy fryz sgraffitowy obiegal caly
budynek.

Zgodnie z przyjetym z Wiloch zwyczajem role reprezentacyjnej kondygnacji
pelnito pigtro. Parter przeznaczono na potrzeby dworzan i stuzby palacowej oraz dla
administracji patacu. Na pigtro wchodzono przez bogato opracowana architekto-
nicznie loggi¢ frontowa, nast¢pnie dwubiegows klatke schodows. Stuzba korzystala z
bocznej klatki schodowej z kretymi schodami, wstawionej w naroze mi¢dzy alkierzem
a polnocng sciang patacu.

Kompozycji fasady wschodniej odpowiada analogiczny na obu kondygnacjach
podzial wnetrz. Srodek pietra zajmuja dwie wielkie sale (sieni i izba stolowa) wyzsze od
polozonych po bokach komnat. Cze$¢ poludniowa zajmowal apartament biskupa,
kaplica, skarbiec i pomocnicza izdebka (ryc. 3). Przeciwlegla, czyli pélnocna strona
palacu miescila dwa apartamenty goscinne zwane senatorskim i pratackim. Dzielila je
antykamera — korytarzyk biegnacy mi¢dzy izbg stolowa a boczng klatkg schodows.

Program uzytkowy pigtra, cho¢ zostalo ono pomyslane jako siedziba dostojnikéw
koscielnych, nawigzywal do rozwigzan stosowanych w rezydencjach rodowych.
Niewielkie roznice polegaly na dostosowaniu do rygorow, jakim z racji pelnionej
funkcji podlegali biskupi. Tak wiec w miejsce zbednego apartamentu pani domu
utworzono dodatkowy apartament goscinny, a zwyczajowa galeri¢ antenatow w izbie
stolowej zastapil poczet biskupéw — poprzednikow fundatora.

Wyposazenie wn¢trz w $wietle inwentarzy przedstawialo si¢ niezwykle ubogo 5.
Apartamenty goscinne i dwie wielkie sale swiecily pustka, a sprzety w komnatach
biskupa sprowadzaly sie do kilku szaf, z nich jedna wbudowana we wneke Sciany,
kilkunastu taboretdw i krzesel oraz stolu. W 1668 r. $ciany jednego pokoju
apartamentu biskupiego pokrywal ,,zlocisty kurdyban’. Pozostale ujednolicono
kolorystycznie, stosujgc rozne odcienie zieleni.

Wyjasnienie sytuacji, macacej utarte wyobrazenia o przepychu magnackich
wnetrz, jest proste. Inwentarze sporzadzano pod nieobecno$¢ biskupow, kiedy to w
opustoszatych salach i pokojach staly nieliczne, gléwnie nieprzenosne meble. Gdy
biskupi przybywali do Kielc, ciggnely za nimi wozy pelne mebli, wykwintne)j zastawy
stolowej, dekoracyjnych tkanin i innych przedmiotow potrzebnych do urzadzenia i

24 N. Miks, Architekiura palacu biskupiego w Kielcach, ,,Biuletyn Historii Sztuki’’, R.
XIV, 1952 r., nr 4, s. 152-174; A. Milobedzki, Zarys dziejow architektury w Polsce,
Warszawa 1968, s. 184-187; tenze, Architektura regionu swierokrzyskiego w XVII wie-
ku, ,,Rocznik Muzeum Swictokrzyskiego”, t. IX, 1975, s. 77-78; tenze, Architektura
polska ..., s. 75, 194-197, 223, 253, 256, 263, 294, 400, 416; J. Kuczynski, A. Oborny,
Palac w Kielcach (przewodnik), Krakow 1981, s. 5-52, 128-130.

25 Wyposazenie wnetrz palacu w latach 1645-1789 omawia praca: J. Kuczynski, Muzeum
zabytkowych wnetrz z XVII i XVIII w. w kieleckim palacu, ,,Rocznik Muzeum
Narodowego w Kielcach”, t. XIII, 1984, s. 11-58,
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Ryc. 3. Plan pietra palacu, stan z potowy XVII w.

1. Sieri Gorna 10. Alkierz w Wiezy
2. Izba Stolowa Gorna 11. Pierwszy Pokoj Senatorski
3. Kaplica ° 12. Drugi Pokdj Senatorski
4. Rcprezentacyjna klatka schodowa 13. Alkierz w Wiezy
5. Skarbiec, z niego wejscie do nie oznaczonych 14. Antykamera
numerem czelusci do piccow 15. Gospodarcza klatka schodowa
6. Pokoik zamieniony w drugicj polowie XVIIH w. 16. Pierwszy Pokoj Pralatow
na biskupig sypialnig 17. Drugi Pokdj Pralatow
7. Pierwszy Pokoj Biskupi 18. Izba w Wiezy ,,Lod Moskwa”
8. Drugi Pokdj Biskupi 19. Izba w Wiezy ,,Szwedy zwanej”

9. Trzeci Pokdj Biskupi

uswietnienia wnetrz w sposob godny pozycji dostojnikow kosciota. Podrézowanie
wraz z dobytkiem bylo powszechnym zwyczajem. Nawet miernej fortunki szlachcic
nie puszczat si¢ w dalszg droge bez taboru z nie tylko najbardziej nieodzownym
wyposazeniem.

Mur odgradzajacy dziedziniec od przykolegiackiego cmentarza byl pierwotnie
cofniety wzgl¢dem obecnego przebiegu o ok. 3 m w kierunku kosciola. Juz poza
obrebem muru, lecz na przedluzeniu jego przebiegu, wystawiono w poélnocno-
-wschodnim narozu dziedzinca reprezentacyjng bram¢ wjazdows z cioséw kamienia o
boniowanym licu. Miedzy bocznymi cz¢sciami przerwanego frontonu umieszczono
obelisk, ktérego podstawe zdobil obustronnie herb Korab (ryc. 4). Wysokos¢ bramy,



Kielecka rezydencja biskupéw krakowskich 27

Ryc. 4. Brama wjazdowa na frontowy

dziedziniec wg rysunku inwentaryzacyj-

nego wykonanego ok. 1820 r. przez Wil-
helma Giersza

liczac do szczytu obelisku, wynosita ok. 8,5 m, szerokos$¢ przesklepionego koszowym
lukiem przejazdu miata ok. 3 m, a wysoko$¢ w strzatce tuku ok. 3,5 m26. Wrota
wyposazono w furte z zamkiem i zabezpieczono dodatkowo zasuwang belka.

Nieco dalej, na wprost drzwi kosciota, umieszczono w murze cmentarnym
zamykang furtke, ktérg od strony dziedzirica poprzedzato siedem kamiennych stopni.

Zatozony na planie zblizonym do prostokgta paradny dziedziniec, zwrécony
dtuzszym bokiem ku patacowi, byt poczatkowo nieco diuzszy i miat ok. 0,53 ha
powierzchni. Z nich w pdézniejszym czasie ok. 530 m2 zajeto potudniowe skrzydto
patacu, a okoto 300 m2 przypadio w X1X w. powigekszonemu cmentarzowi przy-
koscielnemu. Pierwotny skton dziedzinca ku zachodowi zlikwidowano réwniez w
wieku XIX. Zrodta z XVII i XVIII w. nie wspominajg o rosngcej przed patacem
zieleni. Mozna sie natomiast domysla¢ wytyczonych tras przejazdéw (moze poprzez

2 W'ymiary obliczone na podstawie wykonanego ok. 1820 r. przez Wilhelma Giersza
wyskalowanego w tokciach projektu nowego muru cmentarnego, w ktérego przebieg
miata by¢ wkomponowana XVIl-wieczna brama wjazdowa. Oryginat pomiaru w
AGAD, sygn. KRSW 2424,
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sam fakt uzywania) na nie utwardzonej sztucznie, lecz z natury dos¢ twardej gliniasto-
-skalistej powierzchni dziedzinca.

W murze grodzacym dziedziniec od strony poludniowej wykonano nastepna
bram¢, ktorag, choé¢ skromniejsza od glownej, rowniez wystawiono z ciosoéw i
opatrzono Korabiem. Prowadzila ku stajniom i wozowniom oraz na droge ku
folwarkowi, zblizong przebiegiem do obecnej ul. Zamkowej. Srodek bramy przecinat
kryty kratg kanal odprowadzajacy wode z palacowego dziedzinca.

Frontows loggi¢ uswietnialy ustawione przed nig armatki. W 1668 r. byly to
wsparte na kolach dwa spizowe i dwa zelazne dzialka oraz mozdzierz; obok ulozono
kule. Natomiast w 1746 r. staly ,,dwie armaty zelazne, jedna mniejsza druga wicksza
na lawetkach, w ktorych sg kola okowane. Mozdzierzow wielkich alias bab trzy,
mozdzierzykow dobrych trzy, 4-ty roztrzaskal sie przy dawaniu ognia podczas
rezurekcji”. Wypadki przy wiwatowych salwach nie nalezaly do rzadkosci, skoro
trzymano stale w loggii sprzet ,,dla przypadku bronienia od ognia”. Niekiedy
dochodzito do tragedii, np. 27 czerwca 1755 r. podczas eksplozji dziatka zgin¢lo kilka
0sOb?’. Trudno dzi$ osadzié, czy zawinila niedoskonalo$¢ sprze¢tu czy nieudolnosé
puszkarzy. Podobnie nielatwo dociec, czy zapis z 1702 r. okreslajacy palac jako ,,za-
mek cokolwiek obronny’’ wynikal wylacznie z ustawionej przed loggia baterii 28.

Dwa malerikie boczne dziedziniczyki przypatacowe wyodrebniono murami taczacy-
mi frontowe wieze palacu z narozami alkierzy. Cz¢$¢ polnocnego dziedzinczyka
zajmowala gospodarcza klatka schodowa (ryc. 3), do ktdrej od strony palacowej
kuchni wiéd! kryty drewniany ganek.

Nieregularny szescioboczny narys ogrodu, otoczonego z trzech stron murami,
wynikal, jak wspomniano, z uksztaltowania zachodniego skraju cypla. Pozostaly,
wschodni bok tworzyl palac oraz murki odgradzajace boczne jego dziedzince. Z
polnocnego prowadzila do ogrodu brama z zamykang na klucz furtka we wrotach. Byt
to wjazd gospodarczy. Wejscie reprezentacyjne wiodlo z tylnej (zachodniej) loggii, z
ktorej schodzono prosto biegnacymi schodami o 21 stopniach uj¢tymi w kamienne
balustrady wsparte na balaskach. Pierwotny spadek ogrodu byl dosé¢ znaczny.
Oddalony od patacu o ok. 80 m zachodni jego skraj znajdowal sie o ok. 7 m ponizej
poziomu przypaltacowego.

Niekorzystne warunki terenowe ograniczaly powierzchnie ogrodu do zaledwie
0,95 ha. Niedostatek 6w rekompensowaly cz¢Sciowo walory widokowe. Z loggii
roztaczala sie rozlegla panorama zamknig¢ta od zachodu pasmami malowniczych
wzgorz, z ktorych szczyt odleglej o ok. 2,5 km Karczowki wienczyla zabudowa nieco
starszego od palacu, wystawionego w latach 1624-1631, zespolu klasztornego oo.
Bernardynow. Atrakcje widokowe nie trwaly dlugo, malaly w miare wzrostu drzew,
zwlaszcza szpaleru przy zachodniej alei.

Oszczedne w stowa dwa pierwsze opisy ogrodu zwanego ,,wloskim’ pozwalajg
jednak zaliczy¢ go do typu ozdobno-uzytkowych polskich ogrodow ,,wloskich’ 2%, ,, W/
tym ogrodzie cztery kwatery” (1645 r.) byly polozone na wprost palacu, lecz nie
posrodku, a nieco blizej niego. Otoczono je réznymi gatunkami drzew, réwniez
owocowych oraz uprawiano ,,ziola woniejace rozmaite”. Niedaleko od wjazdu z

27 Liber Metrica Mortuorum parafii kieleckiej za lata 1735-1763 przechowywana w biurze
parafii katedralnej.

2 Slownik Geograficzny Krolestwa Polskiego, t. IV, Warszawa 1883, s. 22.

29 Okreslenie typu ogrodu wedlug terminologii stosowanej w pracy: G. Ciolek, Ogrody...,
s. 6 (tablica) oraz s. 36. Tamze na s. 42 dos¢ dowolna rekonstrukcja planu ogrodu w
XVII i w XVIII w. z mylnie umieszczonym wejsciem w murach od strony zachodnie;j.
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polnocnego dziedzirica wykonano przed 1668 r. lodowni¢ do przechowywania
zgromadzonych zimg zapasow lodu. Byla to wystawiona na planie prostokata
czeSciowo wpuszczona w ziemie konstrukcja ,,drewniana, wewnatrz ocembrowana’” 1
nakryta gontowym dachem. Dalej, w rejonie poélnocno-zachodniego naroza muru
obwodowego, stala od 1645 r. przystawiona do niego mala, wkopana w ziemig,
oranzeria zwana figarnia. W jej sasiedztwie wykuto w skale studni¢ obudowang
kamiennymi ciosami i nakryta zielono pomalowana kopula. Figarni¢ ocieplano
dodatkowo zima, obkladajac ziemis i gnojem.

Do zachodniego odcinka muru, miedzy bastionem a potudniowo-zachodnim
naroznikiem ogrodu, przybudowano jednoizbowy domek ogrodnika z malym gan-
kiem.

Zréznicowany zakres obowigzkow sektora administracyjno-gospodarczego rezy-
dencji sprowadzal sie do dwdch zasadniczych zadan. Jeden dotyczyt zarzadzania i
obstugi patacu, drugi polegal na administrowaniu dobrami biskupa.

W pierwszym z wymienionych procz stalych lub sezonowych powinnosci (np.
drobne remonty, dbalosé¢ o ogrod, gromadzenie zimg lodu itp.) wystgpowato
okresowe nasilenie prac zwigzane z pobytami biskupow. Nalezalo dostarczy¢ potrawy
dla dostojnikow, jego $wity, gosci i stuzby, spelnia¢ wiele rozmaitych czynnosci
stuzebnych, zadbaé o konie i pojazdy. Kierowanie wigkszoscia prac spoczywalo w
rekach marszalka, ktory zamieszkiwal w trzypokojowym apartamencie polozonym w
polnocno-zachodniej czesci parteru patacu i zwanym izby marszatkowskie, pozniej
stancja komisarska.

Administrowanie dobrami polegalo na klerowamu gospodarka rolng i lesna,
dozorowaniu przetworstwa produktow (mlyny, gorzelnia, browar itp.), na nadzorze
nad dzierzawcami kopaln kruszcow, a takze nad miastem, na egzekwowaniu wszelkie-
go rodzaju powinnosci i wiasciwym wykorzystaniu sily roboczej. Rozleglym tym
zakresem obowigzkow kierowal starosta dobierany przez biskupa sposrdd szlachty.
Starosta mial do pomocy personel nadzorczy i kancelaryjny, biuro posiadal w jednej z
sal parteru palacu, zamieszkiwal natomiast w stojacym w poblizu palacu osobnym
budynku. Stanowisko starosty nie nalezalo chyba do nazbyt intratnych, skoro zmiany
na nim nast¢powaly srednio co cztery lata .

Przytoczony podzial obowiazkow nie zaznaczy! si¢ w przestrzennym wyodrebnie-
niu, o czym $wiadczy choéby przeznaczenie poszczegolnych budynkow tworzacych
zabudowe polnocnej pierzei frontowego dziedzinca. Pierwszym (liczac od strony
patacu) byl budynek patacowej kuchni zwanej ,,paniska’®. Umieszczenie jej poza
obre¢bem paltacu wynikalo z reguly, by

kuchnie w budynku pod tym dachem, gdzie pan mieszka, nie miec, zwlaszcza w patacu, ktory
dziedzinca nie ma. Przyczyna ta, ze stad wielkie nieoch¢ddstwo w domu i fetor by¢ musi. Bo w
Polszcze kuchnia by¢ nie moze och¢dozna dlatego, ze w niej sila warza, sila pieka, sila smazg kur,
gesi, prosiat; carnificina sroga 3!,

Drewniany budynek kuchni mial cztery pomieszczenia. W jednym bylo ,,0gnisko i
komin wielki murowany”’. Budynek 0w nie istnial dlugo, bowiem w 1668 r. opisano
nowa, murowang i wi¢ksza kuchni¢ palacowa o dwdch kominach. Wnetrze skladato sie
z pigciu pomieszczen. Wejscie wprowadzalo do izby, w ktorej stal ,,komin murowany

30 7. Pazdur, Kielce w XVI wieku, ,,Radostowa”, t.III, 1939, z. 34, s. 61.
3 Krotka nauka budownicza dworéw, palacow, zamkow podiug nieba i zwyczaju polskiego,
opr. A. Milobe¢dzki, Wroclaw 1957, s. 13.
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na czterech filarach [z] kamienia ciosanego, hankrami Zzelaznymi spojony, pod nim
ognisko murowane, wilkow zelaznych trzy, oblozyn zelaznych wielkich 2. Wokot
$cian ustawiono stoly. Sasiednia izb¢ ogrzewal ,,piec zielony na fundamencie
murowanym’’, byly w niej trzy proste stoly. W przyleglej ,,izdebce” ustawiono ,,piec
piekarski 1 pasztetniczy z kominem murowanym’’ oraz wstawiono ,,stol do wydawania
jesé”. Dwa pozostale pomieszczenia przeznaczono przypuszczalnie na mieszkanie
stuzby kuchennej 1 wyposazono w przyscienne lawy oraz stot w jednej z nich. Izby,
procz kuchennej i piekarniczej, posiadaly drewniane sufity; podlogi zastepowalo
klepisko. Na zewnatrz do kazdego komina doprowadzono drabing.

Na zachdd od kuchni drzwi w murze do ogrodu prowadzily do stojacej za nim
spizarni. Wnetrze, rozjasnione czterema zakratowanymi okienkami, wyposazono w
»tawy dla leguminy i wiesiadla”. W poblizu kuchni stala rowniez drwalka dostawiona
do muru ogrodowego.

Do kuchennego zaplecza zaliczal si¢ zbudowany w ogrodzie sklad lodu oraz
czg¢sciowo podpatacowe piwnice. Tamze w dwoch duzych pomieszczeniach wysy-
panych piaskiem lezaly na legarach beczki z winem i piwem. Z dwdch nastgpnych,
znacznie mniejszych, jedna byla zastawiona potkami na butelki z winem, druga shuzyla
jako ,,spizarnia dla migs albo tez zwierzyny”’. Pozostale boczne pomieszczenia
piwniczne wykorzystywano jako sktad drewna opalowego. Byla jeszcze jedna piwnicz-
ka z osobnym wejsciem pod pé}nocno-zachodnia wieza, w ktorej skladano jablka i
ogrodnicze narzedzia. Z pracg kuchni zwigzany byl, poiozony poza obr¢bem muru,
ogrod zwany ,,kuchennym” — o nim jednak nieco pdzniej.

Na wschdd od kuchni stang! dom mieszkalny starosty, spory, czesciowo podpiwni-
czony drewniany budynek, otynkowany i pokryty gontem. Jego plan wykonany na
podstawie opisu z 1668 r. przedstawia rycina 5. Frontowy ganek (ryc. 5, nr 1) z
dachem wspartym na dwodch stupach mial w 1668 r. umieszczony w szczycie herb
Nalecz nalezacy niewatpliwie do aktualnego starosty. Ganek po przeciwnej stronie
budynku (nr 9) otaczala por¢cz na balaskach. Pod czescig budynku byly dwie piwnice,
przesklepiona i z powala. Okna z szybami oprawnymi w oléw zakratowano, w alkierzu
wstawiono druciang siatke i dodano okiennice. Sufity i podlogi byly drewniane, procz
wylozonej cegla sieni i klepiska w spizarce. Schody na strych prowadzily z komnaty
(nr 4). Ogrzewanie: w pierwszej izbie byt piec ,,malowany”’ i stojagcy obok kominek; w
izdebce pierwszej stal piec ,zielony”, a w alkierzu kamienny kominek na ,,balasach
zelaznych”. Ubogie wyposazenie wnetrz tworzyly w izbie pierwszej dwa stoly, lawy w
narozach i szafka na naczynia, a w alkierzu maly stolik oraz szafka w komancie. W
poblizu domu starosty stala drwalnia na opat.

Kuchnia staroscinska byla budynkiem murowanym. W jednym 2z czterech
pomieszczen stal ,,komin murowany sklepisty, pod nim ognisko murowane, a pod
nim piec chlebowy piekarski” oraz ,,st0l do wydawania jes¢”’. Sgsiednia izb¢ ogrzewat
s»spiec zielony” z umieszczonym obok kominkiem. Wyposazenie wnetrza skiadato si¢ z
szafy na naczynia i stolu do wydawania potraw. Jedno z pozostalych pomieszczen
zwane ,komnata” wyposazono w przyscienne lawy. Ostatnia ,,komora poboczna”
byla pusta. I tu, podobnie jak w kuchni palacowej, pomieszczenia z tawami byly
chyba zamieszkane przez staroscinsks stuzb¢ kuchenng.

Zawilos¢ opisu utrudnia ustalenie miejsca staroscinskiej stajni. Wiadomo, ze stala
w poblizu patacowej kuchni i domu starosty. W stajni wydzielono komor¢ na
mieszkanie koniucha.

Przybramna drewniana wartownia, zapisana w 1645 r. jako ,,izdebka dla piecho-
ty’’, a w 1668 r. jako ,,domek wrotniego”, miescila sien i izbg, w ktorej umieszczono
,»»piecyk prosty, stolik i tawy przy $cianach na boku”. Gdy wraz z biskupem przybywat
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Ryc. 5. Dom starosty kieleckiego. Rekonstrukcja planu wykonana na
podstawic opisu umieszczonego w inwentarzu z 1668 r.

Dlugos¢ budynku jest rowna polnocnemu ryzalitowi skrzydla polnocnego palacu, przy ktérego
wznoszeniu wykorzystano prawdopodobnic fundament XVII-wiecznego domu starosty.

1. Ganek frontowy 6. Izdebka pierwsza

2. Sien 7. Spizarka

3. Izba pierwsza 8. Izdebka druga

4. Komnata 9. Ganek na tylach domu
5. Alkierz przedzielony drewnianym .

przepierzeniem

do Kielc zbrojny oddzial, lokowano go, przynajmniej poczatkowo, na olbrzymim
strychu palacu, ,,gdzie piechoty kilkadziesigt swoje zlozenie mie¢ moze” (1645 r.).
Zrodla milcza, czy postgpowano tak az po 1789 r.

W poblizu palacowej kuchni przystawiono do muru ogrodowego drewniany dom
goscinny ,,gontami nisko pobity”’. Wnetrze tworzyla sien i dwie stancje zlozone z izby
i komory. Przed 1668 r. stancje zespolono, tworzac jedna obszerng siedzib¢ z kuchnia
1 spizarnia. Dodatkowe wyjscia z bocznej komory prowadzily ,,ad locum secretum”
(ubikacji) oraz na potnocny dziedziniec przy palacu. Sufity byly drewniane, w jednej z
izb ulozono ceglana posadzke, w innej podloge z desek, pozostale mialy klepisko.
Szyby w oknach oprawiono w olow. Piec z zielonych kafli ustawiony na blasze
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ogrzewal dwa glowne pomieszczenia. Umeblowanie skladalo si¢ z podokiennych taw,
stolu w izbie z piecem oraz stoliczka w przyleglej komnacie. Dla koni z zaprzegow
gosci postawiono obok domu i réwniez przy murze ,,stajenke niewielkg”.

Z opisow wylania si¢ malomiasteczkowy charakter zabudowy polnocnej pierzei
paradnego dziedzinca, co niezbyt pasowalo do wysmakowanej architektury patacu.

Jeden dom goscinny widocznie nie wystarczal, skoro mi¢dzy 1645 a 1668 r.
postawiono nastgpny, polozony tuz za brama wjazdowg na dziedziniec ,,w angule
przed kosciolem”. Dom posiadal dwie kwatery zlozone z izby i komnaty (p6inocna
przedzielono drewnianym przepierzeniem) usytuowane po obu stronach biegnacej na
przestrzal srodkowej sieni. Sufity byly tu drewniane, posadzki ceglane. Drzwi do
sieni oraz prowadzace z niej do stancji ujeto kamiennymi osciezami. W oknach (po
dwa w izbach, po jednym w komnatach) szyby oprawiono w oldéw. Izby ogrzewaly
piece z zielonych kafli ustawione na murowanych fundamentach. Goscie byli zdani na
przywiezione ze soba wyposazenie, gdyz tylko w polnocnej izbie stal stol oraz
podokienne lawy, ktore mogly stuzy¢ do spania.

Potrzeby transportowe rezydencji posiadaty zaplecze w postaci kilku drewnianych
budynkow. Usytuowano je od strony poludniowej palacu, tuz za murem obwodowym
i biegnacg wzdluz niego drogg. Tego rodzaju lokalizacja odpowiadala stosowanym w
praktyce zasadom. Zgodnie z nimi, decydujac si¢ na postawienie stajni w poblizu
mieszkalnego gmachu, wybierano miejsce od strony odwietrznej i, przy sprzyjajacych
warunkach terenowych, nieco ponizej32. W Kielcach obydwa warunki mogly by¢
spelnione i spelnione zostaly. Omawiany zespd! skladatl si¢ z domu mieszkalnego —
chatki raczej — masztalerza oraz duzego budynku mieszczgcego pod jednym dachem
stajnie i wozownie. W 1645 r. wspomniana siedziba masztalerza skladala si¢ z sieni i
dwoch izb zespolonych z komorami. Nowy dom, wystawiony tuz przed 1668 r.,
posiadal sien, izb¢ i komore. Izbe ogrzewatl ,,piecyk prosty na fundamencie’’ oraz
stojacy obok kominek. Swiatlo docieralo przez dwa okna z oprawionymi w drewno
szybkami. W izbie byl drewniany sufit, podlogi zastepowalo klepisko. Opis stajni i
wozowni jest ogolnikowy. Wiadomo z niego, Ze stajnia miescila ,koni sto plus
minus”’, pozostalg czes¢ budynku zajmowala ,,wozownia wielka dla karet panskich” z
wydzielonym miejscem dla ,,wozdéw staroscinych”. Inwentarz z 1668 r. nie
wspomina, czy w wozowni nadal trzymano pojazdy starosty, jest natomiast wzmianka
0 przeznaczeniu cz¢sci stajen na ,,mularni¢”’.

Ogrdd zwany kuchennym przylegal od strony potudniowej do budynku stajen i
wozowni, nastepnie ciagnal sie ku wschodowi az do drogi (obecnie ul. Swierczewskie-
go). Dos¢ waski i dlugi ogrdd, ograniczony od poludnia bagiennym pobrzezem
strumienia, zajmowal trudny do scislego okreslenia obszar, jak jednak mozna sadzic,
przekraczajgcy nieco powierzchni¢ 1,5 ha, ktéra dzi§ pokrywa si¢ z podlnocno-
-wschodnig cz¢scig parku miejskiego. Nie wiadomo réwniez, czy ogrod kuchenny
zalozono jednoczesnie z palacowym ,,0grodem wloskim”, pierwsza bowiem o nim
wzmianka pojawila si¢ w inwentarzu z 1668 r. Wowczas to ogrod kuchenny ,,wielki,
zerdziami ogrodzony ma w sobie zagonéw 30, pozytku zadnego nie czyni, tylko na
wychowanie i potrzeb¢ zamkowa obracajg go’’. Wynikaloby z tego, ze sporzadzajacy
opis utozsamial ,,pozytek” z dochodowoscia.

Opisu rezydencji dopelnia wzmianka o drewnianych budynkach browaru i gorzelni.
Obydwie przetwornie, cho¢ nie wchodzily w sklad rezydencji, bezposrednio jednak z

32 T, Fabijaniska-Zurawska, Pomocnicze budynki rezydencji: stajnie, wozownie, ujezdzal-
nie, (w:) Architektura rezydencjonalna historycznej Malopolski. Materialy sesji Stowa-
rzyszenia Historykow Sztuki, Lancut, czerwiec 1975, Lancut 1982, s, 191.
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nia sasiadowaty. Nisko potozone mi¢dzy podnozem otaczajgcego ogrod muru obwodo-
wego a stawem, nie bedac widoczne z ogrodu, nie psuly roztaczajacego si¢ zen widoku.
Z pewnoscia jednak emanowaly towarzyszacymi procesom fermentacji niemitymi
woniami, ktore dawaly si¢ wyczué¢ przebywajacym w palacowym ogrodzie osobom.

VI. ROZBUDOWA REZYDENC]I W LATACH 1720-1789

Wydzielenie tego okresu jest uzasadnione znacznym rozwini¢ciem programu
reprezentacyjno-mieszkalnego, a wraz z nim zaplecza administracyjnego i gospodar-
czego. Data konicowa, to znaczy rok 1789, zamyka histori¢ zespolu jako rezydencji
biskupow krakowskich.

Inicjatorami przeobrazen byli trzej kolejni biskupi: Konstanty Felicjan Szaniawski
(na biskupstwie krakowskim 1720~1732), Jan Aleksander Lipski (1732-1745) i
Andrzej Stanistaw Kostka Zatuski (1746—-1758). Rozbudowa rezydencji, choc odby-
wala si¢ na podlozu ustalonego wczesniej ukiadu przestrzennego, spowodowata jednak
istotne przeobrazenia XVII-wiecznego zalozenia (ryc. 6).

Biskup Szaniawski po objeciu biskupstwa krakowskiego rozpoczal w Kielcach (i
nie tylko w nich) wiele zakrojonych na duza skal¢ i prowadzonych z rozmachem
inwestycji. Sowicie lozac na nowe instytucje i gmachy, dbal rownolegle o docho-
dowos$¢ swych dobr, co miedzy innymi wyrazilo sie¢ rozwojem hutnictwa w rejonie
Kielc.

Kieleckie realizacje budowlane biskupa poza obrgbem rezydencji to przede
wszystkim pobliskie kolegiacie — obejmujace obustronnie kosciol sw. Trojcy — dwa
duze gmachy przeznaczone na szkol¢ (péinocny) i seminarium duchowne (potudnio-
wy), wystawione miedzy 1724 a 1729 r., a takze usytuowany w ich sasiedztwie szpital
dla ubogich. Cmentarz koscielny zostal otoczony nowym murem oraz w 1729 r.
podwyzszono znacznie przykolegiacka dzwonnicg, zwienczajac ja wysokim baroko-
wym hetmem. Nadbudowanie dzwonnicy wynikalo zapewne z zamiaru przywrocenia
zespolowi koscielnemu akcentu wysokosciowego, ktorego zostal pozbawiony w 1719 r.
na skutek rozebrania obu gotyckich wiez kolegiaty.

Siedemnastowieczny palac nie ulegt w omawianym czasie wiekszym zmianom,
przynajmniej zewnetrznym. Prace sprowadzaly si¢ glownie do niezb¢dnych remon-
tow. W 1667 r. wymieniono pokrycie dachu z gontowego na dachéwke, by ponownie
za bpa Jana Aleksandra Lipskiego (przed 1745 r.) przywroci¢ gont. W 1745 r.
polozono nowe tynki, na ktdrych w cz¢sci srodkowej frontu wykonano technika al
fresco otoczony ornamentami herb Grabie bpa Lipskiego oraz sasiadujacy z nim zegar
stoneczny. Pomalowano tez mocno podniszczone posagi postow szwedzkich i mos-
kiewskich i stojace miedzy nimi obeliski, z ktérych jeden ,,dawno spadly’’ zastapiono
debowym. Kolejne odnowienie palacu przeprowadzono w 1758 r.

We wnetrzach nastapily zmiany funkcji kilku pomieszczen, co pociagnelo pewne
przeksztalcenia wewngtrznego ukladu komunikacyjnego. Migdzy innymi opustoszalg
od dawna pierwotna kaplic¢ palacowa (ryc. 3) wlaczono w ciag przejs¢ wiodacych do
skrzydla poludniowego. W podobnym celu, lecz dotyczacym skrzydla przeciwlegtego,
przebito drzwi w polnocnej Scianie Drugiego Pokoju Pralatow uzywanego od tej pory
jako jadalnia zimowa. Bylo to udogodnienie, ktore umozliwiato dostarczanie potraw z
nowej kuchni w skrzydle bez koniecznosci wychodzenia na zewnatrz budynku. Nowa
jadalnia ograniczyla co prawda powierzchni¢ goscinnego apartamentu pralackiego,
jednak strat¢ rekompensowaty z naddatkiem apartamenty w dostawionych do patacu
skrzydtach.

3—Rocznik Muzeum t.XV
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Ryc. 6. Zabudowa rezydencji w 1789 r.

Linig przerywang oznaczno obiekty, ktorych miejsce lub wymiary znane sg tylko w przyblizeniu. Rozwarstwienic chronologiczne
dotyczy wylacznie obiektow wchodzacych w skiad rezydencii.

1. Palac 17. Budynek stajni i wozowni
2. Bastion 18. Ujezdzalnia polaczona krytym przejsciem ze stajniami
3. Skrzydlo polnocne 19. Budynck mieszczacy prowent oraz palacows pralnig i
4. Skrzydlo poludniowe. Pigtro polaczone korytarzem z mieszkanie praczki
kolegiatg, nastgpnie przez nadbudowg nad Brama 20. Studnia przy stajniach
Krakowska z gimnazjum, kosciolem sw. Trojcy i 21. Brama do ogrodu kuchennego
seminarium duchownym 22. Ogrod kuchenny
5. Ogrod wloski 23. Drugi dom goscinny
6. Paradny dziedziniec frontowy 24. Picrwszy dom goscinny
7. Lodownia a. Dzwonnica
8. Oranzeria druga (pomarariczarnia, b. Kaplica cmentarna
9. Figarnia ¢. Kolegiata
10. Studnia d. Przejscie migdzy skrzydiem poludniowym a kolegiaty,
11. Dom ogrodnika gimnazjum, kosciolem sw. ‘Frojey i seminarium
12. Oranzcria picrwsza duchownym. Nad ulicg przejscic bicglo w nadbudowic
13. Spichlerz Bramy Krakowskicj.
14. Brama Chgcinska ¢. Dzialki kanonii
15. Dom starosty f. (Gimnazjum
16. Budynck mieszczacy Stajnic i wozownie Starosty oraz g. Kosciol sw. ‘I'rojey

kuznig h. Seminarium duchowne
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Rozbudowa poprzez dobudowg¢ skrzydel wynikala po trosze z koniecznego
zwigkszenia zbyt malej wobec potrzeb mieszkalnej pojemnosci palacu, po trosze z
wielkopanskiej ambicji nadania reprezentacyjnej siedzibie wigkszego blasku. Opra-
cowanie projektu rozbudowy powierzono prawdopodobnie Kacprowi Bazance, archi-
tektowi od lat zatrudnianemu przez bpa Szaniawskiego. Bazance przypisuje si¢ tez
kilka innych prac na terenie Kielc — przy kosciele sw. Trodjcy oraz klasztorze na
Karczowce. Pomijajgc hipotetyczne zagadnienie autorstwa, jak i przerwe miedzy
wznoszeniem skrzydel, projekty obu sa bez watpienia dzielem jednego architekta.

Budowe skrzydla poludniowego rozpoczg¢to wkrotce po 1720 r. Jednoczesnie
przygotowano miejsce pod nastgpne — poinocne, co wymagato wyburzenia zabudowy
wzdluz poilnocnej pierzei paradnego dziedzinca. Ciekawe, ze dokumenty milczg, gdzie
w przejsciowym okresie, czyli miedzy rozebraniem starej a postawieniem nowej,
miescila si¢ palacowa kuchnia i gdzie mieszkal starosta.

Miejsce nowej siedzipy starosty wyznaczono poza obr¢gbem muru obwodowego, w
sasiedztwie stajen i wozowni. Te z kolei, dotychczas drewniane, rozebrano i
zastgpiono duzym murowanym budynkiem. Biskup Szaniawski nie doczekatl korica
rozbudowy. Za jego zycia, czyli do polowy 1732 r., stanelo skrzydlo potudniowe,
nowy budynek stajni i wozowni, palacowa kuznia, zaawansowana byla budowa domu
mieszkalnego starosty. Prace kontynuowat bp Lipski. Odchodzac ze swiata w 1745 r.,
pozostawil gotowe skrzydlo polnocne; siedziba starosty natomiast — cho¢ nadawala
si¢ do zamieszkania — nadal nie byla ukonczona.

Skrzydla przeobrazily charakter zalozenia palacowego, ¢sblizajac go do typu
francuskiej rezydencji barokowej entre cour et jardin (miedzy dziedzincem a ogrodem).
Nadany 6wczesnie uklad, mimo pewnych zmian, gtownie wyburzen, przetrwat do dzis
w malo zmienionej postaci.

Nieco odsunigte od wiez patacu skrzydla lacza si¢ z nimi krytymi przejsciami na
poziomie pietra. Poludniowe tworzy z palacem K3t prosty, polnocne lekko rozwarty,
a to celem zwigkszenia odleglosci migedzy murem przykoscielnego cmentarza a
(obecnie nie istniejaca) kordegarda. Zastosowanie kata prostego spowodowaloby
zbytnie zawezenie przeswitu (do okolo 3 m), w ktorym nie zmiescilaby si¢ nawet
brama wjazdowa na dziedziniec.

Skrzydla sa jednopi¢trowymi dlugimi budynkami o analogicznych jedenastoosio-
wych elewacjach frontowych oraz o zbliZonym ukladzie wnetrz®. Od strony
dziedzinica przez cala dlugosé¢ biegng arkadowo przesklepione podcienia, ktorym na
pigtrze odpowiadaja wewnetrzne korytarze. Pierwotnie skrzydla posiadaly po dwie
klatki schodowe, po jednej z kazdego konca. Skrzydlo pdlnocne wyrdznia ryzalit od
strony poilnocnej, ktérego geneza tkwi by¢é moze w wykorzystaniu podmurdwki
rozebranego domu starosty. Od strony wschodniej posiadalo aneks mieszczacy
kordegardg, od przeciwleglej dobudowe laczaca z wiezg palacu. Skrzydio potudniowe
przecina brama. Ze wschodniego jego kranica wybiegal polozony na poziomie pigtra
ganek ku kolegiacie i dalej poprzez nadbudowe¢ nad Bramg Krakowsksg skrecal na
poludnie i docieral do budynku szkoly. Obydwa skrzydla wyposazono w ubikacje
umicszczone w wypuszczonych na zewngtrz przybudowkach, z ktorych przetrwata
tylko dostawiona do skrzydla poinocnego.

Poludniowy skion dziedzinca przyczynit si¢ do nieco nizszego polozenia skrzydla
potudniowego. Roznice migdzy skrzydlami wyréwnano, zwickszajac wysokos¢é arkad

33 Blizsze informacje o skrzydlach palacu zawiera praca: J. Kuczynski, XVIII-wieczne

skrzydia palacu kieleckiego, ,,Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach”, t. XIV,
1985, s. 75-100.



36 Yanusz Kuczynski

skrzydia potudniowego, dzi¢ki czemu teki tukow obu podcieni biegna na jednakowym
poziomie.

Skrzydlo poludniowe miescito na kazdej kondygnacji po pieé przewaznie dwuizbo-
wych kwater ,,dla gosci i pralatow domowych”. Pélnocne posiadalo na pigtrze osiem
kwater, z nich trzy o charakterze apartamentoéw. Kwatere we wschodnim aneksie
przydzielono oficerom strazy, a dobudowa od strony palacowej wiezy miescila dwa
goscinne pokoje polagczone pozniej w jedna wigkszg kwaterg. Parter skrzydla
przeznaczony w zasadzie na cele kulinarne miescil dwie kuchnie (jedna ze studnia),
piekarni¢, pokdj do przyprawiania i wydawania potraw, dwie spizarnie i magazyn
naczyn 3. Nie wyczerpywalo to palacowego programu uslug gastronomicznych.
Stuzyly mu tez dwie sale parteru patacu (dawna kancelaria starosty i sgsiednia sala).
Przedzielone sciankami przeznaczono po wbudowaniu pieca kuchennego ,,do cukréow
smazenia’’, czyli wyrobow cukierniczych i deserow.

Ostatni od wschodu pokoj parteru pdlnocnego skrzydla byt kwaterg ,,dolng dla
pazidw’’, a ostatnia izbg, juz w aneksie, zajmowal odwach wyposazony w dlugi stét,
dwie lawy i duzg prycz¢ ,,dia legania zolnierzom”.

Na tylach skrzydta rozbudowywano kuchenne zaplecze. W czwartej ¢wierci XVIII
w. staly tam dwie drwalnie, ,komorka na drewka’, czgsciowo wglebiona w ziemig
»weglarnia”, trzy kurniki, spory chlew oraz rzeznia zwana szlachtuzem, wyposazona
m.in. w ,,kolo do wyciagania bydia”.

Z chwila dobudowania skrzydel obydwa domy goscinne przeznaczono na siedziby
,»Jludzi dworskich”.

Ujecie dziedzinca skrzydlami (zmniejszonego o powierzchni¢ skrzydla potudnio-
wego, czyli ok. 530 m?) podniosto znacznie reprezentacyjnos$¢ dziedzirica.

W latach 1730-1731 prezykoscielny cmentarz otoczono murem z kamiennych
ciosOw, nakrytym dachowka, bardziej okazalym niz poprzedni, natomiast skromng
furte migdzy dziedzinicem a cmentarzem zastgpiono barokowa bramksg zwienczong
polowalnym frontonem o wykonanych w bialym marmurze profilowaniach. Od strony
dziedzinca poprzedzalo furt¢ nadal siedem kamiennych stopni.

Wjazd z frontowego na boczny dziedziniec poludniowy odbywat si¢ wowczas pod
poludniowg arkadg — w laczniku wiezy ze skrzydiem — ktora byla nieco wyzsza od
dwoch pozostalych. Na poinocny dziedziniec wjezdzano przez bramg (z zawieszonym
wewnatrz malym dzwonem) przecinajaca budynek stojacy miedzy wieza a skrzydlem.
Trzecia brama, ktora przecinala skrzydlo poludniowe, powstala w miejscu dawnej
umieszczonej w murze obwodowym i tak jak ona wiodla ku stajniom i ku folwarkowi.
Nadany bramie nieco skosny wzgledem skrzydla przebieg ulatwial powozenie
pojazdami wjezdzajacymi lub wyjezdzajacymi z dziedzirica na stroma, zakrecajacg pod
katem prostym droge, obecng ul. Zamkows. )

Jedna z inwestycji bpa Stanistawa Zatuskiego byla oranzeria wstawiona w obreb
bocznego dziedzirica potudniowego (ryc. 6). Ow budynek, wyrazajacy rozpowszech-
nione w dobie baroku zamilowanie do egzotycznych roslin, pelnit zapewne w
Kielcach, na co wskazuje m. in. przystawienie do palacu, rol¢ modnego 6wczesnie
ogrodu zimowego. Oranzeria byla murowanym, krytym gontem budynkiem z dwoma
kominami umieszczonymi w narozach jednego z krétszych bokéw. O ewentualnych
walorach architektonicznych, zwlaszcza frontowej (poludniowej) elewacji nie mozna
niestety w oparciu o inwentarzowe opisy nic powiedzie¢. Oranzeria ,,do muru

3 O wyposazeniu kuchni oraz jej zaplecza patrz J. Kuczynski, X VI11-wieczne skrzydia...,
s. 92-95.
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palacowego tylem przytknigta” stykala sie od zachodu z naroznikiem alkierza, od
wschodu przylegata do frontowej wiezy patacu. Dtugosé¢ budynku wynosita ok. 19 m,
szeroko$¢ ok. 8 m. Wode z dachu zbieraly rynny z pobielanej blachy i pionowymi
rurami odprowadzaly na dziedziniec. Wnetrze skladalo sie¢ z obszernej, wylozonej
cegla sieni, z ktorej przechodzono do gléwnego pomieszczenia cieplarnianego
(podloga i sufit byly tu z desek) rozjasnionego dwunastoma skierowanymi na potudnie
oknami; kazde szesciokwaterowe, oszklone 60 oprawionymi w otéw ,,polarkuszowy-
mi’’ szybami. Male drzwi z gtdéwnego pomieszczenia prowadzily do ustepu. Oranzeri¢
ogrzewano cieplym powietrzem, ktdrego dostarczal polozony przy sionce, opalany z
zewnatrz piec. Nagrzane powietrze docieralo do oranzerii obmurowanym kanalem
nakrywanym 30 blaszanymi pokrywami. Przeplyw powietrza regulowano tez dodatko-
wymi klapami, od strony pieca zelazng podnoszong korbg oraz drewniang umieszczo-
na w przeciwleglym koncu kanatu. W 1789 r. zanotowano w oranzerii 86 drzewek
cytryny (wsrod nich wiele wlasnie owocujacych), posadzonych w ,,kiblach okutych”,
w skrzynkach, w ,fajerkach” i w doniczkach, 160 sadzonek cytryny, owocujaca
pomarancze, fige indyjska, mertis gozdzikowy, cyprys, 20 drzewek koralowych, 6
bobkowych, 65 krzewoOw rozmarynu, 3 laurowe, 10 zoltych fiolkow, 8 lewkonii, 4 flos
passionis (pasiflora — kwiat pasyjny) oraz 2 ,,merum ferom [? — J.K.] krzakow
mizernych”. Przed oranzerig na dziedzificu utworzono kwietny ogrédek, do ktorego
latem wynoszono wazony z drzewkami cytryny. Warto jeszcze wspomniec, ze o rok
wczesniejszy wykaz niewiele roznit sie od przytoczonego.

W XVIII w., zachowujac w ogrodzie zasad¢e XVII-wiecznego planu (cztery
kwatery srodkowe), wprowadzono znaczne zmiany w szacie roslinnej. Rozbudowano
takze zaplecze ogrodniczo-gospodarcze.

Z niezbyt miejscami przejrzystych opisow (mimo ich drobiazgowosci i nasycenia
szczegolami) wynika, ze wzdluz zachodniej fasady patacu zatozono ,,0grodki mate pod
oknami’’ z drzewkami owocowymi. Nieco ku zachodowi, tuz za schodami z loggii do
ogrodu, znajdowaly si¢ po obu bokach kwietne rabaty, z czasem przemienione na
grzadki warzywne. Jeszcze dalej, na osi palacu, istnialy nadal cztery duze, oszkarpo-
wane darnig kwatery. Dwie blizsze palacu obsiewano poczatkowo trawa, poOzniej
obsadzono dokola bukszpanem. Réwniez posrodku pozostalych posadzono po buksz-
panie i otoczono piwoniami, liliami, tulipanami, narcyzami i gozdzikami. Z czasem
kwiaty zlikwidowano i na wszystkich kwaterach zasadzono po kilka réznych drzew
owocowych, a brzegi bardziej oddalonych od patacu obsadzono ligustrem. Kwatery z
trzech stron (z wyjatkiem wschodniej) obramiono szerokimi trawiastymi zagonami, na
ktorych gesto zasadzono karlowate i niskopienne drzewa owocowe. W 1746 r. roslo
tam 90 sliw, 30 jabloni, 34 grusze, 13 pigw, 3 morele, tylez brzoskwin i 2 wisnie. Spis
z 1789 r. wykazal ubytki drzewostanu, zwtaszcza wsrod grusz i jabtoni, przybylo nato-
miast wisien. Duza liczba zanotowanych sadzonek zdaje si¢ $wiadczy¢ o przygotowa-
niach do odnowienia drzewostanu. Zagony obiegala szeroka aleja obsadzona wysokimi
lipami oraz na pewnych odcinkach grabami. Niedaleko wjazdowej bramy z potnocne-
go dziedzirica stala altana z trzema lawami wykonanymi z nie obrobionych kamieni.
Przy pozostalych odcinkach alei, lecz w nie okreslonych dokladnie miejscach,
postawiono jeszcze dwie altany, otwartg bez siedzen oraz nakrytg i z kamiennymi
tawami. W drugiej polowie XVIII w. utworzono nast¢pne miejsca wypoczynku. W
poblizu wymienionej pierwszej altany jedna z lip otoczono drewniang lawka, a w
zachodnim odcinku alei urzadzono dwie pergole. W jednej z nich umieszczono
wsparty na jednej nodze marmurowy stolik i trzy kamienne tawki. Nieco na poludnie
od schodow z loggii, wokot starej lipy otoczonej krg¢giem miodych, rowniez
postawiono trzy kamienne lawy.
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Sumujac, zasada rozplanowania zieleni polegala na utrzymaniu otwartej polaci w
centrum ogrodu, od ktérej — w miare oddalania — spietrzano roslinnosé az po szpaler
wysokich lip w poblizu obrzezy ogrodu. Zakldcenie opisanego porzadku wprowadzily
drzewa owocowe zasadzone na $rodkowych kwaterach.

Zabudowe¢ wzdluz pélnocnego odcinka muru powigkszono wystawiong w latach
1732-1745 oranzeria nazywang ,,druga” badz ,,pomaranczarnia”. Przed 1745 r.
wybudowano tez ,,inspekt zimowy’’, rozebrany przed 1789 r. Nadal istniala i byla
uzywana wczesniejsza lodownia oraz figarnia.

Znamienne jest wzniesienie kolejnej oranzerii. Obiekty tego rodzaju byly nieodla-
cznym elementem barokowych zalozen ogrodowych. Szkoda tylko, ze podobnie jak w
przypadku oranzerii przypalacowej nic nie wiadomo, czy, badz w jakim stopniu,
zadbano o stylowa oprawe architektoniczng budynku.

Oranzeria ,,druga” (pomaraniczarnia) oraz ,inspekt zimowy” byly murowanymi
budynkami z oknami w zwrdconej na ogrod potudniowej fasadzie i wejsciami w
$cianach szczytowych. Wielkoscig wyrozniala si¢ oranzeria. Strop dwupomieszcze-
niowego wnetrza wspieraly murowane filary. System ogrzewania oranzerii i inspektu
byl analogiczny do zastosowanego w opisanej wczesnie) oranzerii przyplacowej.
Szczegoly techniczne ujawniono podczas badan archeologicznych.

Wsrod roslin uprawianych w oranzerii przewazaly sadzonki i drzewka cytryny.
Liczba ich wahala si¢ zaleznie od okresu miedzy 170-320. Uprawiano takze kwiaty —
glownie fiolki i gozdziki, oraz troch¢ warzyw. Wykaz sporzadzony w 1788 r. wymienia:
125 sadzonek drzew cytryny oraz 54 duze drzewka, 6 lauréw, drzewko bobkowe, 2
kwiaty pasyjne, 5 ,,inka gloriosa [? — J.K.]”, 3 jasminy, 22 fiolki, 10 dubeltowych
lewkonii, 6 gozdzikéw dubeltowych, 4 aloesy, 4 figi indyjskie i 26 drzewek figowych.
Rok pdzniej liczba roslin w obrebie poszczegdlnych gatunkéw byla nieco mniejsza,
przybyly tylko dwa laury i ,,ceris cerpens [? — J.K.]”.

Miedzy 1732 a 1745 r. wymurowano nowy dom ogrodnika. Usytuowany w tym
samym miejscu co poprzedni, byt jednak nieco wigkszy, posiadal przedzielone sienig
dwie izby. W jednej dobudowano do kaflowego pieca specjalny piecyk do suszenia
owocdw, w drugiej takze byl piec, w obu kominki ,,kapiaste”. Drewniane przybu-
dowki miescily boczng sionke oraz obore dla krowy ogrodnika, ktorej obecnos¢ w
reprezentacyjnym ogrodzie nikomu widocznie nie wadzita. Po pozarze w 1788 r
przybudowek juz nie odbudowano.

W sgsiedztwie palacu, z drugiej strony drogi do folwarku, powstal w latach
1720-1732 zespd! budynkéw wyodrebniony od strony poludniowej wysokim ka-
miennym murem grubosci 1,1 m, z rzadko rozmieszczonymi matymi otworami
kluczowych pseudostrzelnic.

W sklad zespolu wchodzila nowa siedziba starosty, budynek mieszczacy jego
stajni¢ i wozowni¢ oraz kuzni¢ pracujacg na potrzeby rezydencji. Obok, od strony
zachodniej, stanat duzy budynek stajenno-wozowniany. Za nim takze od zachodu dom
pisarza prowentowego wraz z gospodarczym obejsciem. Miedzy stajnia a siedziba
prowentu wystawiono w 1752 r. ujezdzalnie. Zabudowy dopelnialy pomocnicze
budynki o rozmaitym przerznaczeniu gospodarczym.

Stajnie i wozownie ,,w kwadrat niezupeiny wspaniale kusztownie wymurowane”
byly trzyskrzydlowym otynkowanym budynkiem z ryzalitem od strony dziedzinica na
osi Srodkowego skrzydla. Wysoki kryty gontem dach posiadal réwnicz od strony
dziedzinca ,,wystawy alias dymniki dla kladzenia siana z drzwiczkami czerwono
malowanvmi”, Konce bocznych skrzydel zajmowaly po trzy sklepione pomieszczenia
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na powozy i karety3. Czes¢ skrzydla zachodniego podpiwniczono i w trzech
sklepionych izbach umieszczono sklad uprzezy oraz konskich rzedéw. Srodkiem stajen
biegl brukowany chodnik, po bokach na drewnianych podlogach staly konie.
Drewnianymi $ciankami wyodr¢bniono konie ,,stuzne’, ,,cugi polowe, zrebie i insze
konie luzne”, ,,cugi rosle kareciane” — lacznie okolo 75 koni. Poludniowe skrzydio
stajni (§rodkowe) posiadalo od wschodu wyjscie ku kuzni, a od zachodu ku studni i
ujezdzalni. Wewnatrz wisiala waga dla siana, a w narozu od strony zachodniej
umieszczono poidlo zasilane woda doprowadzang rynna ze studni. Skrzydlo zachodnie
tez mialo drzwi na zewnatrz sluzace do wyrzucania gnoju oraz jako dojécie do
dobudowki mieszczacej ubikacje. Ryzalit srodkowego skrzydla — przeznaczony na
mieszkanie dla koniuszego — przecinala sienn komunikujgca dziedziniec ze stajnig i z
polozong po kazdej stronie jednookienng izbg.

Ujety skrzydlami, otwarty od strony palacu, dziedziniec nie mial utwardzonej
nawierzchni. Procz normalnych funkeji gospodarczych spelnial takze role letniej
ujezdzalni.

Prosta forma architektoniczna budynku poprzez wprowadzenie polozonego na osi
ryzalitu zwienczonego trojkatnym frontonem nawigzywala jakby do owczesnych
zalozen palacowych. Podzial elewacji od strony dziedzinca tworzy! rytm dziesigciorga
wrot.

Budynek stajni i wozowni zdewastowaly wojska rosyjskie w 1768 r. bedace w
Kielcach dla zwalczania konfederacji barskie;j.

Niezbednej dla koni wody dostarczala polozona w poblizu studnia. Ukonczona za
bpa Lipskiego, a wigec po 1732 r., byla umieszczona posréd zabudowy w oszalowanym
budynku o konstrukcji stupowo-ramowej, zwienczonym wysokim czterospadowym
gontowym dachem. Wodg¢ czerpano przy pomocy dosé¢ skomplikowanego mecha-
nizmu z glebokosci ok. 12 m. Do oddalonej o kilkanascie metrow stajni woda splywata
drewniana rynng. Nalezy jeszcze wspomnieé, ze studnia sgsiadowala ze stosami
usuwanego ze stajni gnoju oraz ubikacjami dla sluzby stajenne;.

We wschodnim sasiedztwie stajni — oddzielone od niej waskim podworzem —
nieco przed 1732 r. powstaly: dom starosty oraz budynek z jego stajnia, wozownig i
kuznig rezydencji. Dom mieszkalny starosty, wykonczony dopiero po 1746 r., byl
zwroconym na zachdd dwutraktowym parterowym budynkiem z podpiwniczona
czgscig potudniowy. Czterospadowy dach pokryty gontem tworzyl wokdt budynku
szeroki okap. Poniewaz opis domu byl juz opublikowany %, przytoczy si¢ tu tylko
wykaz pomieszczen. Za poprzedzong gankiem sienig polozong na osi budynku
umieszczono kuchnie. Mieszkanie starosty zajmowato pdlnocng cz¢$¢ domu i skladalo
si¢ z dwoch izb, alkierza i sklepionej salki. Stron¢ przeciwlegla tworzyly dwa
pomieszczenia czeladne oraz dwie spizarnie. W poblizu domu stanelo kilka kurnikow,
chlewy itp.

Nicco mniejszy, jednotraktowy, pietrowy budynek staro$cinskiej stajni (takze
kuzni) stanat przed 1732 r. Polozony na poludniowym stoku, a wiec nieco nizej domu
mieszkalnego starosty, mial mimo pig¢tra kalenic¢ polozong na tym samym co on
poziomic. Parter skladal si¢ z trzech pomieszczen, kazde z wrotami w zachodniej

** PoniewaZz opracowanie zespolu zlozonego z budynku stajenno-wozownianego oraz
siedziby starosty bylo juz opublikowane (J. Kuczynski, Dawna siedziba starosty...)
zostang tu przytoczone jedynie najwazniejsze, skrotowe informacje.

% J. Kuczynski, Dawna siedziba starosty s. 62-63,



40 Fanusz Kuczynski

scianie. Konie starosty staly w polnocnym. Oddzielona przepierzeniem powozownig,
polozong posrodku budynku, zamieniono z czasem rowniez na stajni¢. Z kuzni wzno-
sit si¢ wyprowadzony ponad dach duzy i wysoki komin. Pi¢tro nad stajniami miescito
starosciniski spichlerz. Nad kuznig mieszkal kowal, majac do dyspozycji sien (z
wydzielonym w niej ustepem), izbe i alkierz.

Waskie 1 dlugie podworze miedzy opisanymi budynkami a stajnig i wozownig
zamykal od poludnia mur ogrodu kuchennego z murowanym budynkiem bramnym
przystawionym do poludniowo-wschodniego naroza stajni, a ktorego wielkos¢ mozna
tlumaczy¢ tylko wzgledami reprezentacyjnymi. Brama nakryta wysokim czterospa-
dowym dachem gontowym posiadala wrota z wyedre¢bniona furtka. Wewnatrz, w ni-
sze bocznych $cian wstawiono lawy, a wiezbe dachows oslonigto sufitem.

Budowe siedziby pisarza prowentowego, zwanej ,,rezydencjg pisarska’’, rozpoczeto
nieco przed 1732 r. i wkrotce ukonczono. Byl to zwrdcony frontem na wschod diugi,
czesciowo podpiwniczony murowany budynek parterowy z wystawkami w pokrytym
gontem dachu. Wydzielong cz¢s¢ péinocng zajmowala palacowa pralnia 1 mieszkanie
praczki. Do siedziby pisarza wchodzono przez sien, skad schody wiodty na strych i do
piwnicy. Za sienig miescila sie kuchnia. Poludniowa cze$¢ budynku zajmowala izba
pisarska, spizarka i jeszcze jedno sklepione pomieszczenie. Po drugiej stronie sieni
byla izba czeladna i komory. Pralnia posiadala wlasng sien (takze ze schodami na
strych i do piwnicy) z izbg i komora po lewej, a kuchnia z ,,ogniskiem murowanym?
po przeciwleglej polnocnej stronie.

Polnocna, szczytowa Sciana prowentu przylegata do drogi do folwarku, zamykanej
w tym miejscu Brama Checinsks, jedng z czterech wystawionych w Kielcach okoto
polowy XVI w.

W 1752 r. migdzy stajniami a siedziba pisarza prowentowego stanela ,,rajszul, czyli
szkola konska”, druga po przypalacowej oranzerii budowla, ktora bp Zaluski
podkreslit wielkopansko$é rezydencji. O ile bowiem potrzeby wymagaly posiadania
stajen tak przez moznowladcze siedziby, jak i najmniejsze chocby dwory szlacheckie, o
tyle kryte ujezdzalnie nalezaly do rzadkosci. Byly swiadectwem wyrdzniajacego
posiadania koni sportowych, miejscem urzadzanych dla gosci pokazow hippicznych 37,
Ujezdzalnie ze wzgledow praktycznych wznoszono zwykle w poblizu stajen. Kielecka,
cho¢ dzielilo jg od nich zaledwie ok. 20 m, polaczono specjalnym przejsciem dla koni
nakrytym daszkiem. Jako dolng czes¢ poludniowej $ciany ujezdzalni wykorzystano
mur ogrodzenia, ktory,nieco tylko nadbudowano. Trzy pozostale tworzyl tak zwany
mur pruski. Dach pokryto gontem. Wymiary budynku ok. 40 x 14 m odpowiadaly
stosowanym w rajtszulach proporcjom, bliskim stosunkowi 1:3.

Wrota w szczytowej Scianie od strony stajen wprowadzaly do sieni, skad konie
przechodzily do przestronnej sali. W lewej (poludniowej) czesci sieni wydzielono
komorke, a przy przeciwleglej scianie umieszczono schody na polozong nad sicnia
galerie, z ktorej przez pigc okien w wyodrebnionych lozach obserwowano popisy koni.
Sale manezu oswietlalo jedenascie okien umieszczonych w polnocnej scianie. Wiczba
dachowa nie byla od dolu oslonigta sufitem. Jakie bylo podloze sali, nic wiadomo;
opisy wspominajg tylko o przecinajagcym ja obmurowanym kanale. Sala ujezdzalni
miala tez drugie ,,drzwi wiclkic” w zachodnicj $cianic szczytowej oraz mate drzwiczki
w potudniowej. Kilka wymicnionych szczegoiow, jak nicostonigcic wigzby i widokowa
galeria, nalezaly do ogolnie stosowanych rozwiazan w ujezdzalniach wznoszonych w
XVIITi XIX w.

VT, Fabijanska-Zurawska, Pomocnicze budynki..., s. 202-206,
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Niezbyt duzy obszar za ujezdzalnia — polozony w rejonie domu pisarza
prowentowego — byl mu przyznany na zaplecze gospodarcze, na ktdorym coraz to
stawiano rézne budyneczki, rozbierano i ponownie wystawiano nastgpne. W 1789 r.
stala tam wozownia, stajnia, chlewy, obora, jakies komorki. Jedynym nieco wiekszym
obiektem byl ,,szpiklerz stary drewniany o dwoch kondygnacjach z drzewa kostko-
wego”’.

W obre¢bie rezydencji powstal jeszcze jeden duzy budynek, jednak zwigzany nie
tyle z nia, ile z gospodarkg folwarku. W miejscu starych ,,szop na skiadanie soli”
przystawionych do poludniowego odcinka muru obwodowego — na wysokosci
ogrodu wloskiego — wymurowano z kamienia w 1752 r. ,,magazyn czyli spiklerz”.
Dlugi 6w budynek nakryto wysokim gontowym dachem z siedmioma dymnikami w
potudniowej polaci. Ze wzgl¢du na znaczny spadek terenu (zachodni skraj polozony ok.
7,5 m ponizej wschodniego) posiadal podbudow¢ zachodniej czgsci. We frontowej
$cianie od strony drogi bylo troje drzwi i jedenascie malych okien przesklepionych
tukiem odcinkowym. ,,Galeria murowana do wjazdu’’ poprzedzala glowne drzwi, nad
ktérymi umieszczono marmurows tablice wotywna z herbem Junosza bpa Zatuskiego
1 inskrypcja 3. Obecnie tablica jest wmurowana w innym, nizszym miejscu. Sufit
obszernego wnetrza podtrzymywal siestrzan wsparty na dziewigciu murowanych
stupach. Boczne drzwi wiodly do wschodniej czesci spichlerza uzywanej jako
s»magazyn na rozne potrzeby fabryczne”. Poddasze przeznaczone ,,na sypanie
zboza” posiadalo drzwi do palacowego ogrodu wloskiego. Do polozonej od zachodu
podbudowy réowniez wchodzono z frontu. Poprzedzone sienig trzy sklepione jedno-
okienne pomieszczenia wysypywano piaskiem i wykorzystywano jako ,,sklep ogrodni-
czy na wloszczyzny”.

Ogrdd ,,kuchenny” zwany tez ,,drugim’, a takze ,,za stajniami’, ogrodzono od
poludnia pokrytym gontowym daszkiem parkanem wzmocnionym murowanymi
stupami. Do ogrodu prowadzily dwie bramy: poélnocna, juz opisana, z podworza przy
siedzibie starosty, druga od wschodu przy drodze (dzis ul. Swierczewskiego) w rejonie
seminarium duchownego. Podzial ogrodu na dwanascie kwater wyznaczaly ,,ulice”;
dluga, biegnaca wzdtuz osi wschod-zachdd, krzyzowala si¢ z szescioma poprzecznymi.
W poblizu muru stanowigcego polnocng granice ogrodu umieszczono ,letnie
inspekty”’, poczatkowo trzy, pozniej dostawiono czwarty oraz usypano wal, na ktorym
uprawiano winoros$l i melony. Skromna zabudowe gospodarcza skupiono w rejonie
bram. W 1789 r. staly tam: komodrka na sprz¢t ogrodniczy, stajnie ,,na woly
ogrodowe’, suszarnia oraz powidlarnia z wmurowanym w kuchni¢ zelaznym kotlem i
wyprowadzonym wysoko ponad dach kominem. Mniej wigcej posrodku ogrodu
znajdowala si¢ stale zaniedbana studnia. Ulice obsadzono drzewami i krzewami
owocowymi. W 1789 r. rosto 77 s§liw, 18 wisien, 60 jabloni, 18 grusz, morela, krzewy
agrestu i porzeczek. Nie bylo juz wymienionych w spisie z 1746 r. 19 brzoskwin, ktore
widocznie wymarzly. Z mysla odnowienia lub powigkszenia drzewostanu zaprowa-
dzono przed 1789 r. szkoétke, w ktorej rosto 90 réznych ,,bardzo matych i mizernych”
sadzonck. '

Interesujacy jest wykaz upraw odnotowanych w maju 1746 r. Cztery pierwsze
kwatery zajmowaly inspekty; w jednym rosly ogérki portugalskie, w pozostalych
szparagi i groch. Na kwaterze pigtej rosla bazylia, kalarepa, rokambut (lagodna

" Hoc granarium impensis celessimi principis Zaluski pro utylitate et commoditate
bonorum episcopatus cracoviensis erectum anno domini MDCCLII, Corpus Inscriptio-
num...,s. 116,



42 FJanuss Kuczynski

odmiana czosnku), rzepa oraz brokuly (rodzaj kalafiorow). Na szostej zasadzono
salatg, pietruszk¢ i pasternak. Siddma przeznaczono na cebulg, wloskg kapuste i
karpiele (odmiana jadalnej brukwi). Osma zajmowaly karczochy, gozdziki holenders-
kie, dynie, salata zwykla i zimowa, kapusta wloska i czerwona, koper, karpiele oraz
krzaki rozmarynu. Dziewigta kwatere obsadzono bialym grochem, majerankiem,
selerami, piolunem, melisa, kminkiem wloskim, migta; tu tez miescila si¢ wspomniana
szkotka. Kwaterg dziesigtg obsadzono ,,poziomkami alias truskawkami”, ¢wiklg, pie-
truszka, zolta marchwig wroclawska, cykorig i chrzanem. Jedenastg przeznaczono na
uprawy nasienne marchwi wroclawskiej i ,,tutejszej”, kapusty wloskiej, cykorii,
kalarepy, karpieli, selerow, cebuli, szpinaku, pietruszki, ¢wikly; rosty tu takze ,,bulwy
[? — J.K.]”. Na ostatniej rost chrzan, wloski szpinak zielony, zotty oraz ,,tutejszy”’,
marchew, rzepa torunska, ogorki, pory i kalafiory. Bez watpienia rozmaitosc
wymienionych warzyw oraz roslin stuzacych jako przyprawy urozmaicala jadlospis
biskupiego stotu.

Przyjmujac podang wczesniej przypuszczalng powierzchnie kuchennego ogrodu,
kazda z kwater miata 1200-1400 m2. W gospodarstwie przypalacowym byla jeszcze
»mysliwnia”, ktdra, cho¢ polozona na skraju czy tez juz poza obrebem rezydencji,
wigzala si¢ z jej Zyciem. ,,Mysliwnia” powstala prawdopodobnie za czaséw bpa
Lipskiego, czyli migdzy 1732 a 1745 r. Tworzy! ja ogrodzony parkanem zespot kilku
budynkow przylegly do zachodniego skraju ogrodu kuchennego. Najwazniejszy byt tu
drewniany dom, w ktérym ,,mysliwi mieszkali”’, zlozony z przedzielonych sienia
dwoch kwater, kazda zlozona z izby i alkierza. Trzyokienne izby wyposazono w
kaflowe piece i kominki. Obok domu ,,dla pséw byly stajenki”, stajnia i szopa. W
schylkowym okresie istnienia rezydenc;ji ,,mysliwnia’’ nie pelnila pierwotnej swej roli.
Jedna z kwater zajmowal stolarz, druga pisarz stawowy. Wstawiono wowczas do izb
»piecyki chlebowe”, a do szopy dostawiono wiate ,,dla wieszania sieci”.

Polozony za murem ogrodu wloskiego funkcjonalnie nie zwigzany z rezydencja
zespol przetworczy byl parokrotnie przebudowywany. Nowy duzy browar wraz z
gorzelnig wystawiono w 1777 r. Zniszczony pozarem w 1788 r. (splonal wowczas dom
ogrodnika i dach na spichrzu) jeszcze w tym samym roku zostal odbudowany. Przy
browarze stal od dawna dom pisarza browarnego oraz kilka roznego przeznaczenia
pomocniczych budynkéw, a takze karczma ,,Wesola zwana’. W sasiedztwie wysta-
wiono ,,mlyn wolowy”’ oraz obore dla wotow.

VII. DZIEJE ZESPOLU W LATACH 1789-1986

Data zamykajaca histori¢ rezydencji stal sie rok 1789, w ktorym dobra kieleckie
biskupow krakowskich zostaly przej¢te na rzecz skarbu paristwa. Nie bezplatnie
zreszta, lecz za wysoka 1 corocznie wyplacang kwota. Zmiana stosunkow wlasnoscio-
wych byla réwnoznaczna z rozkladem zwartego dotychczas funkcjonalnie zespotu i
zapoczatkowala trwajacy do obecnej chwili okres przeobrazen wprowadzanych przez
kolejnych uzytkownikow poszczegdlnych czlonow bylej rezydencji. Zakres znie-
ksztalccnn byl proporcjonalny do stopnia rozbieznosci miedzy dawng a nadawang
danemu obiektowi funkcja. Im bardziej odbiegala od pierwotnej, tym zmiany stawaly
si¢ znaczniejsze. Niekiedy ograniczaly si¢ do przetworzenia podzialu wnetrz, niekiedy
doprowadzaly do gruntownego przeksztalcenia formy budynku. Zdarzalo si¢ tez, ze
obiekty nieprzydatne w nowej sytuacji po prostu rozbierano, czasami zndw wznoszono
nowe. Ogol przeobrazen w ciggu niemal dwéch stuleci doprowadzil do zatarcia
pierwotnego charakteru zespolu bylej rezydencji jako jednostki osadniczej. Najmniej
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naruszono dawne centrum mieszkalno-reprezentacyjne, czyli palac wraz z paradnym
dziedzincem. Nie uszczuplony pozostal otoczony murami obszar ogrodu, lecz obecny
jego stan nie przypomina niestety w niczym pierwotnego ,,ogrodu wloskiego”.

Przeniesienie przez Austriakow w 1795 r. siedziby wiadz powiatu z Checin do
Kielc zapoczatkowalo kariere administracyjng tego malego miasteczka, utrwalong w
1818 r. ulokowaniem w nim wladz wojewddztwa krakowskiego. Powstaly w tym czasie
takze inne instytucje. W 1805 r. utworzono diecezj¢ kielecka (zniesiong w 1818 r.,
reaktywowang w 1883 r.); w 1809 r. powstala Dyrekcja Gornicza, ktora przeorgani-
zowana w 1816 r. przetrwala w Kielcach do 1827 r. ¥ Kielce nie byly przygotowane
do tego rodzaju awansu. Mizerna zabudowa nie mogla zapewnié¢ nalezytej liczby
pomieszczen na biura oraz mieszkania dla zastepow sprowadzonych urzednikéw i ich
rodzin. Siggano wigc po wszelkie mozliwe rezerwy, w tym rowniez po zabudowe
pobiskupiej rezydencji. Zyskal na tym palac, ktory przetrwanie zawdzigcza ciaglosci
uzytkowania (z krotkg przerwa w poczatkach drugiej potowy XIX w.) w dosé
rozmaitych zreszta celach.

Roéznie przedstawiat sie los poszczegélnych obiektow bylej rezydencji (ryc. 7). W
historii palacu po 1789 r. wyodre¢bniajg si¢ trzy etapy. Pierwszy do 1866 r.
charakteryzuja czg¢ste zmiany uzytkownikow; w drugim mig¢dzy 1867 a 1970 r. palac
byt siedziba wladz guberni, nastepnie wojewodztwa kieleckiego. Trzeci etap rozpoczat
rok 1971, w ktorym palac stat si¢ siedzibg Muzeum Narodowego w Kielcach.

Stan palacu w roku 1789 nie przedstawial si¢ korzystnie. Dach wymagal
reperacji. To samo dotyczyto stropow, podlog, posadzek, stolarki okiennej i drzwio-
wej, takze kominow. Jeden z kamiennych obeliskow zastepowala drewniana kolumna,
we frontowej loggii brakowalo w balustradzie marmurowej balaski.

W 1807 r. w komnatach pigtra zamieszkal pierwszy biskup ordynariusz diecezji
kieleckiej, Wojciech Jan de Boza Wola Gorski. Po jego zgonie w 1818 r.4°
pomieszczenia zajgl prezes Komisji Wojewoddzkiej, nastgpnie gubernator cywilny.
Pozostale sale palacu zajmowal lazaret. Z czasem palac stal si¢ siedzibg kwater i
magazynow wojskowych, a w 1849 r. lazaretu. Cze¢s¢ parteru do 1826 r. zajmowata
Dyrekcja Glowna Gornicza. W 1845 r. wprowadzono do wnetrz takze biura urzedu
skarbowego.

Wkrotce po 1820 r. rozebrano boczng klatke schodows i zlikwidowano mur
wydzielajgcy polnocny dziedzinczyk.

Skrzydlo polnocne w latach 1816-1826 miescilo Szkol¢ Akademiczno-Gornicza;
pdiniej zajelo je woisko. Budyneczki zaplecza kuchennego na tytach skrzydla szybko
polikwidowano, procz jednego, kidry przetrwal do drugiej potowy XIX w. Do tego
samego czasu istnial takze dawny dom goscinny stojacy w poblizu potnocnej fasady
patacu. W latach migdzywojennych (1918-1939) postawiono w tym rejonie dosé
trafnie, a przynajmniej nie razgco zaprojektowany jednopietrowy budynek.

Drugi dom goscinny usytuowany przy koncu poéinocnego skrzydia na dzialce
kanonii szewnenskiej sptonal w 1800 r. podczas wielkiego pozaru miasta. W jego
rejonie zbudowano w poczatkach XIX w. murowany jednopietrowy zajazd ,,Pod
Krakowiakami”, ktory obecnie jest siedzibg zrzeszenia ,,Caritas”.

Skrzydio poludniowe miescilo biura administracji terenowej i Dyrekcji Glowne;j

¥ R. Guldon i L. Stgpkowski, Opis geograficzno-historycany i statystyczno-techniczny
Zakladéw Rzadowych w Oddziale Bialogon (do 1882 roku), Kielce 1979, s. 23-24, 45.
i T. Wrobel, op. cit., s. 213.
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Ryc. 7. Zabudowa obszaru dawnej rezydencji w 1982 r.

Rozwarstwicnic chronologiczne dotyczy wylacznie obiektow wchodzacych uprzednio w sklad rezydencii.

1. Palac wraz ze skrzydlami, z ktorych potudniowe przediuzono w XIX w. w kierunku zachodnim

. Bastion

. Dziedziniec frontowy

. Jednopietrowy budynek z okresu migdzywojennego

. Ogrod

. Dom ogrodnika. XIX-wieczny, postawiony w miejscu starszego, rozebrany w 1984 r.

. Zespol powigzienny utworzony w XIX w. z budynkéw stajni i wozowni, domu starosty i kuzni, uzupelnionych
dobudowkami

8. Zespol palacyku Tomasza Ziclinskiego. Glowny budynek (oznaczony cyfra) postawiony z wykorzystaniem fundamentow

ujezdzalni

9. Dawny prowent i palacowa pralnia

10. Dawny spichlerz

. Zajazd ,,Pod Krakowiakami”, obecnie siedziba biur

N WS W N

a. Katedra d. Zabudowa w obr¢bie dzialek dawnych kanonii
b. Dzwonnica ¢. Dom mieszkalny, po pozarze rozebrany w 1988 r,
¢. Kaplica pogrzebowa f. Aneks dawnego spichlerza
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Gorniczej, a od 1845 r. Sadu Policji Poprawczej. Podczas remontu w 1833 r.
rozebrano ganek laczacy skrzydlo z kosciolem. W XIX w. dwuetapowo przediuzono
skrzydlo w kierunku zachodnim, wzdluz bocznego dziedzinca, si¢gajac nim po mur
-ogrodu.

W poczatkach drugiej polowy XIX w. uzytkownicy opuszczaja palac, ktory w
1859 r. ,,stoi pustkami od lat i stopniowo jak kazda budowla niemieszkalna ulega
zniszczeniu, zas wladze sagdowe wynajmujag domy prywatne” *!. Stan ten wzbudzil
zaniepokojenie nie tylko ze wzgledow utylitarnych, zacz¢to bowiem wowczas dostrze-
gac wartos¢ zabytkowg patacu. Rozpoczeto starania, dzieki ktorym Rada Administra-
cyjna Krolestwa zezwolila w 1859 r. na remont z mysla o pdzniejszym przeznaczeniu
palacu na siedzibe wladz sagdowych 42, Posiadajac juz zezwolenie na rozpoczecie prac,
zdecydowano przeprowadzi¢ renowacj¢ plafondéw ,,stanowiacych zabytki archeologi-
czne wigkszej wartosci oraz odnowienie sali nr 2 z portretami malowanymi a/ fresco
biskupow krakowskich’’ 43, Prace rozpoczgte w 1860 r. a zakoriczone w 1863 r. stuzyly
nie tylko technicznemu zabezpieczeniu budynku. Roéwnolegle starano si¢ przywrocié
wnetrzom charakter dawnej siedziby biskupiej. Intencja ta wyjasnia domalowanie w
Izbie Stolowej Gornej dolnego rzedu portretdw biskupow krakowskich — nastepcow
fundatora patacu.

Calkiem odmiennemu celowi shluzyly prace rozpoczete zaledwie po kilku latach w
zwigzku z reaktywowaniem w 1866 r. guberni kieleckiej. Palac przeznaczony na
siedzibe jej biur poddano mig¢dzy 1867-1872 r. bardzo niekorzystnym zmianom.
Sylwet¢ oszpecono, zastgpujac wysokie helmy wiez plaskimi namiotowymi daszkami
(ryc. 8). Takze obnizenie dachow obu skrzydel zniweczylo ich pierwotne proporcje
wysokosciowe. Usunieto posagi posiow szwedzkich i moskiewskich z frontowej
fasady, rozebrano kordegarde na konicu polnocnego skrzydtla oraz czesciowo budynek
oranzerii stojacej w obrebie poludniowego dziedzinczyka.

Zeszpecenia usuwano w okresie migdzywojennym. Migdzy innymi przywrécono
barokowe helmy wiez — frontowych w latach 1923-1927, tylnych 1936-1938,
zgodnie z projektem rekonstrukcyjnym Adolfa Szyszko-Bohusza. Poniechano nato-
miast odtwarzania posagow szwedzkich i moskiewskich, gdyz Komisja Konserwator-
ska w 1927 r. stwierdzila, ,,iZ wobec braku dostatecznych materialdow odrobienie ich
nie jest mozliwe, a wykonanie tych figur na podstawie lichych szkicow rysunkowych
datoby w wyniku falsyfikaty pretensjonalne i bez wartosci...”” ** Niezaleznie od prac
konserwatorskich wprowadzono kilka istotnych zmian. Niezbyt fortunnie przeksztal-
cono schody z zachodniej loggii do ogrodu, a w miejsce potudniowego dziedzinczyka
przypalacowego wprowadzono po 1935 r. taras poprzedzajacy wejscie do tworzonego
wowczas mauzoleum marszatka Jozefa Pilsudskiego.

Okolo 1820 r. rozebrano na dziedzincu frontowym paradna brame wjazdows, a w
1822 r. rozpoczeto roboty przy niwelacji, podczas ktorych obnizono wschodnig czgsc
dziedzinca i nastepnie go wybrukowano z pozostawieniem posrodku duzego klombu o
rzucie zblizonym do owalu. Nowe murowane ogrodzenie cmentarza przesuni¢to w
1870 r. kosztem powierzchni dziedzirica o 3 m w kierunku patacu. Scigto tez pétno-

4 Archiwum Panstwowe w Radomiu, Akta Rzadu Gubernialnego Radomskiego, Wydzial
Administracyjny, sygn. 219.

42 Ibidem.

43 Ibidem.

# Archiwum Paristwowe w Kielcach, Urzad Wojewodzki Kielce, Wydzial Budzetowo-
-Gospodarczy, sygn. 1137 i 1926.
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cno-zachodni naroznik cmentarza, co przy niemal jednoczesnym wyburzeniu korde-
gardy otwarto szeroki wjazd na dziedziniec od strony miasta.

Migdzy 1860-1863 r. wzdluz frontu palacu i skrzydet zasadzono krzewy i drzewa,
a pod koniec stulecia rowniez na srodkowym klombie, co po latach doprowadzito do
powstania ge¢stego gaju. Drzewa te wycigto w 1926 r. Po czym wedlug projektu
Stanistawa Mazurkiewicza z Warszawy 4° zalozono nowa niska zielenn. Od tej pory
istnieja przed palacem przedzielone alejkg dwa duze trawniki z kwietnymi klombami
posrodku. Kwietniki zalozono tez po obu stronach frontowej loggii. Przetrwaly do
1984 r., w ktorym ulegly likwidacji. Do niefortunnego zadrzewiania dziedzinca
powrdcono: po 1945 r. W 1986 r. na trawnikach przed palacem roslo osiem
symetrycznie rozmieszczonych swierkow, wzdluz skrzydla poinocnego dziesie¢ spo-
rych de¢bow, a kasztanowiec i klon przy poludniowo-zachodnim odcinku muru
cmentarnego.

Stan ogrodu wloskiego w chwili przejmowania dobr biskupich w 1789 r. nie
przedstawial si¢ najlepiej: ,,caly ten ogrod ocheddstwa potrzebuje i porzadku, ktory
teraz czg¢scig zaniedbany”. Nowym uzytkownikom bylej rezydenciji.ogrod chyba nie
byl zbyt potrzebny. Bezuzyteczne oranzerie i lodownie wkrotce rozebrano. Na planie
z 1823 r. widnieje tylko dom ogrodnika, ktéry gruntownie przebudowany w dalszych
latach XIX w. zamientono ostatecznie na magazyn. Jego ruder¢ rozebrano w 1984 r.
Zaniedbany ogrod wydzierzawiono w 1847 r. na pewien czas prywatnej osobie.
Pozniej, podczas prac porzadkowych w latach 1860-1863, wycigto starodrzew oraz
przekomponowano pierwotny ukiad. W nastgpnych dziesi¢cioleciach w czesci
srodkowej ogrodu ztagodzono spadek terenu wprowadzeniem dwoch niskich tarasow i
nadsypaniem cz¢sci zachodniej. Wytyczono tez system kretych alejek oraz zmieniono
drzewostan.

W 1986 r., czyli w czasie pisania tego Jpracowania, ogrod przedstawia si¢ jako
chaotyczna mieszanina starych, czesciowo zmurszalych lip i klondw, zdziczalych
drzew owocowych oraz chaszczy, chwastow 1 nie pielggnowanej murawy, wsrod ktorej
sa miejscami widoczne zarysy dawnych alejek.

Mur otaczajacy ogrod poddano w latach 1985-1987 gruntownemu remontowi. W
nast¢pnej kolejnosci przewiduje sie odrestaurowanie potozonego na osi patacu XVII-
-wiecznego bastionu.

Wzmianka o bastionie wymaga ustosunkowania si¢ do nieporozumien opartych na
bledne) interpretacji planu Kielc z 1823 r. ¢ Na nim przy poéinocnym odcinku muru
obwodowego widnieje obiekt o rzucie analogicznym do rzutu bastionu polozonego od
strony zachodniej. Pierwotny przebieg muru w rejonie wspomnianego obiektu
naruszono w XIX w. wykonaniem wrgbu w glab patacowego ogrodu. Przy okazji
zlikwidowano takze ow obiekt. Przytoczone fakty staly si¢ pozywka dla spekulacji
niektorych regionalnych badaczy, ktorzy niezidentyfikowany obiekt uznali za drugi
XVII-wieczny bastion. W rzeczywistosci bastion ten nigdy nie istnial, gdyz nie
wspomniano o nim w zadnym z inwentarzy sporzadzonych w XVII i XVIII w. A nie
przeoczono w nich takich nawet drobiazgow, jak klamki, haczyki, zawiasy itp., nie
mowigc juz o najmniejszych chocby drewnianych budynkach, szopach, psiej budzie
itp.

Budynki stajni i wozowni, siedziby starosty oraz kuzni przekazano utworzonej w

4% Stanistaw Mazurkiewicz (zm. 1950 r.) ogrodnik w warszawskich Lazienkach. G. Ciotek
1 W. Plapis, Materialy do slownika twércow ogrodéw polskich, Warszawa 1968, s. 64.

4 Plan Kielc z naniesionym projektem regulacji miasta. Wykonat Marian Potocki w
1823 r., Archiwum Panstwowe w Kielcach, Zbiory kartograficzne.
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Ryc. 8. Patac oszpecony namiotowymi daszkami na wiezach, ktérymi zastagpiono smukte
barokowe hetmy

Pocztéwka wydana w 1912 r. (?). Zbiory Muzeum Narodowego w Kielcach

1809 r. Dyrekcji Gdrniczej. Weczesniej ostatni starosta kielecki Jakub Jaworski,
przewidujac nieodzowno$¢ opuszczenia dotychczasowej siedziby, wydzierzawit od
dziekana kolegiaty czes¢ nalezacej do niego dziatki i postawit na niej dom, w ktérym
zamieszkat47. Do czesci zespotu wprowadzit sie w 1809 r. Sad Policji Poprawczej, a po
przeniesieniu do Warszawy w 1826 r. Dyrekcji Gtdwnej Goérniczej catos¢ przejat Sad
Kryminalny wrdz z podleglym mu wiezieniem, ktére wkrétce zajeto caty zespot.

Kilkuetapowa adaptacja zespotu budynkéw na wiezienie doprowadzita do zupet-
nego zatarcia ich pierwotnego charakteru. Rozebrano $rodkowy ryzalit. Nad czeScig
budynkéw dostawiono pietro. Wzniesiono kilka nowych budynkéw. Dziedziniec od
strony ul. Zamkowej zamknieto murem. Wiezienie wyprowadzono stad w 1980 r., a
zdewastowane budynki przekazano Muzeum Narodowemu w Kielcach, ktére dwa z
nich (dawne starostwo i kuznie) musiato odda¢ na siedzibe kieleckiego oddziatu
Pracowni Konserwacji Zabytkéw.

Na fundamentach ujezdzalni powstat w pierwszej potowie XIX w. dom miesz-
kalny. W 1847 r. wydzierzawit go Tomasz Zielinski, kolekcjoner dziet sztuki i
mecenas artystow, mianowany wéwczas naczelnikiem powiatu kieleckiego. W ciagu
dziesieciu lat nadat posesji charakter romantycznej rezydencji ztozonej z otoczonego
ogrodem patacyku, oranzerii, bocznych pawilonéw i okazatej bramy wjazdowej48. Po
$mierci Zielinskiego w 1858 r. patacyk przez ponad stulecie stuzyt jako dom

47 T. Wrobel, op. cit., s. 210.
48 Z. Lentowicz, Rezydencja Tomasza Zielinskiego iv Kielcach, ,,Rocznik Muzeum Swieto-
krzyskiego”, t. 1X, 1975, s. 331-365.
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mieszkalny, po czym, chylacy si¢ ku ruinie, zostal poddany konserwacji ukonczone;j
czeSciowo w 1985 r. Odrestaurowany gléwny budynek jest od tej pory Domem
Srodowisk Twérczych.

Prowent zamieniony na magazyny przetrwal w malo zmienionym ksztalcie.
Sasiadujaca z nim Brama Checinska zostala rozebrana, a pobliski spichlerz, oszpecony
plaskim dachem i zmiang otwordw okiennych oraz drzwiowych, stuzy od 1928 r. jako
magazyn wyrobow tytoniowych. SzczeSliwie zachowala si¢ XVIII-wieczna tablica
wotywna umieszczona jednak w nieco innym niz pierwotne miejscu.

Polozone ponizej palacowego ogrodu zabudowania browaru i gorzelni po prze-
ksztalceniu stuzyly dos¢ dlugo jako magazyny. Nast¢pnie ulegly rozbiorce. W ich
miejscu zalozono pod koniec lat piecdziesiatych zielen wlaczong w cigg spacerowy
biegnacy wzdtuz pétnocnej i zachodniej strony murow obwodowych otaczajacych pa-
tacowy ogrod.

Dawny ogrod kuchenny przejela Dyrekcja Gilowna Gornicza 1 przeznaczyla na
potrzeby swych urzednikow #°. W 1830 r. przekazano go miastu i wigczono w obr¢b
tworzonego owczesnie, a istniejgcego do dzi$ parku miejskiego 5° (ryc. 7).

Porownanie zabudowy rezydencji w 1789 r. ze stanem w roku 1986 poprzedzi
niezb¢dne wyjasnienie. W liczbie 17 obiektow istniejgcych w schytkowym okresie
funkcjonowania rezydencji, a nieco szerzej tu opisanych, nie uwzgledniono nietrwa-
lych budek, szopek, drwalek, kurnikow oraz innych pomocniczych budynkow
gospodarczych. Sposrdod 17 tych budynkow bez wigkszych zmian przetrwal palac oraz
spichlerz. Bez powazniejszych znieksztalcen pierwotnej formy zachowat si¢ budynek
prowentu i kuznia. Gruntownemu przetworzeniu ulegt budynek stajni i wozowni oraz
dom starosty. Rozebrano przypalacows oranzeri¢, zabudowe¢ w obrebie ogrodu
wloskiego (oranzeria, figarnia, domek ogrodnika), trzy bramy (wjazdowa na repre-
zentacyjny dziedziniec, brame¢ do ogrodu kuchennego, Brame Checiniska), obudowe
studni, ujezdzalnie i dom goscinny.

W rezultacie z zabudowy rezydencji przetrwalo ledwo 6 budynkow, czyli 35%,.
Przytoczony wynik, cho¢ prawdziwy, jest mimo to balamutny. Bardziej miarodajne
bedzie porownanie proporcji kubatury budynkéw zachowanych do kubatury tworza-
cych zabudowg¢ rezydencji nieco przed 1789 r. Po przeliczeniu, w ktéorym nie
uwzgledniono XIX-wiecznej rozbudowy niektdrych obiektow, okaze si¢, ze pozostale
do dzis budynki zawierajg okolo 88Y%, pierwotnej kubatury. Zmiany polegaly nie tylko
na rozbieraniu. W obrgbie rezydencji w ciggu dwdch minionych stuleci powstaly
trzy nowe obiekty: wystawiony z cz¢sciowym wykorzystaniem fundamentow ujezdzal-
ni zespo!l palacyku Ziclinskiego, jednopi¢trowy budynek w poblizu péinocnej fasady
palacu, a takze zachodnie przedluzenie skrzydla potudniowego.

Sumujac, najbardziej dotkliwe zmiany, ktore zacieraly pierwotny charakter ze-
spotu, to: wyburzenie paradnej bramy wjazdowej na frontowy dziedzintec, rozebranie
sasiadujacej z nig kordegardy na zakoriczeniu skrzydia poinocnego, calkowite i
wyjatkowo zeszpecajgce przeksztalcenie budynku stajenno-wozownianego oraz poto-
zonego obok domu starosty. Natomiast dostawione budynki nic wywarly zbyt nicko-
rzystnego wplywu na zabytkowy charakter zespolu.

% J.L. Adamczyk, ]J. Szczepanski, Park miejski w Kielcach, Kielce 1983, s. 6.
s Ibidem, s. 8.
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VIII. W SFERZE PLANOW I PROJEKTOW

Przyszlosé zabytkowego zespolu, mimo istniejacych w tej mierze planéw, trak-
towac nalezy na plaszczyznie futurologicznych przewidywan. Zdarza si¢ bowiem, co
wykazata dotychczasowa praktyka, ze bardzo rozmaite, a niemozliwe do przewidzenia
czynniki pociagaja za soba koniecznos¢ wprowadzenia korekt do wczesniejszych
ustalen.

Najbardziej niefortunne dla zabytkowego zespolu jest gospodarzenie poszczegol-
nymi jego czlonami przez siedmiu az uzytkownikow. Mozaika odrebnych celow
dodatkowo komplikuje mozno$¢ opracowania kompleksowego programu konserwa-
torskiego dla zabytkowego zespolu, tym bardziej iz nie zanosi si¢, by wymienione
przeciwnosci mogly w najblizszych latach ulec korzystnej zmianie.

Glownym uzytkownikiem jest od 1971 r. Muzeum Narodowe w Kielcach, ktore
dysponuje patacem (wraz ze skrzydlami), przypatacowym ogrodem, otaczajacymi go
murami, ponadto od 1980 r. znieksztalconym wi¢ziennymi przetworzeniami bu-
dynkiem dawnej stajni i wozowni oraz, lecz tylko cz¢Sciowo, przedpalacowym
dziedziricem. W 1986 r. muzeum przej¢lo roéwniez wystawiony w okresie migdzywo-
jennym budynek przy péinocnej fasadzie palacu, w ktéorym uprzednio miescilo si¢
przedszkole, a ktdry po odremontowaniu stanie si¢ siedziba biblioteki naukowe;j
muzeum.

Dom starosty i budynek kuzni oraz XIX-wieczny budynek wi¢zienny wystawiony
przy ul. Zamkowej zajmuje kielecki oddzial Pracowni Konserwacji Zabytkow.
Gospodarzem cz¢$ciowo odremontowanego palacyku Zielinskiego jest od 1985 r.
Dom Srodowisk Tworczych, a polozony w obrebie posesji pietrowy pawilon
przeznaczono na siedzibe Wojewodzkiego Osrodka Archeologiczno-Konserwator-
skiego w Kielcach. Spichlerz nadal jest magazynem wyrobow tytoniowych i mimo
zapowiedzi opuszczenia go przez dotychczasows instytucj¢ nic nie wskazuje, by
moglo to nastapi¢ w najblizszych latach. Dawny prowent rowniez pelni funkcj¢
magazynu jeszcze innej instytucji.

Jakie w przedstawionej sytuacji mozna snu¢ przewidywania? Historyczna analiza
trwalosci instytucji pozwala uznad, Ze najmocniejsza w tym wzgledzie pozycje posiada
muzeum. Pobyt pozostalych uzytkownikéw w obrgbie zabytkowego zespolu jest
uzalezniony od wielu czynnikow. Wymieni¢ mozna choéby zmienny w czasie stopien
przydatnosci gospodarczej badz spolecznej, mozliwosé likwidacji w wyniku czestych u
nas reorganizacji. Wreszcie, mimo malego prawdopodobienstwa — poglebionego
obecng sytuacja o symptomach stanu chronicznego — nie mozna perspektywicznie
wykluczy¢ uzyskania przez niektorych obecnych uzytkownikdw nowej dogodniejszej
dla nich siedziby. Dotyczy to zwlaszcza magazynu wyrobow tytoniowych.

Jak zatem widaé, przewidywan nie mozna niestety zestroi¢ z konkretnymi
terminami, co z kolei przesuwa w nieokreslong przyszlos¢ nalezyte uporzadkowanie
opisywanego zespolu zabytkowego.

W chwili obecnej sprecyzowany, w podstawowych przynajmniej zalozeniach,
perspektywiczny plan konserwatorsko-uzytkowy posiada w odniesieniu do zajmowa-
nych zabytkéw jedynie muzeum, ktore jak juz wspomniano — uzyskalo w 1981 r.
uprawnienia konserwatorskie dla calego zespotu zabytkowego bylej rezvdencji.

Plan muzeum zaklada dwa ctapy. Pierwszy dotyczy palacu i jego skrzydel, drugi
obejmuje pozostale budynki oraz tereny zielone 5. Muzealna funkcje¢ palacu wyzna-

51 W opisie planow dzialalnosci muzeum korzystano z tresci referatu A. Obornego i
J. Kuczynskiego pt. Migdzy idealem a rzeczywistosciq, czvli dawna resydencia biskupia

4 —Rocznik Muzeum XV
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czylo unikatowe w skali kraju zachowanie duzej czgsci oryginalnego wystroju sal
reprezentacyjnego pigtra. Odtworzono w nich wigc wnetrza siedziby magnackiej z
XVII—XVIII w. Uznajac, ze pokazu na pi¢trze dopelni najkorzystnicj tematyka
artystyczna, do sal parteru wprowadzono galeri¢ malarstwa polskiego. Rozwigzanie to,
cho¢ przetrwa dlugie lata, jest jednak dorazne. W przyszlosci parter zajmie wystawa
wytworow rzemiosta artystycznego, a siedziba galerii stang si¢ sale powig¢ziennego
budynku. Pomiesci on rowniez przeniesione z obecnej siedziby przy pl. Partyzantéw
wystawy, pracownie i magazyny dzialdw regionalnych, sale wystaw czasowych oraz
zaplecze dzialalnosci oswiatowej z salg kinowg. Oczywiscie wymaga to uprzedniego
dostosowania budynku do potrzeb muzealnych.

Skrzydla patacu po zakonczeniu prac remontowych pomieszczg wystawy oraz
pracownie i magazyny kilku dzialow. Program dostosowania skrzydel do potrzeb
muzeum nie przewiduje odtworzenia kordegardy oraz bramy wjazdowej na frontowy
dziedziniec. Pomijajgc tu problem zasadnosci rekonstrukcji, jak i zwigzanych z tym
wydatkow, nalezy wspomniec, ze istniejgcaglokumentacja upowaznia do podjgcia tego
rodzaju realizacji 52.

Po ukoriczeniu zewngtrznej kosmetyki patacu oraz odrestaurowaniu obu skrzydel
(prace przy poludniowym zakoniczono w 1988 r.) nadejdzie pora ostatecznego etapu
konserwacji wngtrz palacu. Final prac zbiegnie si¢ prawdopodobnie z powitaniem
XXI wieku.

Naturalnie prace konserwatorskie przy palacu poprzedzono badaniami architekto-
nicznymi i historycznymi. Mimo to nie ustrzezono si¢ bledow. Sprzeciw budzi
zwlaszcza przywrocenie zewng¢trznej, gospodarczej klatki schodowej na nie uzasadnio-
nym niczym dwukrotnie wickszym od pierwotnego dobrze znanego rzucie. Zapewnic-
nie komfortowego przejscia dla zwiedzajacych jest thumaczeniem nie wytrzymujacym
rzeczowej krytyki. Mozna si¢ tylko spod21ewac, ze przyszle pokolenia muzealnikow
zlikwidujg deformujaca patac przybudowke i wystawig nowa z zachowaniem pierwot-
nych wymiarow.

Polozonemu na tylach palacu ogrodowi zamierza si¢ przywrdcié uklad i zielen
zblizone do XVII-wiecznego zalozenia. Zdaje sie, ze jest to przysztos¢ dos¢ odlegla.
Wpierw musza by¢ ukoniczone prace przy zachodniej, czyli ogrodowej elewacji patacu.
Zachodzi koniecznos$¢ calkowitej wymiany drzewostanu, czemu stoi na przeszkodzie
obowiazujacy zakaz wyrebu drzew. Wszystko to przesuwa prace przy odtwarzaniu
ogrodu w trudng do okreslenia przyszlosé. Nie ustosunkowano si¢ tez do innego
problemu. Prace przy urzadzaniu i utrzymaniu ogrodu bg¢dg wymagaly zaplecza w
postaci oranzerii, przeznaczonej do uprawy sadzonek oraz, podobnie jak w XVII i
XVIII w., egzotycznych roslin. Oranzeri¢ t¢ nalezy wystawi¢c w miejscu XVIII-
-wiecznej zwanej ,,druga”, a takze zachowac jej 6wczesne wymiary 53,

siedzibqg Muzeum Narodowego w Kielcach, wygloszonego na sesji Polskiego Komitetu
Narodowego ICOM we Wroctawiu w dniu 12 czerwca 1985 r. Maszynopis w pracowni
Glownego Inwentaryzatora Muzeum Narodowego w Kielcach.

52 Niezaleznie od opisOw w inwentarzach z lat 1746 i 1789 rzuty kordegardy wraz z
podziatem wnetrz wyst¢puja na planach: Szkicowy projekt przebudowy palacu z ok.
1820 r. (w AGAD, sygn. LSPR), Projekt przebudowy patacu wykonany ok. 1860 r.
(AGAD, sygn. LSPR 556-1), Rysunek inwentaryzacyjny bramy wjazdowej na fronto-
wy dziedziniec wykonany przez Wilhelma Giersza ok. 1820 r. (AGAD, sygn. KRSW 2424).

53 Qdsloniecie fundamentéw oranzerii nastepito podczas badan archeologicznych pro-
wadzonych w latach 1985-1987 przez Wojewodzki Osrodek Archeologiczno-Konser-
watorski w Kielcach. Dokumentacja badant tamze.
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Trudnosci przysparza opracowanie projektu adaptacji dawnych stajen i wozowni
— trzyskrzydlowego gmachu zdeformowanego przetworzeniami z czasdw uzytko-
wania jako wi¢zienie. Strata spichlerza (0 czym za chwilg) oraz konieczno$¢ oddania
PKZ-om budynkow starostwa i kuzni spowodowaly rozszerzenie przewidywanego
poczatkowo programu uzytkowego. Nowych zadan nie zdola pomiesci¢ pierwotna
forma budynku. Nalezaloby dodac¢ pi¢tro nad caloscia gmachu, podpiwniczyé oraz
poszerzy¢ poludniowe skrzydlo. Powstaje przy tym zasadnicze pytanie — czy wazniej-
szy jest szacunek dla historyczno-kulturowych tradycji, czy tez zaspokojenie potrzeb
muzeum kosztem nieodwracalnego zniweczenia zabytkowych proporcji i skali wido-
kowej rezydenciji.

Muzeum opowiada si¢ za rozbudowa, zdajac sobie jednak sprawe, ze obecnie
wykonane projekty architektoniczne b¢da obciazone ujemnymi znamionami wspot-
czesnego nam czasu. Potwierdzaja to zaproponowane przez kielecki oddzial PKZ
wstepne rozwigzania, ktore niestety nie moga natchnaé optymizmem zaréwno pod
wzgledem rozwiazan wnetrz, jak i zewngetrznej szaty budynku. W chwili pisania tych
stow nie istnieje zatwierdzony do realizacji projekt i chyba niepr¢dko to nastapi, z
czego nalezy si¢ cieszy¢. Przyszia generacja konserwatoréw i muzealnikow by¢ moze,
dysponujac wi¢kszymi od obecnych mozliwosciami, zdola pomyslnie rozwigzac
nielatwy 6w problem.

Wstepny plan muzealnego zagospodarowania zabytkowych budynkow zakladal
przeznaczenie XVIII-wiecznego spichlerza na magazyn zbiorow i pracownie konser-
watorskie, Projekt upadt wobec niemoznosci wyprowadzenia z budynku magazynu
wyrobow tytoniowych. W 1980 r. wladze miasta teoretycznie przyznaly budynek
utworzonemu wowczas w Kielcach Muzeum Zabawki, ktore po okresie wegetacji w
przejetej czesci spichlerza i bez szans uzyskania calego budynku opuscilo go
ostatecznie w 1985 r.

Utrata spichlerza byla dla Muzeum Narodowego powaznym ciosem, z ktdrego
konsekwencjami nie zdolano si¢ do dzi$ uporac. Miast nowoczesnego zbiorczego
magazynu zabytki wcigz pozostaja rozproszone w nie zawsze najodpowiedniejszych
pomieszczeniach zaadaptowanych na magazyny zbiorow.

Niezaleznie od dalszych loséw spichlerza, przy najblizszym i chyba nieodleglym
jego remoncie, nalezy zadbaé o podwyzszenie dachu do pierwotnej wysokosci i tym
samym przywrocenie budynkowi korzystnych proporcji. To samo dotyczy bylego
prowentu. I tu nie wolno przeoczy¢ chwili, gdy stan techniczny zmusi uzytkownika
do remontu, co nalezy wykorzysta¢ do przywrdcenia budynkowi pierwotnej sylwety,
glownie poprzez znaczne podwyzszenie dachu.

Zabiegi te sprawia, ze widok zabytkowego zespotu od strony zachodniej zblizy sie
do stanu ze schytku wieku XVIII.

Wspomniana funkcja zespolu tworzacego tzw. palacyk Zielinskiego wydaje sie
dlugotrwala. Zapewnia odremontowanie i utrzymanie w nalezytym stanie wszystkich
budynkow wchodzacych w sklad posesji.

Nadejdzie tez czas uporzadkowania terenow otaczajgcych poszczegolne budynki.
O ogrodzie na tylach palacu juz wspomniano. Frontowy dziedziniec powinien byc
pozbawiony roslinnosci, nawet trawnikow. Niewielki ogrod na tylach palacyku
Zielinskiego nalezy dostosowa¢ do pierwotnego romantycznego charakteru tejze
siedziby. W zespole powi¢ziennym nalezy otworzy¢ dziedziniec od strony ul.
Zamkowej i to bez wzgledu na zakres dostosowania budynku do potrzeb muzeum.
Ulice Zamkowa po wyprowadzeniu magazynu wyrobow tytoniowych, co musi kiedys
nastapi¢, mozna b¢dzie przetworzy¢ w ciag spacerowy (oczywiscie z zapewnieniem

rel
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dojazdu do muzeum), przedluzony nastepnie w kierunku wschodnim do ul. Swier-
czewskiego.
Jaka ostateczng postaé przyjma obecne projekty i zamierzenia, okaze przysziosé.

’ A.

Kielce, marzec 1986 r.
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KEJIELUKAS PE3UJEHLINA KPAKOBCKHUX EINMUCKOIIOB

PaboTa conepXMT HCTOPHIO DE3HACHLMH, KOTOpas CuMTaeTcs ¢eomanbHONH MOCeIeHYECKOH
enuHuUed. [1aBHBIMH, OCHOBAaHHBIMH Ha MCTOYHMKaXx MaTepuasaMu ObUTH HHBEHTapHBIE
onucanus net: 1645, 1668, 1746, 1788, 1789.

Kenbue Ha nepesiome !l u 12 BB. nepewmén B COOCTBEHHOCTb KPAaKOBCKHX EIIMCKOMOB K
ocTtaBajcs B MX pykax o 1789 r. HoBble Bnafesblbl yCTAHOBUIIM Ha BO3BBILIEHHOCTH BOJIN3M
CTapoKeJenkoro nocénka (B nonosuHe 13 B. OH MOJy4HJI TOPOJACKHE TpaBa) MecTonpeObiBaHHE
ynpaBleHUs BIAJEHW, a TakXke LEHTp XyxoBHOro mpanieHHs. B 1171 r. Gblna Bo3aBUTHYTa
HeOoMbUIas KAMEHHAsA KOJUIETHaTa, KOTopasi B Te4eHHE CTOJIETHI MHOTO pa3 npeoOpa3oBbIBanach
U pacuiupsiack. Kosuernaty okpyxain y4acTKM CEMH, a NO3Xe JeCATH caH KaHOHHMK (B 18 B.
BO3HMKIH €€ 3 caH kaHOHUKHM). [T06NM30CTH BO3HHK €NMMCKONCKHA (OJIbBApK, YBEJIUYEHHBIH B
1533 r. 3a cyéT ropoACKMX 3€MEJIbHbIX Y4acTkOB Ha 5,5 naHa. Ha HensBecTHOM ceromHs Mecte
(BepoATHBbIH paiioH - cM. puc. 1) cTosana nepeBsHHas ycaabba, B KOTOPOH 4acTo mpeGbiBa.lH
enuckonbl. Mpasaononobso okomno 1530 r. enuckon M€Tp TOMHIKK NOCTPOUI HOBYIO KAMEHHO-
-IepeBsIHHYIO ycaabOy.

COBpeMeHHYIO DE3HACHLMIO C NPEACTABUTENIbHBIM [IBOPLOM COOpPYAMNI B roabl 1637-1642
cnuckon Axy6 3ansuk, 1o 1635 r. enuckon B r. XeaMe U KOPOHHbIA KaHLyuep. OcHOBaTE b Xenal,
4TOOBI JBOpELl CTaJl NAMATHHKOM, YBEKOBEYHBAIOLMM €ro AWMJoMaTHyeckue 3acnyrd. Hame-
peHHe 3TO ObLIO OCYLUECTBIEHO MNPH TMOMOLIM BUAHBIX JIEMEHTOB BHEILIHErO M BHYTPEHHETO
ybGpaHcTBa.

o npocTpaHCTBEHHON KOHLEMLMM PE3HICHUMHM TUIAHMPOBAJIOCh CO3JAHHE BbIAECJIEHHOTO M3
OKPYXEHHS XHJIUILHO-NPEJCTABUTENBHOTO LEHTPA, COEIHHEHHOTO € NOJACOOHBIMH aJAMHHHUCTPA-
THBHbIMHM NOMELICHHAMH. DTOT UEHTP ObL1 OKPYXEH NCEeBJOKPENOCTHON CTEHOH. YunThIBast Me-
CTHBIE YCJIOBHA HaZO ObLIO OTCTYNUTLCH OT HAMEPEHHOI OCEBON KOMMO3HIMH, HIP NEPEABUHYTH
OCb [BOpHA MO OTHOLUEHHIO K OCH KOJUIErHaThi, Bbe3AHbIE BOPOTA cAenaTh B YIjy TMapagHOro
JABOpLA, MPHAATb Caly HEPEryJaspHbIH KOHTYp (pHC. 2).

IMepen nBopuom Obin 3anoxeH OonbuioH ABOp, €3aaM ,MTANbAHCKHMI can’, B npeaciax
KOTOPOrO COOPYXEHO JIEAHUK, OPaHXKeEPeo, 1OM JUTS CAAOBHUKA, a TaKxXe ObL1 MPOPBIT KO:103ell.
CeBepHYIO CTEHY [BOpa COCTABJIAJM: JOM SIS TOCTEH, ABOPLOBAS KYXHS, XHJIOH 1OM yIpaBis-
IOLLEro0 NMOMECThbAMH €MUCKOMNOB, HA3bIBAEMOTO CTAPOCTOH (pHC. 5), 3MaHUS KYXHH W KOHIOLIHH
CTAPOCThI, a4 TaKXKE€ KapayJjbHas y Bbe3sa. HOXHyro CTeHy 3aMbikaja CTEHa C BOPOTaMH K
GoabBapky. 3a HAMH TOCTPOEHO JEPEBAHHOE 3JaHHE KOHIOUWIHK IS OKOJO CTa oliajei,
KAPETHBI capail 11 KapeT U APYrux MOBO30K, IOM LIS KOHIOUIETo. Psmom ¢ HuMu noMeruaics
. KYXOHHBIH can’.

Hauatoe B 1720 r. pacipeHue pe3uIeHLUM, XOTS H NPOMCXOAUIO 1O NPUHATOMY paHbLIE
NJaHy, N0BJeKI0 3a €006010 CyUIECTBEHHbIE H3MEHEHHS | 7-BeyHOro npuHUMNA (puc. 6). [Tpuuunoi
paciuMpeHUs ObLIH C ONHOH CTOPOHBI — HEOOXOAMMOCTD YBEJIMUUTD XHIIYHO TII01A b, & C APYFo#
CTOPOHbI — GapcKue NPETEHIKK NPHIATH ycaabbe 6OMbIHMA Geck.

Bo3asHras 10xHblil $uresb, OAHOBPEMEHHO FOTOBHIIN MECTO /LISl CEBEPHOT0. ITO TpeboBaio
CHOCA CToRWEH TaM 3acTpoiiku. Piuresnn, 3akoHYeHHbIE B 1745 r. H3MEHHUIHN XapakTep ABOPIA,
npubanxas ero x Tuny dpakuysckod 6apo4Holi pesuacHUMHU entre cour et jardin. Tornawmuss
CHCTEMA COXPAHMJACH [0 HALIMX [HeH MNOYTH HeW3MeHUMOH. Bo dawureasx nomewanucs
ANdpTAMEHTHI 1S TOCTel, a Ha MEpBOM 3TaXe ceBepHoro Gmrens momela’ach ABOPLOBas
KyXHs, OynovHas BMecTe ¢ HEOOXOAMMBIMH CKJIAJICKUMH TOMELICHUSMH, MEXIy TNpOUHM,
BHYTPEHHHUM KOJOALEM.

MecTo AN HOBOU'O AOMA CTAPOCTbI ObLIO ONpeAesieHo 3a OOBOAHOM CTeHOH. no6.IM30CTH
KOHIOIIHU ¥ KapeTHOTO capas, KOTOpble — IO CHX NOP AEPEBAHHbIE — TENEPb CTANH KHPNHY-
HbIMH 3JaHHAMHU C MECTOM UIA OKOJIO 75 jolaneid, ¢ TpeMs CBOAYATHIMH NOMEUIEHHAMH 115
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KApeT W APYrux Jkunahcii. OKoS10 10MA CTAPOCT bl CTOR 1A KY3HHIIA C MCCTOM /14 J1otuajicit u
JIKMIAKCH CTAPOCTHI, @ TAKKC IEPHOXPAHUTHIICM U KBAPTHPOIi KY3HCIlA HA BTOPOM JTaxkC.

Bckope noce 1746 r. mpHCTPOCHO K ABOPIY OT IOKHOH CTOPOHBI DOIbIIYIO OpAHAEpEiO, 3
1752 r. 3;1laHUC MAHCKA COCCACTBYIONICC ¢ KOHIOIIHCH, 4 TAKXKC KHPAWYHOC JILTMHHOC 3ePHOXPAHN-
JMUIC, KOTOPOC, XOTS HAXOMIOCH HA TEPPHUTOPHH PC3WICHIMM. He Obl10 C Hell dopmaibHO
CBAZAHO.

Ha 3ama1 OT MAaHCKa NOCTPOCHO TIOMCIICHUE L1 MHCAPA, B KOTOPOM TAKAKC NMOMCCTH.IHCH
JIBOPILOBAS MPAaycCHHas W KBApTHpa npadykH. KpoMe TOro tam HaxoMIUCh HEOOIbIINE XO35#-
CTBCHHBIC NOCTPOIKH (puc. 6).

B 18 B.. coxpansas 17-BcuHbli N.IaH ABOPIIOBOTO CAM1d, BBC/ICHO U3IMCHCHUA B PACTUTCILHOM
nokpoBc. [TocTPOCHO BTOPYKY OpAHKEPCHO. .3UMHWA NMAapHUK ™, HOBBIA A0OM A8 CAI0BHHKA, &
rakxke 60:bine HGecenok. KyxoHHblii can acniacs Ha 12 vacTelt. B TekcTe NpHBOIMTCS HHTCPECHbIT
CIUCOK KY.IBTYP.

Uctopus pe3nacHimu 3aBeptiactes 1789 r., Koraa UMyHICCTBO KEICHKHX CMIUCKOMOB Nepeusio
B COOCTBCHHOCTH rocyapcta. C 9TOro BpeMeHW HOBBIC NO.1L30BATCIH HAYATH BBOAHTL H3MC-
HeHUs. MeHee Beero nocTpaaall APCBHHUIA Npe3eHTA0e IbHBII IICHTP ¢ ABOPILOM, KOTODBI cnycTs
HCKOTOpOE BpeMs CTal MecTonpebbiBaHieM TyOCpPHCKOFrO TMpABICHHA. & TOCIC OOpeTeHHs
HE3ABHCUMOCTH — KCI1EHKOTO BOEBOACTBA. 3aXBATHHKH COBCPIINIHN PAd HCOTaronpUATHBIX H3Me-
HeHuit. bbisin pa3oOpaHbl BhC3/1HbIC BOPOTd, KOPICTapans, DOKOBAS JICCTHHYKAR KICTKA, @ TAKKC
ObLIM CHATHI HapoyHbie HIJIeMbl OallicH, KOTOPbIC BOCCTAHOBICHO B MEALYBOCHHOC 1Bd, IATH-
Jetue. C 1971 1. B ABOPIE NOMCHIACTCA [ OCY1aPCTBCHHBIA MY3CH H, HECMOTPS HA NPOAO.TKHTC.Ib-
HbIC PCCTABPAIMOHHBIC PabOThI, OH JOCTYnHbIT 18 noceTuTeaci. B 6yayiem 3aaymanda pekoh-
CTPYKIIUS . MTAMBSIHCKOrO ca1a’.

3/1aHUC KOHIOIHH, KAPCTHOTO capas, AOM CTApOCThl U Ky3HWNA ObLTH npeBpaiiieHbl B 19 B.
B TIopbMy. B 1980 r. 3panue konrontau 66110 nepeitano Myscro. Mocae nepeobopynoBanus Tam
6yAyT MOMCHIATLCA BLICTABKM W MACTCPCKHC, @ TAKXKC CKIa1bl My3ciiHbix cobpanuii. B atom e
roay ObIBIIMI TOM CTAPOCTHI M Ky3HMIA ObLTH NCpeaaHbl NPCANPUSTHIO, KOTOPOE 3aHMMACTCH
pECTABPAlMCH NaMATHHKOB cTapuHbl. Ha dyHAaMCHTAX MaHOKA BO3HUK B 19 B. DPOMAHTHUCCKHUIT
OCODHAK, KOTOpbIH HBIHE OTPCMOHTHPOBLHHBLIA, moMcuaeT [oM TBOPHCCKHX OOBCTHHCHHIA.
KoHTopa nucaps ¢Tasla CKIA10M. TAK KC KdK 1 3ePHOXPAHUIHIIE, B KOTOPOM XPaHATCA TabauHbic
wineans. Oba 3aaHua Obliin B 19 BCKC U3YpPOAOBAHBI BCICACTBHE CHHXKEHHS Kpbilll. bhiBlimit
KYXOHHBIH cajl BOET B 1IPE/CIIbl TOPOJACKOIO napka, obpazosansoro B 1830 r.

B pesyabrate H3IMCHEHMH OT ObiBUICH PC3MICHIIMM COXPAHHIOCh B Pa3HOOOPA3HOM CO-
CTOSHUI 6 3,1aHuil (35%), KOTOpbic coepkaT B ccbe 0ko10 80% kybaTyphl 3,1aHui, cocTaBas-
IOHIHX KOUA4-TO Pe3ncHIIMIo. B e npeacitax Bo3HHKIM 3 HOBBIX 0ObCKTa. OAMH PAcno10%CH
1006.1M30CTH CCBCPHOIO (acala BOPIE, BIOPHIM SABIACTCH YHOMSHYThIT BbIIIC QCOBHSK, 110-
CTPOCHHBIA Ha MeCTe OBIBUICIO MaHexKa, & IOKHLIA (UIMICIL ABOPIA HPOLIAT B 3a1IIHON
Hanpas:iichnu (puc. 8).

THE KIELCE RESIDENCE OF THE CRACOW BISHOPS

This article presents a history of the residence treated as a feudal settlement unit. The main
source basis for the modern times included inventory descriptions from the years: 1645, 1668,
1746, 1788 and 1789.

About the turn of the 11th and 12th, centurics, Kiclce was passed into the hands of the
Cracow bishops and remained their property until the year 1789. On a nearby hill, beside the
old-Kielce settlement (in the mid-14th century it reccived its civic rights), the new proprietors
founded a scat of the ¢state management anJ a centre of the church guthorities. In 1171, a small
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Romanesque stone collegiate church was erected and was throughout centuries frequently
modified and extended. The collegiate church was surrounded by plots of land belonging to
seven and later ten canonries (three more canonries were established in the 18th century). A
bishop’s grange was built nearby and was extended in 1533 at the cost af urban land. In an
unknown place (probable area, see Fig. 1), there stood a wooden manor house in which the
bishops often sojourned. Probably about the year 1530 Bishop Piotr Tomicki built a new
manor house of stone and timber there.

A modern residence with a representative palace was built in the years 1637-1642 by Bishop
Jakub Zadzik, who was until 1635 Bishop of Chelmno and Royal Grand Chancellor. The
founder intended to build a palace that would become a monument commemorating him and
his diplomatic merits. This purpose was achieved through elements ef external decoraticns and
interiors of the palace. The construction work was preceded by a transaction of taking over some
of the land belonging to the Szewna Canonry (Fig. 1).

The spatial lay-out of the residence included a separate residential and representative
centre and the adjoining household premises which were designed to serve the residence. The
centre was surrounded by a wall which had pseudo-defensive features. The accomplishment of
the intended project with regard to the local conditions required a concession to the intended
axial lay-out, eg the axis of the palace was shifted in respect of the collegiate church axis, the
entrance gate had to be placed at the corner of the representative courtyard, and the shape of the
area caused the garden to have an irregular outline (Fig. 2). A large courtyard was built in front
of the palace and an ‘Italian garden’ at the back, the latter also contained an ice-house, an
orangery, a gardener’s house, and a well. The northern frontage of the courtyard was formed by a
guest house, a palace kitchen (situated outside the palace according to the contemporary
standards), a residential house belonging to the starosta (steward) of the bishop’s estates (Fig. 5),
his kitchen and stables, and the gate guardhouse. The southern frontage was closed by a wall
with a gate leading to the grange. Behind it there also stood a wooden stable for about 100
horses, a coach~house for coaches and other equipage, and a stableman’s house, and a painting
shop. Besides them a ‘kitchen garden’ was established.

Extension of the residence begun in 1720, although carried out according to the original lay-
-out, caused considerable transformations of the 17th-century project (Fig. 6). The extension
was due partly to a necessity of increasing the residential area of the palace and partly resulted
from a lordly fashion of giving the bishops’ seat a greater splendour. While erecting the southern
wing, a place was simultaneously prepared for the northern wing. That required pulling down
the existing buildings. The wings (completed in 1745) transformed the character of the original
palace lay-out and made it resemble the French type baroque residence entre cour et jardin. The
new lay-out has been preserved until the present day in a little altered form. The wings con-
tained guest apartments, and — moreover — the ground floor of the northern wing housed the
palace kitchen, bakery with backrooms and an inner well. The new steward’s house was built
outside the circumferential wall in the neighbourhood of the stables and the coach-house which
were now replaced by a stone building for about 75 horses, coaches and carriages. Beside the
steward’s house a smithy was built; it also housed his horses and equipage, a granary and a
smith’s apartment on the upper floor.

Soon after the year 1746 a large orangery was added to the palace from the south side, and in
1752 a manege building adjoining the stables was put up, a nearby long granary stood within the
residence but was not formally connected with it. West of the manege was built the office of a
scribe; in its extension was the palace laundry and a washerwoman’s apartment. A few small
service buildings adjoined the extension (Fig. 6).

In the 18th century, preserving the 17th-century lay—out in the palace garden, some changes
in the plant arrangement were made. A new orangery, ‘winter hotbed’ and a gardener’s new
house were built. The number of summer-houses was increased.
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The division of the kitchen garden into 12 quarters was made by a long street running along
the axis east-west and by six transverse streets. The present article contains an interesting list of
cultivated plants.

The year 1789 became the date which closed the history of the residence: the bishops’ estates
in Kielce became the State property. From that time the users of the particular buildings began
to introduce alterations. The former representative centre with the palace itself suffered in a
lesser degree from alterations because after a short time it became seat of the guberniya
authorities, and — subsequently — after regaining independence by Poland in 1918, it became a
seat of the province authorities. The invaders made a number of unfavourable changes. They
pulled down the entrance gate, guardhouse, lateral staircase, and they removed slim baroque
tower domes which were put back in the period between the world wars.

Since 1971, the palace has become seat of the National Museum in Kielce and irrespective of
long-term conservation work, it is open for visitors. In future, reconstruction of the ‘Italian
garden’ is also planned.

The building containing the stables and coach-room, steward’s house and the smithy was
turned into a prison in the 19th century, which led to a complete transformation of that
complex. In 1980, the former stable was handed over to the Museum, and after adaptation it will
house exhibitions, workshops, and collection storerooms. However, it is rather a distant future.
In the same year, the enterprise Monument Conservation Workshop received the reconstructed
steward’s house and the smithy. On the foundations of the manege was built in the 19th century
a small romantic palace and now it is used as writers and artists’ centre. The scribe’s office is
now a warehouse and so is the granary in which tobacco products are stored. Both buildings
were defaced by lowering the roofs in the 19th century. The former kitchen garden was
incorporated in 1830 into a municipal park.

As a result of transformations 6 buildings (35 per cent) have been preserved out of the
whole residence in different states of alteration. They contain about 88 per cent of the cubic
content of the buildings that once constituted the residence. Within its premises three new
structures were also constructed. One is situated near the northern fagade of the palace, the
second is the already mentioned small palace erected in place of the manege; and — moreover —
the southern palace wing was extended towards west (Fig. 8).



