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JANUSZ KUCZYNSKI

NIESNASKI MALZENSKIE KIELCZAN
ORAZ ICH TLO POD KONIEC XVIII WIEKU
W SWIETLE ORZECZEN SADOWYCH

Wglad w mniej lub bardziej burzliwe zaklocenia pozycia malzenskiego oraz
pokrewne im wydarzenia, ktore znalazly epilog przed lawa sedziowska, umozliwia
zachowana ksiega kieleckiej rady miejskiej z lat 1789—1791!. Zarysowany dzieki niej
obraz dopelniaja lustracje klucza débr kieleckich z 1788 i 1789 r.2 Pierwsza zawiera spis
wszystkich posesji, przytacza imiona i nazwiska wlascicieli wraz z podaniem zawodu
wzglednie innych podstaw utrzymania. Okresla stan cywilny, wymienia liczebnos¢
rodzin. Informuje takZe o mieszczanach-komornikach i arendarzach wraz z identycz-
nymi danymi, jak w przypadku wlascicieli nieruchomosci. Natomiast lustracjaz 1789 r.
podaje tylko uporzadkowane wedlug ukladu przestrzennego nazwiska wlascicieli
poses;ji, ich zawdd, posiadanie uprawnych gruntéw oraz odnotowuje ewentualne ich
wdowienstwo. Ponadto pomocne okazaly si¢ ksiegi slubow, chrztow i zgonow w parafii
kieleckiej>.

Podstawowe zrodlo do wejrzenia za kulisy XVIII-wiecznej obyczajowosci, jakim
jest ksiegga rady miejskiej, nie zostalo dotychczas nalezycie wykorzystane. Szerzej
positkowatl si¢ nig jedynie Jan Pazdur w pracach: Dzieje Kielc od XVIdo XV I1II w.* oraz
Dzteje Kielc do 1863 r.°> Czerpal tez z niej Zenon Guldon, wykorzystujac niektore fakty
w cyklu historycznych ciekawostek pt. De omnibus rebus et quibusdam aliis (o wszystkich
rzeczach i niektorych innych) publikowanym od 1982 do 1985 r. w kieleckim
miesi¢czniku spoleczno-kulturalnym ,,Przemiany”’.

Przedstawienie zasygnalizowanych w tytule tresci poprzedzi niezbedna uwaga.
Poniewaz zaréwno normy obyczajowe, jak i odstgpstwa od zasad wspolzycia spolecz-
nego ksztaltowatly si¢ przed dwoma stuleciami — podobnie zresztg jak dzis — jednolicie
dla calego kraju®, stad tez przedstawiane tu perypetie i zgrzyty w pozyciu malzefiskim

! Muzeum Narodowe w Kielcach, nr inw. MNKi/H/165, dalej cytowana pod sygnatura:
KR. Do zbioréw muzeum trafila w 1916 r. jako dar nieznanej osoby.
2 AGAD, ASK dz.56 Z-3, Lustracja z 1788 r. (cytowana dalej: L-88); tamze dz. 46, nr 55 a,
Lustracja z 1789 r. (cytowana dalej: 1.-89)
Przechowywane w biurze parafii Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny w Kielcach.
Zamieszczona w Pamietniku kieleckim. Kielce 1947, s. 63—113.
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967, cytowana dalej: J. Pazdur Dzigje...
Patrz: B. Baranowski Zycie codzienne malego miasteczka w XVII i XVIII wicku.
Warszawa 1975; Z. Kuchowicz Obyczaje staropolskie XVII—XVIII wieku. ¥.0dz 1975.
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kielczan nie sa w gruncie rzeczy niczym innym, jak lokalnym przejawem wycinka
owczesnej obyczajowosci.

Pora zapoznac si¢ w najogolniejszych zarysach ze stanem cywilnym kielczan.

W sierpniu 1788 r. zylo w miescie 228 rodzin’, z ktdrych 165 posiadato jeden, dwa,
a nawet wigcej domow. Rejestr wymienia jeszcze 8 rodzin z wlasnymi domami, lecz
mieszkaly one wowczas w innych miejscowosciach. Kolejnych 17 rodzin przebywato
w domu rodzicéw jednego z matzonkéw. Dalszych 47 rodzin tworzyly stadla komor-
nikéw i arendarzy. We wlasnych domach zamieszkiwalo (przewaznie obarczonych
potomstwem) 16 wdowcow i 24 wdowy, a wsrod komornikow bylo 4 wdowcdow i 13
wdow. W stanie wolnym pozostawalo 5 wiascicieli doméw, 10 komornikéw oraz
2 komornice.

Kolejna lustracja przeprowadzona po trzynastu miesigcach wykazuje, ze przytoczo-
na sytuacja ulegla nieznacznym tylko przeobrazeniom, ktdre nie zmieniajg statystycz-
nego obrazu spolecznosci. Kilka 0s6b w tym czasie owdowialo, nieco mlodziezy
polaczylo si¢ wezlami malzenskimi, a z grona owdowiatych kilkoro zawarlo ponowne
zwiazki®.

Pamigtajgc zatem o zyjacych w Kielcach pod koniec XVIII w. okoto 230 rodzinach,
mozna juz zajrzeé¢ do ksi¢gi rady miejskie;j.

Umieszczono w niej 169 zapisow dotyczacych 131 spraw, wsrod ktorych zdecydo-
wanie przewazaja roznego rodzaju transakcje. Drugie miejsce zajmuja sgdowe finaly
awantur, bojek i kradziezy. Kolejnymi pod wzgledem ilosci sg zapisy spadkowe
i testamenty, konflikty malzenskie, sprawy cechowe, sprawy miejskie, wreszcie
nieliczne wpisy rozporzadzen wyzszych wladz.

Wielowatkowos¢ wielu spraw utrudnia, a nawet uniemozliwia jednoznaczne ich
zaszeregowanie. Bywalo, ze drobny spor podczas dobijania jakiegos interesu przeradzat
si¢ w kldtni¢, wzajemne ,,kalumniowanie”, a nawet ,,pogebkowanie” i bojke¢. Dociekata
wowczas sedziowska lawa, ktora ze stron miala racje w materii zawieranego interesu,
karala sprzeniewierce, skazujac jednoczesnie sprawce wymystow lub rekoczynéw. Ze
za$ najczesciej zwymyslany lub uderzony nie pozostawal dtuzny, tedy okladata grzywna
obie strony, z nich dotkliwiej inicjatora zajscia. Procz rozpraw, podczas ktorych sad
karal nieobyczajne post¢pki lub karcit i godzil powasnione matzenskie stadla, motyw
niesnasek malzenskich przewijal si¢ cz¢sto w procesach o zaklocanie porzadku
publicznego, przy rozstrzyganiu sporéw majatkowych, transakcji kupna lub sprzedazy
itp.

Nieporozumienia mi¢dzy malzonkami sg przedmiotem badZ pojawiaja si¢ w tle
8,5% spraw odnotowanych w ksiedze. Zamieszane w nie bylo okolo 5%, kieleckich
rodzin. Pamietajac jednak o trzyletnim zaledwie okresie obj¢tym ksi¢ga, trudno ocenié,
duzo to, czy malo, i w rezultacie wyciggnaé wnioski o stopniu swarliwosci kieleckich par
malzenskich.

Przytoczone w dalszej tresci konkretne przyklady wykazuja, Zze niezgodnos¢ we
wspolzyciu przydarzala si¢ zar6wno maj¢tnym, jak i ubogim rodzinom, wystgpowala
wsrod ludzi réznych profesji i réznego wieku. Nie mozna jednak nie dostrzec, ze
malzenskie nieporozumienia jakby nie przytrafialy si¢ w gronie miejskiego patrycjatu.
Trudno powiedzieé, czy rzeczywiscie ludzie ci zyli zgodniej, czy tez mocg wplywow nie
dopuszczali do wynoszenia osobistych spraw na publiczne forum. Gdyby ksigga
obejmowata dluzszy okres czasu, moze udaloby si¢ w tej kwestii udzieli¢ miarodajne;j

7 Przytoczone dane obliczono, postugujac si¢ wykazem mieszkaricow zamieszczonym
w L-88, s. 26—41 a.
8 Wynika to z poréwnania L-88 z L-89.
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odpowiedzi. Tu zauwazy¢ tylko mozna, ze jesli wplywy istotnie chronily bardziej
ustosunkowanych przed ujawnianiem domowych antagonizmoéw, to nie mieli oni
oporéw przed urzedowym odnotowywaniem udzialu w awanturach, bdjkach i prowa-
dzeniu niezbyt czystych interesow.

Nieporozumienia matzeriskie ujawnialy si¢ najczesciej pod postacig hatasliwych
burd. Oczywiscie nie we wszystkie ingerowalo prawo. Dopiero gdy czestotliwoscia
i natezeniem stawaly si¢ uciazliwe dla otoczenia, wkraczat oskarzyciel zwany in-
stygatorem. Tego rodzaju wyst¢pki stanowily ponad polowg ogolu zwad, a uich podloza
lezal nadmierny pociag do trunkéw jednego lub — co czg¢sciej — obojga malzonkéw.
Drugie miejsce zajmowalo zachwianie, niedochowanie badz podejrzenie o zlamanie
wierno$ci matzenskiej. Pozostate antagonizmy powstawaly przewaznie skutkiem samo-
woli lub zbyt daleko posunietej samodzielnosci kobiet, takze z nadmiernej ich
swarliwosci, sklonnosci do plotkarstwa itp.

Chociaz to truizm, nie sposOb nie wspomnieé, Ze zardwno poprawne pozycie, jak tez
swary musialo poprzedzié potaczenie si¢ malzeniskimi wigzami. Nie wnikajgc w szczego-
ly kojarzenia par, wystarczy stwierdzic, ze w Kielcach — podobnie jak w catym kraju
— obowiazywala zasada ,,nie po sercu, lecz po rozumie”’®. Matzenstwo stuzy¢ miato
zapewnieniu wzrostu, a przynajmniej utrzymaniu pozycji majatkowej i spolecznej
koligaconych stron oraz ich potomstwa. Dotyczylo to zwlaszcza mlodziezy po raz
pierwszy stajacej przed oltarzem.

Wsrod okolicznosci prowadzacych do mariazu wzglednie go przyspieszajacych
zdarzaly si¢ sytuacje niemal przymusowe, ktorych zrodlo tkwilo w trosce o cnotliwo$é
mieszczanskiej spolecznosci. Przytrafialo si¢ czasem temperamentnej, zbyt uleglej lub
zniewolonej pannie zaj$¢ w ciaze. Jesli dziewczyna byla uboga, nie pozostawalo nic
innego jak pogodzenie si¢ z mysla o niestawie. Los dziecka tez pdzniej nie byt lekki. Juz
przy chrzcie ,,wyrozniano” je odnotowaniem faktu w ksi¢dze parafialnej ,,do gory
nogami”!°. Nastepnie przez cale zycie ciagnelo si¢ za nim ponizajace miano bekarta oraz
prawne ograniczenia. Jesli pozycja majatkowa i spoleczna panny spodziewajacej si¢
dziecka byla zblizona do sytuacji kawalera, godzono si¢ zwykle na slub. Mimo wszystko
bylo to lepsze od zhanbienia rodziny. Taki przys$pieszony s§lub tez nie mijal bez echa
i dlugo jeszcze rzucal cienl na kobiete oraz dziecko. Gdy doszlo do kiétni, potrafily
mieszczki publicznie w te stowa wolac: ,,dziwko, catuj mnie w dupg, pierworodna przed
$lubem”!!. Final tego rodzaju wypominan odbywal si¢ zazwyczaj przed s¢dziowska
lawg.

Przynaglanie kawalerow do ozenku przybieralo niekiedy forme zalecenia, czy tez
wrecz nakazu. Nadal obowiazujacy, cho¢ znacznie wczesniejszy od opisywanych
czasOw, nadany w 1606 r., statut cechu rzeznikow zalecal: ,,[...] jezeliby natenczas
ozeniony nie byt, aby w przeciagu jednego roku od przyjecia siebie do cechu Zone pojal,
by si¢ w miescie nieczystos¢ jaka nie stala’!?, Podobnie ustanawia poprzedzajacy go
o pieé lat statut cechu kowalskiego:

To tez dla wiekszej uczciwosci i porzadku bractwa tegoz przerzeczonego postanawiamy, iz

9 B. Baranowski Zycie codzienne..., s. 132

10 przykladem zapisy w Metrica Baptisatorum Eccl. Coll’ta Kielcensis ab Anno Domini
MDCCXXXIX, takze we wczesniejszych i pozniejszych ksiegach chrztow.

1 KR, s. 132

12 Cytuje za: Z. Guldon, S. Marcinkowski, E. Wirska Kielce, materialy ¢rodiowe do polowy
XIX w. Kielce 1971, s. 8.
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gdyby ktory mlodzieniec przyjal mistrzowska i za mistrza mial robic, a nie ozenil si¢, taki kazdy
powinien bedzie na kazdy rok braci da¢ achtel piwa'3.

Dla niemajetnych zawarcie malzenstwa nie bylo latwe, czgsto wrgcz niemozliwe.
Niekiedy udawalo si¢ ubogiej pannie wyjsé za leciwego wdowca, a mlodzienicowi pojaé
zamozng wdowg. Jezeli posiadala rolg, zyskiwala w matzonku sil¢ robocza. Podobnie
powtorne zamgscie wdowy po rzemieslniku zapewnialo kobiecie dalszg egzystencjg, dla
mezczyzny zas tego rodzaju mariaz stanowil czesto jedyna okazj¢ do usamodzielnienia
oraz majatkowego i spolecznego awansu. Tak skojarzone stadla wspolzyly zazwyczaj
harmonijnie, cho¢ bywalo tez zgola inacze;j.

Oto jeden z niezbyt budujacych przykladoéw. Bartnik Grzegorz Sypulski ozenit si¢
w 1787 r. z wdowg Marianng, z ktdrg zamieszkal w domu jej syna z pierwszego
malzenstwa — Piotra Stezyckiego. O zamoznosci rodziny swiadczy chocby ich posesja,
na ktorej stat drewniany dom mieszkalny i zabudowa gospodarcza. Polozona tuz przy
wylocie ul. Wielkiej (dzis ul. Duza) z Rynku byla jedng z wigkszych i bogatszych
w miescie!*. Pozycie malzonkéw nie ulozylo si¢ sielankowo. W dziewie¢ miesiecy po
$lubie Sypulski mieszkal bowiem samotnie jako komornik w domu, rowniez jak i on
bartnika, Franciszka Szwedowskiego, stojacym w obrebie Przedmiescia Warszaws-
kiego!® (obecnie rejon ul. Czarnowskiej, dworca PKS i poczatkowej czesci ul.
Zagnanskiej). W tym tez samym czasie sad rozstrzygal ,,w sprawie uczciwego Grzegorza
Sypulskiego o niemieszkanie z uczciwa Marianng I-mi voti Stezycka, 2-di Sypulska
malzonka podlug zawartego przyzwoicie malzenistwa wedlug obrzadku Kosciota
Swigtego”. Marianna stawila si¢ na rozprawie ze swym synem wspomnianym Piotrem
Stezyckim.

Sad ,.landwdjtowski, burmistrzowski, lawniczy, wystuchawszy stron obydwu
kontrowersyi’’, rozwiklanie przyczyn rozkladu matzenskiego pozycia zgodnie z prawem
,»do konsystorza kieleckiego odestal’’!%, Sam za$ zajal sie roszczeniami natury material-
nej, ktéorymi Sypulski obcigzal porzucong matzonkg.

Chodzilo o to, ze Sypulski, wprowadzajac si¢ po $lubie do zony, wniost w jej dom
»zyta korcy 12, [...] jeczmienia korcy 13, owsa korcy 6, kaszy jaglanej korcy 2, anyzku
[...] éwierci 2”° i obecnie domagal si¢ ich zwrotu. Napotkat jednak sprzeciw. Marianna
i Piotr Stezycki

odpisali i ustnie odpowiedzieli, jezeli co powdd wnidst zboza w dom nasz, to przez trzy kwartaty
stolowal si¢ z swoim parobkiem i dziewczyna nie przylozywszy si¢ najmniejszym groszem do
ekspensy, wodke, piwo pil, i t3 komu si¢ podobalo, czestowal jako maz i gospodarz.

Sad ,,zwazywszy, ze powod, gdyby byl na swoim stole, musialby wyzej za-
przysi¢zone zboze na siebie, parobka i dziewczyng¢ ekspensowacé lub stél najawszy
u kogo, od trzech osdb placi¢”’, zawyrokowal, ze Marianna powinna zwrdci¢ Zywnosc
lub zaptacic za 3 korce zyta po 12 z! za korzec, za 7 korcy jgczmienia po 7 zi, za 5 korcy
owsa po 4 zl, za korzec jagiet w cenie 24 zt oraz za 2 ¢wierci anyzku po 12 zl za ¢wierd.
Yaczna suma odszkodowania wynosila 153 zi. Rownoczesnie Sypulski ,,ma oddad

13 Ibidem, s. 6—7. Achtel (antalek) w poczatkach XVII w. zawieral 19,5—20 litrow.

14 KR, s. 207—209. Skrocony opis posesji podaje J. Pazdur Dzigje..., s. 160.

15 1.-88, s. 41 a, poz. 298

16 Konsystorz — w danym przypadku wydzial kurii zalatwiajacy na obszarze diecezji
sprawy koscielno-sadowe i koscielno-administracyjne, wérdd nich strzegacy trwatosci
malzenstwa.
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powodowi, a ten zlotych polskich 24 dla parobka jego pozyczonych zwrdci¢”. Na
uregulowanie zasadzonych kwot sad wyznaczyt termin czterotygodniowy oraz wskazat
mozliwos¢ apelacji ,,do niedziel trzech”!’. Poniewaz ksigga nie zawiera dalszych
wpisOw w przytoczonej sprawie, prawdopodobnie zwasnione strony uznaly sadowy
werdykt. Nie wiemy natomiast, czy Sypulski powrdcit do zony. Co innego w calej tej
sprawie zwraca uwage, mianowicie jej ekonomiczny watek, jakze przypominajacy wiele
wspolczesnych nam przetargéw majgtkowych podczas spraw rozwodowych.

Odejscie, czy wrecz ucieczka, meza nie przydarzyla si¢ w krotkim omawianym tu
okresie tylko Mariannie Sypulskiej. Porzucenia przez me¢za, ,,ktory w swiecie zostaje”,
mozna si¢ tez domysla¢ w przypadku niejakiej Labeckiej, ktora w 1788 r. obarczona
trojgiem potomstwa mieszkala we wlasnym domu przy ul. Warszawskiej'® (obecnie
odcinek ul. Piotrkowskiej miedzy Rynkiem a ul. IX Wiekow Kielc). Gdyby powdd
wyjazdu meza byl inny, np. w celach zarobkowych, podano by go, tak jak zostaly
wykazane miejsca czasowego pobytu innych kielczan. Scisto$¢é wymaga wzmianki, ze
w nastepnym roku, to znaczy w 1789, Lab¢cka uznano za wdowe!?.

Cho¢ porzucanie wspdolmalzonka nie stanowilo monopolu m¢zczyzn, przyznac
trzeba, ze odejscia kobiet zdarzaly si¢ wyjatkowo. Napotykamy w ksigdze na przyklad
tego rodzaju konflikt, ktorego Zrodel oraz szczegdlow przebiegu nie ujawnia sucha
relacja urzedowa. W 1790 r. Franciszka Szwedowska stawila si¢ lub stawic si¢ jej
przykazano, ponoé

zadnym strachem ani bojaznia, ani najmniejszym przymuszeniem, ale dobrowolnie i ch¢tnie
sama o to si¢ starajac dla uczynienia najpredzej konca swym balamuctwom (ktoére to czynila
z namowy ludzkiej — powiadata) [...], ze wigcej sprawy swej balamuckiej popiera¢ nie chce!
Owszem z Dawidem Szwedowskim poprzysi¢zonym przyjacielem a mezem swoim zamieszkaé
zgodnie i Zy¢ z nim jako najprzyzwoiciej pragnie.

Nastepnie zlozong deklaracje zgodnie z wymogami trzykrotnie o nig pytana, tylez
razy potwierdzila. Lecz nie minelo wiele czasu, a ,,Franciszka Szwedowska zlamac
powtdrna przysi¢ge odwazyla si¢ (jak stysze, za namowa ludzi ztosliwych i psujacych, co
sie z laski ducha o$wieconego naprawito) i meza odstgpita”. Porzuconemu mezowi nie
pozostato nic innego, jak podjaé kroki prawne, by ,,tychze ztosliwych ludzi swigte i od
Kosciota Bozego potwierdzone malzenstwo rozrywajacych [...] mieé przez wilasng ich
zwierzchnosé ukaranych’’2°. Wiedziony checia odwetu, postaral si¢ o wpisanie do ksiegi
noty potwierdzajacej wiarolomstwo zony. Co powasnilo Szwedowskich? Czy ostatecz-
nie zona powrocita do meza? Na czym polegaly namowy ludzi i kim oni byli? Odpowiedz
na te pytania okrywa mgtla tajemnicy. Z cytowanej tresci mozna jedynie domniemywac,
ze mgciciele nie wywodzili si¢ z kregu kieleckiego mieszczanstwa. A poniewaz
Szwedowski nie dochodzil swych praw za pomoca piesci lub kija, mozna by¢ pewnym,
ze w hierarchii spolecznej byli od niego wyzej postawieni, a na pewno nie podlegali
kieleckiej jurysdykcji miejskiej. Kto wie, czy poszukiwanie zrdédet konfliktu nie
zaprowadziloby ostatecznie do kieleckiego patacu.

Podobne opisanym, drastyczne epilogi malzenskich wasni zdarzaly si¢ wyjatkowo.
Zazwyczaj nieporozumienia konczyly si¢ kiotniami, ktore w mieszczanskim $wiatku nie
byly czyms$ nadzwyczajnym. Prawo wkraczalo w nie wyjatkowo i tylko wtedy, gdy

17 KR, s. 53—55. Ekspens — wydatki zwigzane z utrzymaniem.
18 1.-88, s. 32, poz. 135

19 1.-89, s. 86, poz. 108

20 KR, s. 120—121



80 Fanusz Kuczynski

napr¢zone stosunki mi¢dzy malzonkami przeradzaly si¢ w ciag nie konczacych sie
awantur polaczonych z zakldceniem w miescie spokoju.

Przeglad tego rodzaju spraw zacznie si¢ od wyroku wydanego w dniu 3 maja 1790 r.
Byt nim ,,dekret uczciwego Franciszka i Jadwigi Gawronskich malzonkow o kidtnie,
bicie zgorszeniem bedace sasiadow’?!. Wpierw kilka informacji o ,,bohaterach”.
Posiadali drewniany dom przy ul. sw. Wojciecha (w przyblizeniu pokrywala sie
z obecnym odcinkiem ul. Wesolej przyleglym do ul. Bodzentynskiej — Owczesnie
Bozgckiej), w ktorym mieszkali wraz z dzie¢mi. Franciszek trudnil si¢ rzeznictwem
bydlecym oraz uprawg posiadanego gruntu??. Przy okazji warto wspomnieé, ze rzeznicy
i szewcy tworzyli grup¢ najniespokojniejszych obywateli Kielc. Zapisy w ksiedze rady
miejskiej jednoznacznie ukazuja przedstawicieli obu zawodow jako sprawcoéw wiekszo-
$ci awantur i bojek wywolywanych z reguly w niezbyt trzezwym stanie.

A oto tres¢ zapisu:

W sprawie uczciwych Franciszka i Jadwigi Gawroriskich matzonkéw o pobicie si¢ z soba, co
bylo gwaltem i wielkim pogorszeniem calej ulicy Bozeckiej tak podczas dnia niedzielnego jako
i innych dni powszechnych. [...] Wiec Sad niniejszy zwazywszy z obydwoch stron klotnie
i niespokojne Zycie, jako si¢ z swiadectwa okazuje, pomi¢dzy malZeristwem (Ze nie zwazacie na
przykazania boskie), a najprzdd, ze uczciwy Franciszek Gawronski powaza si¢ takie szkody w domu
swoim czynic, to jest garnki z potrawa, zelezniaki, okna, skrzynie ttuc i sgsiedzkie drzwi wywazaé
i nadchodzi¢ cudze domy z ta odpowiedzia, ze zabije i zabije zone; przeto za takowg letkomys$lnosé
ma daé do skarbu miejskiego grzywien 223, sgdowi swemu grzywien 2. A zas Jadwiga zona, ze byla
okazyja m¢zowi do kiotni i obrazy Pana Boga, chcac gore nad swoim me¢zem miec (jako czesto bywa
pijana) i do gospodarstwa niesposobna, ma takze tylez grzywien da¢ i wyliczyé, jak sa mezowi
wyznaczone, a in quantum by temuz malZzenstwu to nie pomoglo i rézne z sobg kldtnie czyniely,
wigc za doniesieniem instygatorskim lub od sasiadow swych czasu sprawy bedg po pieédziesiat plag
karani, i dotad nie maja z ratusza schodzié, dopoki zadosyé dekretowi nie uczynia??.

Domniemywaé mozna, iz gléwna przyczyna taré byta kobieca niegospodarnosé. Ze
za$ Franciszek widocznie nie odznaczal si¢ dobrotliwym usposobieniem, a jego
dozgonna towarzyszka zycia nie nalezata do osob potulnych, przeto tatwo dochodzito do
burzliwych konfliktow o natezeniu bodajze proporcjonalnym do ilosci wypitego trunku.
Nalozona kara pieni¢zna oraz zagrozenie batogami zdaje si¢ odniosto skutek, gdyz
Gawronscy nie pojawiaja sie ponownie na kartach ksiegi, czyli przez nast¢pne
dwadziescia miesiecy.

W nieco zblizonej sprawie zapad! 16 lipca 1790 r. ,,dekret uczciwego Szymona
Koziorowskiego o zbytnie pijanistwo i kldcenie sie z Zona swoja’’?°. I tym razem opis
wydarzen poprzedza dane o powasnionym stadle. Rzeznik S. Koziorowski (nazwisko
zapisywano takze: Kosiorowski, Kosierowski) wraz z zong Reging i dzieémi mieszkal we
wlasnym drewnianym domu przy ul. Boze¢ckiej (dzis odcinek ul. Bodzentynskiej miedzy

21 KR, s. 84—85. Rozprawe opisal Z. Guldon w ,,Przemianach” 1983 nr 1/145, s. 32
w artykule Ciente £ycia maizenskiego i rodzinnego. Dekret oznacza wyrok sadu.

22 1.-88, s. 35, poz. 193; L-89, s. 87, poz. 166

23 Kar¢ wymierzano w ,,grzywnach liczonych”. Jedna grzywna rownala sie wowczas
48 groszom. S.B. Linde Slownik jezyka polskiego. T. 2. Lwow 1855, s. 149—150.

2% KR, s. 84—85

25 KR, s. 105—106; Z. Guldon, S. Marcinkowski, E. Wirska Kielce, materialy....,
s. 82—83; Z. Guldon Cienie zycia...
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Rynkiem a jej skrzyzowaniem z ul. IX Wiekow Kielc) oraz czerpal dodatkowe srodki
z uprawy posiadanego gruntu?S,
Zapis rozprawy brzmi nastg¢pujgco:

W sprawie uczciwego Szymona Kosiorowskiego mieszczanina kieleckiego ustnie przez stuge
miejskiego kieleckiego o kiotnie wielkie przy jego pijanistwie, niestatku wielkim, bicia zony swojej,
co jest wielka obraza Boga Najwyzszego i zgorszeniem wszystkich sgsiadow i obywatelow
zapozwanych. Wiec sad burmistrzowski, tawniczy, zwazywszy te zbytki niegodziwe, pijanstwo,
utrat¢ gospodarstwa i niepami¢¢ dawniejszego napominania od urz¢du, przeto sad niniejszy
zwazywszy to wszystko, ze za tak wielkie zbytki powinien by odebrac kary batogow 50, a ze zaszia
instancyja od zony Reginy i innych Osob Godnych, wigc te 50 batogow anichiluje, ale ma teraz daé
i wyliczy¢ grzywien 4 do dyspozycyi sadu, a jezeli by jeszcze raz te swoje niecnoty zwyz wyrazone
odnawial i czynil z Zong i z pokrewnemi, wigc natenczas bedzie o swej (sic!) czastki odsadzony
i dotad jeszcze z ratusza nie ma schodzié, dopoki niniejszemu dekretowi zadosy¢ nie uczyni?’.

Jak widaé, Koziorowski znany byt w miescie z pijackich awantur oraz zaniedbywania
obowigzkéw glowy rodziny, za co wiladze miasta zwracaly mu juz uwage. Mimo
wszystko wstawila si¢ za nim maltretowana zona oraz blizej nie okreslone ,,godne
osoby”’, dzigki czemu sad poprzestal na dos¢ umiarkowanej karze pienieznej. Cho¢
nalezy powatpiewac¢ w nagla poprawe¢ Szymona, jednak on — podobnie jak Gawronscy
— przez najblizsze poltora roku ponownie przed sagdem nie stawal.

Jak wspominano, awantury malzenskie ujawnialy si¢ rowniez na marginesie
proceséw o zupelnie innym podlozu, najczg¢sciej zwigzanych z prowadzonymi przez
mieszczan réznego rodzaju interesami.

I tak 7 listopada 1791 r. wpisano do ksi¢gi ,,Manifest urodzonego Janikowskiego,
Pisarza Apostolskiego, przeciwko uczciwym Walentego i Jadwigi z Kundow Kowals-
kich”?8. Z tresci wynika, ze Kowalska, zarzucajac Janikowskim oszustwo przy
sprzedazy trzech wieprzkow, za nic tez majac dzielaca ja od Janikowskich przepasc
stanowa, ,,pomieszkanie ich naszedlszy halasy i wrzaski czynita” oraz ,,po stancyi
skarzacych sie na wzor szalonego czlowieka skaczac i biegajac, malzonke skarzacego
stowami nieuczciwemi lzac [...]” itd. Barwny opis zajscia, nie pozbawiony znaczne)j
dozy komizmu, dopeinia charakterystyka Kowalskich, ktorzy ,,w ustawicznym pijanst-
wie i kidtniach prawnych zycie pedzac i okazyi do kidtni szukajgc”, winni sa wielu
nieobyczajnych zaj$¢, co potwierdza chocby nast¢pujacy przyklad: ,,pozwana po-
wréociwszy do domu swego drzwi wybila, za glowe targajac si¢ wlosy sobie wyrywala,
glowe o icgianc tlukla, na koniec z m¢zem swym podlug prawie codziennego zwyczaju
bila si¢”“’.

Trudno ustalié, w jakim stopniu opis nieprzykladnego pozycia Kowalskich od-
powiadal prawdzie, w jakim za$ wyolbrzymita go zto$¢ skladajacych skarge. Mozna si¢
tylko domyslaé, ze catkiem bezpodstawny nie byl. Tak czy inaczej rzeznik bydlgcy
i wieprzowy3°® Walenty Kowalski ani tez jego krewka polowica w inne sprawy
zamieszani nie byli. Natomiast Wincenty Janikowski, .,,posesor wojtostw Klonowa

26 1.-88, s. 34, poz. 173; L-89, s. 87, poz. 147

27 KR, s. 105—106

28 Qkreslenie ,urodzony” stosowane wobec 0séb pochodzenia szlacheckiego, jednak
wylacznie ubogich jego przedstawicieli. B. Baranowski Zycie codzienne..., s. 106,

29 KR, s. 197—199

30 1.-88, s. 34 a, poz. 184

6 Rocznik Muzeum ... t. XVII
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i Wilkowa”, pojawia si¢ jeszcze raz na kartach ksiegi, i podobnie jak w opisanym
przypadku, rowniez pod zarzutem nieuczciwosci w interesach3!.

Zwady przytrafialy si¢ takze zgodnym na ogdl parom. Cieszacy si¢ ogdlnym
szacunkiem podcechmistrz piekarzy Szymon Jaskulski zgubil podczas pijanstwa
drobng kwote 3 zt i 15 gr, ,,0 co kiotnia w malzenstwie stala si¢”’. Nie dos¢ na tym.
Pragngc widocznie oczyscié si¢ w oczach matzonki z zarzutu utracjuszostwa, oskarzyt
o zagarnigcie pieniedzy Jozefa Blaszczykiewicza, grenadiera stacjonujacego w miescie
garnizonu. Poniewaz na rozprawie nie potrafil tego udowodnié, tedy sad ukarat go 10
grzywnami (co rownalo sie mniej wigcej pieciokrotnej wartosci spornej kwoty), dwoma
dniami aresztu oraz obowiazkiem przeproszenia pomoéwionego grenadiera®2.

Zrédlem fermentu bywala niekiedy samowola kobiet, przejawiajaca sie przy réznych
okazjach i pod rozmaitymi postaciami.

,»Bawiacy si¢ handlem warszawskim”, zamieszkaly we wiasnym drewnianym domu
przy ul. Wielkiej Jan Malinowski3? o$wiadczyl urzedowo w dniu 4 maja 1789 r., iz
podczas jego pobytu w Warszawie zona wbrew jego woli i zbyt drogo — bowiem za
220 z}—nabyla ogréd. Stwierdza nastepnie: ,,przyjechawszy z Warszawy, Ze si¢ nim nie
chciatem kontentowad, zaniostem zazalenie do JW Xdza Hrabie Przerebskiego kustosza
koronnego”’. Pdzniej jednak Malinowski po uzyskaniu 50-ztotowej znizki ceny transak-
cje zaakceptowal®*. W tym przypadku nie dowiadujemy si¢, czy niefortunna operacja
finansowa zony zaklocita spokdj domu.

Podobnie przy okazji innej rozprawy nie da sie dociec, czy niegospodarnos¢ zony
zaowocowata malzenskimi swarami, cho¢ trudno przypuscic, aby catkiem si¢ bez nich
obylo. Final kobiecych poczynan rozegral si¢ 10 pazdziernika 1789 r. w sadzie, przed
ktorym stanat Jan Rasinski, podoficer stacjonujgcego w Kielcach garnizonu, oskarzony
,,0 dhugi poczynione i fanty pozastawiane przez zon¢ jego Marianng” u o$miu az
mieszczek. Coraz to u innej zaciaggane pozyczki utworzyly lacznie kwoteg 48 zt i 27 gr,
pobranych czg¢$ciowo w gotdwce, czg¢sciowo pod postacia produktéw zywnosciowych
oraz gorzalki. Marianna pozyczala pod zastaw, wydajac wierzycielkom talerz i szes¢
cynowych tyzek, obraz (wyceniony na 1 zt i 19 gr), trzy poduszki, fartuch, aksamitna
kapuze i falbanke od spodnicy.

Sad burmistrzowski radziecki kielecki, zwazajac wnioski pana Rasinskiego, iz to Zona czynila
mimo wiedzy jego, ktéry na ekspens z traktamentu swego zostawial i $wiadectwem dowiddt.
Niemniej zwazajac z wyzej wyrazonych pretendentéw okolicznosci, ze na fanty [...] tejze
Rasinskiej wydawaly, uzaal i osadzil

i nakazal, by Rasinski pienigdze zwrécil, a odbierajac zastawione przedmioty,
zaplacil za pobrane przez zone produkty zywnosciowe, z wyjatkiem sum za gorzatke,
ktore umorzono. Poniewaz niektore zastawione rzeczy ulegly u ,,kredytorek’ uszkodze-
niu, zwrot pieniedzy mial by¢ zmniejszony proporcjonalnie do szkod. Najbardziej
ucierpialy poduszki, czym rozsierdzony podoficer ,,wazyl si¢ widomg kredytorke¢ tak
uderzy¢ trzcing trzy razy, az si¢ zlamata”. Wyrok zakonczy! sad przestroga natury
ogolnej: ,,jezeliby wyzej wymienizni kredytorowie lub kto inny wazyt si¢ dawaé na fanty

31 KR, s. 179—182

32 KR, 5. 58—59

33 1-88, s. 27, poz. 23

34 KR, s. 32. A. Przercbski byl wéwczas administratorem dobr biskupstwa krakow-
skiego.
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zonom cudzym bez wiedzy m¢za, jak si¢ trafia rozwiezlym, calkowicie odtad przepadac
bedzie, kara grzywien i wigzienie nastgpi’3>.

Sledzac przebieg rozprawy, mozna watpié, czy rzeczywiscie pan podoficer nie
zdawal sobie sprawy z poczynan malzonki. Prawdopodobnie musial sie co$ nieco$
w sytuacji orientowad, lecz nie wnikal w szczegoly. Tym bardziej ze dostarczane Zonie
srodki na utrzymanie mogly by¢ niewystarczajace do zaspokojenia potrzeb zyciowych.

W opisanej sprawie zwraca uwage¢ tagodne potraktowanie przez sad przewinien
Marianny, podobnie jak wczesniej poruszone surowe ukaranie mieszczanina pomawia-
jacego zolnierza o przywlaszczenie pieniedzy. Niewatpliwie starano sie unikac zadraz-
nien z wojskowymi, ktérych pobyt i tak przyczynial miastu sporo klopotu. A juz
przykladem wyjatkowo wyrozumialego podejscia do przewinien, a nawet bezkarnosci,
jest takie oto wydarzenie, ktorego gdyby si¢ dopuscit obywatel Kielc, srogo by za nie
odpokutowal.

Dnia 4 maja 1789 r. do ksiegi wpisana zostala protestacja landwdjta, burmistrza
i pisarza miejskiego Kielc przeciwko Elzbiecie Buczkowskiej mieszkajgcej wraz
z m¢zem kawalerzysta w wynaj¢tym domu. Gdy wymienieni dostojnicy przybyli do
Buczkowskich, by na wniosek wiascicielki domu ocenic¢ stopieni jego zdewastowania,
zastali tylko Elzbiete. Ta, ustyszawszy powdd wizyty,

z wielkg zloscig rzucad si¢ poczela, uraggajac si¢ z nas kazdego i stowy przykremi afrontujac,
tudziez odpowiedzi harde i nieprzystojne czynila, méwiac: [...] stad mnie nie wyzeniecie, bo
jacyscie urzednicy! jeden niedawno swinie, drugi bydlo pasal, trzeci sie zakidal etc. i w tym
spodnic¢ podginala.

Poniewaz zajscie odbywalo si¢ ,,w izbie i w podwdrzu” w obecnosci zwabionych
krzykiem $wiadkow, tedy landwojt, burmistrz i pisarz miejski wycofali sie, co znalazlo
taki wyraz w ksiedze: ,,tak niespodziewanie i niewinnie bedac zniewazeni, z zalem
1 wstydem naszym nie $miejac iS¢ przez ulice i rynek, az zatylkami odeszliSmy bez
opisania rewizyi”’. Nie dos¢ na tym bylo zadzierzystej niewiescie, zwymys$lani bowiem
zalili si¢ dalej:

Buczkowska po domach szynkowych miedzy ludzmi szkaluje nas i cenzoruje rozng niestawe
wznawiajac (sic!), 1 z osobna lzy, czerni pisarza miejskiego i Zon¢ jego by¢ niepoczciwa w stanie
malzenskim powiada i im zemstg bicie odgraza, na co slyszacym jak niemilo, tak nam wszystkim
bolesno.

Upominanie si¢ o sprawiedliwos¢ zakonczyli wlasnor¢cznymi podpisami, w ktorych
ujawnia si¢ stabe opanowanie sztuki pisania przez kieleckiego burmistrza®®. Spyta ktos
— i co dalej nastapilo? Otéz Buczkowskiej nie zawiodlo poczucie bezkarnosci oparte na
funkcji me¢za, nie ma bowiem sladu, by za bezprecedensowy wybryk musiala od-
powiadaé przed sagdem. Natomiast, jak konczyly sie dla kielczan oraz przybyszow
zatargi z przedstawicielami miejscowej wiladzy, opowie los, jaki stal si¢ w dniu
16 czerwca 1790 r. udzialem przybylego do Kielc Niemca, zegarmistrza Urbana
Webera. Przemowiwszy si¢ z corkg burmistrza (z obu stron padly niewybredne epitety),
zostal przez niego przy pomocy miejskich pachotkéw pojmany, osadzony w areszcie

35 KR, s. 61—62

36 KR, s. 37—38. Landwéjtem, to znaczy osoba wyznaczona przez wojta do sprawowania
w jego imieniu wladzy sadowej, byl wowczas Stanistaw Solnicki, burmistrzem organista
Jozef Muszkowski, pisarzem miejskim Mateusz Zmudzinski.

6*
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i tam dotkliwie obity. Cho¢ sprzeczne relacje stron ukazuja przebieg zaj$cia w catkiem
odmiennym S$wietle, nie ulega watpliwosci, ze burmistrz Jozef Muszkowski naduzyt
wladzy i potraktowal zegarmistrza nazbyt brutalnie®’. Pézniejsze odwolania Webera do
miejskiego wymiaru sprawiedliwosci pozostaly jedynie na papierze.

Kolejna przyczyna, ktora niekiedy siala niezgod¢ mig¢dzy malzonkami, bywaly
uwlaczajgce dobremu imieniu plotki i wszelkie zlosliwe pomdwienia. Ofiara ich padt
miedzy innymi komornik Antoni Dadalski. Krzywdzace go pomowienia zakonczyla
rozprawa sgdowa w dniu 1 czerwca 1790 r. ,,miedzy uczciwemi Franciszkiem i Zofia
Kowalskimi matzonkami, mieszczanami kieleckimi, a uczciwym Antonim Dadalskim,
magistrem kunsztu krawieckiego i obywatelem Kielc”. Winowajczyni Z. Kowalska

réoznemi stowy kalumniowala i kurestwo zadawala uciech z Warszawy i z Pietrkowicz
uczciwemu Dadalskiemu, nie majgc ona tego sama z siebie, ale z powiesci Walentego Marcinkows-
kiego, mieszkanca Pietrkowicz, 0 co pozew w sgdzie miejskim kieleckim sprawa agitowala sie.

Poniewaz Kowalscy nie zdolali przedstawi¢ ani powolad si¢ na miarodajnych
swiadkow, a Dadalski gotow byt darowac zniestawienie, sad doprowadzit do przeprosin
i,sugody wieczystej’’, ktorg dla pewnosci wolal obwarowac takim oto postanowieniem:
,,Gdyby klocili sie, po 50 grzywien i tydzien wigzienia, a kto by w cechu Dadalskiemu
ublizat lub gdziekolwiek, tez grzywien 50 i wigzienie’>38,

Nie miat jakos szczescia 6w Dadalski. Moze kretaczem byl i nicponiem, a moze po
prostu lekcewazonym biedakiem. Pozostanmy jednak przy faktach. Pod datg
17 listopada tego samego roku wpisano do ksiegi jego zazalenie na Antoniego
Janiszewskiego, cechmistrza cechu krawieckiego, ktory zarzucajac mu niewyplacalnosc,
srodze go wraz ze swa zong zwymyslal w obecnosci wielu ludzi oraz grozit wypg¢dzeniem
z miasta’®,

Od plotkarskich pomowieni, od burzliwych zatargow malzenskich, od bojek
i awantur nawet, niewspolmiernie ostrzej traktowala matomiasteczkowa spolecznosc¢
przejawy swobody seksualnej — bez wzgledu na to, czy dotyczyly osob wolnych, czy
polaczonych malzenskim wezlem.

Przykiadem proces z dnia 3 marca 1790 r.

W sprawie uczciwego Wojciecha Rudki mieszkarica kieleckiego, przez uczciwego Karola
Przybylskiego, instygatora zaskarzonego miejskiego kieleckiego, a ustnie przez stuge miejskiego
zapozwanego w akcyi uczynku cielesnego z dziewka stuzacg swoja, majgc zon¢. Poniewaz tenze
Wojciech Rudka, pokiéciwszy si¢ z zong swojg i ojcami zony o ten swoj wystgpek, wyznal si¢
dobrowolnie, sekretnie przed stawetnym Jozefem Muszkowskim, prezydentem miasta Kielc, ze
razy dwa mial sprawe stojgcej (sic!) z taze stuzgca, widzac jednak nad sobg karg, swego wyznania
zapiera si¢, dajgc z siebie ekskuze, ze byl natenczas pijany! Jednak uwazajgc zeznanie przysi¢gtej
osoby wyzej wyrazonej, winnym go za ten wystepek i pijanstwo sad kary uznal i osadzil, ze
przeciwko dziesigtemu przykazaniu boskiemu wyst¢pek popelnit, aby na ratuszu w archiwum
przez stuge miejskiego dyscyplin 50 na gole plecy klgczacy przez psaim czwarty pokutny*°
sekretnie odebral i grzywien 10 do dyspozycyi sadu oddat mocg dekretu swego®*!.

37 KR, s. 109—115

38 KR, 5. 103—104

3% KR, s. 131

40 W ktorym ,,czlowiek sprawiedliwy sam si¢ upomina ku sprawom cnotliwym”, Biblia.
Warszawa 1950, s. 525.

4l KR, s. 77; Z. Guldon, S. Marcinkowski, E. Wirska Kielce, materialy..., s. 81
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Sprawa ta oraz jej obyczajowe tlo wymagaja szerszego komentarza. Dla pelniejszej
orientacji w przedmiocie zagadnienia poprzedzi go przytoczenie zblizonego — choc¢ nie
zwiazanego bezposrednio z malzenska wiarotlomnoscia — nieobyczajnego wydarzenia
odnotowanego w ksiedze pod datg 6 czerwca 1790 r. jako ,,Dekret Jana Gawronskiego
kunsztu szewskiego o cielesny uczynek popelniony z siostra $p. Zony jego’*2.

Rozprawa sadowa przeciw Gawronskiemu wykazuje szereg zbieznosci z poprzednia.
I tym razem ujawnienie nastgpilo skutkiem zwierzen (rodzonemu bratu). Oskarzony
rowniez bronil si¢ powolywaniem na upojenie alkoholem. Ukarano go takg sama liczbg
batow, ktore mial odebra¢ w identycznych warunkach jak Rudka. Kara pieni¢zna byta
wyzsza o dwie grzywny. Ponadto przykazano Gawronskiemu lezenie krzyzem w nie-
dziel¢ przed wielkim oltarzem w kolegiacie, zapowiadajac skontrolowanie pokuty. ,,Co
sie za$ tyczy Barbary Gryglewiczownej, ze takze ze szwagrem swoim, nie bronigc sig,
owszem zezwolila dobrowolnie na ten wystepek, ma odebraé w ratuszu rézg sto”*3. Byla
to kara stosowana zwykle w Polsce wobec nierzadnic; tymczasem panienka profesji tej
nie uprawiala. Przewinienie jej bylo jednak olbrzymie, tym wigksze ze owczednie
pozycie seksualne ze szwagierka traktowano niemal na réwnt z kazirodztwem.

Gdyby obydwa procesy odbyly si¢ o okolo pol stulecia wczesniej, niewatpliwie
spadlyby na winowajcow dotkliwsze kary, zgodne z obowigzujgcym (cho¢ nie prze-
strzeganym w calej rozciaglosci) prawem saksonskim, przypomnianym Kielcom
w ordynacji z 1749 r.** Obserwujac przebieg procesu, zauwazy¢ mozna, ze nie
przestuchiwano obu kobiet, lecz w stosowanej wowczas procedurze sagdowej nie byto to
przewidziane.

Wysokos¢ nalozonej na oskarzonych kary pieni¢znej, cho¢ nie byla wygorowana,
niemniej liczyla sie powaznie w budzecie nawet do$¢ majetnej rodziny. W czasie
opisywanych zdarzen za 10 ,,grzywien liczonych’’ (réwnato si¢ to 16 ztotym) mozna bylo
naby¢ pare porzadnych butéw. Zwykla czapka kosztowala okolo 9 z1, a ,,czapka z siwym
baranem”’ zlotych 24. Cena ,,sukni m¢skiej’” wynosila okoto 45 zl, a za ,,sukno na kapote
wraz z robota’’ trzeba bylo zaplacic 60 zi. Krowe mozna bylo naby¢ za 50 zi, a dobry woét
roboczy kosztowal okoto 100 zi. Ceny zywnosci, zwlaszcza ziemioplodow wahaly si¢
zaleznie od pory roku, osiagajac maksymalng wysokosc¢ na przedndwku. W Kielcach
wczesng jesienia za korzec (zawieral 120,31 litra) zyta placono 12 zl, owsa 12 zi,
jeczmienia 7 zl, kaszy jaglanej 24 zl. Murarz lub ciesla zarabiali przy budowie 6—38 zt
tygodniowo*>.

Pomijajac — nieobojetng wszakze dla delikwentow — dotkliwosé kary cielesnej,
istotne w wyrokach bylo okreslenie przez sad miejsca kazni. Jesli chlost¢ wymierzano
publicznie przy pregierzu, stanowilo to dodatkows ,,kar¢ na honorze”, ktora dlugo,
nawet po latach, synom skazanych potrafiono w klotni wypominac. Przy drobniejszych
przewinieniach egzekwowano wyrok na ratuszu, zwykle w aresztanckiej izbie*S.
W Kielcach, jak czytamy w wyrokach, chlosta odbywala si¢ w ,,archiwum’ polozonym

42 KR, s. 77—178; Z. Guldon Cienie 2ycia...

43 Ibidem

44 7. Guldon, S. Marcinkowski, E. Wirska Kielce, materialy..., s. 24

45 Przytoczone ceny znajduijg si¢ w réznych miejscach ksiegi miejskiej. Roznig si¢ nieco od
obowiazujacych dwa lata wczesniej, to znaczy w 1788 r., ktore przytacza J. Pazdur
Dazieje..., s. 245. Ceny poréwnano z zamieszczonymi na tablicach w pracy: S. Hoszowski
Ceny we Lwowie w latach 1701—1914. Lwow 1934, korzystajac z nich w kilku
przypadkach.

46 W. Maisel Archeologia prawna Polski. Warszawa—Poznan 1982, s. 116—117 i 130
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na pietrze ratusza obok sali posiedzen i rozpraw sadowych*’. Z obu skazanych sad
ostrzej potraktowal Jana Gawronskiego, zobowiazujac go rowniez do lezenia krzyzem
w kosciele, co ze wzgledu na publiczne odbywanie pokuty rowniez zaliczalo sie do kar
hanbiacych*®.

Mimo wszystko nalozone w opisanych sprawach kary poswiadczaja spore wyrozu-
mienie w ocenianiu wystepkow przeciw ,,czystosci’’. Nie oznacza to, by calkiem
zapomniano o istnieniu miejskiego pre¢gierza. Wyrok z 12 lutego 1790 r. na Jakuba
Jabtonskiego ,,0 pobicie ojca rodzonego po dwa razy” wskazuje, ze od czasu do czasu byl
uzywany. Wyrodny syn ,,ma odebrac plag sto pod pregierzem publicznie”, a nastepnie
ma byé wygnany z miasta (notabene nie pierwszy raz). Sad podkreslit tagodnosc
wyroku, za maltretowanie bowiem starego ojca powinien miec obcietg reke. Gdyby zas
powrocit do Kielc, ,,bedzie karany na czterech rogach miasta”. Ojca natomiast
ostrzezono, i to pod grozbg konfiskaty posesji, aby nie ukrywat u siebie syna*®. Jest to
najcigzszy z zapisanych w ksigdze wyrokow oraz jedyny przyklad skorzystania
z pregierza.

W sprawach przeciw Rudce i Gawronskiemu zwraca uwage, ze do ujawnienia
wystgpkow oraz do procesow doszio wylgcznie skutkiem pochopnych zwierzen. Jak
widac, zbytnie zaufanie nie poplacalo, bez wzgledu na to czy byl to burmistrz, czy nawet
rodzony brat. Motywow zlozenia donosow nie znamy. By¢ moze wynikaly z troski
o obyczajno$é, lecz nie mozna wykluczyé zwyklej zawisci, czy tez niecheci do
powierzajacego tajemnicg. Pewne jest co innego — lamanie szostego badz dziesigtego
przykazania tylko wyjatkowo stawalo sie przedmiotem spraw sadowych i wcale nie
$wiadczy o cnotliwosci mieszczan. Bardziej wymowny jest fakt kilku, a nawet kilkunastu
nieslubnych dzieci przychodzacych na $wiat w Kielcach kazdego roku®®. Byl to
przewaznie efekt uwodzenia przez mieszczan dziewek stuzebnych, a jak reagowaly
mezatki na tego rodzaju postepki mezow, nie wiemy. Zapewne nie obeszlo si¢ bez
awantur (jak mozna zauwazy¢ w przypadku Wojciecha Rudki), lecz i na nich sie
konczylo. Znamienne, Ze ani jedna rozprawa o grzeszne amory nie wyniknela
z oskarzenia Zony’!.

Okazj¢ do ,,wenusowych swawoli”” stwarzaly mezczyznom kobiety lekkich obycza-
jow. ,,Bialoglowy nierzadem zyjace” pojawialy si¢ w Kielcach od wiekow. Wspomnijmy
chocby Jadwige o wymownym przezwisku ,,Rozkosznica”, ktora w 1624 r. powila
w Kielcach kolejne nie§lubne dziecko>2.

Wertujac stronice kieleckiej ksi¢gi rady miejskiej, napotykamy slad zamtuza, czyli
domu rozpusty, w toczacej si¢ 19 czerwca 1790 r. sprawie

uczciwej Sierawskiej pozostatej wdowy [...] z jednej a uczciwg rymarka, czyli siedlarka przy
asystencyi Bazylego, m¢za swego, o zadanie czarostwa, kurestwa, zlodziejstwa, wyginanie si¢ po

47 J. Kuczynski Ratusz w Kielcach. ,,Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach’ Krakéw
1989/1990 t. 15, s. 315

48 W. Maisel Archeologia..., 120—121

4% KR, s. 75; Z. Guldon Cienie zycia...

50 Ksiegi chrztéw w parafii kieleckiej z drugiej polowy XVIII w.; J. Pazdur w pracy Dzieje
Kielc od XVIdo XVIII w. ..., s. 100 ocenia, ze w XVIII w. dzieci nieslubne stanowily
okoto 5%, ogdlnej liczby urodzer.

51 J. Pazdur Dzigje..., s. 180, wspomina, ze mimo represji grzech cudzotéstwa nalezat do
najpospolitszych przewinien.

52 Cytuje za: Danuta Kopertowska Kieleckie antroponimy XVI i XVII w. Kielce 1980,
s. 289.
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pas, utrzymanie nierzadnych i rozwigztych osob, co suplika i dwa skrypty swiadcza, z drugiej
strony.

Pomijajac szczegdly sprawy i nakazu wyprowadzenia si¢ rymarzy po uprzednim
oplaceniu zalegtego komornego, skupmy si¢ na cz¢sci wyroku, w ktéorym

Franciszce Sierawskiej przykazuje si¢, aby zadnych osob letkomyslnych i podejrzanych
w swym domku nie zatrzymywata ani przechowywala, uchowaj Boze! Jezeliby si¢ to kiedykolwiek
okazalo, bedzie karana $cistym wigzieniem ratusznym i grzywnami znacznemi lub plagami [...]33.

Wspomniane w zapisie rozprawy ,,supliki” i ,,skrypty’’ $wiadcza, ze utrzymywany
przez Sierawska (nazwisko jej zapisywano réwniez jako: Sierakowska) zamtuz nie byt
w Kielcach dla nikogo tajemnica. Sad potraktowal kuplerke bardzo tolerancyjnie,
poprzestajac na zakazie uprawiania niecnego procederu i surowym ostrzezeniu.
W innych miastach podobne zdrozne inicjatywy karano zazwyczaj ostrzej.

Kuplerki i bialoglowy nierzadem zyjace do tych takze sadow byty pociagane; co czyniono nie
tak dla wykorzenienia zlego, bez ktorego zadne wigksze miasto obejsc si¢ nie moze, jako raczej dla
zmniejszenia go cokolwiek i uczynienia wstretu, aby si¢ nie szerzylo. Pozywano takze i gos-
podarzow, ktorzy takowym niewiastom doméw najmowali, karzac ich grzywnami i wieza,
niewiasty za$ chlosta publiczna i wygnaniem z burdelu’*.

Do rajfurstwa sklonil prawdopodobnie Sierawskg brak innych srodkow utrzymania.
Bezdzietna wdowa posiadala tylko domek polozony ,,pod ogrodem zamkowym’’>®,
Ustronno$¢ miejsca odleglego od miejskiej zabudowy byla nader korzystna, gdyz
zapewniala klientom dyskrecj¢. A pensjonariuszki? Te niewatpliwie rekrutowaly si¢
sposrod licznie krazacych po kraju ,,kobiet powldcznych”.

Przytoczone przyklady malzenskich niesnasek i pokrewnych im wydarzen oraz
innych pozostajacych z nimi w pewnej zaleznosci nie powinny sugerowac¢ powszech-
nego sklocenia. W wigkszosci kieleckich par mieszczanskich pozycie ukladalo sig
harmonijnie, nie macily go drobne nieporozumienia, nieuniknione w codziennym ze
sobg obcowaniu. Takze zapisy w ksiedze swiadcza nie tylko o konfliktach. Nie mniej
czeste, moze nawet liczniejsze, sa dowody wzajemnego wspierania i solidarnosci. Cho¢ —
co przyznac tez trzeba — nie zawsze przejawianej w formie wobec bliznich wiasciwej.

Matzonkowie $wiadczyli za sobg nie tylko na sgdowej sali. M3z stawal w obronie
zniewazonej na targu zony, rownie czesto malzonka wstawiala si¢ za m¢zem. Raz na
przykiad Zona cechmistrza Jozefa Gawronskiego podczas sporu migdzy szewcami,
energicznie ujmujac sie za m¢zem, ,,si¢ powazyla przybyc do cechu i wolaé na braci
wszystkich cechowych — skurwysynowie”’%. Innym znéw razem malzonka cechmist-
rza cechu krawieckiego Antoniego Janiszewskiego kidcacego si¢ z nim krawca nazwala
,»szelma®’, a maz zony nie zechcial ,,uskromnié¢’®”. Nie nalezaty do wyjatkdw sytuacije,

53 KR, s. 102—103; Z. Guldon, S. Marcinkowski, E. Wirska Kielce, materialy..., s. 82;
J. Pazdur Dzigje..., s. 180. Suplika — pisemna prosba lub skarga; skrypt — pismo
urz¢dowe.

J. Kitowicz Opis obyczajow za panowania Augusta 111. Wroctaw—Warszawa—Krakow
1970, s. 263

55 1.-88, s. 29, poz. 60; L-89, s. 92

36 KR, s. 68

57 KR, s. 131
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kiedy podczas roznego rodzaju kontrowersji z interesantami maz ,,wywarwszy mowe
swoja zaczal wolaé i wymawiaé razem z zona swoja’>>8, ktéra z reguly przescigala go
w kwiecistosci wymowy i obelzywych epitetach. Nietrudno bowiem stwierdzié, ze choé
mieszczanie kieleccy, zwlaszcza w stanie nietrzezwosci, sktonni bywali do zwad i bojek,
to we wszelkiego rodzaju lajaniach ustgpowali zacietrzewionym polowicom. One tez
postugiwaly si¢ bardziej niewybrednym stownictwem, z ktorego zaczerpniety taki oto
przyklad: ,,malpo, stul mi pysk’>®, nie nalezy do najdrastyczniejszych.

Kielce, luty 1987 r.
Nazwy ulic uaktualniono wedlug stanu z lipca 1993 r.

%74”

58 KR, s. 26

59 KR, s. 132; J. Pazdur Dzigje..., s. 181 rowniez zwraca uwage na nieprzebieranie
w slowach i wig¢ksza elokwencj¢ kieleckich mieszczek. Malpa — jedno z dwczesnych
okreslen nierzadnic.
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MARRIAGE DISPUTES OF KIELCE INHABITANTS AND THEIR BACKGROUND
IN THE LATE 18TH CENTURY IN THE LIGHT OF COURT DECISIONS

An insight into the 18th century manners is made possible by the records of the Kielce town
council from the years 1789—1791 (no. MNK/H/165), and information derived from town
inspections from the years 1788 and 1789 and from the parish books of baptisms, weddings, and
deaths.

At the end of the 18th century, about 230 families lived in their own houses in Kielce. A dozen
young couples lived with their parents. Another dozen widowers and over twenty widows had their
own houses. There were also about 50 tenant families. The group of unmarried inhabitants
included several house owners, about 10 male tenants, and one female tenant.

The contemporary records show that about 5 per cent of the families were involved in court
cases due to bad conjugal life. Family disputes caused by alcohol usually led to noisy quarrels which
disturbed peace in town. Less numerous were cases of marital unfaithfulness and incidents due to
uneconomical management of the household and quarrelsomeness of women.

The rowdy residents were moderately fined. Offences against virtue were punished besides fine
by whipping on the bare back in the town hall. These verdicts were not detrimental to the
defendants’ honour. Infamy was brought by public whipping at the pillary. The records mention
only one verdict of this kind for beating an old father.

In spite of the rigorous Saxon Law being in force in the town, drastic punishments were not
employed in practice.

It should be noted that men were easily inclined to fisticuffs but their better halves were
superior at scolding; women used more unrefined language (numerous examples are quoted in the
article), and when angry they showed their bare backside in contempt.



