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DANUTA MISZCZAK

POZNOBAROKOWY KOSCIOL POBENEDYKTYNSKI
W SIECIECHOWIE-OPACTWIE *

Koscidt w Sieciechowie nie posiada dotad opracowania monograficznego.
Pierwsze ogélne wiadomosci podaje K. Stronczyriskil, a najobszerniejszg i bar-
dzo cenng pozycja jest ksiazka J. Gackiego?, poniewaZ znajduja sie w niej
informacje zaczerpniete z akt sieciechowskich juz dzi$§ nie istniejacych. Z pu-
blikacji, ktére omawiaja nie tylko dzieje klasztoru, lecz takze obiekty bu-
dowlane, wymienié¢ nalezy m. in. Slownik geograficzny...3, prace J. Wisniew-
skiego 4, Katalog zabytkéw..5, ogloszone ostatnio wyniki badan architekto-
niczno-archeologicznych ¢ oraz komunikat M. Brykowskiej 7.

* Artykul powstal na podstawie rozprawy magisterskiej napisanej w r. 1963
pod kierunkiem prof. dra P. Bohdziewicza, ktéremu na tym miejscu skla-
dam serdeczne podziekowanie za zyczliwe wskazdéwki.

1 K. Stronczynski Opisy zabytkéw starozytncsci w Guberni Radomskiej w la-

tach 1844 i 1846 zebrane, 1850, s. 273—274 (rekopis znajduje sie w Gabine-

cie Rycin BUW).

J. Gacki Benedyktynski klasztor w Sieciechowie wedlug pism i podan miej-

scowych, Radom 1872, s.s. 299.

B. Chlebowski Sieciechow, [w:] Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego

i innych krajow stowianskich, t. X, Warszawa 1889, s. 491—494.

4 J. Wisniewski Dekanat kozienicki, Radom 1913, s. 149—155.

5 Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. III, z. 6, Powiat kozienicki, opr.
M. Kwiczala, K. Szczepkowska, Warszawa 1958, s. 23—26.

8 S, Wilinski Badania architektoniczno-archeologiczne na stanowisku Siecie-
chéw-Opactwo, pow. Kozienice, w 1962 i 1963 r., [w:] Sprawozdania Zespolu
Bada®# nad Polskim Sredniowieczem Uniwersytetu Warszawskiego i Poli-
techniki Warszawskiej (dalej Spraw. ZBnPSr UW i PW), Warszawa 1965,
s. 86—88; tenze Sprawozdanie z badan archeologiczno-architektonicznych
na stanowisku Sieciechéw-Opactwo za 1966 rok, [w:] Spraw. ZBnPSr UW
i PW, Warszawa 1968, s. 269—272.

7 M. Brykowska W sprawie architektury zespotu pobenedyktynskiego w Opac-
twie-Sieciechéw, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, t. XV, Warsza-
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Ryc. 1. Plan Kklasztoru sieciechowskiego z roku 1795 wg J. Wisniewskiego Dekanat
kozienicki, Radom 1913
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Literatura wigze fakt zalozenia klasztoru w Sieciechowie z rokiem 1122 lub
z najblizszymi latami nastepnymi, a osobe fundatora opactwa widzi w Siecie-
chowiczu, czeéniku Bolestawa Krzywoustego, ktory utrzymywal osobiste kon-
takty z klasztorem benedyktynéw w S-Gilles w Prowansji8. Pierwotna
jednak siedziba tego wotywnego konwentu, jego lokalizacja i program bu-
dowlany dotychczas nie zostaly ustalone, mimo dociekliwych badan ze strony
polskiej historiografii ® oraz prac archeologicznych prowadzonych na terenie
poklasztornym od 1961 roku 12, Niemniej przypuszczaé mozna, ze XII-wieczne
opactwo sieciechowskie musialo odpowiadaé godnosci osoby fundatora pocho-
dzacego z rodu, ktéry w owczesnej Polsce posiadal wyjatkowe znaczenie.

Wedlug Dlugosza na uwage zastuguje gléwnie trwalosé materialu budowla-.
nego (kamien, cegla) i pickne polozenie klasztoru 1!. W roku 1496 kosciét ulegl
przebudowie, a w 1530 wzniesiony zostal przez opata Jézefa Wereszczynskie-
go nowy drewniany klasztor, wzmocniony obwarowaniami (1580) 12. Opis sze-
snastowiecznego kosciola zawiera wizytacja bpa J. Radziwilla 13, W 1682 roku
pozar zniszczyl klasztor i uszkodzil koscidl zakonny do tego stopnia, ze ,,..wie-
zyczka z zegarem grozila upadkiem, wszedzie przeciekalo, oltarze i sprzety
gnily” 14, Pod koniec XVII w. kosciél ten zastgpi¢ miala budowla drewniana,
po ktérej spaleniu zaczeto wznosié obecny 15,

Prace budowlane ciggnely sie przez kilkadziesigt lat w kilku etapach. W ro-
ku 1733 przebudowano klasztor, prawdopodobnie wykorzystujac stare mury
i podporzagdkowano je kompozycyjnie nowym planom (data z herbem ,,Topér”
umieszezona jest nad portalem furty przeoratu). Budowe koSciola rozpoczal
Jozef Kurdwanowski, opat tytularny w latach 1739—1748, a wcze$niej przeor

wa 1970, z. 2, s. 203—211; tejze autorki, w tym samym numerze »KAIU”,
Sprawozdanie z praktyki inwentaryzacyjnej studentéw Wrydzialu Architek-
tury Politechniki Warszawskiej kierowanej przez Zaktad Architektury Pol-
skiej w 1968 roku, s. 199, ryc. 1—8; odbitki ozalidowe pelnej dokumentacji
pomiarowej (1926 r.) znajdujg sie w zbiorach Woj. Konserw. Zab. w Kiel-
cach.

8 T. Wasowiczé6wna Sredniowieczne przeprawy przez $rodkowq Wiste, ,, Kwar-

talnik Historii Kultury Materialnej”, R. V, Warszawa 1957, nr 3/4, s. 446,

przyp. 64.

E. Wisniowski Z dziejow opactwa benedyktyndéw w Sieciechowie, ,,Roczniki

Humanistyczne”, t. VII, Lublin 1960, z. 2, s. 33—117. Czytelnika blizej zain-

teresowanego historig fundacji klasztoru odsylam do cytowanej rozprawy.

1 S, Wilinski Sprawozdanie..., s. 269. Prace zespolu stwierdzaja, ze teren, na
ktérym wznoszg sie¢ barokowe budowle, byl w okresie Sredniowiecza zabu-
dowany, ale pierwotna faza budowlana na obecnym etapie badan trudna
jest do okrelenia; por. Z. Swiechowski Budownictwo romanskie w Polsce,
Wroclaw 1963, s. 240.

11 J. Dlugosz Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis. Monasteria, t. 111, Kra-
kéw 1864, wyd. A. Przezdziecki, s. 260.

12 J, Wisniewski, op. cit., s. 150.

13 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie — Akta Kapitulne. Wizytacje
klasztoréw, kolegiat i parafii z lat 1597—98, sygn. 9, k. 592—604.

1 J. Gacki, op. cit., s. 21 i 25.

%5 Ibid.; por. B. Chlebowski, op. cit., s. 492.
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klasztoru 18, W roku 1763, kiedy wladze opata sprawowal Wawrzyniec Bulha-
rewicz, kosciél otrzymal marmurowsa posadzke 17. Za rzadéw opata Leonarda
Prokopowicza w 1770 r. wykonczono fasade, w 1779 r. malowidla freskowe,
a w 1780 r. odbyla sie konsekracja kosciola 18, W roku 1800 wystawiono przy
kosciele szkole klasztorng 19,

Po zniesieniu opactwa w 1819 roku? powstal nie zrealizowany projekt
adaptacji klasztoru na fabryke plétna 21. Budowle od tego czasu narazone byly
na silng dewastacje, az do roku 1879, w ktérym rozpoczeto prace remontowe 22,
Nastgpila wymiana dachéw na kosciele, reperacja sklepien, scian i przetarcie
tynkéw. Calkowitej rozbiéree uleg! budynek szkoly i pomost laczacy koscidl
z domem opata oraz skrzydlo poludniowe klasztoru, a cze$ciowej skrzydlo
wschodnie. Odnowiong $wiatynie konsekrowal 15 czerwca 1884 roku bp K. Sot-
kiewicz 23, Powazne zniszczenia z czaséw pierwszej wojny §wiatowej usuwane
byly do 1926 roku 24, Ponowna restauracja miala miejsce w 1932 r.25 Konser-
wacje freskéw rozpoczeto w roku 1942 pod nadzorem S. Turewicza i przy wspol-
udziale W. Drapiewskiego i jego brata Kazimierza ?6. Wtedy zainstalowano

16 J, Gacki, op. cit.,, s. 26 i 220. Wykaz zmarlych nazywa go ,fundatorem ko-
Sciota”. Dokladna data rozpoczecia budowy koscicla barokowego nie jest
znana.

Ibid., s. 25 i 222. Butharewicz byl opatem w latach 1748—67 — ,kosciél za-

konny od poprzednika zaczety dokonczyl”; W. Tatarkiewicz Czarny marmur

w Krakowie, ,,Prace Komisji Historii Sztuki”, t. X, Krakow 1952, s. 150.

18 J, Gacki, op. cit.,, s. 25 i n. Data ,,1770 die 16 x bris” umieszczona byla daw-

niej w szczycie fasady; rok MDCCLXXIX znajduje sie na $Sciance chéru orga-

nowego; zob. E. Moscibrodzka Malowidla Scienne w ko$ciele pobenedyktyn-
skim w Sieciechowie, Lublin 1963 (maszynopis pracy magisterskiej na KUL),

Ibid., s. 22.

0 Wojewoédzkie Archiwum Panstwowe w Kielcach, Oddziat Terenowy w Ra-
domiu (WAP OT Radom), Akta Komisji Wojewddztwa Sandomierskiego
(KWS), sygn. 1016, k. 25. Na podstawie bulli Piusa VII z roku 1818 rozwig-
zano szereg klasztorow i opactw w Krélestwie Polskim.

21 Tbid., sygn. 13, k. 44—46.

22 Ibid., sygn. 13, k. 27, 33, 48 i n., Akta Komisji Rzqdowej Przychodéw i Skar-
bu I, sygn. 1121, k. 82 i n.; Archiwum Kurii Diecezjalnej w Sandomierzu
(AKD Sandomierz), Akta kosciola parafialnego w Sieciechowie-Opactwie
z roku 1854. Pismo z dnia 22 sierpnia 1879 i z dnia 13 wrzesnia 1879 roku.

28 AKD Sandomierz, Ksiega czynnosci biskupich za rok 1884.

24 Skutki wojny w naszych kosciolach i parafiach, Sieciechéw-Opactwo, , Kro-
nika Diecezji Sandomierskiej”, R. VIII, 1915, nr 1, s. 12; zob. T. Szydiowski
Opisy szkéd wyrzqdzonych przez wojne w dziedzinie zabytkéw sztuki na
ziemiach Malopolski i Rusi Czerwomej, [w:] Ruiny Polski, Krakéw 1919,
s. 138 — w tekscie zdjecia S. Komornickiego; AKD Sandomierz, Akta koscio-
ta..., Protoko6l z dnia 25 czerwca 1921 r. oraz z dnia 19 czerwca 1929 r.; zob.
réwniez akwarele S. Kamockiego z r. 1915 pt. Ostrzelane opactwo w Siecie-
chowie, ,Sztuki Piekne”, R. X, Krakéw 1934, s. 347.

% AKD Sandomierz, Akta koSciola.., Inwentarz sporzadzony przez ks. E. Za-
wisze w 1935 roku.

26 Ibid., Pismo z dnia 5 i 23 sierpnia 1943 r.
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Ryc. 2. Sieciechow-Opactwo. Widok kosciola od poludnia

w koiciele ciwietlenie elektryczne, a w roku 1959 polozono nowa posadzke 27,

Obecny kosciét prafialny, ongi§ opactwo benedyktynow, p. w. Wniebowzigcia
N.P. Marii i Dziesieciu Tysiecy Meczennikéw, o zalozeniu centralnym, pola-
czony z tylu ze skrzydtem klasztornym biegnacym prostopadle do jego osi,
zajmuje srodkowa czes$¢ nieco szerszego placu, a od frontu ostania go wydlu-
zony dziedziniec wysuniety przed budynki przeoratu i opatéwki, usytuowane
poprzecznie do osi zalozenia. Wzdluz obu bokéw dziedzinca biegnie mur z ka-
pliczkami po dwie z kazdej strony, a w narozu poludniowo-zachodnim stoi
dzwonnica. Blizej drogi do osady Sieciechow dziedziniec zamyka ogrodzenie
z trdojdzielng bramag.

Sam ko$cidl, z ottarzem skierowanym na poludniowy wschod 28 (ryc. 1, 2),
sklada sie z gléwnej bryly na planie zblizonym do krzyza greckiego, z przy-
budéwek po bokach prezbiterium — o przeznaczeniu komunikacyjnym —
i czworobocznej wiezy na osi od wschodu, wtopionej miedzy prezbiterium,
przybudéwki i $ciane skrzydla klasztoru.

27 1bid., Protokél z dnia 23 pazdziernika 1959 r.
28 Katalog zabytkéw..., s. 23 — podaje, ze kosciél jest orientowany.

24*
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Jednolity charakter architektury kosciola uksztaltowanej plastycznie i ma-
lowniczo ujawnia tendencje wertykalne widoczne szczegélnie w jednokondy-
gnacjowej, zwienczonej szezytem fasadzie (ryc. 3).

Trojdzielna fasada w czesci $rodkowej o powierzchni $ciany wybrzusza-
jacej sie jest wysunigta nieco ku przodowi w stosunku do nieznacznie cofnie-
tych przesel bocznych o powierzchniach wklestych. Z tak uksztaltowanego tla
wylaniaja sie wkleste pilastry ustawione na wysokich, réwniez wklestych co-
kolach. Zdwojone pilastry zgrupowane sg blizej osi Srodkowej, pojedyncze
odsuniete ku krawedzi. Pilastry przypominajg porzadek toskanski, ale w rze-
czywistosci wykazujg indywidualne traktowanie zaréwno glowic, jak i baz.
Belkowanie wystepuje jedynie nad podporami, a gzyms o rozdrobnionej po-
dzialce dostosowany jest do kazdego wygiecia Sciany i podpér. Falisty szezyt fa-
sady utrzymuje linie rzutu poziomego dolnej kondygnacji i stanowi przedluze-
nie jej podzialdéw. Srodkowe przesto fasady akcentuje otwoér wejsciowy, dwa
otwory okienne bez obramien, z ktérych gérny ma wykrdj czterolistny, i trzeci,
w szczycie, czeSciowo przystoniety balkonem. W przestach bocznych mieszcza
sie niewielkie nisze. Oprawe portalu stanowi pionowa rama wewnetrzna po-
laczona z goérnym odcinkiem $cieciami o zarysie pietki, plaska Scianka i obra-
miajgca cze$é zewnetrzna tworzaca boczne uszaki. Portal zwienczony jest trze-
ma odcinkami gzymsu i wzbogacony fantazyjnie zarysowang tarczg, a od
dolu splaszczonymi obeliskami.

Kosciol od strony pélnocnej i poludniowej obiega wysoki cokél, ozdobiony
pasami boniowan, i wieficzy wydatny gzyms. Artykulacja elewacji bocznych,
z wyjatkiem przesta prezbiterium, przeprowadzona zostala za pomocs ,,pseudo-
pilastrow” 29 wzmocnionych ,,pseudopolpilastrami” lub calych wiazek podpér,
ktére tworzy w narozach transeptu motyw stupow-stuzek, bardzo podobny do
niezwykle wydluzonej wtopionej pseudokolumny bez entasis, i faliScie wygiete
pseudopilastry. Nie sprawiajg one przy tym wrazenia osobnych czlonéw. Ich
sens konstrukcyjny i zasada klasyczna zostaly tu zagubione na korzy$é masy
ksztaltujacej jednolita bryle budynku. Podpory te jako elementy atektoniczne
nie s3 uwarunkowane zadng koniecznoscig konstrukcyjna, lecz pelnig role de-
koracji architektonicznej. Na te ceche jeszcze mocniej wskazuja pseudopilastry
przeciete glifem goérnego okna (ryc. 4). Stracily one juz calkowicie charakter
podpory podtrzymujacej. Podobnie i zaokraglenie narozy pociagajace za soba
odpowiednie wygiecie gzymsu sprawia, ze zostal on pozbawiony tych cech,
ktére czynily go zdolnym do pelnienia wlasciwej funkcji. Motywy te wydo-
bywaja efekty plastyczne i momenty malownicze, spotegowane kontrastami
§wiatlocieniowymi.

Plaszczyzny S$cian ozywiaja ponadto otwory okienne gleboko rozglifione,
lecz pozbawione obramien. Okna dolne zamyka linia koszowa nadwieszona,
za§ okna czterolistne o liniach niedynamicznych, bo kreslonych z cyrkla, sa
wzbogacone uskokami.

Wieza kosdciola w gérnej partii zlaczona jest z prezbiterium sptywami wolu-
towymi. Posiada opilastrowane naroza i pelne belkowanie, przy czym archi-

? Dla podpory pionowej, ktérej glowica tworzy odpowiednio gierowany odci-
nek belkowania lub jego czesci, P. Bohdziewicz (Zagadnienie formy w archi-
tekturze baroku, Lublin 1961, s. 103) — proponuje nazwe , pseudopilaster” ja-
ko najwlasciwszg dla tego rodzaju podpory.
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Ryc. 3. Sieciech6w-O-
pactwo. Fasada koS$ciola

traw na osi kazdej §ciany zalamuje sie poélkoliscie ku dolowi, a gzyms tworzy
analogiczny luk, lecz skierowany ku gorze. Otwory dzwonowe obramowane
sa tu plaska ramks. Szczegélng uwage zwracaja otwory najwyzszej kondy-
gnacji w ksztalcie elipsy stojacej, uzupelnionej na koncach motywem troj-
liscia.

Architektura wewnetrzna, na skutek podporzadkowania ramion krzyza
srodkowemu przestu, nad ktérym wznosi sie sklepienie kopulowe, uzyskala
cechy wnetrza jednoprzestrzennego. Tendencje dosrodkowe jeszcze bardzej
podkreslajg ukodnie ustawione pilastry o trzonach wklestych w narozach prezbi-
terium i nawy.

Cze$¢ przesla nawy zajmuje chér muzyczny i pomieszczenie pod nim, ujete
arkadg o luku koszowym, pelnigce role przedsionka. Prezbiterium na wyso-
kosci pietra obiega dawny chér zakonny otwarty do kosciota bocznymi lozami
(ryc. 5). Z chérem muzycznym 1aczg go obustronne przejscia w grubosci
muru, of$wietlone od wnetrza przez okragle otwory. Sciany prezbiterium
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Ryc. 4. Kodciél pobenedyktynski w Sieciechowie. Fragment widoku od pélnocy
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Ryc. 5. Sieciech6w-Opactwo. Wnetrze kosciola, fragment prezbiterium i transeptu
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Ryc. 6 Sieciechow-Opactwo. Widek od pdilnocy. Rysunek E. Andriollego z r. 1886,
,Klosy”, t. XLV, 1887, nr 1151

i transeptu przybieraja linie giete i lamane, $ciany boczne nawy sg plaskie,
a frontowa cofa sie w glab linig wkleslg. W ten sposéb uksztaltowane Sciany
dzielg umieszczone na bogato rozbudowanych cokolach wypuklo-wklestych
korynckie pilastry wzmocnione pélpilastrami, a w narozach transeptu nieco
wtopione kolumny, ukosnie ustawione. Pelne belkowanie wystepuje tylko nad
podporami — na $cianach architraw i fryz sg malowane — natomiast wy-
datny gzyms biegnie nieprzerwanie. Otwory rozmieszczone zostaly swobodnie
w trzech kondygnacjach. Wykrojowe okno prezbiterium wlgczone jest w zwien-
czenie namalowanej nastawy oltarza glownego, pozorujacej architekture
i rzezbe rzeczywistg. Cale wnetrze zdobig rokokowo-klasycystyczne freski, na-
tomiast zupelnie brak wystroju rzezbiarskiego.

Stan zachowania obecnego kosciola jest na ogoél dobry i w zasadzie na
przestrzeni dziejéw koscidl nie ulegl istotnej przebudowie. Pewne réznice, jakie
widoczne sg na szkicu E. Andriollego z 1886 rcku (ryc. 6), nalezy traktowadé
raczej jako niescisto$é rysunku, niz jako wynik przerébek. Widok T. Chrzan-
skiego z r. 1844—1846 w albumie Stronczynskiego (ryc. 7) przedstawia inne
pokrycie dachowe, wieze bez helmu, o ktérej wiadomo, ze w roku 1836
grozila ,,spadnieciem” 3%, i arkadowy pomost laczacy koscié! z domem opata.
Natomiast nie =zostaly narysowane dzi§ istniejace pélszczyty przy wiezy.
W zwigzku z tym nasuwajgce sie przypuszczenie o ich dobudowaniu podczas

©© WAP OT Radom, KWS, sygn. 13, k. 113.
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Ryc. 7. Kosciél pobenedyktynski w Sieciechowie. Widok od péinocy. Akwarela
T. Chrzaniskiego w albumie K. Strenczynskiego, t. 11, 1850, tabl. 6

restauracji kosciola w latach 1879—1884 jest mniej prawdopodobne od mozli-
wosci ich pominiecia przez autora rysunku.

Plany zabudowy klasztornej przechowywane od r. 1841 w Archiwum w Ra-
domiu (ryc. 8) i w zbiorach AGAD w Warszawie (po r. 1819) oraz najstarszy
plan opactwa z 1795 roku3! obrazujg poza tym budynek szkoly miedzy ko-
Sciolem 1 przeoratem, a w partii prezbiterialnej murowany ganek. Ko$ciol
byt wowezas otoczony z trzech stron zespolem budowli tworzgcych ksztalt
klamry o dlugich ramionach bocznych, przerwanej na szerokoséé¢ fasady. Poza

31 Oryginaly planéw z roku 1795 byly do kasaty klasztcru (1819) w Sieciecho-
wie — WAP OT Radom, KWS, sygn. 1016, k. 44; przerysy podaje J. Wisniew-
ski, op. cit.; inny egzemplarz na kalce znajduje sie w zbiorach Instytutu
Sztuki PAN.
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murami klasztoru znajdowaly sie budynki gospodarcze, ogrody warzywne
i owocowe.

Osiemnastowieczny koéciot wzniesiony zostal na terenie juz poprzednio
zabudowanym i cze$ciowo wykorzystuje mury sredniowiecznej budowli, ktére
weszly do partii prezbiterialnej obecnego kosciota. W kierunku pionowym mury
$redniowieczne przekraczajg wysoko§¢ dwu kondygnacji. Ich funkcja archi-
tektoniczna i dokladny czas powstania nie sa wyjasnione32. Z probami wia-
zania tych reliktéw ze §redniowiecznym koSciolem 33 trudno sie zgodzi¢, gdyby
bowiem wyzyskano dawne mury S$redniowieczne, kos$ciol niewatpliwie mu-
sialby byé¢ orientowany, bo tego S$cisle przesirzegano. Totez ostatecznie nie
wiadomo, gdzie stal kosciél sredniowieczny.

Obecny koscidl opacki z lat 1739—1767 reprezentuje pod wzgledem stylu
specyficzng odmiane architektury pdznobarokowej. Cechy te przejawiaja sie,
poczynajac od rozplanowania calosci zespolu klasztornego z kosciolem polo-
zonym centralnie i podporzadkowujgcym sobie najblizsze otoczenie, w mono-
litowoséci, ruchliwosci i malowniczosci budowli, osiggnietej poprzez stosowanie
krzywych linii §cian, zaokrgglonych naroznikéw, wklestych i waskich pila-
strow, atektonicznych pseudopilastréw, przerywanych belkowan, gierowanych
i falujgcych gzymsow.

Cechy stylistyczne ko$ciola sieciechowskiego wskazujg na to, ze méglby
on powstaé¢ pod wplywem baroku poludniowoniemieckiego i czeskiego, ktory
szczegolnie przez Slask oddzialywal na tereny 6wczesnej Polski. Badanie zwigz-
kéw naszego koSciota ze $laskg architekturg sakralng XVIII wieku, idace
w kierunku szukania rozwigzan centralnych, stosujgcych krzyz grecki, prowa-
dzi do ko$ciotow w Swidnicy (1720) i Ziebicach (1726—1730) 34, Jednakze bliz-
sze porownanie planu i ukladu przestrzennego naszego kosciola z wymienio-
nymi przykladami oraz innymi rozwigzaniami tego kregu architektury wy-
kazuje znaczne roéznice. Polegajg one w tym wypadku, jak i w wiekszosci
koscioléw polskich wzniesionych w wieku XVIII, na planie krzyza greckiego,
gléwnie na podkresleniu centralnosci budowli $Scieciami naroznikéw s$rodko-
wego przesta i umieszezeniu nad nim monumentalnej kopuly, czeSciej o kon-
strukcji widocznej na zewnatrz, niz ukrytej w czworoboku $cian, jak w ko-
Sciele w Obrzycku (1714—1728) P. Ferrariego 35, Réwniez i wcze$niejsze bu-
dowle centralne, np. kosécioly Tylmana van Gameren w Warszawie: Sakra-
mentek (1688—1692) i Bernardynéw na Czerniakowie (1689—1693) lgcza plan
krzyza réwnoramiennego z o$miobokiem i wiezg z budowg kopuly panujacej
nad caloscig koSciola. Natomiast w Sieciechowie jest tylko sklepienie kopulowe
na skrzyzowaniu naw, ktdrego istnienia architektura zewnetrzna nawet nie
zapowiada. Pod tym wzgledem za najbardziej zblizony do sieciechowskiego
mozna uzna¢ kosciél podominikanski w Sieniawie (1720—1750), wykonany przez
wloskiego architekta Giovanniego Spazzio 3. W pewnym sensie rzut poziomy

32 S. Wilinski Badania..., s. 88; tenze Sprawozdanie..., s. 269.

33 T. Szydlowski, op. cit, s. 138; T. Wasowiczéwna, op. cit., s. 446 i przyp. 68.

3 J. Wrabiec Gléwne typy koscioléw barokowych na Slgsku w XVIII w., [w:]
Rokoko. Studia nad sztukq 1. potowy XVIII w., Warszawa 1970, s. 145—147.

35 W. Dalbor Pompeo Ferrari ok. 1660—1736. Dzialalnosé architektoniczna w Pol-
sce, Warszawa 1938 (rz), s. 75.

3¢ J. Frazik, M. Malanek Zabytki pow. jarosltawskiego (z wylaczeniem m. Ja-
rostawia), ,,Biuletyn Historii Sztuki”, t. XXIII, 1961, nr 3, s. 304, il. 2.
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naszego koéciola nawigzuje do planu lwowskiej katedry unickiej (1744—1764)
B. Meretyna 37 w swym przedluzeniu przedniej cze$ci nawy przez wysunigcie
przedsionka ku frontowi i tak samo tylnej czesci mieszczacej przyziemie ‘wiezy,
a nad nim chér zakonny.

Znacznie wiecej analogii posiada schemat kompozycyjny calego zalozenia
klasztornego 38. W tym wypadku zachodzg pokrewienstwa z projektami rzu-
téw poziomych klasztoru Bonifratrow w Warszawie (1726) i Pijarow w Radomiu
(1737—56) autorstwa A. Solariego 39. Dotycza one sposobu rozmieszczenia ko-
§ciola, bocznych wirydarzy i dziedzinca wysunietego przed fasade flankowang
skrzydlami klasztoru. Uklady te posiadajg do$¢ bogate powigzania genetyczne
w polskich zespolach klasztornych, ktére mnoza sie u nas od XVII wieku 40,
a poza granicami sg to przede wszystkim zatozenia klasztorne benedyktynéw.
W Czechach reprezentuja je projekty klasztoru w Bfenowie (1708—1715),
w Szwabii klasztor w Weingarten (1715—1724), stosunkowo liczne opactwa
w Bawarii, m. in. w Ottobeuren (1711—1756) i Zwiefalten (1740—1765) 41.

Z bawarskimi kosciolami w Steinhausen (1727—1733), Giinzburgu (1735—
1740) i Wies pod Steingaden (1745—1754), projektowanymi przez D. Zimmer-
manna 42 oraz prowincjonalnymi kosciolami czeskimi, jak np. w Pastiky
(1747—1753) K. 1. Dienzenhofera 43, syna architekta Krzysztofa z Bawarii,
zdaje sie lgczy¢ samo uksztaltowanie bryly i detal architektoniczny naszego
kosciola. Ponadto forme $ciany zarysowanej linig prosta, na krawedziach od-
ginajaca sie w glgb obrazuje austriacki koscié! katedralny w Spital nad
Pyhrn (1717—1738) J. M. Prunnera 44, a u nas ten spos6b ksztaltowania $ciany
obserwowa¢ mozna w kosciolach warszawskich, tj. Wizytek (1727—1734)
K. Baya i Augustianéw (1744) oraz Paulinéw w Lesnej Podlaskiej (1731—
1752) W. Rachettiego. Geneza formy wygietej §ciany i odpowiednio do niej
wygietego gzymsu siega sztuki wloskiej F. Borrominiego, Pietro da Cortona
i Piemontczyka G. Guariniego 45, ktérych tworczo$¢ stala sie zrédlem inspira-

37 T. Mankowski Lwowskie kos$cioly barokowe, Lwéow 1939, s. 127,

38 M. Brykowska W sprawie architektury..., s. 209.

3 Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 111, z. 10, Powiat radomski, Warszawa
1961, s. 31; przerys projektu klasztcru Pijaréw podaje J. Wisniewski Deka-
nat radomski, Radom 1911, a plany Bonifratréw A. Bartczakowa Jakub Fon-
tana architekt warszawski XVIII wieku, Warszawa 1970, s. 15, il. 1.

‘0 A. Milobedzki Zarys dziejow architektury w Polsce, Warszawa 1968, s. 215.

4 H. G. Franz Bauten wund Baumeister der Barockzeit in Bohmen. Ent-
stehung und Ausstrahlungen der béhmischen Barockbaukunst, Leipzig (1962),
s. 63, il. 59 i 93; W. Hager Die Bauten des deutschen Barocks 1760—1770,
Jena (1942).

42 W. Hege, G. Barthel Barockkirchen in Altbayern und Schwaben, Berlin 1941,
s. 38 i n.

4 0. J. Blazi¢ek Barockkunst in Béhmen, Praha 1967, s. 92

4 B. Grimschitz Johan Michael Prunner, Wien-Miinchen 1960, s. 43.

4 C. Ricci Baukunst und dekorative Skulptur der Barockzeit in Ital_ien, Stutt-
gart 1912; Z. Hornung Genealogia artystyczna rokoka w architekturze sa-
kralnej XVIII wieku [w:] Rokoko. Studia nad sztukq 1. polowy XVIII w.,
Warszawa 1970, s. 42, 47—48.
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Ryc. 8. Sieciechow-Opactwo. Klasztor pobenedyktynski. Plan parteru i pigtra
(1841). Oryg. w WAP OT Radom, KWS, sygn. 15, k. 175
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cji dla architektury w srodkowej Europie. Stosowanie pelnego belkowania
nad podporami i czesto pozostawienie tylko jednego jego czlonu w postaci
gzymsu biegnacego nieprzerwanie, z reguly gierowanego, bylo szczegélnie
ulubionym motywem barcku niemieckiego. W Polsce motyw ten opanowuje
budowle w baroku wileniskim, mniej wiecej okolo 1740 roku 46. Pod tym wzgle-
dem fasada sieciechowska stanowi przyklad takiego wlasnie traktowania, mimo
ze reprezentuje ona typ fasady bezwiezowej, czeSciej spotykanej we Wloszech
niz w krajach habsburskich czy w Polsce4?. Wedlug prof. P. Bohdziewicza
ogniwem laczacym fasade sieciechowska z trzecig grupa koScioléw wilenskich
epoki péznego baroku i rokoka jest kosciot w Kobylce pod Warszawg (1740—
1763) 48,

Zwigzki z Wilnem przejawiajg sie poza tym w stosowaniu otworéw typu
wykrojowego i cokoléw o krzywolinijnym profilu (wewnatrz), podobnych do
Hform brylowych”, filaréw choru muzycznego i ambony w kosciele Domini-
kanéw, cokoléw nastaw oltarzowych w kosciolach Sw. Rafala i Sw. Teresy.
Ale w zasadzie otwory sieciechowskie oparte na linii geometrycznej réznig
sie¢ od bardzo ciekawie rozwigzywanych w kosdciclach wilenskich, jak réwniez
i od wezesniejszych otworéw o dynamieznych wykrojach w kosciele w Kobylce,
totez ich pierwowzoru nalezy szukaé gdzie indziej. W tej swoistej interpretacji
motywu tego uzywal D. Zimmermann we wspomnianych juz kosSciolach
w Steinhausen, w Gilinzburgu i w Wies. Odnalezé go mozna réwniez w kosciele
Cysterséw w Filrstenfeld (1701—41), a takze w Bawarii49,

Otwory tego typu wprowadzone przez barok bawarski, a gléwnie przez
D. Zimmermanna, siegaja wzoré6w z przelomu romanizmu i gotyku, spotyka-
nych w Niemczech zachodnich i poludniowych 3°, Przedostaly sie one do Polski
za posrednictwem Moraw i Slaska i stosowane byly w réznych dzielnicach.
Terytorialnie najblizej omawianego tu zabytku znajdujg sie w kosciele Ber-
nardynéw w Paradyzu (1747—1757) 51,

Budowla sieciechowska pozostaje w bliskim zwigzku z chronologicznie
pozniejszg grupa koscioléw z terenu woj. lubelskiego i kieleckiego — w Woli

46 P. Bohdziewicz Zagadnienie formy..., s. 302.

47 A. Bochnak Historia sztuki nowozytnej, t. II, Warszawa 1970, s. 232.

48 P. Bohdziewicz O istocie i genezie baroku wilenskiego drugiej i trzeciej
éwierci XVIII w., ,Prace Sekcji Hist. Sztuki Tow. Przyjaciél Nauk w Wilnie”,
t. III, 1938/39, s. 189; tenze Dzieje sztuki koscielnej w Polsce 966—1966, [w:]
Ksiega tysigclecia katolicyzmu w Polsce, cz. II, Lublin 1969, s. 476; zob.
réwniez wczedniejsza bezwiezows fasade ko$ciola o miekkich formach i fa-
listych liniach w Osiecznie (1729—33) P. Ferrariego — W. Dalbor, op. cit.,
s. 133.

49 M. Hauttmann Geschichte der kirchlichen Baukunst in Bayern, Schwaben
und Franken 1550—1780, Miinchen 1921, s. 227; W. Hege, G. Barthel, op. cit.,
s. 41; N. Lieb, M. Hirmer Barockkirchen zwischen Donau Alpen, Miinchen
1958; zob. okna wykrojowe kosciola w Pastiky — O. J. Blazi&ek, op. cit., il. 106.

‘0 Zob. H. Weigert Geschichte der deutschen Kunst von der Vorzeit bis zur
Gegenwart, Berlin 1942, s. 167.

Katalog zabytkéw sztuk w Polsce, t. 111, z. 8, Powiat opoczyfniski, Warszawa
1958, s. 25.

51
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Gulowskiej (pierwsze dziesigciolecia XVIII w.) 32, w Obrazowie kolo Sando-
mierza (1760), Baranowie (1764—79) 53, Strozy kolo Krasnika (1766—7) i Pu-
chaczowie (1778—86) %4. Podobienstwo przejawia sie szczegélnie w, ksztaltowaniu
jednokondygnacjowych i wertykalnych fasad, rozczlonowanych na trzy przesta
pilastrami lub wigzkami stupéw. Rustykowany cokdél fasady gulowskiej jest
identyczny z cokolem elewacji bocznych w Sieciechowie5, Z elewacji tych
zapozyczono do fasad w Baranowie i Puchaczowie motywy naroznikowe w po-
staci stupow-stuzek. Ale charakterystyczne dla tej grupy budowli balustradki
fasad i chéru muzycznego z owalnymi otworami ujetymi w waskie plaskie
ramki nie znajdujg powigzania z Sieciechowem. Wymienione koécioly mimo
pokrewienstw sg zroznicowane pod wzgledem rzutu poziomego i ukladu prze-

strzennego, jak i typu fasady bezwiezowej — w Sieciechowie, Baranowie,
Strozy i Obrazowie, jednowiezowej w Puchaczowie i dwuwiezowej w Woli
Gulowskiej.

Problem autorstwa kosciota w Sieciechowie jest trudny do rozwigzania
z powodu braku blizszych danych archiwalnych. Duze znaczenie dla tej kwe-
stii mialoby przebadanie ewentualnej zaleznosci nowej polskiej kongregacii
benedyktynskiej, powstalej w r. 1709 na wzér kongregacji bawarskiej 56,
Sam fakt siegniecia po wzory do Bawarii w sprawach organizacyjnych jest
symptomem mocno sugerujacym takze wplywy artystyczne. Tym bardziej ze
analiza stylistyczna i poréwnawcza zwraca uwage w kierunku potudniowych
Niemiec lub architektéow pochodzenia niemieckiego pracujgcych w Polsce. Nie
bez znaczenia moze byé rowniez préba wigzania tworcy pokrewnego kosciola
w Baranowie z nazwiskiem architekta J6zefa Gringenbergera 57. Ale jego dzia-
lalno$¢ architektoniczna nie jest znana w Polsce poza projektem chéru mu-
zycznego u Dominikanéw w Lublinie, wzniesionego w 1756 roku 38, Czy byl on
czynny takze przy kosciele w Puchaczowie, a wcze$niej w Sieciechowie i przy
wznoszeniu fasady gulowskiej — nie wiadomo.

Powigzania te nie przesadzajg oczywiscie calkowicie sprawy autorstwa,
gdyz inspiracje wloskie sg réwnie silne, a wiec i hipoteza M. Brykowskiej 59
wigzaca Sieciechéw z kregiem dzialalnoéci Antoniego Solariego pozostaje ak-

52 Z. Labaj Koéciol parafialny dawniej Karmelitéw Trzewiczkowych w Wo-
li Gulowskiej, ,Roczniki Humanistyczne”, tom XV, Lublin 1967, z. 4,
s. 106.

53 A. Piesio Poznobarokowy kosciél w Baranowie nad Wieprzem, ,Roczniki
Humanistyczne”, t. XIII, Lublin 1965, z. 4, s. 158.

54 A. Dyska Kosciol pobenedyktyriski Wniebowziecia NMP w Puchaczowie,
»Roczniki Humanistyczne”, t. VI, Lublin 1958, z. 4, s. 120.

% Por. cokél kosciola Swietej Tréjecy w Paura (1715—24) — B. Grimschitz,
op. cit., s. 34.

% J. Plocha Dokumenty klasztoréw, [w:] Przewodnik po Zespolach Archiwum
Akt Dawnych, Warszawa 1958, s. 237.

57 A. Piesio, op. cit., s. 158 i n.

% J. A. Wadowski Koscioly lubelskie, Krakéw 1907, s. 349; za nim S. Loza Ar-
chitekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954, s. 102.

% M. Brykowska W sprawie architektury.., s. 211; miejscowa tradycja ustna
podaje, Ze przy budowie koéciola opackiego pracowali Wlosi.
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tualna az do wyraznego stwierdzenia archiwalnego, tej otwartej jeszcze kwe-

stii na obecnym etapie badan. -

Podnie$é¢ nalezy, ze tworca wykazal duza inwencje i oryginalnosé. Szukajac
nowego jezyka dla form barokowych uzyskal dzielo o nieprzecietnym wyrazie,
znaczace w dziejach polskiej architektury XVIII wieku.
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BEHEIUKTUHCKHMII KOCTEJ B CTUJIE ITO3THEIO BAPOKKO
B CETEXOBE-AEBATCTBE

CeTexOBCKMIT KOCTEJ € 4YacCTMYHO COXPaHMBIUMMCA MOHACTBIPEM, NOCTPOEHHbIN
B XVIII B.,, HaXOAUTCHA, 10 BCEM BEPOATHOCTM, Ha MeCTe AaBHMILUHero abbaTcTBa MO~
HALIIECKOTO OpAeHA CB. BeHeAMKTa M elI€ XPaHUT DENMKTbl HEOIIO3HAHHBIX eTajJbHO
CTPOEHMII B POMaHCKOM CTHMJIE. MOHaCTBIPhL KOMIIO3MILIMOHHO ITOAYMHEH KOCTEJY, pac-
ITOJOXKEHHOMY B IHeHTpe. CaM KOCTEJ COCTOMT M3 IJIAaBHOTO KOPIIyca B ILIaHe, NpuU-
fnurkatoleMca K rpedyecKoMy KPecTy C KYIIOJBbHOM apKoil B NEPEKPEILEeHNUM, U3 ABYX
IIPUCTPOEK ¥ YeTBLIPEXTPaHHOI 0alllHM Ha OCKM C BOCTOYHOM CTOPOHBI. Baiiusa scTpoe-
Ha MeXJy IpecBUTepPMeN, NPUCTPOiiKaMil M CTE€HOM Kpbliaa MoHACThIPA. C dhpoHTaNb-~
HOJ CTOPOHBI KOCT&J OKDY2KEH IPAMOYrOJBHBIM JEODPOM, BBLIJABMHYTBLIM BIIEDEJ, 3a
3paHuA Ipeopun u abbarcTBa, pa3MeIEHHbIE IIONEPEYHO I10 OTHOLUEHMIO K IJIaBHOM
OCY IIPOEKTA.

YerynuaTo-BOJNHMCTBIN (pacagy B CBOMX OCHOBHBLIX JMHMAX BeDPTHMKajdgeHd. Muare-
PECHBLII XapaKTep MMEET JPTUKYJIANMA OGOKOBBIX (PacafioB ¢ IOMOILIBIO CryIEHHbIX
B IpYMIIbI ,,JICEBAOIIMIACTPOB” M BCIIOMOTaTeJbHbIX CTOJIGOB, KOTOPhLIE He 00ycJoBJe-
Hbl HMKAaKOM KOHCTPYKLIMOHHON HeOOXOAMMOCTBIO, a MCIIOJHAIOT POJIb apXUTEKTypP-
HBIX YKpalleHui.

CeTexX0OBCKMIT KOCTEJ ¢ TOUKM 3PEHUA CTUIA NpeacTaBJAeT coboil crienmdpuueckyio
Pa3HOBUAHOCTb IO3AHEr0 6APOKKO. YepThl 9TOr0 CTUJS IPOABJAIOTCH, HAYMHAA C I1JIa~-
HMPOBKM MOHACTBLIPCKOTO aHcaMO6G/s ¢ pacHoJIOKEHHLIM B IL[EHTPEe KOCTEJIOM, B MO-
HOJNIMTHOCTM, JAMHAMMKE M IKMBOIIMCHOCTM TIIOCTPOMKM, UTO JOCTUTAETCA IyTEM
NPUMEHEeHUA 3aKPYIJIEHHbIX HApPYXHBIX YIJIOB, MCKPMBJEHHBIX IIOBEPXHOCTE! CTEH,
NPePBIBUCTBIX aHTabJeMeHTOB, M3OTHYTbIX KAapPHM30B, BOTHYTBIX W Y3KMX IDLIACTPOB,
ATEeKTOHUYECKNX IICEBAOMMIACTPOB M CTOJIOOB, BOTHYTO-BBLINMYKJIbIX I[OKOJIEl (BHYTPM)
M BBIPE3HBIX, T.e€. JUIUEHHLIX DPaM, HO O4YEPUYEHHBIX MO LUPKYJIO OKOH. 31aHue Co-
BEPLIEHHO JIMIIEHO OPHAMEHTOB.

T'enernrdeckue cBaA3m aHcaMbiasa B CerexoBe BOCXOAAT K apxXuTekType WMramnun
M CTpaH LeHTpalbHO! EBpomnbl. IIpMMeHeHMe OKOHHBIX OTBEPCTMII BBLIPE3HOIO THUIIA,
a Takxke mi3beraHme IMHAMMYECKMX JMHUII B KOHTYpPaX IIOCTPOMKM CBUIAETEILCTBYET
0 BauaAHMM apxurekrypn! . IImMmmepmanna (BaBapusa). PoacrBo HERKOTOPBLIX MOTHU-
BOB CBA3bLIBAET CeTeXOBCKui aHcaMbiab ¢ Gojee IO3xHE! XPOHOJOTMYECKM TrpPYIIIOin
KocténoB JlroOenbumubl (Boana I'yinoBcka, O6pa3sys, Crpy:xa, BapanyB u Ilyxauys),
NPUITUCBIBAEMbBIX TUIIOTETHMYECKM apxurekropy V. I'puurenGeprepy. HaHHbIe M3 ap-
XMBOB He JAlOT HMKAKUX CBEJAeHMiT 00 aBTOpe ceTexXOoBCKOro Kocrténa. Hekoropyro
ACHOCTh B 3TOT BOIPOC MOINIO ObI BHECTM M3YUYEHMe OPraHM3alMOHHBIX M XYIOXKe-
CTBEHHLIX CBfA3€l, BOZHMKIIMX mociie 1709 r. mexay GaBapckoi KoHrperaumeit GeHe-
AMKTHMHLIEE ¥ IIOJILCKOM KOHTrperaumeii, cieaoBaBlieir e€ oOpasmam.

THE LATE BAROQUE POST-BENEDICTINE CHURCH IN SIECIECHOW ABBEY

The present church in Sieciechéw together with the partly preserved cloister comes
from the XVIIIth century and stands probabily in the place of the old Benedictine
Abbey (1122). It contains relics of unidentified Romanesque buildings. Compositionally
the cloister was subordinated to the centrally located church. The church itself consists
of the main carcass on a plan similar to a Greek cross with a vaulting dome at the
centre, of two annexes and a quadrilateral tower on an axis from the East and set



Pézinobarokowy kosciol pobenedyktynski w Sieciechowie-Opactwie 385

between the presbiterium the annexes and the wall of the cloister wing. From the
front the church is sheltered by a rectangular courtyard protruding from the priorate
and abbot’s quarters, which are situated transversly to the assumed axis.

The facade has vertical features and is slightly offsetundulating. The arrange-
ment of the side elevations with the help of ,,pseudopilasters” packed in groups and
ancillary pillars which are constructionally unnecessary and only play the role of
architectural decorations is interesting.

From the stylistic point of view the Sieciechéw church represents a specific variety
of late Baroque architecture. These features are manifested by the arrangement of the
whole cloister complex together with the church placed in the centre, by its monolithic
quality. The movement and picturesqueness of the building is achieved by rounded
corners, oblique wall areas, broken entablatures, curving moulds, concave narrow
pilasters, pseudopilasters and pillars, convex-concave socles (inside) and compass-
-drawn windows with no frames. No ornamentation was introduced here.

Genetically Sieciechéw is linked with Italian and Central European architecture.
The use of frameless cpenings together with the avoidance of dynamic lines in the
outline shows the influence of D. Zimmermann (Bavaria). The similarity of some the-
mes links the Siecieché6w monument with the chronologically later group of churches
in the Lublin region (Wola Gulowska, Obrazéw, Stréza, Baranéw and Puchaczéw)
with which hypothetically the name of the architect J. Gringerberger is associated.
Archival records about the author of the Sieciechéw church give no information. Per-
haps the study of the organizational and artistic links which existed after 1709
between the Bavarian Benedictine congregation and the Polish one which based itself
on their model would throw some light on this matter.
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