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TEOLOGIA OJCOSTWA

THEOLOGY OF FATHERHOOD

Theology of fatherhood is mainly based on the Revelation, however,
it remains open to philosophy and experimental sciences. These branches
of knowledge help us to verify and illustrate theological theses. On the other
hand, theology allows them to understand the length, width, depth and height
of the idea of fatherhood. It does it in the name of the truth that is revealed.
The article focuses on fatherhood seen as a relation and also discusses the
theology of biological fatherhood and its spiritual aspect.

Tytul ,,0jca” powszechnie uwazano za nobilitacje mezczyzny i kamien wegiel-
ny fadu spotecznego. Wszakze ideologia marksistowska, postmodernizm, libe-
ralizm i prady feministyczne podwazaly ten status i prowadzily do deformacji
lub wrecz zaniku obrazu ojca. Zjawisko to jest bardzo niepokojace. Zachodzi
przeto potrzeba odnowionej orientacji w tej dziedzinie, tj. poglebionej wiedzy
o ojcostwie i odpowiedniej polityki prorodzinnej, aby budowana przez wieki
cywilizacja nie ulegta zagtadzie.

Teologia ojcostwa opiera si¢ gléwnie na Objawieniu, tak jednak, ze pozostaje
otwarta na filozofi¢ i nauki eksperymentalne. Owa otwarto$¢ jest radykalnie
czyms$ innym niz uprzejmos¢ pani wobec swoich stuzacych. Filozofia i nauki
eksperymentalne pomagajg teologii weryfikowac i ilustrowac jej twierdzenia.
Teologia natomiast ulatwia filozofii i naukom eksperymentalnym zobaczy¢
dlugos¢ i szerokos¢, glebie i szczyty tematu ojcostwa. Czyni to w imie praw-
dy objawionej, ze stowo ,0jciec” orzeka inkluzywnie o Bogu i czlowieku i ze
czlowiek ,zostal stworzony na obraz i podobienstwo Boga” (Rdz 1, 26-27). By¢
obrazem znaczy uczestniczy¢ w rzeczywistosci pierwowzoru oraz mie¢ go za
wzor i cel postepowania.
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I. Ojcostwo jako relacja

W Starym Testamencie Bog objawia si¢ jako ojciec cztowieka i ludu wybrane-
go. Jezus Chrystus objawia Boga jako Ojca, ktdrego jest jednorodzonym Synem.
Ojcostwo w Biblii jest relacja wewnatrztrynitarng. Jezus przez cale swoje ziem-
skie zycie byl w bezposredniej relacji ze swoim Ojcem. Okazywal Mu mitos¢
i postuszenstwo. W przeddzien meki, kierowat do Niego swoja modlitwe (] 17,
1-19), a w Ogrdjcu prosit: ,,Abba (Tatusiu), dla Ciebie wszystko jest mozliwe,
zabierz ten kielich ode Mnie. Lecz nie to, co Ja chcg, ale to, co Ty, niech si¢ stanie”
(Mk 14, 36). Swiety Pawet ttumaczy, ze stowem ,, Abba” réwniez chrzescijanie
moga zwracac sie do Boga (Rz 8, 5; Ga 4, 6). W wydarzeniach chrztu (Mt 3, 17)
i Przemienienia (Mt 17, 5) sam Bdg oznajmia, iz Jezus jest Jego umitowanym
Synem, w ktérym ma upodobanie.

Ojcostwo Boga jest ,,principium” i ,fons” wszelkiego ojcostwa na ziemi. ,,Zgi-
nam kolana moje przed Ojcem, od ktérego bierze nazwe wszelki réd na niebie
i na ziemi” (Ef 3, 14). Wypowiedz $w. Pawla znaczy, iz od Boga Ojca pochodzi
wszelkie ojcostwo i w Nim ma swoje zrodlo, i wzdr. Jezeli tres¢ pojecia ,,0jciec”
rozdzielimy na zycie, milo$¢ i komunig, wtedy ojcostwo ludzkie ukazuje sie jako
odblask ojcostwa Boga. Bdg jest samym zyciem. Kazdy czlowiek, przekazujac
zycie, uczestniczy w zyciodajnej mocy Boga. ,Bég jest miloscig” (1 ] 4, 8.16),
a ,milos¢ jest z Boga” (1] 4, 7). Przekazywanie zycia ludzkiego jest prawidtowe
wtedy, gdy dokonuje si¢ w milosci. Bez milosci prawdziwej nie moze czlowiek
by¢ prawdziwie ojcem. Ojcostwo Boga jest wiezig z Synem i Duchem Swietym.
Jednos$¢ w Tréjcy Przenajswigtszej jest jednoscig zycia i milosci. Syn i Duch
Swiety majg wszystko, co ma Ojciec, za wyjatkiem ojcostwa'.

Ojcostwo Boga stanowi nie tylko zrodto ojcostwa ludzkiego, lecz takze jego
wzor. Jezus Chrystus wielokrotnie odwotywat sie do swojej relacji z Ojcem,
aby dawa¢ przyklad ludziom, jak majg zy¢ i postepowac. Szczegdlnie wyraznie
uczynit to w modlitwie arcykaptanskiej: ,,A to jest Zycie wieczne, aby znali Cie-
bie, jedynego, prawdziwego Boga” (J 17, 3); ,,aby wszyscy stanowili jedno, jak
Ty, Ojcze, we Mnie, a Ja w Tobie, aby i oni stanowili jedno w Nas” (J 17, 21). Na
tym m.in. polega maksymalizm ewangeliczny. Bég pragnie, by cztowiek jako
ojciec w przekazywaniu zycia, miloéci i w zjednoczeniu matzensko-rodzinnym
byt odblaskiem rzeczywistosci Boga. Zdaniem Jana Pawtla II, ,,Ewangelia mitosci
Boga do cztowieka, Ewangelia godnosci osoby i Ewangelia zycia stanowia jedna
i niepodzielng Ewangelie™.

Ojcostwo Boga jest duchowe i wieczne. Ojcostwo czlowieka jest uwarunko-
wane plcig i wiekiem. Doskonalsze oczywiscie jest to, co duchowe i wieczne,
stad tez ojcostwo Boga, jako doskonate, moze dopusci¢ do udzialu w nim, jako
mniej doskonate, ojcostwo czlowieka. Stopien uczestnictwa stanowi o jakosci.

' Zob. Sobér Florencki, Bulla zjednoczenia z Grekami, 11.

2 Jan Pawel I1, Evangelium vitae, 2.
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Im blizej jest cztowiek Boga, tym doskonalszym jest jako ojciec. Im dalej, tym
staje si¢ mniej doskonaly. Dotyczy to wszystkich relacji, w jakich si¢ znajduje
jako ojciec.

Ojcostwo rodzi si¢ z relacji mezczyzny do kobiety. Jest to relacja obustronna.
Jej fundamentem jest malzenstwo. Fizycznie mozna zosta¢ ojcem bez milosci
i poza zwigzkiem malzenskim. Zawsze jednak byloby to ojcostwo uszczuplone.
Poczecie dziecka czyni mezczyzne ojcem, a kobiete matka. Jest to nowa jakos¢,
ktora jawi sie w mezczyznie i kobiecie, ukazujaca komplementarnos¢ pici
i piekno jej zréznicowania.

Ojcostwo jako relacja posiada swoje krance w mezczyznie, kobiecie i dzie-
ciach. Krance te stanowig wyposazenie cztowieka, otrzymywane od Boga
przy poczeciu. Kazdy akt poczecia jest aktem, w ktorym uczestniczy Bog jako
Stwdrca czlowieka. Kraniec relacji ojcostwa jest natury ontycznej i etycznej.
Ontycznie jest on godnoscig ojca, jak tez matki i dziecka. Na strazy tej godno-
$ci stoi przykazanie: ,,Czcij swego ojca i swoja matke” (Pwt 5, 16). Posiada ono
uzasadnienie takze aksjologiczne: ,,aby$ dtugo zyl i aby ci si¢ dobrze powodzito
na ziemi” (tamze).

Mozno$¢ bytowa (,,potentia entis”) ojcostwa jest cielesna i duchowa. Aktu-
alizuje si¢ ona poprzez rozwoj fizyczno - psychiczny czlowieka. Teologia nie
dowodzi tego na drodze doswiadczenia. Czynig to nauki eksperymentalne.
Teologia dochodzi do tego stwierdzenia na drodze wnioskowania, w ktérym
przestanke wigksza czerpie z Objawienia, a mniejszg - z danych rozumu. Nauki
eksperymentalne dostarczajg jej materialu do wyciggania wnioskow.

Zakodowane w genach mezczyzny ojcostwo posiada swojg aksjologie. Jej
punktem wyjscia jest prawda objawiona, ze zycie pochodzi od Boga, do Boga
nalezy i do Niego zdaza. Dotyczy to ojcostwa jako przejawu Zzycia. Papiez uczy:
»,Godnos¢ zycia (ojcostwa) nie wynika jedynie z jego zrddel, czyli z faktu, ze
pochodzi ono od Boga, ale takze z jego celu, z jego przeznaczenia do komunii
z Bogiem przez poznanie Go i umitowanie (...). Wynikaja stad bezposrednie
konsekwencje dla zycia czlowieka nawet w jego ziemskiej kondycji, w ktorej juz
zakietkowalo i wzrasta zycie wieczne™. Konsekwencje te dotycza ojca i spote-
czenstwa, w ktdrym zyje. Ojcostwo, wlaczone w przekazywanie zycia, zawiera
w sobie ten sam imperatyw moralny, co i samo zycie.

I1. Teologia ojcostwa fizycznego

Rozwdj nauk przyrodniczych sprawil, Ze dzisiaj lepiej niz przedtem, znamy
funkcjonowanie organizmu ludzkiego w jego rodzeniu si¢, wzroscie i obumiera-
niu. Odkrycia te rzutuja réwniez na pojmowanie ojcostwa. Tam, gdzie teologia
wchodzila zbyt daleko na obszar biologii, obecnie musi dokonywac¢ korekty. Jej

3 Tamze, 38.
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intuicja natomiast i kierunki mys$lenia pomagaja nadal widzie¢ i odrézniac to, co
w czlowieku jest podstawowe i niezmienne, od tego, co drugorzedne i podlegaja-
ce zmianom lub ewolucji. Tak np. az do XIX w. przyjmowano w obszarze tradycji
biblijnej, iz rodzacym jest ojciec, a nie matka. Lono kobiety poréwnywano do
gleby, w ktorg wpada ziarno, tj. nasienie meskie. Dzi$§ nauka przyjmuje, iz po-
czynajacy sie czlowiek otrzymuje material genetyczny meski i zenski. Pozostaje
jednak dalej prawda, iz plemnik meski zaptadnia jajo kobiety. Intuicja biblijna
wiec pozostala niezmieniona. Zmienit si¢ tylko sposéb jej wypowiadania.

Prowadzono réwniez debaty na temat animacji zarodka ludzkiego. Gdy
wkraczaly one na teren biologii, zwykle btadzily. Gdy natomiast trzymaly sie
Objawienia, trwaly przy prawdzie. Tak np. opis zwiastowania (Lk 1, 26-38) nie
pozostawia watpliwosci, iz Maryja w momencie wypowiedzenia ,fiat” poczela
Syna, ktéremu nadata imie¢ Jezus. Rozwoj antropologii przyrodniczej, jezeli tylko
nie przekracza granic wlasnej kompetencji, pomaga antropologii teologicznej,
a nie przeszkadza. W nauce o ojcostwie biologicznym potrzebna jest interdy-
scyplinarno$¢. Jezeli bowiem poszczegdlne nauki zapatrzg sie tylko w siebie
i nie bedg konfrontowa¢ swoich wynikéw badan z tym, co na ten sam temat
mowig inne nauki, rychto dojdzie do relatywizacji prawdy.

Ojcostwo biologiczne pozostaje zwigzane z ojcostwem duchowym, praw-
nym i spolecznym, i tylko w tym powigzaniu moze pelni¢ prawidtowo swoje
funkcje. Mozna wprawdzie by¢ ojcem przybranym, wyznaczonym przez pra-
wo lub z poswigcenia si¢ wychowaniu cudzego dziecka, ale zawsze bedzie mu
brakowalo pokrewienstwa. Nowy Testament daje przyklad sw. Jozefa, ktory,
bedac wedlug prawa mezem Maryi, nie byl biologicznym ojcem Jej Syna, Je-
zusa, ktérego poczeta mocg Ducha Swietego (Ek 1, 35). Jan Pawel II thumaczy,
ze ,ojcostwo (Jozefa) wyrazito si¢ w sposob konsekwentny w tym, ze uczynit
ze swego zycia stuzbe, zlozyl je w ofierze tajemnicy Wcielenia i zwigzanej z nia
odkupienczej misji™.

Z punktu widzenia teologii ojcostwo jest zakorzenione w malzenstwie, tj.
w trwalym zwigzku mezczyzny i kobiety. Jan Pawel II uczy, iz malzenskie ,,my”
posiada swdj pierwowzor w Boskim ,My” i przenosi w widzialno$¢ $wiata
niewidzialng milos¢ Boga®. Biologicznie mezczyzna moze poczaé zycie poza
malzenstwem. Dzisiejsze techniki redukuja go nawet tylko do dawcy plemni-
kow. W kazdym z tych przypadkéw dochodzi do przekreslenia godnosci ojca
i odejscia od zamystu Boga.

Sam akt poczecia jest udzialem w dziele stworzenia. Zawsze w nim jest obecny
Pan Bég. O ile ze strony czlowieka dziecko moze by¢ niechciane, to ze strony
Boga poczynanemu dziecku zawsze towarzyszy Boska mitos¢. ,,Bog chciatl czto-

*  Jan Pawel I1, Redemptoris custos, 8.

5 Tenze, List do rodzin, 6.
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wieka od poczatku - i Bog go chce w kazdym ludzkim poczeciu i narodzeniu™.
Stad tez nie wolno depersonalizowa¢ aktu poczecia, tj. oddziela¢ prokreacji od
catkowicie osobistego charakteru aktu malzenskiego. ,,Przekazywanie ludzkiego
zycia jest aktem osobistym mezczyzny i kobiety jako pary, niedopuszczajacym
zadnego rodzaju zastepczego dzialania™. Lansowane wspolczesnie techniki in
vitro degradujg ojcostwo i naruszajg prawa dziecka.

Poczyna si¢ osoba, a nie zlepek ludzkich komodrek. W biologie rodzenia wpisa-
na jest genealogia osoby® - nosicielki szczegélnego podobienstwa do Boga i Jego
obrazu. Nakfada to na mezczyzne obowiazek odpowiedzialnego rodzicielstwa.
Decyzja na ojcostwo jest wzieciem odpowiedzialnosci za poczecie i urodzenie
zycia. Wspiera je przykazanie ,nie zabijaj”, ktore od strony pozytywnej mowi:
kochaj i szanuj Zycie, troszcz sie o jego rozwdj®. Za decyzje o dokonanie aborcji
odpowiada zaré6wno matka, jak i ojciec. Czesto niestety za grzechem kobiety
stoi mezczyzna jako grzesznik™.

Biologiczne ojcostwo mezczyzny nie konczy sie na poczeciu dziecka. Wpraw-
dzie przez dziewig¢ miesiecy przebywa ono w tonie kobiety, ale nie jako cudze,
lecz jako dziecko jej meza lub przynajmniej jego ojca. Ojciec od momentu po-
czecia zycia otrzymuje od Boga podwdjny dar: dziecko i jego matke. Wprawdzie
rodzicielstwo w okresie prenatalnym urzeczywistnia sie bardziej w kobiecie niz
w mezczyznie, ale zawsze jest to rodzicielstwo wspolne, ktére czyni mezczyzne
dtuznikiem wobec swej kobiety. ,Zaden program réwnouprawnienia kobiet
i mezczyzn nie jest gruntowny, jesli tego nie uwzglednia w sposdb zupelnie
zasadniczy™".

Takze po urodzeniu si¢ dziecka nie zanikajg biologiczne wiezy miedzy nim
a ojcem. Sg to wiezy krwi, ktére odciskaja swdj slad w podobienstwie fizycznym
i duchowym. Dzigki nim ojciec, jezeli tylko dorasta do ojcostwa, bedzie lepszym
wychowawcg niz jakikolwiek inny nauczyciel. Niestety, w $wiecie wspolczesnym
rozpowszechnia si¢ zdeformowany obraz ojca. Zjawisko to jest wielowymiarowe
i posiada wiele przyczyn. Skutek natomiast jest ten sam: gdzie nie ma ojca, tam
nie ma rodziny; ,.czasy bez ojcow sg czasami bez Boga™.

III. Ojcostwo w aspekcie duchowym

Podobnie jak ciato ludzkie ozywiane jest przez ducha, tak réwniez ojcostwo
cielesne poddane jest duchowi. Gdy umniejsza si¢ duch w czlowieku, jego
cialo spada ku zwierzgcosci, a gdy czlowiek wyzionie ducha, jego cialo staje sie

¢ Tamze, 9.

7 Instr. Dignitas personae, 16.

8 Jan Pawel I1, List do rodzin, 9.

°  Jan Pawel I1, Evangelium vitae, 74-77.

1 Tenze, Mulieris dignitatem, 14.

Tamze, 18.

R. Fernandez, Rola ojca, Communio 19 (1999) nr 2, s. 110.
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zwlokami. Ojcostwo biologiczne, dzigki duchowi, moze wznosi¢ si¢ na poziom
ojcostwa Bozego. Natomiast, na skutek umniejszania si¢ ducha, moze stoczy¢
sie na poziom bezmyslnego istnienia lub wej$¢ w obszary prostytucji.

Dusza ozywia ludzkie cialo. Czlowiek, kierujac sie duchem, moze wznosic¢ si¢
w swej cielesnosci od ,,sarx” ku ,,soma pneumatikon” - ku cialu uduchowionemu.
Przez chrzest czlowiek staje sie §wigtynig Bozg i Duch Bozy mieszka w nim
(1 Kor 3, 16), a jego cialo ,,jest przybytkiem Ducha Swietego” (1 Kor 6, 15).
Uduchowienie ciala nie dokonuje si¢ w porzadku biologicznym lub fizycznym
i nie da sie go wykry¢ narzedziami wlasciwymi tym naukom. Uduchowienie
zachodzi w obszarze osoby ludzkiej i cztowiek jako osoba jest jego sternikiem.
Wzrastajac w duchu, czlowiek nie umniejsza si¢ w ciele. Moze to czynic¢ nie tylko
pustelnik i asceta, ale takze kulturysta i sportowiec. Cztowiek, zyjacy wedlug
ducha, jest sobg, posiada siebie i wtada sobg.

Duch jest przewodnikiem formacji do ojcostwa i ojcowskiego formowania
dzieci. Formacja zawsze dokonuje si¢ na jakis wzdr i wedlug obranych warto-
$ci. Teologia za wzor stawia Boga Ojca. Zagubienie tego wzoru prowadzi do
deformacji funkgji i roli ojca. ,,Czy mezczyzna — pyta J. Pulikowski — ktdry nie
wie, na czym polega ojcostwo, potrafi $wiadomie, madrze dazy¢ do tego, by
by¢ dobrym ojcem?”**. Dazenie do wzorca dokonuje si¢ zawsze w konkretnych
okoliczno$ciach. W rachube wchodzi temperament, charakter, wiek, stanowisko,
wyksztalcenie, dom, Zona, dzieci, Srodowisko pracy itd. Drogowskazem w tym
zmaganiu jest prymat osoby nad rzeczg, by¢ nad mie¢, etyki nad ekonomia.
Najwazniejsza w tym wszystkim za$ jest mitos¢ (1 Kor 13, 1-8).

Niestety, nie wszyscy posiadaja wlasciwe rozumienie mitosci. Wielu za-
trzymuje si¢ na stopniach prowadzacych do niej, tj. na upodobaniu (,,amor
complacentiae”) i pozadaniu (,amor concupiscentiae”). Malo kto natomiast
praktykuje milo$¢ jako poswigcenie sig, zyczliwos¢, ofiare (,,amor benevolen-
tiae”)'. Ojciec, ktory jest zdolny zycie swoje zlozy¢ w ofierze za zone i dzieci,
obraca si¢ w kregu prawdziwej mifosci.

Ojcostwo sterowane duchem urzeczywistnia si¢ gtéwnie w relacji do zony
i dzieci. Na jego przedpolu znajduje sie wlasciwy doboér malzenski oraz wlasciwe
wypracowanie wzajemnych relacji'’. Swiety Pawet widzi je jako odwzorowy-
wanie stosunku Chrystusa do Kosciota. ,,Zony niechaj bedg poddane swoim
mezom jak Panu, bo maz jest glowa Zony, jak i Chrystus - Gtowa Kosciota
(...). Mezowie, milujcie zony, bo i Chrystus umitowal Koscidt i wydat za niego
samego siebie” (Ef 5, 23-24).

3. Pulikowski, Warto by¢ ojcem, Poznan 2002, s. 151.

' Jan Pawel I rozumieniu miloéci poswiecit studium Mifos¢ i odpowiedzialnosé oraz kate-
chezy §rodowe Mezczyzng i niewiastg stworzyt ich. Nadto we wszystkich swoich wystapieniach
papieskich méwil o mitosci.

5 Zob. H. Alessandri, Bdg Ojciec w Swiecie bez ojcéw, Communio 19 (1999) nr 2, s. 74-
-98.
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Mitos¢ malzenska jest jednoczaca i rodzaca zycie. Z niej wyrasta ojcostwo.
Pozbawienie jej tego charakteru prowadzi do rozwodu i rozbicia rodziny. Oj-
costwo jest miloscig w duchu i w ciele, ktére moze by¢ jej znakiem, miejscem
i jezykiem'. Rado$¢ seksualna jest owocem milosci, a nie odwrotnie’.

W stosunku do dzieci rola ojca jest jedyna, niezastgpiona i komplementarna
z rolg matki. Ojciec jest odpowiedzialny za dzieci i ich matke. Na nim gléwnie
spoczywa obowigzek utrzymania rodziny i wychowania dzieci. Jego autorytet
daje oparcie cztonkom rodziny. Jego mitos§¢ rézni si¢ od mitosci matki. ,,Mi-
tos¢ ojca - tlumaczy E. Fromm - jest miloscig uwarunkowang. Jej zasadg jest:
kocham cie, poniewaz spelniasz moje oczekiwania, poniewaz wypelniasz swoj
obowigzek, poniewaz jeste$ taki jak ja’'%. Na te milo$¢ trzeba zastuzy¢, mozna
ja utraci¢. Mitos¢ ta domaga sie postuszenstwa. Ojciec wprowadza swoje dzieci
do zycia w $wiecie. Jest to sztuka, wymagajaca ¢wiczenia, potrzebujaca pomocy
ze strony malzonki i matki dzieci.

Miano ojcostwa duchowego rozciggamy takze na pozamalzenskie relacje
miedzyludzkie. Mozna nimi obja¢ ksiezy, nauczycieli, kierownikéw doméw
dziecka itd. Ojcostwo oznacza w takich przypadkach pomoc niesiong wycho-
wankom dlugo i z miloscia.
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¢ Jan Pawel I, Evangelium vitae, 23.
17" ]. Pulikowski, Warto by¢ ojcem, dz.cyt., s. 151.
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