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Gotycka przybudéwka do muru cmentarnego
kosciota $w. Jakuba w Toruniu
— préba identyfikacji pierwotne] funkcji

Marian Arszynski
Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa
UMK Torun

Wiegkszos¢ dotychczasowych opracowan, zaréwno dziejéw miasta
Torunia jak i miejscowego kosciota sw. Jakuba, nie poswigca wymie-
nionemu w tytule zabytkowi Zzadnej uwagi. Jak dotad zaledwie kilku
badaczy okazalo mu nieco zainteresowania, ktére wyrazato si¢ jednak
tylko jedno- lub kilkuzdaniowymi wzmiankami. I tak na przyklad autor
dziewigtnastowiecznego inwentarza zabytkéw Torunia, J. Heise, za-
miescit w nim jedynie zdawkowa informacje o tym, Ze na temat pier-
wotnego przeznaczenia tej przybudéwki nie udalo mu sig uzyskac
zadnych sprawdzalnych wiadomosci. Na marginesie te] wzmianki
sformutowatl on wprawdzie hipotezg, ze obiekt ten mégt petni¢ funkcjg
pregierza dla nierzadnic i cudzoloznych kobiet — jednak nie wspart jej
zadng argumentacja'. Dopiero wiele lat pézniej wspomniat go inny
autor, mianowicie A. Semrau. Uczynit to takze tylko zdawkowo, na
zasadzie odwotania sig¢ do informacji zawartej w inwentarzu J. Heise-
go, i w dodatku bez sprecyzowania swego stanowiska co do jej praw-
dopodobienstwa’. W tym szczuptym gronie godnych uwagi badaczy
wymieni¢ mozna jeszcze tylko L. i J. Domastowskich, ktérzy w nie-

1. Heise, Die Bau- und Kunstdenkmdiler des Kreises Thorn, [w:] Bau- und Kunsi-
denkmiler der Provinz Westpreussen, H. VI, Danzig 1889, s. 308.

2 A. Semrau, Die Pranger in Elbing, Kulm und Thorn, Mitteilungen des Copperni-
cus Vereins fiir Wissenschaft und Kunst, H. 45, 1937, s. 116.
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dawno wydanej monografii kosciota §w. Jakuba zamiescili o tej przy-
budéwee krétka notke®.Ograniczyli sig w niej jednak tylko do wyraze-
nia opinii, iZ mogta ona stuzy¢ badz jako pregierz, badz jako kostnica.
Nie opowiedzieli sig jednak osobiscie za zadna z tych atrybucji.

W sumie wigc na temat przeznaczenia interesujacego nas w tym
szkicu zabytku wyrazano — jak dotad — jedynie pewne domysty, po-
zbawione glebszej refleksji i szerszego, popartego konkretnymi argu-
mentami uzasadnienia.

Taki stan rozpoznania naukowego stwarza sytuacjg, w ktérej zaby-
tek akcentujacy do$¢ mocno swoja obecno$¢ w przestrzeni Rynku
Nowomiejskiego oraz w otoczeniu kosciota §w. Jakuba, intrygujacy
swym usytuowaniem i ksztattem architektonicznym zaréwno miejsco-
wych jak i przybyszéw, pozostaje odnosnie do swej funkcji nadal nie-
rozwigzang zagadka.

W tych okoliczno$ciach warto chyba podja¢ prébg blizszego rozpo-
znania tej budowli. Tym bardziej, ze ksztatt architektoniczny i usytu-
owanie sugeruja wyraznie mozliwo$¢ zaszeregowania jej do grupy
obiektéw objetych w historii architektury nazwa zbiorcza tzw. ,,malej
architektury sakralnej”. Zabytki tej kategorii, przez diugi czas nie-
stusznie lekcewazone i badawczo zaniedbywane, zachowaly si¢ do
naszych czaséw w niewielkiej tylko ilo$ci egzemplarzy. Dlatego sa
dzi$ szczegélnie cenione i chronione, zaréwno ze wzgledu na swoje
walory architektoniczne jak i wartosci poznawcze. Uwiarygodnienie
hipotezy o przynaleznosci budowli torunskiej do tej wiasnie grupy
typologicznej podniostoby wigc znaczaco jej wartosci zabytkowe.

Prezentacja zabytku
Pozbawiony obecnie jakiejkolwiek funkcji zabytek bedacy przed-
miotem naszego zainteresowania usytuowany jest przy przejsciu znaj-

dujacym sig¢ w pétnocno-zachodnim narozniku muru granicznego oka-
lajacego teren dawnego cmentarza przy koéciele $w. Jakuba (il. 1). Tedy

3 L. Krantz-Domastowska, J. Domastowski, Kosci6t $w. Jakuba w Toruniu, Torun
2001, s. 26.
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Il 1. Gotycka przybudéwka do muru granicznego
cmentarza przy kosciele $w. Jakuba w Toruniu, widok
wspétczesny (fot. M. R. Gogolin)

przebiega gléwna droga prowadzaca z Rynku Nowomiejskiego na
cmentarz i dalej do ko$ciota.

Wspomniany zabytek jest niewielka budowla, wzniesiong z nietyn-
kowanej cegly na planie nieregularnego pigcioboku. Jego jednoprze-
strzenne, sklepione pomieszczenie w przyziemiu dostgpne jest przez
otwér drzwiowy w $cianie péinocno-wschodniej. Potaczenie z po-
dobnym pomieszczeniem podziemnym zapewnia tylko otwér w jego
sklepieniu. Sciany boczne zostaly — zapewne w wieku XIX — prawie
catkowicie przelicowane, co uniemozliwia rozpoznanie ich pierwotne-
go rozcztonowania. Cato$¢ zwienczona jest rodzajem szczatkowo tyl-
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ko zachowanej attyki, uksztattowanej z profilowanych wnek, sterczyn
i szczycikéw.

Powierzchowna analiza wizualna tego budynku pozwala na sformu-
towanie tylko bardzo ogélnych wnioskéw — a mianowicie:

— material budowlany i zachowane szczatkowo detale architekto-
niczne wskazuja jednoznacznie na jego gotycka proweniencjg,

— mimo znacznego przelicowania $cian sadzi¢ wolno, ze zachowat
on swoja pierwotna kubature i charakter osobnej budowli przylegaja-
cej do muru cmentarnego,

— jego stosunkowo bogata dekoracja architektoniczna $wiadczyé
moze, ze petnil on jaka$ niepo$lednia funkcje uzytkowa,

— jego usytuowanie sugeruje wyraznie jego funkcjonalne powia-
zanie zar6wno z cmentarzem jak 1 gtéwnym wejsciem do kosciota.

Préba identyfikacji pierwotnej funkeji

Wobec braku jakichkolwiek przekazéw zrédiowych dotyczacych
bezposrednio omawianego zabytku prébe znalezienia odpowiedzi na
pytanie o pierwotny sposGb jego uzytkowania przeprowadzi¢ bedzie
mozna jedynie metoda posrednia, to znaczy rozpatrujac tg kwestig na
szerszym tle poréwnawczym problematyki architektonicznej i funkcjo-
nalnej tzw. ,matej architektury sakralnej”, w celu stopniowego elimi-
nowania tych jej typéw, ktérych funkcja i forma nie bgda przystawaty
do cech torunskiego zabytku.

Podstawowe kompendia stownikowo-encyklopedyczne do kategorii
.matej architektury sakralnej” zaliczajg nastgpujace typy obiektow:

— cele pokutne / pregierze,

— cele zebracze / jalmuznicze,

— znaki drogowe, kapliczki i krzyze przydrozne,

— pomniki pokutne,

—~ kaplice Ogréjcowe,

— latarnie zmartych,

— kostnice, czyli ossuaria.

Zastanéwmy sie wigc obecnie, do ktdérego z wyzej wymienionych ty-
pow ,,malej architektury sakralnej” mozna by zaliczy¢ zabytek torunski.
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W ramach tak zaprogramowanych rozwazan uwage nasza skiero-
waé wypada najpierw na typ obiektu wymieniony powyzej na pierw-
szej pozycji. Do przyjecia takiej kolejnosci obliguje nas chociazby
fakt, ze taka wtasnie funkcj¢ sugerowata wigkszo$é autoréw dotych-
czasowych opracowan.

Cele pokutne lub pregierze

Powstanie tej kategorii obiektéw bylo pochodna powszechnej nie-
gdy$ praktyki publicznego karania i potgpiania oséb popetniajacych
wykroczenia przeciw porzadkowi prawnemu czy normom obyczajo-
wym®. Stosowano ja zaréwno w obszarach zycia $wieckiego jak i reli-
gijnego, ktdre zreszta woéwczas w znacznej czgsci sig pokrywaty.

Pewna cze$¢ wzmianek zrédlowych odnoszacych sig do funkcjo-
nowania tej praktyki w Toruniu 1 na obszarze jego blizszych i dalszych
okolic jako miejsce odbywania takich kar wymienia jakie$ blizej nie-
okreslane konstrukcje budowlane. W niedalekich Chojnicach na przy-
ktad konstrukcja taka nazywana byta po niemiecku , Tummelhzuschen™,
na niedalekiej Warmii natomiast ,,Drillhaus”6.

Drugie czlony tych nazw utworzone przez rzeczowniki ,,Haus”
i ,,Hiduschen” (to znaczy ,,dom” i ,,domek”) sugerujg wyraznie, ze byty
to obiekty kubaturowe. W tej sytuacji hipoteza o takim wiasnie prze-
znaczeniu przybudéwki do muru cmentarnego $§w. Jakuba z pozoru
wydaje sig nabiera¢ prawdopodobienstwa. Maleje ono jednak niemal
do zera chociazby tylko po przeprowadzeniu pobieznej analizy filolo-
gicznej tych nazw. W jej rezultacie dowiadujemy sig¢ bowiem, ze
pierwsze ich czlony pochodzg od czasownikdéw ,drillen” i ,tummeln”,
ktére jeszcze w niedawnej praktyce jgzykowej znaczyly ,.krecic” lub

4 Na terenie Polski Péinocnej prakiyka ta dotrwata co najmniej do kofica wieku
XVIIL Por. I diatbericht des Oberprsid. Domhardi, Kénigsberg, 21 Dezem-
ber 1772, [w:] Publikationen aus den Kéniglich Preussischen Staatsarchiven, Bd. XVIII.
Teil IV, Leipzig 1883, s. 493.

3 Ibid.

8 G. Matern, Um Hals und Hand. Beitriige zur Rechtspflege im Ermland, Brauns-
berg 1912.
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,krecié sig”’. Wobec tego wigc, zgodnie z sensem stéw stanowiacych
poczatkowe cztony nazw wspomnianych obiektéw, nalezatoby je wy-
obrazi¢ sobie jako konstrukcje dajace sig obraca¢ — a wigc stosunkowo
lekkie, czyli niemurowane. Ta wiasciwo$¢ zgodna bylaby zreszta cal-
kowicie z ich przeznaczeniem. Umozliwiataby bowiem dookolna pre-
zentacjg skazanca, potegujac tym samym stopieni dolegliwosci odby-
wanej kary. Domniemanie, ze taki wiasnie mégt by¢ ksztatt omawia-
nych tu obiektéw zyskuje na wiarygodnosci w $wietle zachodnioeuro-
pejskich zrédet ikonograficznych (il. 2).

By¢ moze podobna konstrukcj¢ posiadaty réwniez obiekty noszace
jeszcze inng nazweg, ale stuzace chyba tym samym celom. Mowa tu
o budynkach wystgpujacych w lokalnych Zzrédtach pod mylaca dzi$
nazwa .Narrenhaus™.

W celu uzyskania petnej jasnosci nalezy doda¢ jednak tu koniecz-
nie, ze publiczna egzekucja hanbigcej kary $wieckiej, czy koscielnej
pokuty, nie musiata si¢ odbywa¢ w specjalnie do tego celu przeznaczo-
nym pomieszczeniu. Wiele informacji zrédtowych méwi np. o odbywa-
niu takiej kary w kosciele, przed oftarzem gtéwnym’. Inne z kolei
wzmianki wspominajg o przykuwaniu pokutnikéw tancuchem do ze-
wnetrznej $ciany kosciota lub innego publicznego budynku (il. 3)°.

TR. Pekrun, Das deutsche Wort, Leipzig 1933, s. 246 i 994, oraz Preussisches
Warterbuch, hrsg. W. Ziesemer, Bd. 11, Lief. 2/16, Kénigsberg 1940, s. 104.

® Nie byly to bynajmniej, jak si¢ nickiedy twierdzi, izolatki dla obtakanych, lecz
miejsca publicznego odbywania hanbiacej kary za drobne wykroczenia, np. zakiécajace
spoké6j nocny btazenady. Pamigtaé bowiem nalezy, ze rzeczownik ,Narr™ w jezyku nie-
mieckim oznaczal dawniej przede wszystkim ,btazen™ (por. R. Pekrun, op.cit., s. 676).
Takic znaczenie tej nazwy, a zarazem takie przeznaczenie obiektéw noszacych tg nazwe,
potwierdza np. wzmianka zrédtowa informujaca, ze Toruniu w roku 1596 w obiekcie
o tej whasnie nazwie, usytuowanym przy miejskim odwachu, zamknigci zostali uczestnicy
zaki6eajacego ciszg nocng blazenskiego pochodu z glosng muzyka. Por. J. H. Zernecke,
Thornische Chronica, wyd. 11, Berlin 1727, 5. 214.

W takim miejscu w 1623 r., w kosciele §w. Jerzego w Toruniu, odbywat karg
obywatel, ki6ry uprowadzit swa wybrankg i potajemnie ja poslubit, ibid., s. 269.

1% W ten spos6b, w roku 1573, pokutowat przy koscicle $w. Jana w Toruniu niejaki
Jacob Heintze, ibid., s. 159. Podobna pokutg odbyto w Chojnicach przy kosciele Tréj-
cy $w. jeszcze w roku 1749. Por. M. G. Benwitz, Merkwiirdige Notizen zur Bezeich-
nung des Kulturzustandes von Westpreussen in den vorigen Jahrhunderten, Preussi-
sche Provinzialblitter, 1, 1829, s. 206.
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II. 2. W lewym gérnym rogu miniatury ilustrujacej re-
kopis hamburskicgo prawa miejskiego z roku 1497 wi-
doczna jest para skazancéw zamknigta w umieszczo-
nej na stupie celi pokutnej (repr. z H. Boockmann, Die
Stadt im spdten Mittelalter, Miinchen 1987)

Wobec przytoczonych wyzej informacji trudno byloby chyba nadal
rozwaza¢ powaznie mozliwos¢ zakwalifikowania przybudéwki do muru
cmentarnego §w. Jakuba jako domku pokutnego. Prawdopodobienstwo
jego funkcjonowania w takiej roli podwaza dodatkowo wymowa jesz-
cze innej wzmianki Zrédtowej, ktéra informuje, ze w roku 1623 pe-
wien uczen rzemie$lniczy odbywat publiczng pokutg w kosciele Sw.
Jakuba kleczac pod ambong''.

1. H. Zernecke, op.cit., s. 268.

123



11. 3. Tréjka skazancéw odbywajacych karg pregierza

przez przykucie lafncuchem do $ciany ratusza. Fragment

$rodkowego obrazu oftarza gtéwnego katedry w Brun-

szwiku z roku 1595 (repr. z H. Boockmann, Die Stadt
im spdten Mittelalter)

W tej sytuacji za catkowicie uprawniony uzna¢ mozna chyba wnio-
sek, iz interesujaca nas przybudéwka nie petnita funkcji domku pokut-
nego. Doda¢ tu jeszcze mozna, ze kwalifikacjg omawianej przybudéwki
jako celi pokutnej dezawuuje charakter jej ksztattu architektonicznego.
Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ powdd, dla ktérego budynek o tak
bogatej dekoracji miatby peini¢ dos¢ poslednia funkcje swego rodzaju
pregierza — i to w sytuacji, w ktérej gtéwny pregierz miasta przy Ratu-
szu Staromiejskim byt do roku 1684 tylko prymitywna, drewniang
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struktura'2, Ponadto zwréci¢ jeszeze nalezy uwage na fakt, ze oma-
wiany obiekt ma takze do$¢ gigbokie podpiwniczenie, co dla jego do-
mniemywanej funkcji pokutnej bytoby rozwiazaniem catkowicie bez-
zasadnym.

Tak wigc kwestia pierwotnej funkcji obiektu bedacego przedmio-
tem naszego zainteresowania pozostaje nadal nierozstrzygnigta. Zmu-
sza nas to do kontynuowania poszukiwan dalszych mozliwosci inden-
tyfikacyjnych.

Cele zebracze czy tez jalmuznicze

Ogélna literatura dotyczaca potozenia ludno$ci wymagajacej w $re-
dniowieczu spotecznej troski'® informuje nas o istnieniu w prawie
wszystkich wigkszych miastach, w ich szczegélnie ruchliwych punk-
tach, niewielkich budynkéw petniacych specyficzng funkcjg. Miaty one
mianowicie kwestarzom miejscowych szpitali, przytutkéw i bractw do-
broczynnych, zbierajacym datki na rzecz swych podopiecznych, dawaé
ostong przed niekorzystnymi wptywami atmosferycznymi. Funkcji
takiej nie mozna wigc z géry wykluczy¢ dla budynku przy bramie
cmentarnej kosciota $w. Jakuba.

Rozpatrujac jednak dokladniej taka mozliwos¢, dochodzi sig w koncu
do wniosku, ze jest ona takze mato prawdopodobna. Za jej odrzuceniem
przemawiajg wyzej juz wymieniane wzgledy wynikajace z ksztattu ar-
chitektonicznego omawianego zabytku. Podobnie jak w przypadku
analizowanej tu funkcji pokutnej takze w odniesieniu do funkcji jal-
muzniczej nielogiczne byloby mianowicie podpiwniczenie budynku,
a takze obdarzenie go tak bogata dekoracja architektoniczng. Poza tym
mozliwo$¢ funkcjonowania omawianej przybudéwki w roli jalmuzni-
czej celi traktowa¢ nalezy sceptycznie réwniez ze wzglgdu na infor-
macje zawarte w lokalnych przekazach zrédtowych. Na ich podstawie
wiemy bowiem, ze w Toruniu istniaty wprawdzie domki jatmuznicze,

2 A, Semrau, op.cit., s. 109.

B Por. m. in. W. Liese, Geschichte der Caritas. Bd. 1-2, Freiburg 1922; S. Reicke,
Das deutsche Spital und sein Recht im Mittelalter, Bd. 1-2, Strassburg 1932; W Rii-
ger, Mittelalterliches Almosenwesen, Niirnberg 1932.
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zwane ,,Almosenhiuslein”, ale w zupelnie innych, liczniej uczg¢szcza-
nych, czyli dla ich funkcji bardziej korzystnych miejscach, mianowicie
przy bramach Ducha §w. 1 §w. Katarzyny'*.

Sadzi¢ wige wolno — biorac pod uwagg wielko$é miasta, a w zwigzku
z tym i liczbe potencjalnych ofiarodawcéw — Ze trzecie urzadzenie
tego typu, zwlaszcza zlokalizowane w tym wla$nie miejscu, nie miato-
by racji bytu.

Znaki drogowe, kapliczki i krzyze przydrozne

Te kategorig zabytkéw tzw. ,,malej architektury sakralnej”'® trudno
bra¢ takze pod uwage w trakcie rozwazania kwestii funkcji budynku
przy wejsciu na cmentarz $w. Jakuba. W innych regionach Europy
znane sa oczywiscie przyktady tego rodzaju zabytkéw. Niektére z nich
charakteryzuja si¢ nie tylko monumentalng wrecz skalg, ale réwniez
bogatg forma i dekoracja architektoniczna. Przykiadem moze tu by¢
kapliczka przydrozna zbudowana w roku 1451 u wlotu na licznie
uczgszczany gosciniec prowadzacy z Wiednia do Budapesztu (il. 4)',
Jednak zaréwno ona, jak i wszystkie inne sposréd znanych przyktaddw
tego typu budowli, mimo pokaznych niekiedy rozmiaréw, nie ma
w przeciwienstwie do zabytku torunskiego zadnych pomieszczen we-
wnetrznych. Ponadto lokalizacjg torunskiego zabytku trudno byloby
potaczy¢ z jakim§ waznym, ponadregionalnym szlakiem drogowym.

' Festschrift zur Einweihung der evangelischen, neuen St. Georgen-Kirche in Thorn
Mocker, hrsg. R. Heuer, Thorn, b.r., s.127; R. Heuer, Thorn. St. Georgen, Thom 1907, s. 38.
Y L. Amtz, Wegekreuz und Wegebild, Zeitschrift fiir Christliche Kunst, XXV,
1912; J. K. Merinsky,Volkstiimliche Andachtsmale mit besonderer Beriicksichtigung
Jjener des oberdsterreichischen Alpenlandes, Christliche Kunstblitter, 77, 1936, s. 77.
18 £, Dahm, M. Koller, Die Wiener Spinnerin am Kreuz, Wien 1991.
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Il. 4. Znak drogowy zwany ,,Spin-
nerin am Kreuz” ustawiony okoto
1450 r. na poczatku goscinca pro-
wadzacego z Wiednia do Buda-
pesztu (repr. z F. Dahm, M. Koller,
Die Wiener Spinnerin am Kreuz)

Pomniki pokutne

Prdba zakwalifikowania torunskiego zabytku do tego typu budowli
budzi¢ moze réwniez zasadnicze watpliwosci. Przede wszystkim pod-
kresli¢ nalezy, ze znane z literatury obiekty tej kategorii nie mialy z re-
guly zadnych wewnetrznych pomieszczen'’. Nadto na podstawie tejze
literatury wiemy takze, ze wzniesienie takich znakéw pokutnych byto
przewaznie sankcja nakladang na ztoczyfice za powazne przestepstwa
— zwlaszcza takie, ktére w sposéb szczegdlny zbulwersowaly opinig
publiczna. Tak wiec wzniesienie w Toruniu tego rodzaju znaku nie
mogloby uj$¢ uwagi miejscowych kronikarzy czy pozostawi¢ $ladu

'" H. Boockmann, Die Stadt im spéiten Mitelalter, Miinchen 1987, s. 158 n.
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w aktach sadowych. Tymczasem materiaty te, zwlaszcza kronika Zer-
neckego, notujaca skrupulatnie nawet btahe delikty kryminalne i oby-
czajowe, nie podaja zadnych informacji w tym wzgledzie.

Kaplice Ogréjcowe

Pod koniec $redniowiecza w sferze poboznosci ludowej duza popu-
larno$é zyskat jeden z poczatkowych epizodéw Meki Panskiej, mia-
nowicie modlitwa Chrystusa w Ogréjcu'®. Malowane, lub czesciej
rzezbione, przedstawienia tej sceny prezentowane byly przewaznie
w specjalnie w tym celu wznoszonych kaplicach, przybudowywanych
do koscioléw lub sytuowanych na terenie przykoscielnych cmentarzy.
Tak wigc ze wzglgdu na potozenie, a w pewnym stopniu takze ksztalt
naszego torunskiego obiektu, nie mozna z géry wykluczy¢ takiej wlasnie
jego funkcji. Jednak po zapoznaniu sig z programem uzytkowania
poszczegdlnych czgsei potozonego w bezposrednim sasiedztwie koéciota
$w. Jakuba okazuje sig, ze mozliwosci takiej nie nalezy absolutnie
braé¢ pod uwage. Role kaplicy Ogréjcowej odgrywala bowiem gotycka
przybudéwka do zachodniej elewacji tej §wiatyni. Funkcjg taka przy-
pisat jej juz wiarygodnie J. Heise'®. Jego poglad podzielaja takze auto-
rzy najnowszych badan®.

Latarnie zmartych

Obiekty tej kategorii umieszczane byly na cmentarzach i najczg-
$ciej miaty ksztalt murowanej kolumny lub niewielkiej budowli kuba-
turowej, z mniej fub bardziej ozdobnym zwienczeniem na szczycie,
mieszczacym komore na latarnie (il. 5). Niekiedy nadawano im takze
forme niewielkich wykuszy w $cianach kosciola. Znane sa réwniez

'8 M. Bartmus, Die Entwicklung der Gethsemane-Darstellung bis um 1400, Halle
1935; J. Gritsch, Olberg von Mils, Oesterreichische Zeitschrift fiir Kunst und Denk-
malpflege, VIII, 1954, s. 45 n.; D. Munk, Die Olberg-Darstellungen in der Monumen-
talplastik Siiddeutschlands, Tiibingen 1968.

19 J. Heise, op.cit., s. 308 i przyp. 631.

. Krantz-Domastowska, J. Domastowski, op.cit., s. 49.
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I1. 5. Latarnia zmarlych zachowana
na cmentarzu w miejscowos$ci Enns
w Austrii (repr. z H. Boockmann,
Die Stadt im spdten Mittelalter)

przypadki potaczenia latari zmarlych z innym obiektami matej archi-
tektury sakralnej sytuowanych na cmentarzach®'. Latarnie te odgrywa-
ly rolg materialnych mediéw krzewiacych — w $redniowieczu szcze-
goélnie zywy — kult zmartych, zwlaszcza dusz pokutujacych w czy$écu.
Swiatto, podtrzymywane w nich stale od zmroku do $witu, symboli-
zowa¢ mialo trwanie wspomnienia o zmartych w pamigci zywych,

2L E. Viollet-le-Duc, Dictionaire Raissone d’Architecture Francaise, vol. V1, Paris
1850, 5.154-161; hasto Totenbriuche, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd.X,
Freiburg 1938, s. 223; F. Hula, Minelalierliche Kultdenkmale. Die Totenleuchten
Europas, Karner, Schalensteine und Friedhofsokulis, Wien 1970; hasto ,,Totenleuch-
te”, [w:] Lexikon des Mittelalrers, Bd. VIII, Miinchen 1997, sp. 896.
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jednoczes$nie za$§ wizualizowaé przestanie zawarte w wersecie z for-
mularza mszalnego na Dzieh Zaduszny — ,.et lux perpetua luceat eis”?.

Powyzsza krétka charakterystyka tej kategorii malej architektury
sakralnej wyklucza chyba réwniez w sposéb do§¢ oczywisty mozli-
woé¢ uznania za latarnie zmarlych budyneczku polozonego u wejécia
na cmentarz $w. Jakuba. Przede wszystkim ze wzgledu na zbgdne
w przypadku latarf stosunkowo obszerne i podpiwniczone wngtrze.

Kostnice

Jak juz powyzej krétko wspomniano, Kosciét od zarania swego
istnienia z wielkim pietyzmem pielegnowat pamigé o swych zmartych
cztonkach®. Sktaniala go do tego zaréwno tradycja judaistyczna obli-
gujaca do modiéw majacych zapewni¢ zmartym odpuszczenie ich
grzech6w?, jak tez rozwiniete juz pézniej w jego tonie powszechne
przekonanie, ze wstawiennictwo zmarlych wyjednaé moze skutecznie
Boze laski dla zywych®. Dlatego tez szczeg6lnie wazna role w Zyciu
wsp6lnot parafialnych i zakonnych odgrywaty miejsca pochéwku zmar-
tych. Lokalizacja dla tych celéw szczegblnie pozadana bylo wngtrze
kosciota, zarezerwowane jednak wylacznie dla wyzszego kleru i szcze-

2 Jest to parafraza fragmentu Ksiegi Ezdrasza IV.2, 35 (...quia lux perpetua lucebit
vobis per aeternitatem temporis...), ktéry znalazt si¢ w formularzu mszy za zmartych
jeszeze w $redniowieczu. Tej czeéci Ksiegi Ezdrasza sob6r trydencki nie umiescit
jednak w wykazie ksiag kanonicznych i dlatego nie zawieraja jej wspéiczesne wydania
Starego Testamentu. Za informacje t¢ dzigkuje o. Tomaszowi Kwietniowi OP.

0. G. Oexle, Obcowanie zywych i zmartych. Rozwazania o pojeciu ,,memoria”,
[w:]) Spoteczenstwo Sredniowiecza. Mentalno$é — grupy spoteczne — formy Zycia, wyd.
R. Czaja i Z. H. Nowak, Toruf 2000, s. 13 n.

2 Jednym z jej zrédet byto przestanie wynikajace z Ksiegi Machabejskiej (I1.12,
44-46): ,gdyby bowiem nie oczekiwat zmartwychwstania polegtych, modlitwa za
zmartych bytaby rzecza zbyteczna...”. Pismo Swigte. Stary Testament, t. 1, Poznah
2000, s. 937-938. )

% Szczeg6lnie dobitny wyraz temu przekonaniu dat na tozu $mierci §w. Dominik,
méwiac: ,,...ze bedzie [dla swych braci zakonnych] bardziej pozyteczny po $mierci, niz
za Zycia... tym bardziej [bowiem] wesprze ich prosby...”. Wedlug relacji naocznego
$wiadka, nastgpcy $w. Dominika, Jordana z Saksonii (Libellus de principiis Ordinis
Predicatorum), wydanie polskie w przekladzie o. M. Wylegaly OP pt.: KsiqZeczka
o poczgtkach Zakonu Kaznodziejow, Warszawa 2008, s. 65.
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g6lnie uprzywilejowanych oséb §wieckich®. Natomiast zmarli naleza-
cy do $rednich 1 nizszych warstw spoltecznych grzebani byli na cmen-
tarzach, ktére w $redniowieczu sytuowane byly z reguly przy koscio-
fach parafialnych. Niektére znaczniejsze rody mieszczanskie, ktdrych
status spoteczny czy majatkowy byl wprawdzie wysoki, lecz nie prze-
kroczyt jeszcze progu kwalifikujacego do pochdwku we wnetrzu ko-
Sciota, mialy na cmentarzach swoje state, dziedziczne miejsca po-
chéwku, obejmujace zazwyczaj cztery do szesciu mogil. Wigkszos¢
zmartych grzebano jednak w mogifach, ktére nie stawaty sie wiasno-
Scig ich rodzin. Ze wzgledu na charakterystyczna dla miast $rednio-
wiecznych ciasnotg ich zagospodarowania przestrzennego, réwniez
obszar cmentarzy byt bardzo ograniczony. Skutkowato to skrajnym
zaggszezeniem pochdwkdw, zwlaszeza w okresach zwigkszonej umie-
ralnosci. Stad tez wynikata absolutna konieczno$¢ stosowania wielo-
krotnych i szybko po sobie nastgpujacych pochéwkéw w miejscu po-
przednich. To z kolei wymuszato stosowanie zwyczaju pogrzebowego
sprzyjajacego przyspieszeniu procesu naturalnego rozktadu zwiok
w ziemi. Polegat on przede wszystkim na rezygnacji z trumien i skta-
daniu w mogile zwlok zaszytych tylko w $miertelny catun (il. 6a i b).
Jedli jednak z jakich$ wzgledéw dochodzito juz do odstepstwa od po-
chéwku w calunie, to z wyzej podanych powoddéw bardzo czesto uzy-
wano trumien z azurowym dnem (il. 7). W wyniku praktykowania tego
zwyczaju w mogitach pozostawaly po krétkim czasie tylko czgsci
kostne zwlok. W tej wigc sytuacji, wobec wielokrotnego uzytkowania
tej samej mogily, kosci te wydobywane byly na powierzchnig przy
kopaniu kazdego kolejnego grobu®. W trosce o zapewnienie im nalez-
nego poszanowania Kosciét nakazywal wydzielanie na cmentarzach
specjalnych miejsc dla ich godnego przechowania na czas oczekiwania
Sadu Ostatecznego®. Miejsca te przybraty rychto ksztalt mniejszych

% H. Boockmann, op.cit., 5.179 n.

2 Ibid, oraz H. Griin, Der deutsche Friedhof im XVI Jahrhundert, Hessische Blit-
ter fiir Volkskunde, XXVIII, 1925, s. 64 n.

% Przytoczyé tu mozna przykladowo uchwate synodu odbytego w roku 1279
w Miinster: ,,..volumus, ut in speciali loco ossa mortuorum fideliter deponuntur...”.
F. Zoepf, hasto ,, Beinhaus” [w:] Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte, Bd. 11, sp.
205 in.
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1. 7. Rysunkowa rekonstrukcja reliktéw trumny z azurowym spodem
odkopanych na $redniowiecznym cmentarzu szpitala w Heidelbergu
(repr. z Vor dem grossen Brand...)

lub wigkszych budynkéw?. Zaréwno ich przyziemne jak i podziemne
pomieszczenia stuzyly nie tylko do przechowania, ale takze do pu-
blicznej ekspozycji kosci zebranych w czasie kopania nowych gro-
béw. Prezentacja ta sprawiata, ze kostnice wraz ze swg zawarto$cig
stawaly si¢ symbolicznym $wiadectwem obcowania zywych i zmar-
tych, a jednocze$nie u$wiadamiatly mamo$¢ ziemskiego bytowania
iilustrowaty prawdg o réwnosci wszystkich stanéw wobec nieuchron-
nej $mierci®’. Wznoszono je w réznych czgsciach cmentarzy — badz to

¥ W jezyku polskim budynki te nazywane byty do wieku XIX wiacznie kostnicami.
Por. W. Luszczkiewicz, Wskazdwka do utrzymywania kosciotéw i cerkwi i przechowy-
wanych tamze zabytkéw przeszlosci, Krakéw 1869, s. 3 i passim. Dopiero pézniej nazwa
ta przeniesiona zostata na kaplicg przedpogrzebowa. W jezykach obcych, w zaleznosci od
czasu i miejsca, uzywano rozmaitych okre§len: carnarium, charner, Karner, ossuarium,
ossarium, Beinhaus itd., por. S. Zilkens, Karner-Kapellen in Deutschland, K6In 1983,
passim.

% Literatura dotyczaca kostnic jest bardzo obszerna. Zestawienie wszystkich god-
nych uwagi publikacji na ten temat zawiera rozprawa S. Zilkens, op.cit., s. 273-317.

3! Przestanie to akcentowaty dodatkowo napisy umieszczane czesto na tego typu
budowlach, np. ,Hir liegen wir gleich, ritter und edel, arm und auch reich” (Tu lezymy
wszyscy zréwnani, rycerze i szlachta, biedni i bogaci), H. Boockmann, op.cit., s. 180~181.
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1. 8a. Obraz tablicowy z okoto 1300 r. preedstawia-

jacy na dalszym planie kostnicg usytuowana u wej-

Scia na cmentarz. Na pierwszym planie ztozenie do

grobu zmartego zaszytego w catun (repr. z Vor dem
grossen Brand...)

w formie budowli wolno stojacych, badz to w formie przybudéwek do
kosciota lub muru cmentarnego. W tym ostatnim przypadku sytuowa-
no je prawie z reguty przy gtéwnych bramach cmentarnych (il. 8a i b).
W tym komunikacyjnie szczegélnie eksponowanym miejscu mogly one
tym skuteczniej odgrywac swoja, wyzej wspomniang, dydaktyczng rolg.

Czg$¢ wigkszych kostnic taczono w jedna cato§é architektonicznag
z kaplicami — przewaznie w taki sposéb, Ze jej przyziemie i podziemna
kryptg przeznaczano na skladnicg kosci, kaplicg za§ umieszczano
w wyzsze] kondygnacji. Taki uktad funkcjonalny wngtrza nie byt jed-
nak bynajmniej wymogiem obligatoryjnym’>.

32 8. Zilkens, op.cit., 5.2.
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IL. 8b. Fragment tkaniny dekoracyjnej z okoto 1500 r. przedstawiajacy koscict

otoczony cmentarzem. Na pierwszym planie lewej czesci obrazu mur cmentarny

z kostnica usytuowang przy jego bramie wejiciowej (repr. z Vor dem grossen
Brand..))

Sumujac teraz wyniki calego przebiegu naszych dociekan stwier-
dzi¢ mozemy, ze — poza jednym wyjatkiem — zadna z funkcji pelnio-
nych przez omawiane kolejno typy tzw. ,,matej architektury sakralne;”
nie daje si¢ dopasowac¢ nie tylko do uktadu funkcjonalnego, ale réw-
niez ksztattu architektonicznego przybudéwki przy murze cmentarza
$w. Jakuba. Tym wyjatkiem wydaje sig by¢ kostnica. Wskazuje na to
przede wszystkim ksztatt budowli torunskiej. Mimo znacznych ubyt-
kéw jej pierwotnej substancji i struktury oraz dos¢ radykalnych prze-
murowan mozna w niej jednak rozpozna¢ sporo cech stanowiacych
podstawowe wyznaczniki formy architektonicznej charakterystycznej
dla wielu kostnic zachowanych w innych czesciach Europy (il. 9)* —

* Jednym z przyktad6w moze byé kostnica w Doberanie. Por. G. Dehio, Hand-
buch der deutschen Kunstdenkmiiler, Die Bezirke Neubrandenburg, Rostock, Schwe-
rin, Berlin 1968, s. 70 n.; oraz Deutsche Kunstdenkmdler — ein Bildhandbuch, Bezirke
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Il. 9. Gotycka kostnica na cmentarzu opactwa
w Doberanie (repr. z Deutsche Kunstdenkmdler...)

a mianowicie podziemna kryptg, przyziemnz komorg ido$¢ bogaty
detal zdobniczy attykowego zwieniczenia. Niewykluczone zreszta, ze
w stanie pierwotnym mialo ono jeszcze dodatkowy czlon mieszczacy
latarnie zmartych. Za funkcja kostnicy przemawia zreszta takze usytu-
owanie torunskiego zabytku przy wejéciu na cmentarz.

Neubrandenburg, Rostock, Schwerin, hrsg. G. Baier, Leipzig 1970, ryc. 61. Niewyklu-
czone, ze zabytek toruniski, podobnie jak ten w Doberanie, stanowit potaczenie kostni-
cy z latarnia zmartych.
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Jako dodatkowego argumentu przemawiajacego na korzy$¢ tezy
uznajacej torunski zabytek za kostnicg nie nalezy tez z géry odrzucaé
jeszcze jednej, tyle ze posredniej przestanki. Nie wynika ona z analizy
szczegotdw ksztattu architektonicznego owego zabytku, lecz z dociekan
nad ceramicznym fryzem literowym obiegajacym korpus kosciota §w.
Jakuba®. Otéz jeden z jego zagadkowych dotad fragmentéw, w kt6-
rym niektére ptytki w jakim$ momencie zagubiono, inne za§ odwrécono,
zostal ostatnio, po teoretycznym uporzadkowaniu, odczytany w sposéb
nastgpujacy: ,,VOS QUI T[RJANSISTIS MODO SITIS QUOD
SU[MM]US” (Wy, ktérzy przechodzicie obok nas, wnet bedziecie
tym, czym my jestesmy)™.

Otéz zdekompletowanie tego napisu $wiadczy¢ moze o naruszeniu
jego ukiadu z powodu zdjgcia go z miejsca pierwotnej lokalizacji.
Natomiast znieksztatcajace go przestawienie i odwrécenie poszczegdl-
nych liter oznacza¢ moga, Zze do wspomnianego fryzu na kosciele wig-
czone zostaly one wtérnie — w czasach, gdy dla wykonawcéw czy
nawet zleceniodawcéw tego zabiegu jego tre$¢ byta juz zupelnie nie-
czytelna®. Fakt, ze napisy o tresci podobnej do wyzej zacytowanego
fragmentu umieszczane byly najczesciej wiasnie na kostnicach®, daje
podstawg do domniemania, iz wspomniane powyzej piytki literowe
mogty zosta¢ przeniesione na $ciang kosciota z identyfikowanej przez
nas jako kostnica przybudéwki, w momencie podjgcia prac remonto-
wych zakoficzonych przelicowaniem jej $cian zewnetrznych®®.

3 Kosci6t $w. Jakuba w Toruniu, podobnie jak wiele innych zabytkéw architektu-
ry gotyckiej, zwlaszcza w Prusach, ma bardzo bogata dekoracjg z glazurowanej cera-
miki. W przypadku tego kosciota jej szczeg6lnie charakterystycznym skiadnikiem jest
napis fundacyjny w formie dekoracyjnego fryzu ztoZonego z ptytek literowych obiega-
jacego Sciany wewnetrzne i zewnetrzne $wiatyni. Por. T. Mroczko, Architektura gotyc-
ka na ziemi chetmiriskiej, Warszawa 1980, s. 188 n.

35 L. Krantz-Domastowska, J. Domastowski, op.cit., s. 52, w powolaniu na wyniki
badan D. Krakowieckiej-Géreckiej, w ramach jej pracy Torufiskie inskrypcje koscielne
do konica XVIII w. (maszynopis pracy magisterskiej wykonanej pod kierunkiem prof.
K. Jasifiskiego), Torun 1978.

% Mozliwo$é pézniejszych reperacii i uzupetnien tego fryzu na innych jego odcin-
kach rozwaza takze T. Mroczko, op.cit., 5.189 n.

37 8. Zilkens, op.cit., passim.

% Szukajac potwierdzenia dla takiego wiasnie przebiegu zdarzen warto takze
zwréci¢ uwage na faki, ze cytowany wyzej fragment napisu trescia swojq odbiegat
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Wiarygodno$¢ tezy, ze przybuddwka ta petnita funkcje kostnicy
umacnia jeszcze posrednio kilka przekazéw zrédet pisanych. Informu-
ja nas one bowiem, ze budynki o takim wlasnie przeznaczeniu nie byly
w Toruniu bynajmniej zjawiskiem wyjatkowym. Wynika z nich mia-
nowicie, ze kostnice istniaty réwniez na cmentarzach dwéch kolejnych
miejscowych koéciotéw — Panny Marii i $w. Jerzego™. Na podstawie
Zzrédet pisanych wiadomo tez, ze kostnice funkcjonowaty takze na
wszystkich niemal cmentarzach potoZzonych w blizszych i dalszych
okolicach Torunia®. Jednak spoéréd poczatkowo bardzo licznej grupy
tych zabytkéw po dzien dzisiejszy zachowaty sig tylko nieliczne (il. 10)*'.

Na tym zakonczy¢ mozna juz chyba nasze rozwazania nad kwestig
pierwotnego przeznaczenia przybuddéwki do muru granicznego cmen-
tarza §w. Jakuba w Toruniu. MozZna mie¢ oczywiscie nadal watpliwo-
$ci, czy pozwolily one uzyskaé catkowita pewnos¢ co do stusznosci
tezy, ze przybudéwka owa pelnita funkcje kostnicy. Ostateczny sad
w tej kwestii pozostawi¢ nalezy czytelnikom. W kazdym jednak razie
wolno mieé nadziejg, ze w $wietle argumentéw zaprezentowanych

zasadniczo od tresci pozostatych jego czgéci. Omawiany fragment nawiazywat bowiem
wyraznie do problematyki cmentarnej, gdy tymczasem tre$¢ pozostatej cz¢sci wigzata
si¢ najwyrazniej z fundacjg kosciota. Por. B. Schmid, Die Inschriften des Deutschen
Ordenslandes Preussen bis zum Jahre 1466, Schriften der Konigsberger Gelehrten
Gesellschaft. Geristeswissenschaftliche Klasse 11/3, Halle 1935, passim.

3 J. H. Zernecke, op.cit., s. 155, oraz R. Heuer, Thorn. St. Georgen, s. 38, 73.

* Visitati Episcopatus Cull is Andrea Olszowski... A.D. 1667-72 factae,
wyd. A. Czapla, Towarzystwo Naukowe w Toruniu — Fontes t. VI, Torun 1902, informu-
ja o istnieniu kostnic na cmentarzach m. in. w Trzebczu (s. 53), Unistawiu (s. 54), Chelm-
nie (s. 135), Szynychu (s. 193), Grudziadzu (s. 308), Lubawie (s. 362), Ziotowie (s. 366),
Grabowie (s. 381), Samptawie (s. 386), Byszwaldzie (s. 397); nadto ibid t. VIII: w Miko-
tajkach (s. 463), Golubiu (s. 569), Kowalewie (s. 676), Grucie (s. 772), Szynwaldzie
(s. 774). Niekt6re z nich (Szynwald) dobudowane byly do kosciola, inne, podobnic jak
w przypadku zabytku toruriskiego, znajdowaly si¢ przy wejsciu na cmentarz (Gruta).

“I'W najlepszym stanie zachowata si¢ kostnica w Bystrzu, pow. Malbork, zidentyfi-
kowana jako taka jeszcze przez B. Schmida (Bau- und Kunstdenkmiiler der Provinz West-
preussen, Bd. IV, Kreis Marienburg, Danzig 1919, s. XLVI oraz s. 32 i 378). Zachowaty
si¢ w niej nawet resztki pierwotnego malowidla sciennego (J. Domastowski i inni, Malar-
stwo gotyckie na Pomorzu Wschodnim, Warszawa-Poznan 1990, s. 34, 55). NieZle za-
chowana kostnica znajduje si¢ réwniez w Brzoziu Lubawskim (Diecezja torurska. Histo-
ria i terazniejszo$é, t. 13, Dekanat nowomiejski, red. S. Kardasz, Torun 1998, s. 42-43).
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w toku odnos$nych rozwazan problematyka funkcji i formy tej budowls,
stanowiacej znaczacy akcent w jednym z istotniejszych fragmentéw
krajobrazn miejskiego zabytkowego Torunia, co najmniej zyskata zna-
czaco na wyrazistosci. Przy okazji zas powstala jeszcze dodatkowo
mozliwosé nieco glebszego wgladu w realia dawnego Zzycia codzien-
nego w tym miescie.

1. 10. Gotycka kostnica zachowana w Bystrzu,
pow. Malbork (fot. M. Prarat)
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