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Jan Zygmunt Jakubowski

WYSPIANSKI PO IATACH
{w 60-lecie zgonmu poety)

Pozostaje w dalsgsym ociggu wielkodcilq uznang i budzacq po-
dziw, "Prgzyszedi, spojrszal, swycleiyi, a swycigstwo to godne
mocy 1 mestwa..."’ - mosnaby te stowa (2 roku 1901) Kazimie-
rza Tetmajera postawié jako motto bardzo wielu studidw o Wys-
pianskin,

Wielkosé, ale jednoczasnie jakoé kiopotliwa, czesto obwa-
rowywana gzastrzeseniami podnoszacymi szabosol artystycgzne i
niejasnodci mydlowe dziela Wyspianskiego. Nawet tak entuzja-
styogny wielbiciel poety Jjak Adam Grzymata-Siedlecki spostrze-
gaks

"W tym czzowieku niewgtpliwie tkwiza plazma geniuszu.Byz to
tylko geniusz rokoszowy wzgledem swojego artyzmu, Jego osobo-
wosé byZa wiezieniem, w ktérym zamknieto talent, skazany na
tragizm Ugolina; talent tak niecierpliwie zgdny byz zZycia i
wolnoéci, %e na zer sobie wybierat wiasne dcieci: pZody swoje.
utwory, Pokalecsone przez siebie samego, wypuszczat w swiatn?

W obfiteJ bibliografii, Jjaka narosia woké: dzieta Wyspiar-
skiego, dominowaly przez wiele lat prace szawigce go jako wiesz-
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cza 1 ugnajgoe z nabogeristwem nisjeden werset poety 2za waine
wskazanie dla narodu ."Z mroku jasniejgce siowo" - ten tytut
pracy Adama lady Cybulskiego (rok 1922, wznowienie w r. 1931)
charakteryzuje i wiele innych rogzpraw o Wyspiarskim poczetych
2z ducha bezkrytyczme]) adoracji. Musiaza ta adoracja budzié i
sprzeciwy. To przeciez nie tylko Stanistaw Tarnowski, Henryk
Sienkiewicz i Jézef Weyssenhoff atakowalli ostro poete, lecs
daleki od konserwatyzmu Karol Irzykowski kwestionowaX zardéwno
Jezykowe jak i intelektualne wartosci dzieza Wyspiariskiego:

"Cenie Wyspiaiskiego jako poete, ktéry wykonywax oryginalne
eksperymenty dramaturgiczne, moie on mnie zajmowaé jako nie-
zwykdly a bardzo niebezpieczny okaz dzikusa w naszych csgasach,
fascynuje mnie czesto choé nieraz gniewa styl jego, ktéry o
ile nie zawiera picknych motywéw plastycznych i muzycznych, pe-
Zen jest zbytecznych kapryséw Jezykowych i nudnych paranojskich
skojarzeri, Ale skandalem jest, jezeli sie Wyspialiskiego uwaza
za mysliciela i wieszcza narodowego, Jezeli takie komunaty Jak
"Polska to Jest wielka rzecz", "Chlop potega Jjest 1 basta" (w
tym "i basta" tkwi caly Wyspianski"), "MiaXes chamie zZoty rég,
ostat ci sie¢ ino sznur®, "Ino oni nie chcom chcieé™ stajg sie
mgdrodcigq narodowg, cytowang w artykuzach i mowach",

Jeszoze w artykule pisanym w 25-tg rocznice dmierci  poety
narzekax Manfred Kridl na dominacje¢ rozpraw o Wyspiaiskim Jako
ideologu narodu i panstwas

"Sposdéb, w jaki uczczono u nas 25-lecie zgonu Wyspianskiego,
ton licznych przeméwien, artykuidéw, rozpraw, musial uprgytom-
nié trzefwo i bezstronnie patrsacym, e sprawa poety przedsta-
wia sie Zle, Poza nielicsnymi pracami o charakterze biogra-~
ficznym, ktére przyniosly mniej lub wigce oenne przyozynki,
niewielu rzeczy konkretnych dowiedzieliémy sie o poecie w tym
roku. Co wigcej, o poecie prawie wcale nie méwioiio ani nie pi-
sano, siyszeliimy natomiast wiele o znakomitym statysdcie,twér-
cy ideologii panstwowej, przepowiadaczu przysziego, normalnego
paristwa polskiego ("takiego jak inne"), prekursorse niemal
réinych aktualnych orientacji politycznysh ..."%

Wielkosé, ale jakie trudno jg afimewad, Jesli sie prsyzna
racje Kridlowi - a nie sposéb tu protestowaé - gdy stwierdsa
oni
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".so istnieje przykra dysproporcja pomiedzy wyobraznig Wys-
piariskiego a drodkami wyragu, jakimi rogporzadzak; Jego poczu-
cle Jjezykowe nie byzo pewne, archaizmy czesto dowolne, neolo-
gilzmy niefortunne, metafory sizabe albo zbyt skomplikowane, tak
%e czesto porzucaz je w péx drogi - skiadnia czegsto niejasna,
formy wierszowe wahajgce sie miedzy wgorami klasycznymi, a dg-
zenim%'do czegos nowego, niezbyt wyragZnie jednak skrystalizowa
nego",

Ale wielkosé, niewatpliwa wielkosé! Prébowaz to usasadnié
badacz tak subtelny, jak Waciaw Borowy, gdy - stwierdzajac, Ze
sztuka siowa nie zawsze dopisywaiza poecie - zauwaiyi:"Wyspian-
ski lubiZ w dramatach swoich postugiwaé sie drodkami gacgerp -
nigtymi z dziedzin pozaliterackich. By to oryginalny fenomen:
- wielki poeta, ktéry jednoczesnie nie bykt wielkim pisarzem”f

Sprawiat wiec Wyspiariski nielada kiopoty krytyce., Zaréwno
zo wzgledu na intelektualne i ideowe propozycje, Jakie gawie-
rato Jego dzieto, jak i ze wzgledu na ksztalt artystyczny, Ja-
ki mu nadat twérca, Choé Jusz w epqce Modej Polski padiy
spostrzezenia oldniewajaco trafne, I choé nie rozwiniete pei-
niej rzucily one przenikliwe swiatzo na najistotniejsze probd-
lemy ideowe 1 artystyozne spusdcizny Wyspiarnskiego, Wysziy one
spod pidéra najwigkszego krytyka epoki. Mowa, ocsywista, o Sta-
nisZawie Brzozowskim, To on przecies zauwasyl: "Zasadniocsg
tredcig utworéw Wyspiaiskiego jest wykazanie nicodci rzekomych
podstaw 2ycia narodowego". To on dostrzegZ gorzkie, 4ironiczne
oblicze poety gbuntowanego przede wsgzystkim prrzesciwko rdéinym
giudzeniom i kxamstwom 2ycia polskiego. I on réwniei rozumiaz,
ze Wysp;aﬁski, uderzajgc w kult grobéw 1 +tradycji ocigzgce
nad spoeczeristwem w niewoli i paraliiujqcym wole dglaZania,
chciak gwalozyé "wiasng dusze rozxochang w grozie 1 démierci",
W ostatnim rozdziale "legendy M2ode] Polski" pisai:

"Trzeba nieustannie rozrdéiniaé i rozgraniczaé w dziele Wys-
piaiskiego, nie moina braé w jednakowej cenie wsgystkiego, oco
do tego dzieXa naleiy. Rogrdéiniaé trzeba prsypadkowe, azysto
indywidualne cechy od ustalonego procesus w ten tylko s8poséd
mosna przyczynié sie do pogie¢hienia wplywu Wyspiariskiego, Uka-



fe nam si¢ wtedy niejedno: np., pewns charakterystyczne ocechy
teatru Wyspianskiego, jako Scisle swigzane z tg psyochiksy, ktdé-
ra Wyspianski usilowal w sobie zwalcsyé i jestem przekonany, e
wkadnie wpiyw Wyspiarskiego na teatr jako artystyocsng forme
grozitby prawdziwymi niebezpieczeristwami istocie jego dgiela,
2e natomiast wpiyw Wyspilanskiego rogpocznie sic w tej ahwili,
gdy kasdy s nas gechce w d gz iedszinie swe
pracy prowadgié te samg walke ocgzysgogenia i wychowania
duchowego, Jjaks prowadsil on w swym ujawniajgoym sie poprzegz
teatr 3yciu duchowym, Nade wszystko zas pamietaé trzeba, 2ze
spuscizna duchowa Wyspiariskiego to przede wsgystkim wyznacze-
nie kisrunku duchowej walki, a nie zas system przekonan, mysli,
Jakis rodsaj filogofii narodowej".” '

I Jeszcse jedna, Jjakse odkrywocza uwaga Brzogowskiego, iywa
i aktualna dsis, gdy w dsiele Wyspiariskiego spostrzegamy coras
wyraZniej synteze i funkcjonalne wspétistnienie sSrodkéw arty-
stycsnych czerpanych g résénych sztuk - poezji, malarstwa, rzei-
by, musyki - gdy nie tylko poprgez lekture lecz przede wsgyst-
kin w wizji sceniocsne] odkrywamy wielkosé snakomitego poety
teatru:

"Mysl Wyspiariskiego nie wyraza sie nigdy przez siowo: nie
my$lazt on sitowami, myslak napieciami woli 1 wzrusgenia, wyra-
2ajacymi sie barwg, ruchem, diwiekiem, Myslakt teatrem 1 gdy
choiat cof sam sobie powiedzieé, ozuk w sobie gzbiorowe wzru-
szenies, ktére dopominazo sie o wyrag, ktérg bytby tonem, barwg
ruchem i wyrastajgoym s nich wzrusseniem",

II

Wspéiosesdni znawcy teatru podkreslajg nie jednokrotnie nowa-
torstwo artystyosne Wyspiaiskiego, Ten poeta, tak gteboko zwig-
sany g tradycja romantyzmu i tak jednoocgesnie uparcie boryka-
jacy sie s nia, odsiania dzis wyrainie oblicze wielkiego pre-
kursora teatru XX wieku. Konstanty Pusyna, analigujgaec wysta-
wienie "Nocy listopadowej™ przez Dejmka pisai:

", .. pomysk teatru w teatrze, i to teatru od strony kulis,
gdsie rzecgywistosé szascenia ozy garderéd miesza sie 3 rzeczy-
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wistodcig scenicznego spektaklu - pomysi, z ktérego wyrosio
Jug "Wyzwolenie" - zrobix w wiele lat pdésnie) swiatowg karierg
dzicki pirandellowskim™ Szesciu postaciom w poszukiwaniu au-
tora" 1 przewija si¢ wolg: przez wspSiczesng dramaturgie Za-
chodu, od Anoilha do Maxwell Andersona. Ponyst wymieszania
greckich bogéw z ludzmi inneJ epoki wytrysngt - dla odmiennyoh
celéw wprawdzie gastosowany - w twérczosci carej plejady PFran-
cuzéw g Coocteau i Giraudoux na czele, Roi sie od sztuk, ktére
bohaterom przeciwstawiajg sceniczne "alter ego", niewiele sie
réinigoe od widm z "Wesela", Wierna, luinymi obrazami  pisana
kronika historyczna jest czyms ooczywistym dla wspdozesnego wi-
dza, A najnowsza jednoaktéwka Rafaela Alberti "Noc wojny w mu-
zeun Prado"”, gdzie w ogniu walk republikariskiego Madrytu wsrdéd
nieustannych detonacji zrywajg sie do walki w opustoszaiym
muzeun postacie z obrazdw Goyi, Tycjana, Velasqueza - coz to
Jest, jak nie "Noc listopadowa" i "Akropolis" garagem? I nie
chodzi bynajmniej o szowinistyczne ™my plerwsi", choé Wyspian-
ski w wielu koncepcjach byt plerwszy istotnie. Chodzi o to, 2e
cata nasza szumna nowooczesnosé zrodzia sie przed pieddziesie-
ciu laty tam wladnie, w epoce pogardzanej i poteplanej przez
nas moderny".g

Jak te znamiona nowatorstwa wspéiistniejq z tradycjg,w kto-
rej Wyspiariski gospodarzyl z taksg swoboda?

Zamy réinorakie filiacje Wyspianskiego z wielu tradycjami
dramutu Swiatowego - antyk, tragedia XVII wieku, romantyzm,dra-
nat muzyczny Wagnera, Nawigzal do nich swiadomie. PociggaXa go
i tragedia antyczna ze swoini rygorami trzach Jednosci ("Dra-
matem dla mnie Jest jedna chwila, jeden dzisn, inaczej dramatu
nie rozumiem.i jesli skcjia nie odbywa sie w jeden dzien, mam
zawsze wratenie niekompletnogei, opdinienia") i czerpat z irie
dycJi szekapirowskio] kroniki dramatycsnej, gdy w "Nocy lisl -
padoweJ" operowal ZXalicuchem zmieniajqcych sle cugato o
Bliska mu byza francuska tragedia klasyczna "' ulbilem L wiol-
ble¢ niezwykle bohaterdw Cornseille's"), kidre] przedmiotem bty
wielkie problemy nmowvalna, sprawy obowlguka. woell, honoru, =i~
Yoscl « a2 jednocz:inie Wrz€ Ka.. &0 dranet poetycki przeniikmisty
lirycznymi wynurzenicsi, ¥ortymuswezs Wickiewiczowsksg idee “dra-

matu stowianiskiego" i romantycznegc teatru narodowego.



"Peatr Wyspiarskiego ~ pisal Leon Schiller - jest teatrem
czysto narodowym, Jest niejako kamieniem wegielnym pod gmach
prsyszzosci, o ktérym marzyt Mickiewicz., Bo dramat Wyspiaiskie
80 Zaozy w sobie wsezystkie elementy sztuki narodowej, obejmuje
catg game poezji, od "lais" do epopeil; wzorem misteriéw teatru
religijnego jednooszy fwiat nadprszyrodzony z ziemskim; porusza
wszystkie problemy dotyczgoe narodu i kodczy, jak tego wieszcz
wymagaz, wielkim prorootwem".m

Ale - powtérzmy pytanie- jak te wszystkie wedrdéwki Wyspian-
skiego po licznych drogach teatru europe jskiego w ciggu Jego
wielowiekowego rozwoju zespalaty sie¢ z nowatorskimi daseniami
teatru XX wieku?

I tu dotykemy sprawy najistotniejszej. Teatr Wyspiarskiego
jest niejednolity. Ale jesli to synkretyzm, to niezmiernie
bogaty 1 przenikniety - mimo réiznorakich koligacji z przesz-
Zodcig ~ wielka indywidualnoscig poety, ktéremu nie dane bdyZo
grealizowaé w peini na malej scenie krakowskiej swojej wizji
teatru ogromnego, o ktérym marszyxi

I ociggle widze ich twarsze,
ustawnie w ocgy ich patrze -
ich nie ma -~ myséle 1 marze,
widge ich w duszy teatrze.

Teatr méj widze ogromny,
wielkie, powietrzne przestrzenie,
ludsie jeJ peinig i cienie,

Ja jestem grze ich przytomny.

Zostawilt dzie2o, ktérego nie sposdéb przyporzadkowad jedne]
poetyce, jednemu stylowi, Jednemu kierunkowi, JedneJ epoce.
Fie moZna tu méwié - siegnijmy po poréwnanie z polskiej dra-
maturgil - o okredlonym typie sztuki jak w wypadku Fredry,csy
nawet - choé to rzecz bardzie] zZozona ~ Stowackiego.

"Paka jest ta twérczosé - pisze Aniela bempicka, autorka
interesujgcego studium otwierajgcego "Dziela Zebrane Wyspiain-
skiego" - wcale nie *"wali m2otem"., Swojg odmiennosdcisg, sywio-
Zowoscig, rozmachem, wieloksgtaitem i nawet tym, e Jjest tak
irytujaco nieréwna - dziaa na wyobragénie., Porywa bogactwem i
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stussznie sklada sie jeJ holdy nalesne wielkosci. Ale, gSe JeJ
bogactwo jest nadmierne, we wraseniach odbiorcéw sostaje chaos.
Wcigqz Jjesgcze nie gzostaia przyjeta”.,

To prawda, i chaos, i bogactwo -~ i trudno te¢ nierdéwna spus-
cizne w caXosoi afirmowaé.Ale to jednoczesnie triumf Wyspiai-
skiego. Nie moiemy gamkngé jego spusoigny w gablocie £ napi-
sem: wielki dramaturg Miode] Polski. Wcigi nas ona niepokoi.
Ciggle sie na nig ziymamy, i2 taka zawita, niecxzytelna i PR
ciggle do nieJ siggamy. Traktujemy Jjq 3 niecierpliwosdols, do~
tkliwie w insceniszacjach kaleczymy, nie chceny jeJ przyjaé w
caltosci, Ale wracamy do niej. A gdy np. wsuchamy sie w cissze,
Jaka panuje w teatrze w czasie wystawliania "Noocy listopadoweJ*™
gdy Czartoryski wséréd trupéw powstalicéw marzy o koronie, to w
tej ciszy ustyszymy bicie nie tylko wiasnego serca, Ten swiet-
ny skrét dramatycgny zewiera tresé ideows, kidéra porusgza gie-
boko wspéicgzesnego widza, tego ktéry pamieta (a racse] nigdy
zapomnied nie moze ) powstanie warszawskie i kt¥éry przekiada te
lapidarng scen¢ na Jjegyk wiasnych, bardzo gorzkich 1  bardso
polskich dosdwiadczer historyssznych.

Chaos, niewgtpliwy chaos, spotkania réinych konwencji arty-
stycsnych, jednak do dramatéw Wyspiarskiego wracajg ambitniej-
81 ludzie teatru. I mozna sie np. oburgaé na Adama Hanuszkie-
wicga, 12 tak bezceremonialnis 'potraktowaz tekst "Wyswolenia®,
2e gzamkngl wszystkie akty sztuki w jedng wielkg sceng odrzuca-
Jac wiele z dzieia 1 miesgzajgc fragmenty, ale trzeba zarazem
przysnaé, 1% powstal spektakl budzacy najwyisze gainteresowanie
iz ten dramat o artyscie 1 jego roli w iyciu narodu przeméwii
2ywo, 1% wciggnat wspéiczesnego widza do wielkie] dyskusji ide-
oweJ na temat wainych spraw naszego losu narodowego.

Wyspianski patetyczny, dostojny, az zbyt podniosity - jak w
znanej parodii K.I. Galozynskiego - odstania dzis corasz wyraf-
niej oblicze wielkiego satyryka, ironisty, ktéry znat i prawa
groteski artystycznej.n I nie Jest zbyt odlegza od prawdy, z



- 20 -

artystyczng nonszalancjg »rsucona w progremie Warszawskiego
Teatru Powsgechnego, uwaga Hanuszkiewicga:

"Nositem si¢ 2 zamiarem skonfrontowania scenicznego frag-
nentéw dramatycznych, Witkiewicza, Mroika, GaXczyriskiego i Ré-
3ewicza g plerwsgzym aktem "Wyzwolenia™. Chodzi2o mi o unaocz~
nienie gwigzkéw, Jakie taczg naszg teatralng awangarde z Wys-
pianskim, Préba sceny wykazata zbednosé tego pomysiu, To po-
wigzanie wydazo mi sie¢ nazbyt oczywiste",

Z perspektywy ozasu i nowyoh dodwiadczer artystyoznych na-
szej epoki rysuje sie coraz wyragnie]j warstwa ironii i grotes-
ki zawarta w dziele Wyspiarskiego, szczegélnie w "Weselu","Wy-
gwoleniu™ 1 w Jego liryce. I jest to niewgtpliwy triumf poety,
g4y w szesddziesiat lat po Jego émierci (a wéréd tych lat jJest
przecies okres wojny, okupacji i historycznych przeobraien
spozeczno-kulturalnych) dostrzegamy, iz nie gastygk on w pate-
tyosnym gesoie, %e wcale monolitem nie byi. On, ktéry nasycil
swoje dsieo wgnioslodcig, byt zarazem wspaniazym ironistg,de-
maskujgoym w swoim dziele réine pogory, skostnienie i blage w
naszym 2yciu, To on w istocie zazoiy: w Polsce fundamenty pod
rogwéj nowocgzesnego teatru polityognego i polityczne] groteski.

I jeszoze jeden moment trzeba podniedé w tym rocznicowym
szkicu., Otrzymalismy nowg, peing edycje dziet literackich Wys-
piariskiego! Jest to wynik ogromnej, wieloletniej pracy Ieona
Pzoszewskiego, ktéry partycypowat jui w wydaniu "Dziei"™ poety
w latach 1924 - 1932, ByXoby truismem podkreslaé, ile rzetel-
nego trudu, imponujgce] erudyocji i - swiadomie kzade tu akcent
emocjonalny - wielkie)j mitodci do podmiotu badar wosy:r w t¢
edyoje znakomity snawca tekstéw Wyspiariskiego. Kazdy tom opa-
trzony jest dodatkiem krytycsnym i bogato ilustrowany (auto-
portrety, autografy, reprodukcje okkadek i tytuzowych kart
pierwszych wydai, egzemplarze reiyserskie itp.)., Sam zag "do-~
datek" zawiera uwagi o tekécie, o rekopisach, poprawki i od-
miany tekstu, informacje o premierash itp.). To pigkma, czysta
robota edytorska. Powitajg Ja z radoscig historycy literatury,
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ktérzy otrzymujg nieskazony tekst poety.A ludzie teatru? Znaj-
dg oni w tym nowym wydaniu mnéstwo (znacsnie wiecej niz w edy-
cji 2 lat miedzywojennych) uwag o teatraliach wielkiego drama-
turga. Tu istotnie - Jak zauwatono w recenzji - zostaiy pod-
kreslone gmiany, "jakie zasziy w pojmowaniu Wyspiariskiego, nie
tylko Jako wielkiego pisarza, lecz takze i przede wszystkim
Jako wybitnego cziowieka i artysty teatru“.’0 I miaxby z te]
edycji ogromng radosé i najwiekszy czciciel i znawca teatru
Wyspiariskiego Leon Schiller, ktéry w zwigzku z wystawieniem
przez teatr krakowski'Protesilasa i Laodamii’ napisai:

"Widowisko w snikomeJ cz¢scl nie oddaio czarownych mozliwos-
ci inscenizacyjnych, jakie podszeptywaza partytura dramatu,
Méwie partytura nie tekst, poniewaz Wyspiariski, niezaleznie od
meiningericzykéw, o ktérych bodaj 2e nic nie wiedzial, na dzie-
sigtek lat przez Craigiem, Reinhardtem, Appig, Fuchsem i inny-
mi praktykami i teoretykami reformizmu teatralnego opatrzyx
scenariusz swego dramatu najdokzadnie jszymi informacjami deko-
racyjnymi i1 kostiumowymi, obmys$lit ruch figur i swiatlo dla
kazdeJ sceny, kiadgo poniekad wigkszy nacisk na strone optycz-
ngq widowiska nis na stuchowg, co byto punktem wyjscia cazeJ re-
formy teatru".”

! K. Tetmajer,"Wielki poeta", "Tygodnik Ilustrowany: 1901, nr
.43 - 51, Cytuje wg K.Tetmajer, "Rotatki literackie", War-
szawa, 1916, s, 56.

2a, Grzymata-Siedleoki, "Wyspianiski, cechy i elementy Jego
twérczosci?”, Warszawa, 1918, s, 290.

3 X,Irzykowski, "Czyn i stowo, glossy sceptyka", Lwéw, 1913,
Se 86.

4 M, Kridl, "W sprawie Wyspiarskiego", cyt. wg ksiaski "™ réz-
nych przekrojach", Warszawa, 1939, s, 50,
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