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Iv. PIRDZIESIECIOLECIE POLONIS-
TYCZNE ODDZIALU KRAKOWSKIEGO

Sesja naukowa

Franciszek Bielak

W PIRCDZIESIECIOLECIE

Dzis i weczorayj... Dzi$s Towarzystwa Li-
terackiego im. Adama Mickiewicza to 26 0ddzialéw Towarzystwa
we wszystkich stromach Polski, to zabezpieczona przez rzgd Pol-
skiej Rzplitej Ludowej podstawa finansowa dziatalnosci naszej
organizacji pozwalajgaca na szereg wydawnictw jak do roku 1952
"Pamigtnik Iiteracki", a obecnie "Rocznik" Towarzystwa,to sze-
roko pémyélana akcja odczytowa i oswiatowa, to zjazdy naukowe
delegatéw Oddzialéw, i ten wreszcie tak mily nam Zjazd Delega-
tow na domowg naszg uroczystosé, w dostojnej aulli drogie]j nam
wszystkim Uczelni. Jednym siowem, szeroko ujeta dziatalnosé
swobodnie zaplanowana i wykonywana z zawsze obecng mysSlag O Spo-
lecznym obowigzku humanistéw w niebezpiecznym okresie techno-
kracji, obowigzku popartym troskliwg opieks panstwa. Jakze i-
naczej byto wc z or a j! Wtasciwie tylko jeden osrodek or-
ganizacyjny Towarzystwa we Lwowie o powaznej kilkudziesiecio-
letniej tradycji i nasz mtodziutki Oddzial zaloizony w listopa-
dzie 1920 roku. Organ nasz *"Pamig¢tnik Literacki" cie¢iko dysza-
cy w warunkach coraz gorszej dewaluacji pienigdza z2y% tylko ze
sktadek czlonkéw i doraznie uzyskiwanych subwencji jakichs$ zy-
czliwych przedsiebiorstw, odczyty na zebraniach czionkdéw i gos-
ci /oczywiscie honorowe/, jedynie z salg nie byio klopotu,gdyz
Uniwersytet Jagiellonski tak jek i dzisé uzyczat gosciny naj-
pierw w Collegium Novum, a wnet potem w gmachu przy ul. Goile-
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biej 20. Pierwszym przewodniczgcym zarzadu Oddziatu byl prof.
Ignacy Chrzanowski, a zywym udzialem w jego pracach zgznaczyil
sie prof. Stanistaw Kot. Towarzystwo wtedy miaio przede wszyst-
kim charakter grupy badaczy i o ten wtas$nie nastréj dbat prof.
Kot wytrwale. Lata poczatkowe /1920 do 1923/ mialy wzglednie
zywa akcje odczytowa, choé propaganda czynnej wspdlpracy po-
$réd polonistéw nie data wielkich rezultatéw 1 czlonkdw Towa-
rzystwa przybyto niewielu.

Letarg lat nastepnych przerwat dopiero r. 1928, rok Jjubi-
leuszu Aleksandra Brlcknera. Wiadomo, ze wniosek Chrzanowskie-
go, by niepospolitemu uczonemu Uniwersytet Jagiellonski nadatl
doktorat honorowy, upadi, gdyz zwalczal go zawziecie prof. Ka-
zimierz Nitsch. Tym gorliwiej zakrzatnieto sie koto ionych
aktéw uznania 1 hotdu. Uroczyste posiedzenie Oddziatlu Towarzy-
stwa odbylo sie¢ 28 stycznia 1928 r. i1 wygtosili na nim odczy-~
ty: Jan Lo$: "Zastugi Al.Brlicknera w zakresie historii jezyka
polskiego", Ign. Chrzanowski: "Brlckner - historyk literatury",
Stanistaw Kot: "Prace Brlickmera o réznowierstwie w Polsce".Wys-
tano tez depesze z wyrazami hotdu 1 z Zyczeniami do samotnika
na Wilbhelmsaue. Réwnoczeisnie z wielksa energia postaratl sie prof.
Kot o fundusze i zajal sie¢ przygotowywaniem wielkiej ksiegi
Briicknerowskiej pt. "Studia Staropolskie". Na wiosne 1928 uka-
zal sie w drukarni W.I.Anczyca w Krakowie potezny tom przeszto
pieédziesiecioarkuszowy, w ktérym uczeni z caltej Polski oglo-
8ili wyniki swoich badaid - pokaina grupa 38 uczonych, w tym 16
historykéw literatury, kultury oraz jezykoznawcéw ze Srodowis-
ka krakowskiego. Co prawda, jezykoznawcy krakowscy pod wpiywem
Nitscha postanowili zbojkotowaé "Ksiege", co dalo Jjedmak dos¢
potowiczny tylko rezultat, skoro Jan Los tej dziwnej presji
sie nie poddal. Znamienme to tym bardziej, ze Brlckner chociaz
cenit autora "Zabytkéw i Poczatkdéw pismiennictwa polskiego",
to przeciez niejedna kostyczne jego uwaga trafiata w Losia jako
wydawceg, co nie zmniejszato zresztg uznania tegoz dla zastug
odkrywcy “Kazahn Swietokrzyskich"™ /czy racze] chyba miechow-
skich/. Oprécz Losia ogiosili tu prace dawniejsi krakowscy Je~
zykoznawcy: Adam Kleczkowski i Mikolaj Rudnicki, a ponadto, i
tutaj smaczex niebywaly, przysisl do "Ksiegi" swoja rozprawe
wielbiony przez Nitscha sedziwy antagonista Brlcknera - prof.
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Jan Baudouin de Courtenay. Nestor jezykoznawcoédw polskich po-
przedzit takze jg kapitalnym wstepem, ktdéry mimo lat nie stra-
cit swoistego zapachu. Oto on:

"Jeszcze w r. 1919 przestalem do Redakcji "Jezyka Polskie-
go" rekopis z art. "Rbéznorakie etymologie"., Redakcja wydruko-
wata tylko wstep i pilerwsze zestawienie /IV, 4,5, 1919/, resz-
te zad rekopisu odestata mi, motywujac td, o ile sobie przypo-
minam... brakiem miejsca w czasopifmie. Précz tego umieszczong
w "Jezyku Polskim" czes¢é mojej pracy potraktowano jak wypraco-
wanie uczniowskie, z ktérego nauczyciel wykresla to, co uwaza
za niewlasciwe. Wykresloumo mi bowiém wyraz o t r e by, kté-
ry figurowat jako jeden z wyrazow, w ktérych dla mySlenia je-
zykoznawczego tkwi rdzen tr// tr // tor // cer - wykreslono za$
dlatego, 2e zdaniem Redakcji, otreby sa zwigzane nie z tarcien,
ale rgbaniem. Zdawailoby sie, %2e mialem chyba prawo we wiasnym
artykule wypowiadaé przypuszczeunia na witasng odpowiedzialnos$é
-nie obarczajgc nig sumienia Redakcji. No, ale widaé, nie prze-
statem byé zakiem podlegajacym kontroli opiekundéw. /Zob.w"Stu-
diach Staropolskich", Krakéw 1928, s. 213/%.

Gdy uswiadomimy sobie, %Ze Nitsch uwazal Baudouina 3za ge-
nialnego uczonego, czemu wyraz dat w Zyciorysie jegow "Polskim
Stowniku Biograficznym" /t. I, s. 361/ - to w tym wypadku po-
traktowal swego mistrza jak kiepskl nauczyciel przecietnego u-
czniaka. Przytoczylismy ten stary '"tekst", gdyz w jego swietle
lepiej mozemy zrozumieé zacieklosé krakowskiego dialektologa
wobec Brlcknera czy, jeszcze bardziej, zawstydzajaca stronni-
czos¢ Nitscha wobec Stefana Kotaczkowskiego, Nie trzeba doda-
waé, Ze dzisiaj jezykoznawcy odeszli wyraznie od catkiem nie
uzasadnionych inwektyw Nitscha na Brlcknera.

Stefan Kolaczkowski uzyskal "veniam legendi™ nieco pdiniej
i w r.ak. 1929/30 juz prowadzil wykiady. Indywidualnosé nie-
zwykla, daleka od pozycji profesora biurkowego wnosila w zycie
miodych polonistéw ferment twérczego niepokoju. Zetkngwszy sie
z mtodziezq polonistyczng wystgpit z witasciwym sobie tempera- .
mentem przeciw ustalonemu schematowi studiéw magisterskich i
tu zastosowal swojg dewize: "Gdy Jjest duszno, wybijam szybe"!
Sposobnosci do rozpoczecia walki dostarczyl odczyt miodego po-
lonisty lwowskiego dra Jana Hulewicza na zebraniu krakowskiego
wtasnie Oddziatu Towarzystwa /7 XII 1932/.
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Juz w czasie Zjazdu naukowego W setng rocznice urodzin Ja-
na Kochanowskiego prof. Zygmunt IZempicki zaznajomil tiumnie ze-
branych polonistéw z catej Polski z wiedzg o nowych pradach
kulturowych, pedagogicznych i dydaktycznych w Niemczech, tzw.
Deutschtumkunde. Artykult zas jego ogioszony natychmiast w'trze-
gladzie Wspdlczesnym" /czerwiec 1930/ wywolai bardzo zywg dys-
kusje, zwiaszcza wobec zamlierzonej reformy szkolnictwa,stynnej
pbéiniej reformy Janusza Jedrzejewicza. W takiej wiasnie atmos-
ferze mtody i ruchliwy uczony lwowski przedstawial na posie-
dzeniu naszego Oddziatu gruntownie przemy$Slang prace pt.'"Prze-
budowa studium polonistycznego" /ogt. w r. 1933 w "Ruchu Peda-
gogicznym", nry 2 i 3/. Hulewicz zgdal m.in. ograniczenia za-
kresu lektur z polskie] literatury romantyczne j,przede wszyst-
kim jednak proponowat wyrazne rozszerzenie wiadomosci miodych
polonistéw w zakresie proceséw i przemian kulturowych polskich
i europejskich., Odczyt Hulewicza wywoital niezwykle gorgca dys-
kusje ciggnaca sie¢ przez dwa posiedzenia, ktéra sie 2reszta
stala poczatkiem zacigetej wojny. Zadania referenta popari moc-
no Kotaczkowski i zazgdal ograniczenia wymagai egzaminacyjoych
z jezykoznawstwa, aby poloniSci mogll rozporzadzaé wigksza swo-
bodg w gospodarce swym czasem. Uzyl tez w dyskusji okreSlenia
"imperializm jezykoznawcédw", co szczegdlnie oburzylo prof.Nits-
cha. On bowiem stan istniejgcy uwazat za bardzo dobry i nie
godzit sie na zadne ustepstwa. Dyskusja rozpoczeta na posiedze-
niach naszego Oddzialu toczyta si¢ wiasSciwie nieprzerwanie do
r. 1938. Koleje jej przedstawil Jézef Spytkowski w cennym stu-
dium o polonistyce literackiej w Uniwersytecie Jagiellonskim w
latach 1910—19451, i nie miejsce tu, by sprawe przedstawiaé
szerzej. W kazdym razie Oddziat nasz patronowail rozpoczeciu po-
zytecznej dyskusji.

W okresie przed drugg wojng Swiatowg przewodniczgcymi Za-
rzadu Oddziatu byli profesorowie: Ignacy Chrzanowski,Stanislaw
Windakiewicz, J.Kallenbach, jednakowoz zywotnosé Oddziatu byia
doé¢ staba. Gwaltowny wstrzas katastrofy wrzedniowej wszystko
zniweczyt i w ponurych latach pogardy, gdy caiy wysilek spole-

1 Ogloszone w zbiorowych "Dziejach Katedry Literatury Polskiej
w Uniwersytecie Jagiellonskim" pod red. T. Ulewicza, Krakow
1966, s. 231 nn.
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czenstwa bronil przede wszystkim zycia narodu, nie byto mowy o
prébach ozywienia naszego zespotu. Tajne nauczanie zaabsorbo-
walo sity i czas wszystkich, ktérzy nie le¢kali sie stangé do
apelu. Przygnebialy nas straty. Po kolei odchodzili: Chrzanow-
ski, Koiaczkowski, Windskiewicz, wreszcie Kamykowski. Upartym
usilowaniom Pigonia przypisaé¢ nalezy zorganizowanie posiedzen
Komisji Historii Literatury PAU: nie byty one liczne,zaznacza-
ty w kazdym razie silnym protestem, ze polskie zycie naukowe w
siedzibie zaprzysi¢Zonego kata polskosSci Hansa Framka Jjednak
sie zdlawié nie daje. Wyzwolenie miasta w styczniu 1945 przede
wszystkim ozywito wszystkie zajecia uniwersyteckie, a 0ddziatl
zorganizowat sie¢ w maju t.r. pod przewodnictwem prof. Pigonia.
Odczyty byty doéé liczne: kilka razy goscilismy prof. W. Boro-
wego, a8 W r. 1947 znanego i wyprdébowanego przyjaciela Polski
prof. Giovanniego Mavera z Rzymu. Samo za$ Towarzystwo, miano-
wicie jego Zarzad Gléwny, zorganizowalo sie na nowo na zjezdzie
w setng rocznic¢ urodzin Bolestawa Prusa /wrzesien 1946/.Dziw-
ny to byl synod: Warszawa w gruzach - widok strasznych ruin
Starego Miasta niezapomniany, wszedzie $lady wéciektosci  oku-~
penta, juz tu i 6wdzie przysloniete zawzietym wysilkiem war-
szawiakéw. A w ocalalych salkach uniwersytetu przepeinienie: tu-
taj profesorowie i wyktadowcy uniwersyteccy situchali  pelnego
humoru odezytu Borowego o... liScie lektur mitodych polonistéw,
gdzie$S na poddaszu stloczony tium nauczycielek i nauczycieli-
-polonistéw wystuchiwal uwaznie referatu Henryka Szypera o no-
wym programie pauczania j. polskiego w szkole &redniej. Z ja-
ka2 radoscig na "herbatce" odszukiwato sie starych znajomych,
z radoécig owej biblijnej niewiasty, co odnalazla zagubiong dra—
chme. Wéwczas to energia prof. Krzyzanowskiego dokonuje ™zama-—
chu stanu" i tworzy ramy nowej organizacji Towarzystwa,co Jjed-
nak wigze sie¢ gtéwnie z usprawnieniem wiadz centralnych.

W %2yciu Oddzialu zaznacza sie¢ nowy kierunek pracy podykto-
wany zmienionymi warunkami. Zarzgd pod przewodnictwem prof. J.
Kleinera /od 5 XI 1950/ nawiazal'bliskie stosunki 2z Osrodkiem
Nauczanla Jezyka Polskiego, a lgcznikiem zostal czionek Zarza-
du dr Stefan Papée, po jego zas ustapieniu prof. Marian Deszcz.
Sprawy dydaktyczne wysungty sie na czolo i cziomnkowile Oddzialu
wyglaszalli serie odczytéw dla nauczycieli-polonistéw. Po 11952
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nowa organizacja oérodké4w metodycznych te sprawe jednak zalat-
wita i powrécono do dawniejszych form pracy. Dokonata sie tez
zmiana do$é istotna: Cztonkowie nie mieli juz odtad otrzymywaé
"Pamietnika Literackiego", co wpiyneio od razu ma obnizenie 1li-
czby czlonké4w Towarzystwa. Po ésmierci prof. Kleinera prezesure
0Oddziatu objat znowu prof. Pigon i ozywit wydatnie akcje odczy
towg.

Dwudziests rocznice s$mierci prof.prof. Ignacego Chrzanow-
skiego 1 Stefana Kotaczkowskiego przypomnial wieczér poswieco-
ny ich pamig¢ci /16 II 1960/. Do wspomnieA o niezapomnianym pro-
fesorze siegneli prof. St.Pigon, prof. L.Ptoszewski,doc.M. Mi-
tera-Dobrowolska, dyr. J.Ronard-Bujanski, przeczytano tez kil-
ka odpowiednio dobranych urywké4w z pism profesora.Z kolei gle~
boko ujeta rozprawa prof. Cz.Znamierowskiego przedstawila twér-
czo$é Kotaczkowskiego, a wspomnienia dra J.Spytkowskiego przy-
pomniaty tak niezwykla sylwetke Profesora. Warto nadmienié, ze
réowniez i Oddzial warszawski podobnym wieczorem uczcit pamieé
Ignacego Chrzanowskiego: przemawiali na nim prof. Z.Szmydtowa,
prof. J.Krzyzanowski, prof. J.Nowak-Dtuzewski i doc.Fr.Bielak.
W r. 1961 i w latach nastepnych poparcie Zarzgdu Giéwnego To-
warzystwa, przede wszystkim zad prezesa Juliana Krzyzanowskie-
g0 i wiceprezesa Edmunda Jankowskiego, umozliwilo naszemu Od-
dzialowi wydajniejsze ozywienie akcji odczytowej.Nawigzalo sie
wéwczas stosunki z Cieszynem, Olkuszem, Nowym Targiem i Rzeszo-
wem,gdzie chetnie widziano naszych referentéw. Trwato to jednzk
krétko, gdyz Cieszyn naturalnie zaczgl cigzyé ku Katowicom, u-
samodzielnil sie tez wojewddzki Rzeszdédw, a w innych osrodkach
brakto tak potrzebmego organizatora, jakim zawsze 1 wszedzie
byt Oddzial Towarzystwa i jego Zarzad.

W Krakowie chetnie gosciliémy prelegentéw 2z innych miast
czy 2z sgsiednich dyscyplin. Wraz z Katedrg Filologii Romanskie j
U.Jd. urzadzilismy w marcu i w kwietniu 1963 cykl odczytdéw oma-
wiajacych wybrane problemy kulturalnych stosunkéw polsko-wios-—
kich /prelegenci: prof. prof. Henryk Barycz, Mieczysiaw Brah-~
mer, Kalikst Morawski, Stefan Kienlewicz, Wactaw Kubacki i dr
Giampiero Bozzolato/. Kilka odczytéw mielidmy réwniez 2z lite-
ratury rosyjskiej, jugostowianskiej i angielskiej, goscilismy
tez kilkakrotnie z odczytami prof. Stojana Subotina z Belgradu
i prof. Gabriele Makowieckg z Madrytu.
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Publicznosé na naszych zebraniach tez zmienila swoj wyg-
lgd: odmlodniala, Staraliémy si¢ naszym nastepcom pokazaé, jak
pracuja rézni badacze, jakimi si¢ zagadnieniami zajmuja, jak je
stawiajg i jak rozwiazuja, bo przeciez mtodzi przechodzg stu-
dia wyzsze i trzeba przeciwdzialaé nawykowi jurare in
verba magistri.

Zarzad ze smutkiem przyznaje sie¢ do zaniedbahi.Nie umielis-
my urozmaicié naszej dziatalnoéci i poza odczytami zorganizo-
walismy tylko zwiedzanie Muzeum U.J. pod przewodnictwem prof.
Karola Estreichera. Zamierzome przechadzki "drogami Wyspian-
skiego" nie mogly sie odbyé, gdyz Zarzadowi nie udato sie¢ zna-
le%é historyka sztuki, ktéryby nalezycie objasnilt wartosci po-
lichromii i witrazy w Kosciele Franciszkanskim. Niestety, nie
potrafilismy tutaj is¢é Sladami Oddziatu Warszawskiego, tak u-
miejetnie urzadzajgcego wycieczki polonistyczne. W  Krakowie
szczytem nierozsadku byloby méwié, ze malo tu instytucji sku-
piajgcych polonistéw. Imstytut Filologii Polskiej U.Jd. 2z wyso-
kim poziomem jego prac naukowych, dalej bratni - rzec mozna -
Oddzial Instytutu Badan Literackich, ruchliwa Komisja History-
cznoliteracka Polskiej Akademii Naukowej, Redakcja “2ycia Li-
terackiego" i "Tygodnika Powszechnego" i mlodsza nieco redak-
¢ja "Ruchu Literackiego™, wydawanego przy wspdludziale Towa-
rzystwa, i jakize liczny zespét polonistek czy polonistéw bio-
rgcych udzial w pracach redakcyjnych i wydawniczych - wszystko
to rzetelnie wyznacza istotng role Krakowa w dziedzinie tak do~
niostej wyrabiania i mocnego utrzymywania tradycji kulturalne}j
narodu. Uprzytomnit nam wszystkim te fakty prof.Henryk Markie-
wicz w gruntownie opracowanym referacie. W tak urozmaiconym
zespole imstytucji i stowarzyszen zyje sobie na boku nasz Od-
dzial, korzystajac z zyczliwego poparcia Instytutu Filologii
U.J. i catego Uniwersytetu.

Przez pieédziesigt lat to dobitnie i gloéno,to zndédw skrom-
nie i cicho odzywat sie w swej stuzbie poparty sita kierowni-
kéw nasze] polonistyki: Chrzanowskiego, Kotaczkowskiego, Klei-
nera, Borowego, Pigonia, Krzyzanowskiego i tylu, tylu zyczli-
wych opiekunéw i troskliwych przyjacidi. Gdy dzié mnie prazy-
padl zaszczyt podsumowania kroniki pdéiwiecza istnienia Oddzia-
tu, S$wiadomie przychodze nie jako ich nastepca, lecz zastepca,
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i w domowym naszym sSwiecie wyfaZam imieniem Zarzgdu i witasuaym
radoéé, ze patronuje naszej sesji, po straszliwych latach oku~-
pacji, dewna ongis Szkota Gléwna Koromna. Zwigzani z nig Jes-
tesmy nie tylko wdzigcznoscig dawnych jej scholardw: raduje nas
serdecznie, %e po peinych nienawisci proroctwach, zapowiadajg-
cych zupetnsg zagtade jej istnienia -~ w wolnej Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej ona zyje i wszystkim nam uzycza swej opieki
i sity. Jakze nam milo w dostojnej auli Jagiellonskiej spoj-
rzeé z wiarg w przysztosé i zyczyé naszej Matce Zywicielce naj~
dtuzszych i najpomyslniejszych lat pracy dla narodu.

Ciesz¢ sig, 2e imieniem mtodszych kolegébw i wlasnym moge
szczera zlozyé podzieke naszym niezawodnym przyjaciotom: tylo-
letniemu dyrektorowli Instytubu Badan Literackich PAN prof. Ka-
zimierzowi Wyce, kierownikowi Katedry Historii Literatury Pol-
skiej U.J. prof. Henrykowi Markiewiczowi, profesorom Marii Dtus-
kiej, Ewie Ostrowskiej, Waclawowi Kubackiemu, Tadeuszowi Ule-
wiczowi, Tomaszowi Weissowi. Osobiscie przez szereg lat cie-
szytem sie wspdipracg mtodszych kolegéw, zawsze chetnych i u-
stuznych, a warto podkres$lié, gorliwych inicjatorédw dzisiejsze-
go obchodu. W ciggu dziesieciu lat nie Zalowali swego trudu i
pracy w honorowych zajeciach Zarzgadu. Jakoé nigdy nie nabraiem
nawyku narzekania na miodziez, tym tei z wiekszg przyjemnoscig
przypominam nazwiska tych, ktérzy staremu emerytowi okazali ty-
le drogiej zyczliwo$ci. Zaczyna mitg kolejke doc.Tadeusz Buj-
nicki i doc. Marian Stepien dzis juz na odpowiedzialnych sta-
vowiskach w U.J., dalej doc. Stanistaw Grzeszczuk,od kilku lat
troskliwy i peten inicjatywy wicedyrektor naszej nieocenionej
Biblioteki Jagiellonskiej, dr Marian Tatara, mgr Kasper Swie-
rzowski, mgr Bogdan Rogatko i, dzié na Slasku pracujacy,dr Ste-
fan Zabierowski. W rece starszych i mlodszych polonistéw w po-
godnym, bo pewnym zaufaniu sktadam stare a proste zyczenie:
Quod felizx, faustumnm, fortunatunm-
q ue sit.



