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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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zes — doc. dr Wladystaw Magnuszewski, liczba czlonké6w — 25, zorganizowane

odczyty — 8:

1. Mieczystaw FLojek — | Krzysztof Kamil Baczynski w kregu oddzialywan
poetyckich Cypriana Norwida”

2. Ewa Galant — ,Dzialalno$¢ polityczna Aleksandra F'redry w okresie Wiosny

Ludow” /

Adam Demartin — ,,Norwid — praca i sztuka”

Maria Januszewicz — , Tadeusz Micinski — czlowiek i twoérca”

Wiadystaw Kuraszkiewicz — ,,Polskie normy rozkaznikowe”

Wladystaw Kuraszkiewicz — ,,Polski akcent wyrazowy”

Wojciech Pasterniak — ,Problemy dydaktycznego ksztalcenia i doksztal-

cania nauczycieli polonistéw”

8. Marian Sinica — Funkcja poznawcza, ksztalcagca i wychowawcza przed-
miotu «jezyk polski» w zreformowanej szkole”
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W SPRAWIE POLEMIKI SPRAWOZDAWCZEJ

Na zamieszczong w IX tomie ,,Rocznika” (s. 195 - 196) Polemike spra-
wozdaweczq dr Swirki moge odpowiedzieé¢ tylko krétko, poniewaz lamy
,Rocznika” nie sg najlepszym miejscem na tego rodzaju robocze ,,roz-
mowy” czlonkéw kolegium redakcyjnego i czlonkéw Prezydium Zarzadu
Gléwnego.

Zdaniem dra Swirki sprawozdanie moje jest zbyt felietonowe, nie-
staranne i nieprecyzyjne. Bardzo prawdopcdobne, ze méj Polemista ma
racje, bo z Jego tekstu wynika, Zze moje opinie i refleksje zostaly rze-
czywiscie zle zrozumiane. By¢ moze wilasnie tej formie ,niestarannej
i felietonowej” nalezy przypisa¢ szereg niescislych sformulowan Pole-
misty, okrojenie przez Niego mojej wypowiedzi o proporcjach publi-
kacji w ,,Roczniku” i sformulowanie, iz wziglem ,pod uwage jedynie
rozdzial Rozprawy naukowe a pominagtem Mickiewicziana”, choé ja pi-
salem, ze we wszystkich tomach ,Rocznika” obfite sg Mickiewicziana
i ze ,,szereg prac opublikowanych w tym dziale ma charakter rozpraw”.
Zastanowilem sie nad twierdzeniem dra Swirki, ze przytoczone przez
siebie dane wykorzystuje ,,dla rzekomego udowodnienia, iz prace o Mic-
kiewiczu i jego epoce mnie sg jakim$ specjalnym akcentem w «Roczniku»
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i w dzialalnosci naukowej Towarzystwa”. Rzekomego? Paroletnie ob-
serwacje i doswiadczenia przekonaly mnie, ze Towarzystwo nasze jest
zrzeszeniem milo§nikéw literatury polskiej w ogdle, a nie tylko znaw-
cow i wielbicieli Patrona. Autor Pana Tadeusza jest chyba bliski kaz-
demu z nas, ale obecnie ani dzialalno§¢ Towarzystwa, ani publikacje
W jego organie nie sg juz poswiecone wylacznie, czy nawet przede
wszystkim , kultowi Wieszcza”. Tak sadzitem i tak sadze. I potwierdzaja
to akcje odczytowe, sesje naukowe i publikacje w ,,Roczniku”. Po-
twierdza to takze zaprojektowany przez Komitet Redakcyjny przyszly
profil pisma. (Patrz sprawozdanie z «dzialalno§ci Towarzystwa druko-
wane w tym tomie).

Pozostaje wiec przy tym, co napisalem w Koegzystencji..., a i troska
o poziom ,,Rocznika” nie jest mi takze obca, czego m. in. wyrazem
byla i ta forma mego sprawozdania, forma zreszta zaproponowana przez
Zarzad Gléwny wlasnie w zwigzku z przejéciem ,,Rocznika” na druk
i zaakceptowana przez Prezydium oraz przez Panig Profesor Zofie
Szmydtowa, ktora byta tego inicjatorks. I forma, i tresé.

Zgodnie z decyzja Zarzadu Gléwnego nie przewiduje sie kontynuowania pole-
miki w powyzszej sprawie.

Z KRONIKI ODDZIALU LOMZYNSKIEGO

W dniu 25 maja 1975 r. odbylo sie w Lomzy zgromadzenie konstytucyjne i sesja
inauguracyjna, Lomzynskiego Towarzystwa Naukowego im. Wagéw. Sesje zaszczycil
swa obecnoscig przewodniczacy Rady Panstwa prof. dr Henryk Jablonski, ktéry
udekorowal miasto Lomze Sztandarem Pracy II klasy.

Zarzad Lomzynskiego Towarzystwa Naukowego ukonstytuowal sie nastepujgco:
prezes — prof. dr Jézef Babicz z Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN, wice-
prezesi: mgr Henryk Wisniewski — dyrektor Banku Polskiego w L.omzy oraz mgr
Stanislaw Daniszewski — sekretarz KP PZPR, skarbnik — W!ladyslaw Borkow-
ski — gléwny ksiggowy Rejonowego Przedsiebiorstwa Melioracji, sekretarz — He-
lena Czernek z Biblioteki Miejskiej w Lomzy, czlonkowie: dr Adam Dobronski,
mgr Czeslaw Nicewicz, mgr Stanislaw Grodzki, mgr Stanislaw Piwowar.



