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Rocznik X1/1976 Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza

Krystyna Czajkowska

Z DZIALALNOSCI ALEKSANDRA FREDRY W WYDZIALE
STANOWYM (1835 - 1842)

Wsérod studiéw Stanislawa Pigonia poswieconych twoérczosci Alek-
sandra Fredry, stanowigcych plon rozleglych i wnikliwych badan podje-
tych okolo 1952 r. w zwiazku z przygotowywanym krytycznym wyda-
niem Pism wszystkich pisarza — do$¢ wczesnie wylonil sie problem po-
stawy spoleczno-politycznej Fredry. Zagadnieniu temu poswiecil Pigon
jedng z pierwszych swoich rozpraw, umieszczong w zbiorze W pracowni
Aleksandra Fredry (Warszawa 1956). Podniety do tak wyraznego spre-
cyzowania i postawienia problemu dostarczy! przede wszystkim odnale-
ziony, nieznany dotad tekst memorialu Fredry z 1844 r., opublikowany
po raz pierwszy przez Pigonia w tomie 1 Archiwum Literackiego!. Me-
morial ten zostal opracowany przez Fredre na proébe jego przyjaciela,
6wczesnego dzialacza galicyjskiego, ,,wicemarszatka koronnego” Tadeusza
Wasilewskiego, a dotyczyl sprawy tak wazkiej na owe czasy, jak regula-
cja stosunkéw wlodcianskich. Pamietajmy: jest to rok 1844, niecale dwa
lata pdzniej wlasnie z tychze powodéw poleje sie w Galicji krew. I wow-
czas Fredro znowu zabierze glos, spisujac nastepny memorial, bedacy
analizg przyczyn rozruchéw chlopskich, ostrg krytyka polityki biurokra-
cji austriackiej, a rownoczesnie obrong interesow -— jesli nie calej, to
na pewno zwierzchnich warstw narodowosci polskiej. Temu memoriatowi
poswiecil Pigon nie tylko wspomniang rozprawe z 1956 r., ale wrocit do
niego raz jeszcze, juz niemal pod koniec zycia, w artykule Zagadka me-
morialu politycznego Fredry z r. 1846 (,Pamietnik Literacki” 1967, z 4),
usilujgc ustali¢ adresata owego ,traktatu” politycznego2 Trzeci czlon
studium Pigonia Postawa spoleczno-polityczna Fredry dotyczy wystapien
pisarza w roku 1848, omawia jego udzial w debatach nad adresem szla-
checkim do ,,Najjasniejszego Pana”, przynalezno§¢ do Gwardii Narodo-
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wej, w ktorej stary napoleoniczyk objgl dowddztwo jednej z kompanii,
wlaczenie sie w prace lwowskiej Rady Narodowej, a potem Rady Naro-
dowej w Rudkach, co go zreszta podzniej, w latach 1852 - 1854, narazilo
na grozny i przewlekly proces polityczny o zdrade stanu.

Z przedstawionej tu — w wielkim zreszta skrécie — rozprawy Pi-
gonia wylania sie jakby nowe, malo dotad znane oblicze Fredry. ,,Meto-
nimie: «autor Zemsty» zastapi¢ musimy okresleniem: dzialacz” — oto

slowa Pigonia zanotowane w innym miejscu 3. Tak, dzialacz, i to dzialacz
dojrzaly, zaangazowany w sprawy publiczne obywatel i patriota, ktory
nie tylko sam poczuwal sie do tego, by zabiera¢ glos w sprawach tak
goraco obchodzacych 6wczesne spoleczenstwo galicyjskie, ale wlasnie to
spoleczenstwo, a przynajmniej sfery, ktére poczuwaly sie do jakiejs od-
powiedzialnosci za losy kraju, wrecz oczekiwaly od niego rady, opinii,
okreslenia wlasnego stanowiska. Warto przytoczyé $wiadectwo jednego
z tych, ktérzy na te dzialalno$¢ i role Fredry patrzyli wéwcezas z bliska:

»Fredro wywieral wplyw wielki na swe otoczenie, a to nie tylko przez teatr,
ktéry prawie tylko nim zyl az do roku 1848 i wiedy byl jednym z gléwnych
ognisk polskiego ducha we Lwowie, ale takie i poza obrebem teatru, bo im glo§-
niejsza sie stawala jego slawa autorska, tym wiecej uwaga publiczna sie zwraca-
la do niego. Przez wiele lat, a mianowicie pomiedzy latami 1825 a 1848 byl on
dla szlachty krzatajgcej sie okolo sprawy publicznej prawie wyrocznia — a w kaz-
dym razie, czy to na owoczesnym Sejmie, czy poza Sejmem nie zrobiono nic, o czym
by nie zasiegnieto przedtem jego opinii. Slyszalem od wielu z jego wspoétczesnych,
ze w kazdym wypadku mial swoje zdanie i umiat je wyrazié dobitnie, a czesto bar-
dzo dowcipnie. Szkoda, ze ktos tych zdah jego nie spisal, bo bylyby one stanowity
bardzo ciekawy przyczynek do owoczesnej historii Galicji.” 4

O tej publicznej dzialalnosci Fredry, ktéra w pewnym okresie rozwi-
jala sie i biegla rownolegle z jego dzialalnoscig literacks, wiedzieliSémy
dotad na ogd! niewiele, wlasciwie tylko to, co znalazlo sie wséréd mate-
rialdéw opublikowanych z koficem ubieglego stulecia przez Stanislawa
Schniira-Peplowskiego w ksigzce Z papieréw po Fredrze (Krakéw 1899);

rugg wazng pozycja byla rozprawa Bronistawa Lozinskiego Sprawa kry-
minalna Aleksandra hr. Fredry o zdrade stanu ogloszona w jego Szki-
cach z historii Galicji w XIX wieku (Warszawa 1913). I to byloby chyba
wszystko — w innych bowiem pracach poswieconych komediopisarzowi
znajdujemy co najwyzej krétkie, lakoniczne na ten temat uwagi. A spra-
wa jest nieblaha i warto sie jej przyjrze¢ blizej.

»Jakze malo wiemy, ze poza wladca sceny, poza facecjonista i kpia-
rzem kry!l sie¢ rozwazny i madry statysta i polityk, ekonomista, w wielkim
stylu wspoélinicjator dalekosieznych zamystow handlowych i przemyslo-
wych” — ubolewal Pigon®, zbierajac skrzetnie $lady tej dzialalnosci Fre-
dry, by je kiedy$ wlaczyé do ostatniego tomu wydania Pism wszystkich.
Wlasnie badania archiwalne, podjete i prowadzone w zwigzku z tymze
wydaniem, pozwolily dotrze¢ — podobnie jak w wypadku wspomnianego
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juz memorialu z 1844 r. — do materialow odstaniajacych nieco te dzie-
dzine trosk i czynno$ci Fredry — m.in. do archiwaliow Sejmu Stanowego
i korespondencji Fredry, i to zaréwno przez niego wysylanej, jak i otrzy-
mywanej.

Jest rzecza znamienng, ze lata wzmozonej dzialalnosci publicznej Fre-
dry przypadaja na okres po klesce powstania listopadowego. Sam Fredro
— jak wiemy — w powstaniu nie bral udzialu, ale dwaj jego mlodsi
bracia, Henryk i Edward, znalezli si¢ w jego szeregach. Aleksander uwi-
ktany by! wtedy w klopoty rodzinne. Zdobyte wreszcie szczescie domo-
we ¢ zamgcila $mieré urodzonego w listopadzie 1830 r. synka Gustawa,
co Fredro skwitowal krotka notatkg z dnia 7 marca 1831 r.: ,,Zachoro-
wal Gucio, 7 o pol do piatej umarl. Uciekl! z kajdan niemieckich. Mniej
jednego Polaka cierpigcego”. Inny zapis, umieszczony w tej samej ,ksigz-
ce gospodarskiej” pod datg 9 maja tr.: , Poslalem przez Seweryna 3 pol-
miski srebrne po Julianie na interes wiadomy”? — potwierdza udzial
Fredry w pracach tajnego obywatelskiego komitetu pomocy dla powsta-
nia. W czerwcu 1831 r. wyjezdza Fredro z chorujaca zona i dwuletnim
synkiem Janem Aleksandrem do Wiednia — moze i z obawy ,przed
nadchodzacg cholerg”, jak to po latach zanotowal syn8, ale gléwnie, by
oddali¢ rodzine od szerzacych sie w Galicji niepokojéw. Wiemy, ze po
powrocie gosci i przechowuje u siebie w Bettkowej Wiszni dwéch pow-
stancow z Poznanskiego ®. W styczniu 1832 r. pisze do dawnego przyja-
ciela 1 towarzysza broni z czaséw napoleoniskich, Jozefa Grabowskiego:

»Truduo wzigé piéro w reke bez bolesnego uczucia. Zaraz przed myS§l staje
tego, co sie stato od ostatniego widzenia lub listu, obraz okropny. W jak krétkim
czasie, jakie diugie pasmo nieszcze§é. Dzieci nasze konica jeszcze nie zobaczy. Trze-
ba by¢ naboznym, jezeli chcemy ochronié sie od $mierci na zéitaczke. Trzeba wie-
rzyé, ze gdzie§ jaki§ gromadzki obrachunek bedzie. Trzeba wierzyé — i ja \Yie-
rze.” 10

Moze wlasnie ta ,,wiara” utwierdzila Fredre w przekonaniu, Ze mnie
tylko pioro i teatr jest miejscem jego dzialalnosci. Pamietajmy, ze réwno-
cze$nie sg to lata najwyzszej dojrzaloéci artystycznej Fredry: w 1832 r.
powstaje Pan Jowialski i Sluby panienskie !, nieco pdzniej Zemsta, a z
poczatkiem 1835 r. Dozywocie. Pod prasg znajduje sie IV tom Komedyy),
ktory ukazal sie w 1834 r., cztery lata pézniej wychodzi tom V. Nie dos¢
na tym: w 1832 r. wydaje Fredro opowiadanie Nieszcze$cia najszczesliw-
szego meza, do ktoérego dolaczyl Dziennik wygnanca, bedacy niejako
Swiadectwem jego uczuciowego stosunku do powstania.

Kiedy w paZdzierniku 1833 r. zbiera sie we Lwowie po dwuletniej

przerwie Sejm Stanowy — zwany czesto sejmem ,,postulatowym’, bo
w istocie jego uprawnienia ograniczaly sie wylgcznie do formulowania
,»postulatéw” wobec wiadz austriackich — Fredro znalazl sie wsréd po-

stow ze stanu magnatéw (wczedniej zasiadal juz w Sejmie jego starszy
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brat Seweryn). Na tymze samym Sejmie przystapiono do wyboru tzw.
»deputatow” do Wydzialu (czy ,,Wyboru”) Stanowego, bedacego jakas
namiastkg wladzy wykonawczej Sejmu, zalazkiem przyszlego Namiestni-
ctwa. Ze stanu magnatéw kandydowaly dwie osoby: Leopold Krasinski
i Aleksander Fredro. W pierwszym glosowaniu 24 pazdziernika obaj
otrzymali réwna liczbe gloséw, dopiero dwa dni pdzniej, 26 pazdziernika,
wiekszoéé glosow padla na Fredre. Wybdr zgloszono do zatwierdzenia
cesarzowi 12,

Fredro musial proponowany mu urzad deputata przyjaé¢ z ochota,
skoro natychmiast donids! o tym przebywajacemu w Wiedniu bratu Hen-
rykowi, na co ten odpisal (2 listopada 1833):

»Bardzom kontent, ze Cie obrali, Kochany Aleksandrze. To bedzie z korzyScig
dla kraju, réwnie jak i dla Ciebie, bo bedziesz miat cel i zatrudnienie.” 13

Faktyczna dzialalno§¢ Fredry w Wydziale Stanowym rozpoczela sie
jednak dopiero w 1835 r. (22 czerwca). Wydzial zawiadomil Fredre, ze
cesarz 30 kwietnia zatwierdzil jego wybdr i ze pensja roczna deputata
wynosi 2000 florenéw m.k. (tzn. monetg konwencyjng) 4. Niemal dwu-
letnia zwloka w potwierdzeniu wyboru Fredry, ktéra tak niepokoila jego
najblizszych 15, wywolana byla niewatpliwie ogélng sytuacja w Galicji.
Po nieudanej wyprawie Zaliwskiego wzmogly sie aresztowaniai represje,
cala uwaga wladz austriackich skupiala sie przede wszystkim na tropie-
niu spiskow i tajnych zwiazkéw. 24 sierpnia podpisal Fredro przysiege
deputata 1%, a urzedowanie w Wydziale Stanowym rozpoczal w pazdzier-
niku 1835 r.: pierwszy dochowany akt przez niego zredagowany i sygno-
wany nosi date 11 pazdziernika 1835 r. 7

Objete stanowisko i zwigzane z nim obowigzki daly Fredrze podstawe
pod szersza dzialalnosé spoleczna, kulturalng i polityczng, ktora powoli
wysuwala go do pierwszych szeregow obywateli galicyjskich. Kto wie,
czy bez tego stazu spoleczno-politycznego trwajacego — jak zobaczymy
— do 1842 r. wyroslby Fredro na tego madrego ,statyste i polityka”,
o ktorym mowil Pigon w zwiazku z pézZniejszymi wystapieniami Fredry,
w roku 1844 i w tak brzemiennych w skutki latach 1846 i 1848. Przez
tych bez mala 7 lat posredniczenia miedzy Sejmem a ,,Wysokimi Rza-
dami Krajowymi” poznal Fredro nie tylko bolgczki i potrzeby narodowe-
go i gospodarczego zycia Galicji, ale na wlasnej skorze, z bliska zobaczyl,
jak najlepsze, najszlachetniejsze mieraz inicjatywy rozbijaly sie o bez-
mys$lna, a czesciej o zlodliwg i wroga Polakom biurokracje austriacka.

Z racji swej ustalonej juz pozycji w §wiecie literackim zajmowal sie
Fredro w Wydziale Stanowym przede wszystkim sprawami kultury. Jed-
na z tych dziedzin jego prac przedstawil juz Stanistaw Pigon w artykule
Aleksandra Fredry protektorat nad teatrem polskim we Lwowie (Mile
2ycia drobiazgi, Warszawa 1964, s. 79 i nast.), opracowanym na podsta-
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wie odnalezionych we Lwowie archiwaliéw Wydzialu Stanowego dotycza-
cych dzialalnos$ci teatru w latach 1832 - 1842 18, Pigon pokazal, jak Fredro
popieral prosby Kaminskiego i polskich aktoré6w o przyznawany przez
Sejm zasitek, jak ingerowal w nieporozumieniach miedzy zespolem pol-
skim i niemieckim, kiedy przedsigbiorca niemiecki Neuman ograniczal
ilos¢ polskich przedstawien na korzys$é zespolu niemieckiego; wreszcie,
jak staral si¢ wymadc na wlascicielu nowego teatru, Stanislawie Skarbku,
wia$ciwy stosunek zaréwno do repertuaru polskiego, jak i do dotychcza-
sowego zespolu polskich aktorow 19,

W dalszych poszukiwaniach archiwalnych, prowadzonych we Lwo-
wie w 1969 r., juz po $mierci Stanislawa Pigonia, udalo mi sie dotrzeé¢ do
duzego zespolu akt, ktéory ujawnil malo dotad znana, jakze troskliwg
i madrg opieke Fredry roztoczona z ramienia Wydzialu Stanowego nad
Zakladem Narodowym im. Ossolinskich. W tymze samym zespole, co
wyzej wspomniane dokumenty teatralne, ale w innym dziale (zespo6! 165,
opis 1), mylnie zatytulowanym: ,,Prezydium 1861-1920”, znajduje sie
przeszlo 230 teczek zawierajgcych akta urzedowe dotyczace Ossolineum
z lat 1817 - 1877 2. Obchodzacy nas okres kadencji Fredry w Wydziale,
a wiec lata 1835 - 1842, to 35 teczek: od nr 58 do 92. Poniewaz o sprawie
owego ,protektoratu” Fredry mad Ossolineum w dotychczasowych pra-
cach napomykano tylko bardzo ogélnikowo: wiadomo bylo, ze Fredro byt
z Ossolineum jako$ zwigzany, figurowal wsrod ofiarodawcow (nieznaczne
to byly zreszta dary), historyk Zakladu Adam Fischer podaje nawet, ze
w 1837 r. zamierzano powola¢ Fredre na dyrektora?! — warto sie tej
dziedzinie publicznej dzialalnoéci Fredry przyjrzeé blizej.

Kiedy Fredro obejmowal ,,urzedowanie” w Wydziale Stanowym (paz-
dziernik 1835), Ossolineum przezywalo trudne i grozne chwile. Wtadze
austriackie od poczatku patrzaly okiem niechetnym na,te dopiero co ro-
zwijajaca sie polska placowke ,narodows” 22, a po powstaniu niecheé
i podejrzliwosé jeszcze sie wzmogla. Mimo to mnowemu dyrektorowi,
Konstantemu Slotwinskiemu, ktory objat to stanowisko w grudniu 1831r.,
udalo sie przede wszystkim uruchomi¢ litografie i drukarnie, a w roku
1333 otworzyé czytelnie, co dalo poczatek publicznej dzialalno$ci Zakla-
du. W tym samym jednak roku wladze policyjne zostaly zaalarmowane
faktem pojawienia sie w Galicji tajnych drukéw patriotycznych, a dlu-
gotrwale §ledztwa i rewizje ujawnily w koncu, Ze wyszly one spod pra-
sy w drukarni Ossolineum (m. in. zbiér Piesni patriotycznych 2z czaséw
rewolucji polskiej, Mickiewiczowskie Ksiegi narodu i pielgrzymstwa pol-
skiego, Reduta Ordona, Do matki Polki). Przeprowadzono brutalng i do-
kladng rewizje, zamknieto drukarnie i czytelnie, a 13 czerwca 1834 r.
uwieziono Slotwinskiego i innych jego wspoélpracownikéw, oskarzajac
ich o zdrade stanu. Nad Zakladem roztoczono dozér policyjny, zarekwi-
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rowano katalogi i cze$¢ ksigzek nabytych po 1830 r., a proces Slotwin-
skiego zakonczyl sie w 1837 r. skazaniem go na 8 lat twierdzy w Kufstein.

Mimo tak rozpaczliwej sytuacji zastepca kuratora literackiego Zakla-
du, Gwalbert Pawlikowski, usilowal wlasnie przez Wydzial Stanowy wy-
méce na wladzach pomoc przynajmniej w prowadzeniu dalszych prac przy
porzadkowaniu ksiegozbioru, w uzyskaniu funduszéw na remonty budyn-
kéw, dobijal sie o oddanie zabranych ksigzek, raz po raz napomykal
o otwarciu drukarni, o mianowaniu nowego dyrektora itd. Obraz tych
zmagan z biurokratycznym uporem i niechecig wladz gubernialnych
znajdujemy we wspomnianych juz aktach Wydzialu Stanowego. Okazuje
sig, ze od 11 pazdziernika 1835 do 25 maja 1842 r. prawie wszystkie pisma
wplywajace do Wydzialu w sprawach Ossolineum mial w reku Aleksander
Fredro; jego pismem sporzadzane byly opinie dla ,,Wysokich Rzadow
Krajowych”, nieraz dlugie, kilkustronicowe referaty, a takze bruliony
listow do Ossolineum, ktére pozniej, przepisane w kancelarii, przedkla-
dano do podpisu czesto tylko zastepcy prezesa Wydzialu Stanowego Ja-
nowi Kantemu Stadnickiemu. Stad tez w Archiwum Ossolineum (prze-
chowywanym w Bibliotece Akademii Nauk USRR we Lwowie) sa pis-
ma Wydzialu Stanowego z podpisem samego prezesa, ktére w rzeczy-
wisto§ci wyszly spod piéra Fredry. Badajac to Archiwum odnalazlem np.
tylko 7 listow do Pawlikowskiego podpisanych przez Fredre — z akt
Wydzialu Stanowego wylonilo sie ich az 45, nadto 19 listow do kuratora
literackiego Henryka Lubomirskiego i 22 listy do innych oséb zwigza-
nych z Ossolineum (m. in. do kuratora ekonomicznego Teodora Broniew-
skiego, do Tytusa Dzieduszyckiego, Ignacego Pietruskiego itd.).

Sporo w tych opastych tekach materialéw pozornie nie majacych
wiekszej wagi; na pierwszy rzut oka sklonni byliby$my je traktowaé tylko
jako swiadectwo chorobliwie rozrosnietej biurokracji, tymczasem z tego
potoku réznych papieréw: ,dekretow”, ,insynuatéw’, ,remisoriatow’’,
~communicatio” wylania sie zaréwno bezradno$¢ kuratorii Instytutu,
krepowanego nadzorem policyjnym i innymi szykanami, jak i pracowi-
to$é, sumiennosé, odwaga polaczona z poczuciem odpowiedzialnosci Fre-
dry za powierzong mu funkcje deputata sejmowego.

I tak — przedkladane Wydziatowi przez Instytut rachunki wydatkow
i dochodéw byly przez Fredre kazdorazowo skrupulatnie analizowane.
Laczylo sie to z wymiang korespondencji, gléwnie z zastepea kuratora
literackiego Gwalbertem Pawlikowskim i z kuratorem ekonomicznym.
Fredro domagal sie od nich wyjasnien wykrytych niezgodnoS$ci, Zzadat
dosylania brakujacych ,,allegatow” itd., a co najwazniejsze stal twardo
na strazy woli fundatora wyrazonej w Ustawie fundacyjnej z 1816 r.
i w Akcie dodatkowym do tej ustawy z 1824 r. Byla to zreszta jedyna
bron przeciw wrogim zakusom wladz. Kiedy np. w polowie 1837 r. za-
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zadano usuniecia bibliotekarza Stanistawa Przyleckiego, ktéry jako byly
powstaniec okazal sie ,persona ingrata”, a Pawlikowski zwrécil sie do
Wydzialu z proébg o wstawiennictwo do Rzadéw Krajowych, ,,.aby wol-
no$¢ mianowania urzednikéw bibliotecznych przywrécong” byla — Fre-
dro wygotowal caly na ten temat referat, ktérego ton od pierwszych
stow moéwi za siebie:

»Nader wazne muszg byé przyczyny, ktére staly sie powodem rozporzgdzenia
Wysokiego Praesidium Krajowego, aby wstrzymaé sie z ustanowieniem urzedni-
kow przy Instytucie Naukowym im. Ossolinskich — obok tylokrotnie powtarza-
nych rozkazéw i przypomnien W. nadwornej kancelarii, aby tenze Instytut byl
przywiedziony jak najpredzej do stanu zamierzonego przez fundatora i aby zawia-
dowstwo tegoz weszlo w przyzwoite karby porzadku. [...] Wydzial za§ Stanowy ani
wiadomy tych zwyz wspomnionych przyczyn, ani w nie wchodzié upowazniony;
winien tylko trzymaé sie §ci§le ustawy Instytutu naukowego. Z niej tylko wyply-
wa jego wladza opiekuncza, a przez to tejze czynnoéé o tyle tylko jest prawna, o ile
z nig zgodna zostaje. — Dlatego nie zdaje sie referentowi, aby Wydzial Stanowy
moégt podlug Zastepcy kuratora liter. udaé¢ sie z proébg do W. R. Krajowych, aby
tenze dozwolil ustanowié¢ urzednik6w, poniewaz ten zakaz jest wbrew § 40 Glow-
nej Ustawy, ktéry kuratorowi nadaje wladze nominowania urzednikéw. — A za-
tem wychodzi z zakresu, w ktérym Wydzial Stanowy wzglednie Ins:ytut dziala¢
moze.” 23

Przebiegle to Pan Hrabia obmyslil; mial racje Pigon piszac, ze ,,twor-
ca Rejenta Milczka [...] najwyrazniej mial co§ w sobie z chytrej prze-
zornosci tamtego palestranta” 2¢. To przeciez ona dyktuje Fredrze wnio-
sek wspomnianego ,referatu”: nie do Rzadéw Krajowych nalezy zanie$é
prosbe, ale ,,do podnézka Tronu, aby N. Pan raczy! laskawie rozporza-
dzi¢, aby przepisy nadane Instytutowi, ktéry sie stal poniekad wlasno$-
ciag kraju, nadal tamowane nie byly”. Nie do§é na tym, Fredro wlasno-
rgcznie pisze konspekt takiego pisma do Najjasniejszego Pana,itow je-
zyku polskim, pozostawiajac jego ostateczng niemiecky redakcje kance-
liscie 25,

Troska o dzialanie Instytutu zgodnie z aktem fundacyjnym przewija
sie rowniez w stosunku do kuratorow: Henryka Lubomirskiego i Gwal-
berta Pawlikowskiego. 3 listopada 1836 r. Pawlikowski otrzymuje pismo
sygnowane przez Fredre, podsumowujace analize rachunkéw Instytutu
z lat 1824 - 1836 w nastepujacy sposéb:

,Przy zamknieciu rachunkéw z tych lat poczatkowych Wydzial Stanowy nie
moze zamilczeé, iz lubo przekonal sie dostatecznie, ze wykazane dochody nie na co
innego, jak na rzecz i potrzeby biblioteki obracanymi byly; nie jest jednak cat-
kiem zadowolony ze sposobu zarzgdzania temiz — skutki nie zupelnie odpowiada-
ly znacznym nakladom — spodziewaé sie¢ wypada, Ze bledy w tym wzgledzie po-
pelnicne stang sie zbawienng nauka na przyszio§é. Zechce przeto Ksigze Kurater
zajaé sie gorliwie, aby Instytut postawié¢ raz w stanie zakre§lonym przez fundato-
ra tak co do szczegblow, jak i calo$ci.” 28

Z kotica 1839 r. mianowano wreszcie nowego dyrektora Ossolineum

8 — Rocznik XI
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— Adama Klodzinskiego, pare miesiecy pozniej stanowisko kustosza
otrzymal Jan Szlachtowski 2?. Réwnoczesnie w 1840 r. uplywa okres ka-
dencji Fredry w Wydziale Stanowym, ale na Sejmie obradujgcym
w dniach od 28 wrzeénia do 3 pazdziernika 1840 r. jednoglo$nie wybrano
go deputatem na dalszych szes¢ lat 8. Przebywajacy w Paryzu Henryk
Fredro pisal do brata 30 wrzesnia t.r.:

»Zyczylbym, Zeby§ nie zrezygnowal od deputactwa. Chociaz ma[sz] niekiedy
przykrosci, jednak przekonanie, ze jeste§ pozytecznym krajowi, powinno Ci byé
przyjemnym oraz i to, ze zastugujesz na dwa razy wieksze pensje nizeli ta, ktérg
pobierasz.”

Fredro pozostaje w Wydziale i nadal sprawuje opieke nad Ossolineum.
Pod rzadami nowego dyrektora ruszaja przede wszystkim prace przy
remontach i budowie nowego gmachu. W lutym 1841 r. Wydzial wyzna-
cza ze swego grona dwoch czlonkow: Tadeusza Wasilewskiego i Aleksan-
dra Fredre, aby brali udzial w naradach dotyczacych planéw i koszto-
ryséow przebudowy gmachu. W protokolach posiedzen widaé, ile energii
wlozyl Fredro w dyskusje wokol tych planéw. Popieral tez projekt, by
w nowym gmachu znalazly siedzibe inne publiczne instytucje — takie
jak Wydzial Stanowy czy organizujgce sie Towarzystwo Kredytowe, co
szczegblowo uzasadnil w jednym z ostatnich swych ,referatoéw”, sporza-
dzonym dla ,,Wysokich Rzgdéw Krajowych” (m. in. odpowiednie czyn-
sze zwiekszg dochody Instytutu), wlasnorecznie planujac rozmieszczenie
tych instytucji na przedlozonych mu planach nowego budynku 3. Rzeczy-
wiscie biura Wydzialu Stanowego i Towarzystwa Kredytowego znala-
zly pomieszczenie w nowym skrzydle gmachu i przez wiele lat tam urze-
dowaly — obok kancelarii Stanow, sali sejmowej i Towarzystwa Rolni-
czego. Tu w 1848 r. obradowala Rada Narodowa, a na dziedzincu odby-
wala sie musztra Gwardii Narodowej 3!. Ale to czasy p6zniejsze — W tam-
tych wypadkach Fredro bral udzial juz nie jako ,,deputat” Wydziatu.

Wraz z podjeciem na nowo prac remontowo-budowlanych coraz $mie-
lej i czeSciej zaczeto wystepowaé do wladz o pozwolenie otwarcia czy-
telni, a przede wszystkim zamknietej litografii i drukarni. Upominanc
sig zresztg o to i wczednie] — zawsze bezskutecznie.

Jest w omawianych aktach Wydzialu Stanowego diugi, 38-stronicowy,
wlasnorecznie przez Fredre spisany referat dotyczacy réznych spraw:
Fredro komentuje biezgce wydatki Ossolineum; domaga si¢ przedklada-
nia przez kuratora literackiego mie tylko rachunkéw, ale i dokladnego
wykazu dziel zakupywanych dla biblioteki w obawie, czy kurator ,,wich
wyborze stosowal sie do rzetelnej potrzeby biblioteki i czytajgcej publicz-
nosci, czy np. nie kupowal dziel, ktére Biblioteka juz posiada, albo za-
miast dziel gruntownych i pozytecznych nie nabywal jedynie pieknoscig
edycji, a nie wewnetrzng wartoscig sie odznaczajacych i przez to dro-
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gich, a nie przydatnych”. Ostro brzmiag te stowa w stosunku do ksiecia
kuralora czy Pawlikowskiego. Caly zreszta 6w referat z 11 lutego 1841 r.
wraz z dolaczonymi don konspektami pism do Wysokich Rzadéw Krajo-
wych i do Gwalberta Pawlikowskiego, pisany jest w podobnym tonie —
czuje sie, ze Fredro chcialby polozyé kres zaré6wno jakiej§ nieudolnosci
kuratorii, jak i wecigz trwajagcym szykanom wladz.

Dla nas najciekawszy jest ustep dotyczacy wlasnie sprawy otwarcia
drukarni. 16 stycznia 1841 r. Pawlikowski prosil Wydzial, aby raczyl sie
wstawi¢ u Wysokiego Rzadu C.K. o pozwolenie otwarcia drukarni. Po
raz pierwszy mowa jest o Slotwinskim, i to w jakich slowach:

»Dziwny charakier Slotwinskiego, zaszle w tamtych latach w krajach sasiedz-
kich wypadki, naplyw ludzi obcych w kraj nasz, wszystko to sprowadzilo prze-
stepstwo, a przynajmniej bylo do niego popedem Dyrektorowi Slotwinskiemu.
Do czego mu za$ najwiekszg latwo$é dalto, ze drukarnia nie podlug wszystkich
przepis6w C. K. Rzadu prowadzona i urzadzong, a najbardziej to, Ze W osobie
Stotwinskiego wszystkie sie urzedy biblioteczne laczyly. [..] Kt6z sie mial sprzeci-
wic¢? Kto go kontrolowacé?”

Nie dcéé na tym. Pawlikowski posuwa sie do tego, ze Kuratoria zo-
bowigzuje sie nie tylko ,,pod wlasng odpowiedzialno$cig [...] wloZone na
nig przez C.K. Rzady obowigzki jak najwiecej dopelniaé, ale by sie
dala nawet i do tego naklonié, izby jaki§ dodatek do placy (Besoldungs-
beitrag) dla tego urzednika C.K. Urzedu Cenzury wyznaczyla, ktéry by
przez czeste przychodzenie i zazieranie do drukarni nad jej czuwal czyn-
nosciami...” 3. Tego juz bylo Fredrze za wiele. W swoim dlugim refera-
cie zby! te¢ propozycje krotko, ale jakze wymownie:

nZastepca kur. lit. przy koncu [..] czyni propozycja, azeby W. R. Krajowe wy-
znaczyly jakiego c. k. urzednika cenzury, ktéry by pobierajac z funduszu zaklado-
wego dodatlek do placy [..] mial obowigzek przychodzenia czesto i wgladania
w czynno$ci drukarni, gdyby na jej otworzenie zezwolono, przez co powiekszylaby
sie pewno§é przeciw wszelkim z jej strony naduzyciom. Te¢ my$§l jako ublizajaca

nie tylko Zakladowi, ale dozor majgcemu Wydzialowi Stanowemu, Referent musi
zupelnie odrzucié.” 33

W listach do W. Rzadéw Krajowych i do Pawlikowskiego calg te
sprawe pomingl milczeniem, skupiajac uwage wylacznie na przekony-
waniu wladz o materialnych i moralnych korzysciach plynacych z uru-
chomienia drukarni. Dlugo jeszcze — bo do roku 1848 — musiano na to
czekadé.

Od wspomnianego, saznistego ,referatu” Fredry dotyczacego Ossoli-
neum minelo kilkanascie miesigcy i jesienig 1842 r. Pan Hrabia nagle
porzucil urzad deputata, ttumaczac powody tej decyzji ztym stanem zdro-
wia lub — jak w Trzy po trzy — obawa, by jego mito$é wlasna nie ule-
gla ,,checi $cigania za popularnoscig” 3. Ani w jednym, ani w drugim nie
doszukamy sie wiele prawdy — bedzie jeszcze o tym mowa, juz tu chyba
mozemy jednak z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze do tej naglej decyzji
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Fredry przyczynila sie réwniez opieszalo$é wladz w zalatwianiu tak skru-
pulatnie przez Fredre referowanych postulatéw odnoszacych sie do Osso-
lineum. Ten rozdzial jego czynnosci w Wydziale Stanowym zachowat
najobfitsza dokumentacje. Na podstawie dochowanych akt, sygnowanych
przez Fredre nieraz krétkim, wlasnorecznie zanotowanym ,,vidi” czy ,,ad
acta”, mozna by ulozyé¢ kalendarz jego bytnosci w biurach Wydzialu.
Oto przykladowo zebrane daty z roku 1837: 1, 18 stycznia; 16 lutego; il
maja; 12 lipca; 3, 5, 6, 31 sierpnia; 26, 27 wrzeénia; 5, 25, 31 paZdzier-
nika; 18 listopada; 5, 9 grudnia. W nastepnym roku: 8 lutego; 29 marca;
7, 17, 26 maja; 23 czerwca; 7, 30 sierpnia; 15 wrzesnia; 11 pazdziernika;
29 listopada; 13 grudnia itd. A przeciez nie kazda bytnosé Fredry w Wy-
dziale zostawiala podobny slad. Ilez bylo rozméw z pracownikami Osso-
lineum, z nowo mianowanym dyrektorem Adamem Klodzinskim, z urze-
dujacym w Wydziale przyjacielem Tadeuszem Wasilewskim. Jedno pew-
ne: wklad pracy i wysilku Fredry w tych najtrudniejszych dla Ossoli-
neum latach wart by! osobnego omoéwienia. Fredro i pézniej nie uchylat
sie od pomocy i protekcji w stosunku do Instytutu. Pod koniec 1844 r.
Adam Klodzinski prosil przebywajgcego woéwczas w  Wiedniu pisarza
o ponowng interwencje u wladz w sprawie drukarni, na co Fredro 28
lutego 1845 r. odpisal:

»Nie ma wiec watpienia, iz tu w Wiedniu otwarciu drukarni sprzeciwiaé¢ sig
nie beda — wszystko zalezy od wladz miejscowych. Arcyksieciu trzeba nade
wszystko przedstawié strate, ki:6rg Instytut ponosi ze wzgledu finansowego. Stychaé
tu, ze Winiarz ma zamiar zalozyé we Lwowie nows drukarnig. Jakgz on moze daé
wiekszg rekojmig jak urzednicy Zakladu? Zdaje sig, ze to pan Krieg odradza. —

Za moim powrotem bede gadal, prosil, i za szcze§liwego poczytam sie, jezeli otrzy-
mamy pozgdany skutek.” 3

Pozostal wiec nadal wierny swemu od lat trwajacemu zaangazowaniu
w sprawy Ossolineum.

Dzialalno$é Fredry w Sejmie i w Wydziale Stanowym nie ograniczyla
si¢ tylko do spraw kultury, zwigzanych — jak widzieliSmy — z teatrem
i z fundacja Maksymiliana Ossolinskiego. Fredro wlaczyl sie réwniez
w inne inicjatywy majace na celu dobro gospodarki galicyjskiej, z kto-
rych na czolo wysunela sie w tych latach potrzeba zawigzania Towarzy-
stwa Kredytowego i budowy kolei.

Zabiegi o zalozenie Towarzystwa Kredytowego w Galicji trwaly jesz-
cze od lat dwudziestych, ale dopiero na Sejmie 1838 r. projekt Towarzy-
stwa zostal zatwierdzony, a w 1841 r. uzyskal sankcje cesarska 3. Fredro
nalezal do czynnych organizatoréw tej placowki. W aktach Sejmu Stano-
wego nie znajdujemy wprawdzie $laddw tych jego czynnosci, ale $wiad-
czy o tym dochowana korespondencja z Jézefem Grabowskim i Izydo-
rem Pietruskim. Wiemy, ze 19 grudnia 1838 r. pisal Fredro do Grabow-
skiego z prosbg o rade i opinie w sprawie organizujacego si¢ Towarzy-
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stwa; list ten nie dochowal sie, ale znamy odpowiedZz Grabowskiego na-
destang z Poznania 1 lutego 1839 r.37 Grabowski od wielu lat pracowal
w Ziemstwie Kredytowym Wielkiego Ksigestwa Poznanskiego: od 1828 r.
byl jego dyrektorem prowincjonalnym w 1839 r. powolany zostal na dy-
rektora generalnego. Z Fredrg lgczyly go wiezy przyjazni jeszcze z cza-
séw napoleonskich — razem sluzyli w 1813 i 1814 r. w sztabie gléwnym
pod gen. Berthier. Teraz Fredro otrzymal od niego Regulamin i zasady
szacowania doébr dla Ziemstwa Systematu Kredytowego w W. Ks. Po-
znanskim z 1821 r. i dwukrotnie prosil o przystanie do Lwowa kogo$
wdrozonego w dzialanie podobnych instytutéw, dodajac:

»Nie potrzebuje Ci powiedzie¢, ze nie potrzebujemy fanfarona z dilugimi wilo-
syma ani ministra z zadartym nosem, ale simpliciter spokojnego, pracowitego buch-
haltera.” 38

Dwa dochowane listy Izydora Pietruskiego, pisane z Wiednia 10 i 23
kwietnia 1838 r., w ktorych relacjonuje wlasnie Fredrze starania wy-
slanej tam delegacji o zatwierdzenie instytutu, sSwiadcza roéwniez, jak
bardzo ta sprawa musiala leze¢ Fredrze na sercu. Dla zycia ekonomicz-
nego Galicji byla ona wtedy niezwykle wazna — i Fredro, sam dobry,
zapobiegliwy gospodarz, czul to i reke — jak widaé — przykladal, by
jak najlepiej dzialanie nowej instytucji ustawié. A o jej wadze tak moéwi
historyk Sejmu Stanowego:

»Gdyby [..] dzi§ po Sejmach Stanowych pozostala tylko ta jednak instytucja,
juzby ona wystarczala do zapisania twércéw w wdziecznej pamieci kraju”. s

Druga wazng inicjatywa Sejmu w tych latach by! projekt wybudo-
wania w Galicji linii ‘kolejowej. Okaze sig, ze rowniez w tym przedsie-
wzieciu Fredro byl — obok Leona Sapiehy — gléwng sprezyng. W spra-
wozdaniu z posiedzen sejmowych z 1839 r. czytamy:

»Dwobch znakomitych obywateli podalo wysokim Wtadzom nadwornym myS$l
przedluzenia kolei zelaznej z Wiednia do Bochni prowadzonej, od Bochni wzdluz
Galicji popod Lwéw do Brzezan. Uderza wazno$é¢ tego pomystu, ktérego uskutecz-
nienie, ulatwiajgc przewdz naszych tucznych woléw, zboza, mgki, 1lnu, konopi, p6-
cien, miodu, wosku, loju, skér, welny itd. zblizyloby nas niejako do wielkich tar-
gow handlowych, nadalo wyzsza cene produktom, a przez to wzniosto produkcje,
dochéd i warto§é dobr...” 40

Owych ,,dwéch znakomitych obywateli” to wlasnie Leon Sapieha
i Aleksander Fredro. Juz 29 grudnia tr. donosil Fredro Wladystawowi
Sanguszce do Génui:

»W tych dniach daliSmy nasze zdanie wzgledem zaprojektowanej kolei Zelaznej
z Bochni do Brzezan. Bylaby ona bez watpienia wielkim dobrodziejstwem dla kra-
Ju; idzie tylko, kto ma rozwigzaé sakiewke — bagatelka!” 4

O te wlasnie ,sakiewke” zaczely sie targi z wladzami i debaty sej-
mowe. Linia kolejowa lgczaca Wieden z Galicjg byla juz w budowie;
pierwszy jej odcinek: Wieden - Wagram otwarto w 1838 r. *2 Rzad na razie
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odmoéwil finansowania kolei galicyjskiej, ale uparte Stany na Sejmie
w 1840 r.

»wyrzekly [...] zyczenie, aby mieé kolej Zelazng od Bochni, gdzie pdéinocna kolej
Ferdynanda konczyé sie bedzie, wzdluz kraju az pod Lwoéw, a stad w jednym ra-
mieniu ku Podolowi do Brzezan, albo do Dniestru, w drugim ramieniu do Brodéw.
W tym celu wyznaczajg z grona swojego Komisje, ktérej bedzie obowigzkiem rzecz
te rozstrzasngé najgruntowniej i w jak najkrétszym czasie zdaé sprawe Wyborowi
Stanowemu.” 43

Prezesem Komisji zostal Leon Sapieha, czlonkami m. in. Franciszek
Kronwald, Alfred Potocki, Florian Singer, Izydor Pietruski. Nazwiska
Fredry nie znajdujemy w skladzie Komisji ~—— byé moze dlatego, ze bral
w niej udzial wlasnie z ramienia Wydzialu Stanowego jako ,/deputat’.
A udzial bral na pewno, i to niezwykle zywy i czynny. W archiwum Sa-
piehéw znajduje sie brulion listu Leona Sapiehy do Izydora Pietruskiego,
w ktérym Sapieha zawiadamia go o wyborze na ,,czlonka Komisji zajaé
si€ majacej zrobieniem projektu do kolei zelaznej w Galicji” i pisze:

»W czasie niebytno$ci mojej prositem Hrabiego Aleksandra Fredra jako ciggle
we Lwowie mieszkajgcego, aby dopilnowat rozpoczetych tam czynno$ci i skoncen-

trowal wiadomo$ci ze wszystkich punktéw co do tej kolei przychodzié mogacych.
Zostawaé z nim bede w cigglej korespondenciji...” 4

Czesé tej korespondencji dochowala sie szcze§liwie w tymze samym
archiwum Sapieh6w. W dwoéch obszernych listach z 24 grudnia 1840 i 12
stycznia 1841 r. Fredro przedstawil Sapieze dokladny projekt trasy
i szczegbélowe opracowanie strony finansowej przyszlej kolei. Musial sie
dobrze nabiedzi¢ nad jakimi$ chyba sztabowymi mapami, bo w wyzna-
czonej trasie wymienia nawet takie male osady, jakich nie notuje wielki,
XIX-wieczny Slownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych kra-
jow stowianskich. Nie dos¢ na tym. Fredro zadal sobie trud i zrobil ,ra-
chunek pcdlug oplat z myt, jakiego dochodu mozna by sie spodziewaé”.
Pelno w tym drugim liscie obliczen cetnaréw towardéw, kosztow frach-
tow itd. Uderza przy tym rozmach i dalekowzroczno$é¢ Fredry w tych —
jak na razie do$¢ w prozni zawieszonych — projektach:

»Im wiegcej rozpatruje sie, tym mocniej jestem przekonany, ze linia Dniestru
nie tylko galicyjska, ale europejska linija komunikacyjna i handlowa staé sie moze:
1 tak — 13czac zawsze kolej z Zeglugg parowg, a nawet bez tej, bedziemy mieli od
Czarnego Morza, nawet od Kons[tan]tynopola, do Wiednia ponad Dniestr i p6t-
nocng koleja do Wiednia o kilkadziesigt mil blizej niz Dunajem. Z Jarostawia
drugie ramie powinno prowadzié legiem Sanu i Wisly do Morza Baltyckiego; trzecie
za$ ramie spod Krakowa z pélnocnej kolei do zaprojektowanej kolei pruskiej z Bie-

runia na Oppeln, Wroctaw zaprowadzi do Berlina — Elby — Hamburga i Nieba
si V[O'Z;L]S voulez.” 15 .

W ciagu 1841 r. powstal pierwszy projekt calego przedsiewziecia,
opracowany najpewniej na pazdziernikowa Sesje Sejmowa. Dochowat
si¢ on réwniez w archiwum Sapiehow, a sygnowany jest: A. F.; Stani-
slaw Pigon wysnul stad wniosek, ze opracowal go sam Aleksander Fre-
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dro — niewatpliwie w porozumieniu ze wspomniang wyzej Komisja —
i wlaczyl do materialéw ostatniego tomu wydania Pism wszystkich Fre-
dry. Memorial 6w nosi tytul O moznosci i potrzebie zalozenia Banku
i kolei zelaznej w Galicji. Projekt wychodzi z zalozenia, ze wobec od-
mowy rzadu linia zostanie wybudowana kosztem krajowym, mianowicie
z funduszow Banku na to zalozonego pod kierownictwem osobnego kon-
sorcjum akcyjnego. '

Projekt kolei galicyjskiej opracowano niebawem na nowo pod okiem
Leona Sapiehy w obszernym traktacie, ktory zostal ogloszony drukiem
i przedstawiony sejmujacym stanom we wrzesniu 1842 r. 46 Nawigzuje
on do przedmiotu obrad zeszlorocznych, a wiec toczonych nad wnioskiem
referowanym przez Fredre 4’. Sam Fredro by! wtedy za granica i wlas-
nie rezygnowal z dalszej pracy w Wydziale Stanowym, ale péZniej nie
uchylal sie od pomocy w dalszych staraniach o realizacje budowy kolei
galicyjskiej. 20 maja 1844 r. wraz z Sapieha, Henrykiem Dzieduszyckim
i Tadeuszem Wasilewskim podpisal podanie o zezwolenie na zalozenie
spotki akcyjnej do budowy kolei 48, wspélnie z Sapichg czynil w Wied-
dniu zabiegi o uzyskanie funduszéw na prowadzenie budowy ze Zrédel
czy to skarbowych, czy bankierskich . Sam ,,obiadowal” wtedy u Roth-
schilda (,,mit dem Freund Rothschild” — jak donosil Tadeuszowi Wa-
silewskiemuy) 59,

Wszystkie te kroki ciagle natrafialy na opér wladz. W sprawozda-
niu z sesji sejmowej z 15 - 27 wrzeénia 1845 r. czytamy:

, DO pros$by o-pozwolenie do zawigzania Towarzystwa na akcje w celu budo-
wania kolei zelaznej w Galicji przez Leona ksiecia Sapiehe, Henryka Hrabie Dzie-
duszyckiego, Aleksandra Hrabie Fredra i Tadeusza Wasilewskiego podanej, Naj-
jaSniejszy Pan najwyzsza uchwalg z dnia 18 grudnia r. p. wprawdzie przychylié
si¢ raczyl, zastrzegajgc sobie atoli wyraznie budowanie kolei zelaznej w tej pro-
wincji na koszt najwyzszego skarbu.” 5t

Wysitki 1 zabiegi Sapiehy, Fredry i innych obywateli galicyjskich
okazaly sie i w tej materii na razie daremne. Budowa kolei ciaggnela sie
dlugo; pierwszy jej odcinek: Krakow - Dembica otwarto w lutym 1856 r.;
odcinek Przemysl - Lwéw dopiero w listopadzie 1861 r.

Przechowywane w Panstwowym Archiwum Historycznym we Lwo-
wie akta Sejmu Stanowego (zespél 164, opis 1) ujawniaja jeszcze inne ini-
cjatywy sejmowe, w ktorych uczestniczy! i zabieral glos Fredro.

Od lat galicyjscy ziemianie dobijali sie np. o zmniejszenie podatku
od wyrobu woédki. W aktach sejmowych z 1838 r. znajdujemy m. in.
»Protokoly posiedzen Wyboru Stanowego z przydang sobie od Stanéw
Sejmowych Komisjg w celu uloZenia planu pobierania podatku od gorzal-
ki, mniej kosztownego dla skarbu, a mniej ucigzliwego dla kontrybuen-
tow”. Posiedzen bylo kilka (m.in. 19 i 22 stycznia 1838). Fredro parokrot-
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nie na ten temat sie wypowiadal, w teczkach nr 260 i 261 znajdujemy do-
kiadne relacje z jego o$wiadczen. Trudno sie tu wdawaé w dosé zawite
szezegoly calej sprawy — jedno jest pewne: glos Fredry to glos ziemianina
znajacego dobrze omawiany problem i zatroskanego o plynace z gorzelni
dochody. Debaty Komisji nie przyniosly oczekiwanych skutkéw, stad
w adresie sejmowym z 1838 r. skonczylo sie tylko na ,,ponowieniu ogél-
nikowej prosby o znizenie podatku” 52. Rok pézniej rozgoryczony Fredro
donosi! m.in. Wladystawowi Sanguszce: ,,Obietnice za§ usuniecia szykan
z poboru podatku od wyrobu wodki dotychczas bez skutku; przeciwnie,
nowe przepisy nowe im otwierajg pole” 53,

W tym samym zespole akt sejmowych, w teczce nr 276, znajdujemy
osobno spisany protoké! na czterech arkuszach folio, sygnowany 28 wrze§-
nia 1841 r. przez Fredre, pt. ,,Zdanie sprawy Komisji do roztrza$nienia
projektu wzgledem zawigzania Towarzystwa wzajemnego zabezpieczenia
od ognia postanowieniem Wydzialu Stanowego z dn. 9 kwietnia 1840,
1. 217, delegowanej”. Pismo jest mniejszej wagi, glownie referuje wstep-
ne stadium zamystu. Chodzi o rozpatrzenie sie w podobnych towarzy-
stwach dzialajacych w krajach o$ciennych, ocenienie stosownoscei statutow
i systeméw administracji, by z nich skorzystaé na potrzeby krajowe.
Wiréd papieréw Fredry zachowal sie list, w ktorym deputat Stanislaw
Bochdan dn. 20 maja 1840 r. zawiadamia o opracowaniu i wyslaniu
wlasnej propozycji 5. Z listu widaé, ze trzecim czlonkiem ,,Komisji” byt
Tadeusz Wasilewski. Dla nas wazny jest fakt, ze Fredro i w tych pra-
cach bral czynny udzial. Na sejmie 1841 r. odczytano sprawozdanie Ko-
misji Stanowej, kféra calg sprawe odlozyla do czasu zaprowadzenia To-
warzystwa Kredytowego, co ulatwi szacowanie realnosci itd. 5

I to jest mniej wiecej wszystko, co z dochowanych i przebadanych
archiwaliow udalo sie wydobyé¢ jako $wiadectwo publicznej dzialalnosci
Fredry w okresie jego kadencji w Wydziale Stanowym w latach 1835 -
- 1842. Moze dalsze badania przyniosg nowe, nieznane dotad materialy.
Radzi bysmy na przyklad wiedzieé, jaki byl udzial Fredry w formulowa-
niu postulatéw o spolszczenie szkolnictwa i sadownictwa galicyjskiego.
Dochowane akta milecza na ten temat.

Na pewno byl to okres niezwyklej aktywnosci Fredry: jeszcze prze-
ciez nie polamal pidéra autorskiego — przynajmniej w pierwszych latach
—- a ilez czasu i wysilku zdolal poswieci¢ tym zmudnym, czesto obar-
czonym biurokratycznym balastem zajeciom. Pierwotny zapal, z jakim
Fredro przystapil do wykonywania swej funkeji, musial jednak powoli
przygasaé, niewatpliwie pod wplywem oporu, na jaki prawie wszystkie
inicjatywy sejmowe natrafialy u wladz austriackich. 26 czerwca 1841 r.
Henryk Fredro pisze zaniepokojony z Paryza:

»Iwoje listy, Kochany Aleksandrze, zasmucajg mnie i lekam sie, Ze jak be-
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dziesz dluzej siedzial w Galicji i takie prowadzil Zycie, ktére Ci jest przeciwne, to
zupelnie sobie zakwasisz humor i zdrowie zniszczysz...” 5

Musial sobie dobrze Pan Hrabia ,humor zakwasi¢”, skoro rok pdzniej
kategorycznie zazadal, by go z piastowanego urzedu zwolniono. Pierwszg
wiadomo$¢ o tym przystal do Lwowa 15 sierpnia 1842 r. z Triestu; list
ten nie dochowal sie, znamy jednak odpowiedz Franciszka Kriega i Jana
Kantego Stadnickiego 57. Fredrowie przebywali na poludniu ,,u morskich
kapieli” od czerwca tr., wyjezdzajgc tam za rada lwowskich lekarzy 8.

Nastepne pismo nadeszlo do Lwowa juz z Wiednia, tuz przed wrzes-
niowa sesja sejmowa. Fredro pisal:

»Przeswietne zgromadzone Stany!

Zlozytem urzad, na ktéry wyniost mnie wyboér Wasz zaszczytny. Raczcie przy-
ja¢ usprawiedliwienie moje. Kiedy sily odpowiadaly checiom, stuzyé krajowi uwa-
zalem za obowiazek, tak jak teraz, kiedy stan zdrowia mniej zdolnym czyni, kie-
dy zmusza coraz cze§ciej usuwaé sie od wszelkiego umystowego zatrudnienia, uwa-
zam za powinno$é us:gpié z miejsca, ktoére zajetym byé moze przez kogo innego
z wieksza dla kraju korzy$cia.

Ktokolwiek on jednak bedzie, zdola zapewne w gorliwo$ci stuzenia wspolibra-
ciorn i w nieprzebranej milo§ci Ojczyzny wyrdéwnaé mi zawsze, ale przewyzszyé
nigdy. Pozwoblcie, Prze§wietne Stany, unie$é z soba to drogie przekonanie i pola-

czy¢ w sercu z wdzieczno$cig, ktérg Wam winien jestem za dwukrotny dowéd zau-
fania Waszego.” 5

Roéwnoczes$nie prosil Fredro Tadeusza WasileWS‘kiego, by go bronil
na Sejmie i nie dopuscil do tego, aby jego rezygnacja zostala odrzuco-
na 8. W protokole obrad sejmowych czytamy:

»Z zalem dowiedzg sie Prze§wietne Stany, Ze maZz rzadkich zdolno$ci, grun-
townego §wiatla i najezystszych obywatelskich checi, z taka gorliwo$ciag zajmujacy
sie¢ pracag w Wyborze Stanowym i w tym zgromadzeniu zwykle z takg uwaga stu-
chany, Aleksander Hrabia Fredro, dla stabo$ci swojej Zony prosit o uwolnienie
go od urzedu Deputata Stanowego.” 61

Z listu za$ Wasilewskiego, wyslanego 1 pazdziernika tr., dzien po po-
wrocie Fredréw do kraju, dowiadujemy sie, ze

»Szlachta nie chciala styszeé o Twoim wystgpieniu ani przystapi¢ do wyboru
nastepcy. Odlozono wybér do ostatniej sesji w nadziei, Ze moZe jeszcze nadjedziesz
i dasz sie uprosié. Ja najmocniej ze wszystkich dotkniety, bo najmilszego kolege
trace, musiatem stosownie do Twojej woli przekladaé, ze Cie dzi§ przy stabym
zdrowiu do dalszej stuzby przymuszaé nie nalezy i nie mozna. [..] Ja, ktory je-
stem rodzaj optymisty [...] pocieszam sie¢ tg nadziejg, ze na odejSciu z Wydzialu nie
straci Cie towarzystwo lwowskie [..], a wolny od zatrudnien i nieprzyjemnoSci
urzedu, spokojniejszy i zdrowszy, odzyjesz znowu dla literatury ojezystej i nowymi
jg ptodami wzbogacisz.” 82

Literatura niepredko odzyskala Fredre, ktory krotko przed porzuce-
niem urzedu zlamal piéro, urazony ostra krytyka Seweryna Goszczyn-
skiego, a teraz umocniony w postanowieniu milczenia artykulem, ktéry
w 1842 r. ukazal sie w poznanskim ,, Tygodniku Literackim” 3. Wcze$niej
— bo zaledwie pare miesiecy po wycofaniu sie z Wydzialu — wrécit do
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dzialalnoéci publicznej, wlaczajac sie na powrdt w zabiegi o kolej galicyj-
skg, w pomoc dla Ossolineum, a przede wszystkim w sprawe regulacji
stosunkow wloscianskich (memorial z 1844 r.) i w wypadki 1846 i 1848 r.
Ta podjeta na nowo dzialalno§¢ wyrosta niejako z omoéwionych tu lat
terminowania w Wydziale Stanowym — okresu, ktéry ustalil pozycje
Fredry-obywatela w opinii publicznej.

Kiedy wiele lat pozniej, po uzyskaniu przez Galicje autonomii, zwo-
lywano w 1861 r. pierwszy powszechny Sejm Krajowy, oczy wyborcow
padly znowu na Fredre. ,Nie racz [...] odmdéwié wziecia udzialu w Sej-
mie i walczenia slowem i powagg swoja przeciw daznoSciom sprawie
narodowej szkodliwym” — pisali ziemianie obwodu samborskiego 4.
Fredro wybdr przyjal, zapewniajac, ze jest on ,jednym 2z najwiekszych
zaszczytow, ktorych dostgpi¢ moglem. Ile tylko sily zwatlone wystarcza,
staraé sie bede odpowiedzie¢ godnie zaufaniu Waszemu” .

Rok po6zniej zrzek! sie godno$ci poselskiej. Juz nie potrafil wykrzesac
z siebie tego zaru i tych sil, ktére towarzyszyly dawnemu postowaniu.
Zreszta do glosu dochodzily juz inne sfery spoleczne, inne pokolenie, inne
zywioly polityczne 68,
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