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Anna Szurczak

SPRAWOZDANIE
Z NARADY PREZESOW TOWARZYSTWA LITERACKIEGO
IM. ADAMA MICKIEWICZA W KALISZU

W dniach 22-23 IX 1979 r. odbyla sie w Kaliszu Narada Prezeséw Towa-
rzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza, w ktérej uczestniczyli liczni przed-
stawiciele Zarzadu Gléwnego, Prezesi (lub ich zastepcy) 36 Oddzialow Towarzy-
stwa oraz Zarzad i czlonkowie Oddzialu Kaliskiego.

Zorganizowanie tej waznej imprezy Zarzagd Gléwny powierzyl mlodemu, bo
liczacemu niespelna rok dzialalnosci, Oddzialowi Kaliskiemu. Podejmujgc te de-
cyzje brano pod uwage range i tradycje kulturalne regionu i miasta, w ktérym
odbywaja sie czesto zjazdy naukowe, np. Ogélnopolski Sejmik Historyczny, oraz
imprezy artystyczne (Kaliskie Spotkania Teatralne, Ogélnopolskie Dni Muzyki
Kameralnej). Pisarze i wybitni przedstawiciele humanistyki bywali i bywajg tu
czesto z prelekcjami czy tez z okazji sesji naukowych. Po raz pierwszy jednak
w swoich bogatych dziejach przezywalo miasto obecno$é tak wielu wybitnych
znawcOw wspoblczesnej polonistyki z rézinych osrodkéw naukowych. Po raz pierw-
szy doszlo takze do krotkiego, ale niewatpliwie znaczgcego spotkania naukow-
coOw z kaliskimi nauczycielami.

Narada Prezes6w miala miejsce w Centrum Doskonalenia Nauczycieli, be-
dgcego siedzibg Kaliskiego Oddzialu Towarzystwa. Wage wydarzenia docenily
w pelni miejscowe wladze polityczne i administracyjne. Na otwarcie obrad przy-
byli przedstawiciele Komitetu Wojewé6dzkiego PZPR, Urzedu Wojewo6dzkiego i Miej-
skiego.

W imieniu gospodarzy powitala gosci Prezes Oddzialu Kaliskiego dr Halina
Molenda. Obradom przewodniczyli kolejno: prof. dr Mieczystaw Klimowicz, prof.
dr Czeslaw Zgorzelski i prof. dr Janina Kulczycka-Saloni. Jako pierwszy prze-
wodniczacy prof. M. Klimowicz powital zebranych i powoltat Prezydium w skta-
dzie: mgr Waclaw Majchrzak — przedstawiciel KW PZPR, mgr Leon Skulimow-
ski — przedstawiciel Urzedu Wojewddzkiego, Kurator Oswiaty i Wychowania,
Henryk Nowaczyk -— wiceprezes Federacji Towarzystw Kulturalnych Ziemi
Kaliskiej, doc. dr Tadeusz Karwat — Dyrektor Centrum Doskonalenia Nauczy-
cieli, dr Halina Molenda — Prezes Oddzialu Kaliskiego Towarzystwa, dr Bar-
bara Kryda — Sekretarz Zarzadu Gléwnego Towarzystwa oraz prof. dr Mieczy-
staw Klimowicz — Prezes Towarzystwa.

Range naukowego wydarzenia nadal spotkaniu referat prof. dr Jarostawa
Maciejewskiego Refleksje wokét kilku wierszy Juliusza Stowackiego z r. 1846.
Opierajac sie na doskonalej znajomos$ci realiow zycia Poznania i Wielkopolski
lat czterdziestych XIX w., Profesor ustalil nowy kontekst polityczny i biograficz-
ny nie w pelni dotad rozumianych i docenianych wierszy, odstonit ich nowator-
stwo artystyczne. Nie sposdb przeceni¢ tych refleksji, ukazujacych Stowackiego
jako filozofa i nadwrazliwego artyste patrzacego na $wiat oczami Goi, antycy-
pujacego wizje przyszloéci, bliskiej rowniez wspoélczesnemu odbiorcy.

Rewelacyjno$é wystapienia prof. Maciejewskiego dostrzegt od razu doc. dr
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Stanistaw Makowski. Za najbardziej cenne walory referatu uznal on nowe usta-
lenia rzeczowe i nowe spojrzenia na Slowackiego, ktéry swojg twoérczoscia po
1843 r. okazuje sie¢ szczegb6lnie bliski naszym czasom poprzez swdj intelektualizm,
rewolucjonizm i optymizm. Amnalizowane przez prof. Maciejewskiego wiersze §cisle
zwigzane sg z filozofiag genezyjska. Sg one jednoczesnie realizacjg samos$wiado-
mosci teoretycznej, jakg cechowal sie poeta. Pierwszy dyskutant podkreslilt takze,
iz wyklad zawieral cenne wskazoéwki metodologiczne.

Prof. dr Mieczystaw Inglot z kolei zauwazyl, ze referat prof. Maciejewskie-
go ukazuje w twoérczosci Stowackiego wciagz nowe mozliwosci interpretacyjne.
Zwrécit réwniez uwage na powtarzajace sie u Slowackiego motywy, ktore sta-
nowig nié¢ lgczacg wezesdniejsze utwory z pézniejszymi.

Znaczenie mistycznej tworczosci Stowackiego podkre$lila réwniez dr Stefa-
nia Kratochwil.

Referat Prof. dr Zdzistawa Libery Problem oZywienia ruchu naukowego i po-
pularyzacji wiedzy o literaturze skierowal uwage stuchaczy na miejsce i role
Towarzystwa Literackiego w powigzaniu z obecng sytuacjg kulturalng i oSwia-
towag naszego kraju. Prelegent postawil pytanie: jak w obliczu zasadniczych prze-
mian w zakresie organizacji zycia naukowego powinna wygladaé dzialalno$é na-
ukowa Towarzystwa i jakie formy popularyzacji wiedzy o literaturze powinno
sie¢ preferowaé. Zastanawiajac sie nad tymi zagadnieniami prof. Libera zapro-
ponowatl caly szereg rozwigzan. Najbardziej konkretnym postulatem, a jednocze-
$nie wyznaczajacym kierunek pracy wielu czlonkéw Towarzystwa byla inicja-
tywa opracowania stownika biograficznego polonistéow, ktéry zawieralby biogra-
my nie tylko uczonych na miare europejska, ale takze nazwiska skromnych na-
uczycieli, ktérzy wspé6itworzyli kulture duchows kraju.

Linie naukowych dzialan Towarzystwa winien réwniez kontynuowaé ,Rocz-
nik Towarzystwa Literackiego” koncentrujgcy badania nad Mickiewiczem i jego
epoka.

Nie mozna takie przerywaé dzialan majgcych wplyw na przyszio§é edukacji
polonistycznej, o ksztalcie ktérej decydowaé bedzie podrecznik do literatury. Dla-
tego niezmiernie wazna jest dyskusja nad jego koncepcja. Popularyzacja wiedzy
o literaturze powinna obejmowaé¢ nowe formy i kanaly informacji (przede wszy-
stkim radio i telewizje) oraz wciggaé do wspoélpracy nowych ludzi, polonistéw
szkolnych i licealistéw.

Material do dyskusji zawieralo réwniez sprawozdanie opracowane przez dr
Barbare Kryde. Ocenilo ono caloksztalt pracy Towarzystwa Literackiego im.
A. Mickiewicza w ciggu minionego roku. Poszczegélne jego Oddzialy dzialajg
w tak réznych warunkach, ze dr B. Kryda zdecydowala sie na uszeregowanie
ich w trzy grupy zaleiznie od potencjalnych mozliwosci. Do pierwszej grupy za-
liczyla Oddziaty pracujace w osrodkach uniwersyteckich, do drugiej — Oddzialy
opierajace swa dzialalno$§¢é na pracy Wyzszych Szk6l Pedagogicznych lub Insty-
tutow Ksztatcenia Nauczycieli, do trzeciej — o$rodki pozbawione catkowicie lo-
kalnego patronatu naukowego, ktére powinny utrzymywaé najblizszy kontakt
z Zarzagdem Gloéwnym. Jednocze$nie w sprawozdaniu pojawilo sie w nieco innej
formie pytanie postawione przez prof. Liberg, jak w obliczu przemian cywili-
zacyjnych i kulturalnych kraju ma wygladaé praca naukowa i spoteczna Towa-
rzystwa. Autorka sprawozdania za prymarne zadanie uznala rozpoznanie lokal-
nych potrzeb i sSrodkéw, a do najbardziej cennych inicjatyw zaliczyla dzialania
integrujgce polonistéw pracujacych na réinych stopniach dydaktyki oraz prze-
lamywanie barier miedzy o$rodkami uniwersyteckimi a kadrg nauczycielska.
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Z kolei doc. dr Stanistaw Fita przedstawil caly szereg zadan zwiazanych
ze zblizajagcym sie stuleciem dzialalnosci Towarzystwa. Komisja Historyezna, dzia-
lajaca pod kierunkiem prof. dr Edmunda Jankowskiego, znajduje si¢ obecnie
w fazie wstepnych poszukiwan i katalogowania materialdw. Tworzy sie karto-
teke bibliograficzng, spisuje druki i rekopisy wedlug klucza osobowego, przeglada
roczniki prasy lwowskiej. Zebrana dokumentacja wymaga jednak starannej se-
lekcji, a nastepnie syntezy. Doc. Fita ponowil apel do Oddzialéw o sporzgdzenie
wykazu zrédet pisanych i zasobéw ikonograficznych oraz o tworzenie historii
wlasnych Oddzialébw. Jako przyklad wzorowego opracowania posiadanej doku-
mentacji wymienil Oddzial Olsztynski, a mgr Anna Mackowicz, prezes tego Od-
dzialu scharakteryzowala formy pracy, ktére doprowadzily do skatalogowania po-
siadanego archiwum.

O dzialalnosci wydawniczej Towarzystwa i planach w tym zakresie do 1984 r.
méwila dr Maria Grabowska. Wyrazila ona potrzebe szerszej oceny tej dzie-
dziny aktywnos$ci Towarzystwa. Otwarte pozostaje réwniez zagadnienie, czy dazgc
do statusu naukowos$ci nalezy drukowaé prace doktorskie interesujace od strony
naukowej i interpretacyjnej.

Plany Wydawnicze ,Rocznika Towarzystwa Literackiego” oméwil dr Stani-
staw Swirko.

Prof. dr Klimowicz we wprowadzeniu i w czasie dyskusji zastanawial sie
nad wyjatkowa rola Towarzystwa, ktoére tradycyjnie juz podejmuje zasadnicze
problemy nauki o literaturze, rozwijane péZniej przez instytucje profesjonalne.
W tym wlasnie tkwi sila Towarzystwa, porusza ono nie tylko sprawy nalezgce
do kultury polonistycznej, ale takze analizuje czynniki rzutujace na jej rozwdj,
np. struktura szkoly, kwestia podrecznikéw. Zdaniem prof. Klimowicza jedna
z glownych trudno$ci naszego zycia kulturalnego jest brak krytyki literackiej,
brak oceny ukazujacych sie w druku ksigzek, ktére blyskawicznie znikajg z rynku.

Glos prof. Klimowicza uzupelnila prof. dr Janina Kulczycka-Saloni stwier-
dzajgc, ze krytyka potrzebna jest takze literaturoznawstwu, aby uczeni tworzgcy
nauke orientowali sie, czy ich dziela sg spoleczenstwu uzyteczne.

Wystapienie prof. dr Mieczystawa Inglota laczylo postawe naukowca i spoj-
rzenie Prezesa Oddzialu Wroclawskiego Towarzystwa. W wypowiedzi sformutlo-
wal wniosek, ze jednym z probleméw wspoélczesnej polonistyki jest specjalizacja.
Przemija juz pokolenie uczonych, ktérzy swobodnie poruszali sie w réznych epo-
kach. Odczuwa sie wiec potrzebe odbudowy jezyka porozumienia miedzy litera-
turoznawcami. Towarzystwo nasze mogloby w wiekszym niz dotychczas stopniu
skupiaé w swoim kregu wszystkich polonistéw, takze tych, ktérzy pracujg w te-
renowych Oddzialach IKN oraz w szkolnictwie $§rednim.

Nastepni dyskutanci moéwili o tradycjach, aktualnych osiggnieciach i bra-
kach w pracy swoich Oddzialéw. Mgr Jan W. Lachendro (Bielsko-Biala) i mgr
Barbara Pozér (Sosnowiec) poinformowali o szerokiej wspéipracy ze S§rodowiskiem
nauczycielskim i uczniowskim. Prelekcje i sesje maja tu masowa publicznosé.
Szansa szerzenia kultury humanistycznej dzigki Towarzystwu Literackiemu jest
w pelni wykorzystana.

Trudng prace w terenie nie majgcym tradycji kulturowych scharakteryzowata
dr Alicja Wysokinska ze Stupska. Nie staé moze jeszcze tego Oddzialu na szersze
inicjatywy, natomiast spoleczenstwo miejscowe bardzo ceni sobie dzialalno$é od-
czytowg Towarzystwa. Zapotrzebowanie na cykliczne wyklady zglosita takie Pre-
zes Oddzialu Lomiynskiego, p. Helena Czernekowa.
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Natomiast mgr Czeslawa Szetela wukazala, ze specyfikg dzialalno$ci Oddzialu
Rzeszowskiego jest lgczenie akeji popularyzatorskiej z zainteresowaniem dla regio-
nalnej literatury ludowej. Oddziat ten nie jest jednak w stanie prowadzi¢ samo-
dzielnych badan. O zainteresowaniu Oddzialu regionem méwila réwniez dr Stefa-
nia Kratochwilowa, dzieki jej staraniom ukazal sie juz III tom wydawnictwa Od-
dzialu Z dziejow kultury i literatury Ziemi Przemyskiej.

Oryginalng formg pracy Oddzialu Olsztynskiego jest organizacja pleneréw lite-
rackich spelniajgcych postulat popularyzacji wiedzy o literaturze oraz integracji
$§rodowiska pisarzy i naukowcOéw z nauczycielami praktykami.

Doc. dr Michat Fidelus z Piotrkowa Trybunalskiego zaproponowal, aby zorga-
nizowaé ogoélnopolska sesje na temat: ,Dziela Mickiewicza w teatrze polskim i $wia-
towym?”.,

Prof. Kulczycka-Saloni zamykajac obrady wyrazita poglad, ze dyskutanci wzbo-
gacili wiedzg obecnych o tym, co dzieje sie w terenie, jak glebokie sg wplywy To-
warzystwa w tych srodowiskach, bez ktérych aktywno$ci uczeni dziataliby w prézni.
Za szczegb6lnie cenng uznala idee opracowania stownika polonistow, ktéry mogiby
nosi¢ tytul ,Ziota ksiega polonistéw”. Niewatpliwie Zarzad Glowny powota do jej
opracowania komitet redakcyjny.

Inne konkretne wnioski, jakie zglosili dyskutanci, to rozwéj kultury regional-
nej oraz inicjatywy zmierzajgce do uczczenia zblizajgcej sie rocznicy powstania
listopadowego. Gotowos¢ zorganizowania Narady Prezesow w 1981 r. zglosit Od-
dzial Rzeszowski. Oddziat Plocki bedzie gospodarzem statutowego Zjazdu Delegatow
w 1980 r., polaczonego z sesjg naukowa na temat rocznicy powstania listopado-
wego.

W zakonczeniu prof. Kulczycka-Saloni podziekowala gospodarzom Zjazdu, Za-
rzadowi Gléwnemu i zebranym uczestnikom za udzial w obradach. Zjazd kaliski
speinit pokladane w nim nadzieje. Poruszy! najbardziej istotne problemy Towarzy-
stwa, méwilo sie na nim o sprawach wielkich i drobnych, jakie niesie ,skrzeczgca”
czesto rzeczywisto$é. Zjazd byl przede wszystkim wielkim wydarzeniem dla Od-
dziatu Kaliskiego, ktéremu pozwolil umocni¢ sie organizacyjnie i skonfrontowaé
dotychczasowe zamierzenia dalszej dzialalno$ci z praktyka innych Oddzialow.
Godcie mieli okazje do kontaktu z szeregowymi pracownikami oéwiaty, a pozatym
znalezli sie w ,,Kalincu” z Nocy i dni.

Po miescie oprowadzali: Halina Sutarzewicz, zasluzona polonistka, przewodni-
czgca terenowego Kola Towarzystwa Marii Konopnickiej, Judyta Dymkowska —
historyk sztuki oraz Wactaw Klepandy, znany powszechnie mito$nik Kalisza i prze-
wodnik.

W nastepnym dniu Goscie zwiedzili Muzeum A. Mickiewicza w Smielowie
oraz Goluchéw, zamek-muzeum — trwale wpisany w kulture narodowsg i tradycje
patriotyczne Wielkopolski. Uczestnicy Zjazdu zwiedzili palac nalezacy niegdy$ do
Gorzenskich, majagc w pamieci najnowsze ustalenia prof. dr Jarostawa Maciejew-
skiego, odkrywajgce zwigzki Smielowa nie tylko z biografia poety, ale i z Panem
Tadeuszem (Mickiewicza wielkopolskie drogi). W klimat epoki wprowadzilo ,,male
muzykowanie” w saloniku Smielowskim w wykonaniu artystow Opery Poznanhskiej,
a $Swiadomosé, ze Poeta na pewno wygladal przez te same okna oglgdajgc ten sam
pejzaz co my, ze ,stapal po tych samych schodach” mogta budzi¢ wzruszenie.
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