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Zbigniew Sudolski

POPULARNE WYDANIE DZIEL KRASINSKIEGO

Recenzja

W popularnej ,,Bibliotece Klasyki Polskiej i Obcej” ukazaly sie ostat-
nio Wiersze, poematy, dramaty Z. Krasinskiego (PIW, Warszawa 1980) w
wyborze i z poslowiem Mariana Bizana. Pie¢dziesieciotysieczny naklad tego
estetycznie wydanego tomiku jest pewng gwarancja, iz utwory Krasin-
skiego dotrg w koncu do szerszych kregéow czytelniczych. Inicjatywe i rea-
lizacje tego zamierzenia nalezy wiec powita¢ z uznaniem, zwlaszcza iz z
»iréjcy wieszezéw”, Krasinski jest poeta nadal szczegdlnie trudno dostep-
nym dla przecietnego czytelnika. Rozne sg tego powody. Okres banicji i
uproszczonego potepienia konserwatyzmu poety trwajacy na przelomie lat
czterdziestych i pieédziesigtych prowadzil do tego, ze przez pierwszych
pietnascie lat po wojnie jedynie Nie-Boska komedia ,nadawala sie” do
wznowienia i przypomnienia, jako utwér moéwigcy przeciez o rewolucji
i wchodzacy do programéw szkolnych. Stad tez kilkakrotne edycje tego
dramatu przez Zaklad Narodowy im. Ossolinskich w serii ,,Nasza Bi-
blioteka”, w ramach ,,Biblioteki Narodowej”, czy tez w wydawanej przez
PIW ,,Bibliotece Lektur Szkolnych”. Nie miejsce tu i nie pora na dokony-
wanie pelnego bilansu powojennych popularnych wydan Nie-Boskiej ko-
medii, pragne jedynie zwrdci¢ uwage, ze szerokie kregi czytelnicze, nowe
generacje wchodzagce w zycie, mialy bardzo ograniczone mozliwosci obco-
wania z poetg zaliczanym przeciez niegdy$ do czoléwki narodowego Parna-
su. Na fali trwajacego przez lata procesu rehabilitacyjnego przypomniano
w koncu réwniez i udostepniono Irydiona oraz wyboér lirykéw w serii ,,Poe-
ci polscy” w wydaniu Czytelnika (1960, 1969), w ,,Bibliotece Poetéw” wy-
dawanej przez PIW (1972) lub przez LSW (1974), ale oddanie szerszym
kregom odbiorcéw calej spuscizny literackiej tego poety to dopiero osiag-
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nigcia lat niemal ostatnich. Z uplywem czasu, w miare ukazywania sie ko-
lejnych tomoéw korespondencji poety (od 1962 r.), nazwisko Zygmunta
Krasinskiego wchodzilo na trwale do §wiadomosci idgcych nowych genera-
cji. Krasinski rozmiarami swego dziela zdolal sie jako twoérca sam skutecz-
nie obroni¢ przed zapomnieniem. Wydanie w trzech tomach jego Dziel li-
terackich (PIW 1973) w nakladzie 20 tys. egz., w wyborze, z notatami i uwa-
gami Pawla Hertza bylo w pewnej mierze zamknigciem dilugotrwalego
procesu rehabilitacyjnego i poczatkiem nowego etapu, ktérego kontynuacja
i potwierdzeniem jest niewatpliwie obecne wydanie wyboru utworéw Kra-
sinskiego w opracowaniu Mariana Bizana.

W sklad nowego tomiku wchodza wiersze, poematy: Fantazja Zycia,
Przedswit, Psalmy przyszlosci oraz dwa glosne dramaty: Nie-Boska kome-
dia i Irydion. Calo§é tomu zamyka postowie edytora. Za podstawe tekstow
przyjgl wydawca ustalenia Jana Czubka w edycji jubileuszowej Pism (Kra-
kow 1912), jedynie tekst Nie-Boskiej komedii podany jest za ,Biblioteka
Lektur Szkolnych” w opracowaniu Stefana Treugutta (Warszawa 1979).
Decyzja to jak najbardziej stuszna, gdyz wydanie to podaje tekst opra-
cowany najrzetelniej. Oczywiscie sprawg jak zawsze w takich wypadkach
dyskusyjna, bo w duzym stopniu zalezng od indywidualnego odbioru jest
zagadnienie wyboru i wlasciwej selekcji materialu. Pierwsza grupe utwo-
row stanowig liryki. Na przeszlo 130 zachowanych wierszy Krasinskiego,
Marian Bizan uwzglednia w swym wydaniu prawie 90 i jest to tym samym
najobszerniejszy wybér utworéw lirycznych poety, jaki ukazal sie po woj-
nie, cytowane juz bowiem edycje lirykéw zawieraly od 55 (wyd. Czytelni-
ka), 60 (wyd. PIW) do 72 (wyd. LSW) utworéw. Juz choéby ten fakt pod-
nosi range edycji Mariana Bizana. Dodatkowym argumentem jest réwniez
to, ze edytor uwzglednil w swym wydaniu trzy nowo odnalezione w ciggu
15 ostatnich lat wiersze, ogloszane dotad jedynie w tomach korespondencji
(Listy do J. Lubomirskiego 1965 i Listy do A. Soltana 1970). Dzieki tej
inicjatywie utwory takie, jak: Do... (Wiem dla mnie Sybir, powrdéz zgoto-
wany...), Do Orcia i Gdzie brzeg moérz wloskich... zostajg udostgpnione szer-
szym kregom odbiorcow.

Z poematow tworzgcych druga grupe utwordéw, chcialoby sie jeszcze
znalez¢ w tym wyborze Dzien dzisiejszy i Ostatniego, a z dramatéw row-
niez Nie-Boskiej komedii cz. 1. Ale s3 to niestety apetyty wygoérowane, zy-
czenia niewykonalne w ramach objetosci jednego tomu.

Postowie zamykajgce najnowszy wybdr utworéw poetyckich Krasin-
skiego, zatytulowane ,,Poezja znaczy tworzenie” (o Z. Krasiniskim), odwo-
luje sig do wielkiej tradycji badawczej Juliusza Kleinera i wyda-
nej przez niego przed blisko 70 lat monografii o Krasinskimm pt.
Dzieje mysli (1912). Przypomnienie tej tradycji stanowi znakomity punkt
wyj$cia dla podkreslenia specyfiki pisarstwa Krasinskiego, jego historiozo-
ficznych i estetycznych aspektéw. Edyfor przypomina przede wszystkim
najciekawsze wypowiedzi poety bedgce rodzajem autokomentarza ideowe-
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go 1 estetycznego do prezentowanych utworéw. Jedna z wypowiedzi jest
prawdziwym kluczem i nieprzypadkowo daje tytul Postowiu: ,,Poezja zna-
czy tworzenie. [...] Przeszlos¢ i przyszlos¢ cala powinny zetknaé sig, Scigé
sig¢ w takim ideale” (z listu do K. i A.E. Kozmianéw). Profetyczne cele sztu-
ki poetyckiej zostajg tu sformulowane expressis verbis. Ten profetyzm o-
kresla charakter twoérczosci samego Krasinskiego, ale jest rowniez pod-
stawowym kryterium oceny innych przez samego Krasinskiego. Kryterium
profetyzmu sztuki byloby jednak niepelne, gdyby nie zostalo uscislone i tu
Bizan stusznie zwraca uwage na znakomity fragment listu do D. Potockiej,
w ktorym czytamy: ,,MySlenie prawdy to rozum i filozofia. Wypowiedze-
nie jej to pieknos$é i poezja”. Ale zeby ,,wypowiedzieé¢” trzeba mieé dosko~
nale narzedzia i audytorium — tu wlasnie natrafiamy na wyjatkowo silne
poczucie samokrytycyzmu Krasinskiego. To przeciez on powiedzial o swej
poezji: ,,... to nie moja rzecz wiersze! Ile razy biore si¢ do nich, glupstwa ro-
big” (z listu do R. Zaluskiego). Oto prawdziwy dramat twércy, stusznie
przypomniany przez edytora. Poslowie Mariana Bizana do popularnego wy-
dania wyboru utworéw Krasinskiego daje do rgk inteligentnego czytelnika
wlasciwy klucz do refleksji nad tym z pewno$cig nieréwnym artystycznie,
ale wielkim dorobkiem.

Nalezy przyja¢ z najwyzszym uznaniem cenng inicjatywe PIW-u i edy-
tera tomu Mariana Bizana, zglaszajac jednoczesnie zapotrzebowanie na po-
dobny tom pism Krasinskiego, ktory objalby jego proze poetycks (Agay-
-Hana, Noc letniq, Pokuse, Trzy myéli Ligenzy), a przede wszystkim nie-
stusznie od lat skazang na zapomnienie proze polityczng. Dopiero woéw-
czas bedziemy mogli powiedzieé, iz trwajacy od lat proces rehabilitacji
Krasinskiego zostal sprawiedliwie zakonczony. A czas po temu najwyzszy.
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