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ASNYK W POWSTANIU STYCZNIOWYM

Fragment wiekszej caltosci

W polowie roku 1861, gdy Ludwik Mieroslawski rozpoczal starania
o otwarcie polskiej szkoly wojskowej w Genui!, Asnyk wyslany zostal,
jak sie wydaje, z Paryza do Heidelberga, ktéry mial spelniaé role ,kanto-
ru” szkoly. Tam gromadzono skladki na jej fundusze, tam grupowala sie
mlodziez, na ktorg liczyl general, ,,z gory juz przeznaczona do kadréw przy-
sztego legionu, do instrukcji przyszlego powstania” 2. A w Heidelbergu
najbardziej liczono na Asnyka % Przesiedzial tam wiec calg jesien i zime.
Czasu mial wiele, bo nic sie wtedy nie dzialo, a studia mogl rozpoczaé
dopiero w styczniu 1862 r., kiedy nadeszly jego papiery uniwersyteckie
z Wroclawia. Wypelnial 6w czas lektura, wycieczkami do Baden-Baden
i Schwarzwaldu, a takze pisaniem dlugich listéw do domu i bliskich. Nie-
ktore z tych listéw zostaly pézniej opublikowane 4, ale nie dajg one pelnego
obrazu o6wczesnych przezy¢ przyszlego poety. Wiecej w nich ,,filozofii”
i,literatury” niz faktow i refleksji z faktow plynacej. Wydaje sie jednak,
iz nie mozna na tej podstawie wnioskowa¢, ze ,,Asnyk nie byl tym, za jakie-
go uchodzil w oczach austriackich i rosyjskich wtadz” 3. Listy te byly pisane
tak, aby mogly przejs¢ przez wszelkg cenzure. I nie mogly zawieraé¢ nic
poza relacjami o stanie zdrowia, slowami tesknoty za domem, opisami
zwiedzanych miejsc czy smetnymi dumaniami nad losem wygnancéw z oj-
czyzny. Obrazowaly wiec co najwyzej margines zycia mlodego czlowieka,
ktérego gléwng tredcig byla w tym czasie na pewno polityka, konspira-
cja i oczekiwanie na nowg Wiosne Ludow S,

W konfliktach genuenczykéw z dyrektorem szkoly Asnyk nie bral

bezposredniego udzialu, ale informowany o wszystkim przez Stanistawa
Krzeminskiego stang! lojalnie po stronie ,,Wodza”. Krzeminski z polece-
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nia Mieroslawskiego pojechal do Genui na poczatku lutego i uczestniczac
w burzliwych naradach mlodziezy, usilowal rozladowaé¢ napieta atmosfere
w szkole. Byl jednym z tych, ktérzy do konca wytrwali przy generale.

,,M6j Boze, gdyby to wszyscy tak wierzyli w niego, jak ja wierze, moze
by przynajmniej jedna dziesigta jego planéw urzeczywistniong zostala”
— pisal do Jana Kurzyny 23 lutego?. Ale nie zdolal ta swojg wiarg na-
tchngé¢ kolegdw w Genui; w niedlugim czasie kierownictwo szkoly mial
przejaé Jozef Wysocki. Wroécil wiec do Heidelberga i tu wspélnie z Asny-
kiem prébowal stworzyé opozycje z mlodziezy wiernej generalowi. Wyni-
kiem tych zabiegéw by! adres heidelberczykéw z 10 marca 1862 r. wy-
stosowany do Mierostawskiego; zawieral on wyrazy potepienia dla uczniéw
szkoly oraz wyrazy czolobitnosci dla pierwszego jej dyrektora. ,, Ty jestes
przedstawicielem i strézem mys$li rewolucyjnej, okolo ktérego wszyscy
winnismy sie skupi¢” — pisano w owym adresie 8, Wérdéd jedenastu podpi-
sOw pod nim widnial podpis Asnyka.

W poczatkach marca Asnyk byl w Bazylei ,$wiadkiem pewnego dra-
matu” (chodzilo tu prawdopodobnie o niegrozny w skutkach pojedynek
Kurzyny z trzema czlonkami komisji wylonionej przez Tow. Mlodziezy
Polskiej w Paryzu, dla skontrolowania sytuacji w genuenskiej szkole)?.
W polowie marca wyjechal do Paryza, potem do Wloch i znéw do Szwaj-
carii, kontaktujac sie ciggle z Kurzyna, ktéry w mys$l zalecen Krzeminskie-
go mial nad nim ,,pracowaé”, by zjedna¢ go ostatecznie dla generala” 19,
Wiec chociaz trudno ustalié, co dokladnie robil w tym czasie, wolno przy-
puszczaé, ze wbrew temu, co pisal do rodzicéw (,,stoje na boku nie miesza-
jac sie w zadne sprawy polityczne” 1), czynnie uczestniczyl w burzliwym
zyciu emigracji 12, Wrocil tez do Heidelberga jako zdecydowany stronnik
Kurzyny, skoro referowal kolegom w maju 1862 r. jego projekty dotycza-
ce ,,nowego urzgdzenia stosunkow z krajem” 13; zapowiadaly one prawdo-
podobnie lipcows dzialalnosé adiutanta Mieroslawskiego w Warszawie
i powolanie do zycia Komitetu Narodowego Rewolucyjnego 14.

Maj, lato i jesien spedzil Asnyk w Heidelbergu studiujac pilnie (teraz
dopiero!) ,,prawo publiczne i administracyjne, polityke [...], instytucje
i historie prawa rzymskiego” 1 na tamtejszym uniwersytecie. Goscil wte-
dy rodzicéw, Ktérzy przybyli do niego z kraju, troche chorowat, troche fi-
lozofowal, a w koncu listopada znowu wyjechal do Wloch. Krzeminski
wybronil go w tym czasie przed wyjazdem do Berlina na polecenie Mie-
roslawskiego, a réwnocze$nie korespondowal z generalem w sprawie ja-
kiej§ jego noty skierowanej przeciw Wysockiemu, ktéra Asnyk mial prze-
ttumaczy¢ i zamie$cié w niemieckiej prasie 6. Na podstawie tej korespon-
dencji stwierdzi¢ mozna raz jeszcze, ze przyszly poeta, podobnie zresztg
jak Krzeminski, przez caly okres pobytu na emigracji pozostawal tak czy
inaczej ,,w sluzbie” u Mierostawskiego i ze wszystkie jego podréze po-
$rednio lub bezpoérednio wigzaly sie z owg ,,stuzbg”’. Prawdopodobnie wiec
i ta ostatnia jego podréz w 1862 r. miala charakter jakiej$ misji zleconej
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mu przez generala. Bylo to, by¢ moze, postanie do oddzialéw polskich
formujgcych sie od dawna we Wiloszech. Mieroslawski liczyl juz wtedy
na wybuch powstania w kraju i mobilizowal wszystkie sily i Srodki, by
w odpowiednim momencie przejaé nad nim wiladze.

26 stycznia 1863 r. general Mierostawski odebral z rak delegatéw Tym-
czasowego Rzgdu Narodowego nominacje na dyktatora i naczelnego wodza
powstania. 7 lutego opuscit Paryz i w otoczeniu najbardziej zaufanych ofi-
cer6w 1 instruktoréw, z nieodlacznym Kurzyng przy boku, wyruszy! do
Polski. 17 lutego stang! pod Krzywosadzem na Kujawach i tu na czele nie-
wielkiego oddzialu powstancow, ktorzy przybyli pod jego rozkazy, stoczyl
pierwszg bitwe z Rosjanami i poniost pierwsza kleske. Po kréotkim odpo-
czynku w Plowcach ruszyt ku Nowej Wsi w poblizu Goptla. 21 lutego na-
stapila nowa bitwa i nowa kleska. Mieroslawski i trzydziestu jego towarzy-
szy zdolali sie ocali¢, ale o dalszym marszu ku Warszawie nie bylo juz
mowy. 23 lutego niefortunny dyktator opuscil zabér pruski i po trzyty-
godniowym odpoczynku w Jezioranach, znekany, chory, rozbity, wyjechal
incognito do Paryza. W tym samym czasie Kurzyna po$pieszyl do Kra-
kowa, by tam, wérod stosunkowo licznych mierostawczykéw, szukaé¢ opar-
cia dla generala i ratowaé jego prestiz utracony pod Krzywosadzem
i Nowa Wsia. Glosili oni wszem i wobec, ,,ze lada chwila wédz sie poja-
wi” 17. Rzgd Narodowy w Warszawie postawil wtedy ultimatum ,,ze jezeli
pan Ludwik do dnia 8 marca nie obejmie dowddztwa z ramienia Rzadu
Narodowego nad jakimkolwiek oddzialem zbrojnym w kraju, to zawarta
z nim zbyt pospiesznie umowa przestanie by¢ dla Rzadu Tymczasowego
zobowigzujgca” 18, 1T nim general zdazy! sie o ty mdowiedzie¢, 9 marca,
w wyniku kontrakecji bialych, dyktatura zostala powierzona Langiewi-
czowi, a Rzad Narodowy musial na to przystac. W dwa dni potem Miero-
slawski przyjechal do Krakowa. Ale mogl juz tylko oglosié swoja ,,pro-
testacje” przeciwko zamachowi na jego wtadze. ,,Klucz pozycji wyjsciowej”
do opanowania sytuacji w kraju wysunal mu sie z rak.

Przez caly ten okres — od jesieni 1862 do wiosny 1863 r. Asnyk prze-
bywa za granica, najpierw we Wloszech, potem w Niemczech. 11 lutego
pisze z Heidelberga do rodzicéw, ze nie opusci ,,tak predko tego ustro-
nia” 1. W jego zyciorysie powstaje paromiesieczna luka, ktérej nie sposéb
wypelni¢ nawet domystami. Dlaczego nie wyruszy! do kraju przed albo
razem z Mieroslawskim? 2% Na co czekal? Czego sie spodziewal? Nie byl to
na pewno rezultat tchorzostwa czy asekuranctwa; pdzniejsze sytuacje, da-
leko bardziej zlozone i z punkfu widzenia rozsadku politycznego — bez-
nadziejne, nie zdolaly go powstrzymaé przed pelnym zaangazowaniem sig
w sprawy powstania, nawet woweczas, gdy wiedzial juz, Ze nie ma ono
zadnych szans. Musialy zatem decydowaé tu wzgledy inne: jaka$ instruk-
cja Mierostawskiego, ktéry na pewno nie wszystkich ,,swoich” ciagnal ze
soba do kraju; cze$é¢ z nich musiala pozostaé choéby po to, by zapewni¢ mu
kontakt z emigracja i dostarcza¢ wiadomosci o aktualnych wydarzeniach
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w Europie. Asnyk byl, jak wiadomo, mlodziencem chorowitym, nie nada-
wal sie na zolnierza w polu, a tylko tacy byli wtedy potrzebni generalowi.
Mog! natomiast oddawac nieocenione przystugi jako ,,cywil” znajacy dosko-
nale jezyki obce, zorientowany w stosunkach politycznych i szkolacy sig
od pewnego czasu na uniwersytecie w prawie, ekonomii i admin’stracji.
Rola jego w kraju zaczelaby sie z chwila, w ktorej Mieroslawski zdobylby
wladze; moglby wtedy objaé¢ jakie§ stanowisko w aparacie panstwowym
czy administracyjnym. I Asnyk, byé moze, czekal w Heidelbergu na taki
wlasnie moment. I dopiero po klesce generala na Kujawach nagle mu ,,za-
braklo gruntu pod nogami” 2, gdy przestal wierzy¢, ze lada chwila zostanie
wezwany do Polski.

Tak czy owak|, zaskoczony i przerazony wydarzeniami, ktérych nie prze-
widywal, na wie§¢ o przybyciu generala do Galicji wyruszyl do kraju
i unikngwszy szczesliwie aresztowania przez policje prusko-rosyjsko-au-
striacka, znalazl sie w Krakowie.

Przylaczyl sie tu, rzecz jasna, do mieroslawczykow i stal sie obok Jana
Kurzyny, Wladyslawa Danilowskiego, Ignacego Maciejowskiego i innych,
jednym z najblizszych ,,adherentéw” generala. Az do poczatkéw maja
podejmowali oni wysilki, by przywroci¢ Mieroslawskiemu utracong pozy-
cje wodza w najglebszym przekonaniu, ze ,,On tylko walczyé¢ bedzie dla
szczgscia [...] i wolno$ci narodu”.? Ale nie dane im bylo zrealizowaé
swoich zamiarow. Wszystkie zabiegi rozbijaly sie badz to o niesklonng do
ustepstw postawe generata, badz o nieprzychylny mu uklad sil politycz-
nych w powstaniu. Kleska Langiewicza pod Grochowiskami, a nastepnie
aresztowanie go przez Austriakéw, otworzyly przed mierostawczykami
nowe perspektywy. Wladze przejal na nowo Rzad Narodowy, a jego
przedstawiciel, Stefan Bobrowski, zaproponowal Mieroslawskiemu, w za-
mian za zrzeczenie sie dyktatury, naczelne dowddztwo na lewym brzegu
Wisly. Ale mimo perswazji ,,adherentéw” urazony w swojej ambicji
»dyktator” odrzucil z oburzeniem taka propozycje. Potem raz jeszcze,
w polowie kwietnia, juz po tragicznej $mierci Bobrowskiego, 6wczesny
rzad ponowil pertraktacje z generalem. Ofiarowywano mu do wyboru
naczelne dowo6dztwo na lewym lub prawym brzegu Wisly, na Litwie lub
Rusi, obiecywano ,,fundusze, bron, amunicje i inng pomoc w celu utworze-
nia w imieniu rzadu oddzialow powstanczych i szybkiego wkroczenia na
teren walki” 23, ale Mieroslawski wyrazajac pozornie uznanie dla rzadu i go-
dzac sie na jego warunki, obwarowywal sie takimi zastrzezeniami, ,iz
Asnyk, ktéry z tym uznaniem byl wystany do Maykowskiego, niewiele
rokowal z tych ponowionych t{raktacji” 24, I rzeczywiscie jego misja nie
przyniosta wynikéw. W tym czasie general probowal inng droga dochodzié¢
swoich praw do dyktatury. Postanowil powola¢ komisje powstancza maja-
cg na celu obalenie Rzgdu Narodowego. I znéw grupa mieroslawczykow
z Asnykiem wlacznie podjela sie tego zadania. W Krakowie obiecal im
pomée Ignacy Chmielenski, jesli wierzy¢ zapewnieniom Janowskiego 25,
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w Warszawie znalezli oparcie w grupie czerwonych z Leonem Chmurzyn-
skim na czele. Ale akcja ich moglaby sie powies¢ tylko woéwezas, gdyby
general zdobyl sobie na nowo autorytet dowédcy utracony w pierwszej
wyprawie do kraju. I Mierostawski wiedzial o tym najlepiej. Totez obok
intrygi politycznej zaczgl organizowaé¢ w Galicji ,,dywizje” powstancza,
ktéra miala go wprowadzi¢ do Krélestwa. ,,Chcial odzyskaé dyktature
poprzez zwyciestwa w polu” 28, Zglosilo sie do niego okolo 500 ochotnikdw.
Zdolal ich zaopatrzy¢ w karabiny i kosy a nawet w dwie armatki.
I w pierwszych dniach maja idacy w awangardzie oddzial dowodzony przez
Stefana Malczewskiego przekroczyl istotnie granice Austrii. Ale i teraz
wojsku Mierostawskiego nie dopisalo szczescie. Rozbite pod Igolomiag 4 ma-
ja cofnelo sie w poplochu do Galicji i na tym sie skonczyla cala kampania.
Po takiej klgsce general nie mial juz zadnych szans ani jako dowddca, ani
jako dyktator. Zalamany psychicznie porzucil wszystkie plany i 10 kwiet-
nia wyjechal do Paryza.

Ale nie wyjechali z kraju jego ,,acdherenci”. Cze$¢ z nich przeniosla
sie do Warszawy, niektérzy zostali aresztowani, ale pewna ich grupa,
w ktérej znalazl sie¢ Asnyk, pozostawala nadal w Krakowie. Dostali si¢ oni
teraz pod wplyw Ignacego Chmielenskiego i wraz z jego zwolennikami
stworzyli opozycje, ktora podjeta na nowo nie zrealizowang idee obalenia
6wczesnego rzadu.

Nie chodzilo im jednak tym razem o przeforsowanie dyktatury gene-
rala, ale o taki sklad rzadu, ktéry by zagwarantowal realizacje dekretéw
z 22 stycznia, a w konsekwencji dopuscil do udzialu w ruchu narodowym
masy chlopskie. Od dawna juz bowiem wazyly sie losy powstania. Naczel-
na jego kwestia: ,,czy trwac trzeba w walce az rzady panstw zachodnich
interwencja swa zmusza Rosje do ustepstw, czy wspdlnie z ludami calej
Europy przez wspdlng wielka rewolucje spoleczng odbudowaé Polske na
nowych podstawach” 27 — rozstrzygala sie zdecydowanie na korzys¢ pierw-
szej koncepcji. Po smierci Bobrowskiego biali opanowali calkowicie Rzad
Narodowy, dekrety uwlaszczeniowe poszly w niepamieé, wie§ nie zostala
poruszona, miasteczka i miasta ogarngl bezwlad ,,i tak kraj caly stracit
zupelnie charakter powstanczy, zostaly sie tylko mnogie, Zle uzbrojone
oddzialy pozbawione przez brak organizacji wszelkich komunikacji” 28. Czy
Ignacy Chmielenski mial jasna koncepcje rewolucji ludowej w Polsce
dzialajacej w porozumieniu z demokratami Rosji i Europy, na to pytanie
historycy nie udzielili jeszcze ostatecznej odpowiedzi. Jedno jest tylko
pewne: dazy! on konsekwentnie przez caty rok 1863 do wyparcia bialych
z powstanczego Rzgdu Narodowego i chwytal sie wszelkich $rodkow,
z terrorem i skrytobdjstwem wlacznie, by zapewnié temu rzgdowi prawdzi-
wa wiadze i prawdziwe oparcie na ludowych masach. Niestety, niewiele
zdolal osiggnaé.

Jak $wiadczg Zrodla, nie byl on w tych dazeniach osamotniony. Po-
pierala go grupa krakowskich mierostawczykéw z Asnykiem wlacznie
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a takze grupa ,,anarchistow” warszawskich z Wlodzimierzem Lempke i Ja-
nem Wernickim, ktéra utrzymywala stale stosunki z ,ultraczerwienicami
krakowskimi” 2, Opozycja ta rosla stopniowo. I Chmieleniski, i Asnyk pa-
rokrotnie jezdzili do Warszawy biorac udzial w naradach, jakie sie toczy-
ly badz to w winiarni na rogu Placu Krasifiskich, badz tez w mieszkaniu
Jozefa Narzymskiego na Dlugiej. I dopiero 23 maja w wyniku owych na-
rad dokonano pierwszego zamachu na Rzad Narodowy, ustanawiajac jed-
nocze$nie inny jego sklad, tak zwanych czerwonych prawnikéw, z Fran-
ciszkiem Dobrowolskim na czele. Pierwszym postanowieniem tego rzadu
bylo stworzyé ,,co§ w guscie Comité du Salut Public” 3%, na wzor wladzy
jakobinéw francuskich. A za tym komitetem ,stala cata falanga zama-
chowiczéw. Przyjechali znowu: Danilowski, Chmielenski, Adam Asnyk
z Krakowa” 3. Nie utrzymali sie tu jednak dlugo. Sprawna kontrakcja
bialych polozyla rychlo kres czerwonemu rzadowi: 14 czerwca Karol Ma-
jewski ,bierze wladze w swoje rece” 32 i tworzy wlasny rzad, ktérego
pierwszym postanowieniem bylo chronié¢ naréd ,,od naduzyé rewolucyj-
nych, co sil starczy” 33, a nastepnym — wydali¢ i zakazaé wstepu do Kro-
lestwa najgrozniejszym opozycjonistom, przede wszystkim za$ Chmielen-
skiemu i jego grupie.

Chmielenski przeniost sie wiec znowu do Krakowa i podejmujac stam-
tad liczne wypady do Warszawy po dawnemu prowadzil uparta podjazdo-
wg walke z bialym rzadem.

wJeszeze w lipcu 1863 — pisal potem Majewski — rozmaite ultraczerwone anar-
chistow usilowania podkopywaly porzadek nasz miejski i nazywajac nas rzadem
bialym, wstecznym itp.,, a gléwnie mnie oskarzajgc o zwichniecie zasad Komitetu
Centralnego dazyly do obalenia rzgdu. Na czele tych usilowan zwykle byl Chmie-
lenski z pomocg Narzymskiego, Kokosinskiego, Lisikiewicza, Lempkego itp.” 34

W relacjach z tego okresu nie pojawia sie nazwisko Asnyka. Sadzié
wiegc trzeba, ze nie poszed! tym razem sladami twardego Mazura Chmielen-
skiego i raczej sie wycofal z wielkiej gry o barwe wladzy w powstaniu.
Schronil sie, jak wolno przypuszczaé, gdzie§ za granica, moze w Dreznie,
a moze w Heidelbergu 3%; mial bowiem wszelkie prawo zwatpié¢ juz wte-
dy, w lipcu czy sierpniu 1863 r., w rezultat wysilkéw czerwonej opozycji,
a co za tym idzie wysilkéw narodu kierowanego przez bialy rzad . Ten
stan zawieszenia aktywno$ci politycznej przyszlego poety trwal jednak nie
dtuzej niz Kkilka letnich tygodni. Wypadki wrzesniowe Sciagnely go na po-
wrét do kraju.

W polowie wrzesnia Chmielenski, znajdujac sprzymierzencéw ,,zarow-
no wérdéd upadlego kompletu rzadu, gdzie Dobrowolski rej wodzil, jak
i wérod réznych zywiolow mtodych a energicznych stolicy” 37, raz jeszcze
doszedl do glosu. Pod jego presjag Majewski ustgpil ,,dobrowolnie” i wla-
dza powstancza raz jeszcze przeszia w rece czerwonych (17 wrzesnia).

Sklad rzgdu wrzesniowego ulegal tak licznym zmianom w ciggu zaled-
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wie miesigca jego trwania, ze z trudem mozna ustali¢ kto, kiedy i jaka
petnil w nim funkcje. W wigkszosci Zrodel pojawiaja sie stale pewne na-
zwiska: Franciszek Dobrowolski, Stanislaw Frankowski, Wojciech Bie-
chonski, Ignacy Chmielenski i Adam Asnyk. Ale dlugo nie bylo wiadomo,
kiedy i w jakich warunkach Asnyk zostal czlonkiem tego rzadu. Istnieje
bowiem wersja, ze byl w nim od poczatku, ze sprawowal w nim wladze
razem z Chmielenskim 38, ale istnieje takze inna wersja, ze jako ,,0sobisty
przyjaciel i zwolennik polityczny [gnacego Chmielenskiego” 3* wszedl do
rzadu w jego zastepstwie w tym samym czasie, kiedy w zastepstwie Fran-
kowskiego znalazl sie w rzadzie Jozef Narzymski4’. W konicu wrzesnia
Chmielenski ustgpil z rzadu niewatpliwie. Jedni z historykéw twierdza, ze
»Zzemknal” z Warszawy w obawie przed odpowiedzialnoscig za swoje czy-
ny 4, inni, ze opuscil Warszawe, by realizowaé¢ gdzie indziej terrorystycz-
ne pomysly #2, jeszcze inni, i ta wersja jest chyba najbardziej prawdopodob-
na, ze musial wyjechaé, bo w Warszawie zaczynalo mu by¢ ,,juz za ciasno”
i ze wyjechal nie tylko za wiedzg i zgoda, ale wrecz z namowy pozostalych
czlonkoéw rzadu. Sam Dobrowolski mial mu zaproponowaé ,stanowisko
komisarza pelnomocnego w Galicji” 43. Wtedy wlasnie wprowadzono na je-
go miejsce Asnyka, ktory, jak wolno przypuszczaé, na wiesé o ponownym
przejeciu wladzy przez czerwonych opuscil swéj azyl w Heidelbergu i po-
Spieszyl do kraju. Musial byé zatem, przynajmniej w jakiej§ mierze,
rzecznikiem polityki, ktérg reprezentowal wrzesniowy rzad . Deklaracja
ideowa wrzesniowcéw brzmiala nastepujaco:

»Rzgd, ktéory wylal potoki krwi polskiej nie posungwszy powstania o krok jeden
naprzod [..], ktéry powigzaniem sie z arystokracjg i reakcjg stangl w zywej sprzecz-
nosci z tym wszystkim, co naréd ma rewolucyjnego — Rzad ten upadl. Na gruzach
jego staneli ludzie, ktorych najszczerszym zyczeniem jest wydiwigngé wszystkie sily
narodu, wszelkie wydoby¢ $rodki, by walke rozwingé na najwieksze rozmiary. Pierw-
szym czynem takiego programatu by¢ musi oczyszczenie robot ze wszystkich pier-
wiastkow reakcyjnych, ze wszelkich osobistosci, ktore zwigzaniem sie swoim z ary-
stokracjg lub stronnictwem bialych przy nowym zwrocie sg niemozliwe, a zastg-
pienie ich ludZmi wyprébowanych przekonan rewolucyjnych”. 45

Totez nazywano ich rzadem ,,czerwonych rewolucjonistéw”, , najstrasz-
niejszym i najczerwienszym ze wszystkich w czasie powstania”. Odcinali
sie oni zdecydowanie od ,,zwodniczych warunkow europejskiej dyplomacji”,
pragnac je zastgpié¢ ,,zdobytymi wlasng pracg i okupionymi wlasng krwig
zwycigstwami”, Apelowali do ,,obywateli ziemi polskiej”, by powigzani
»ladem, karno$cig i centralizacjg prawdziwie rewolucyjnego obozu” za-
przysiegali ,,walke na zycie i na $mierc” i staneli ,,jak jeden maz naprzeciw
wroga” 48, Ale stosowali przy tym metody, ktére nie przysparzaly im po-
pularnosci. Rozkazy dzienne Naczelnika Miasta zawieraly same pogrozki
i ostrzezenia; pisano w nich o wyrokach Trybunalu Rewolucyjnego, o egze-
kucji podatku narodowego w drodze przymusowej, o karze $mierci grozg-



cej tym, ktorzy bedg postuszni rozporzadzeniom moskiewskiego oberpolic-
majstra itd. 29 wrze$nia zawiadomiono mieszkancéw stolicy, iz ,,w dniu
19 bm. z polecenia Rzadu Narodowego kilku ludzi wyznaczonych ze Strazy
Narodowej miasta Warszawy wykonalo zamach przez rzucenie bomb Or-
siniego na przejezdzajgcego Krakowskim Przedmiesciem pod eskorta ge-
nerala moskiewskiego Berga 47; 8 paZdziernika oznajmiono, ze ,,w d. 5 bm.
agent moskiewski Bertold Herman mienigcy sie doktorem [...], uzywany
przez policje sledczg do najtajniejszych zlecen, wskutek wyroku za udo-
wodnione szpiegostwo $miercig ukarany zostal w swym mieszkaniu” 8.
W odpowiedzi na to posypaly sie represje ze strony wladz rosyjskich. Sze-
rzyly sie aresztowania, w Sledztwie uciekano sie do $§rodkéw wrecz dra-
stycznych, ustanowiono godzine policyjng; oblawy, wyroki smierci i egze-
kucje budzily powszechng groze. W rezultacie to ,,niebywale wzmozenie
terroru moskiewskiego w Warszawie wielu ludzi usposobilo niechetnie do
,wrzesniowcoéw”. Rozpoczyna sie masowa dezercja z szeregow rewolucyj-
nych, wielu bialych wycofuje se calkowicie z roboty w organizacji przy-
gotowujac sie do nowego zamachu, aby jeszcze raz wyrwac ster z ragk
»czerwonych” 49, W dodatku w samym rzadzie nie bylo zgody.

»Zaraz po zamachu na Berga i po tak szybko rozwinietym terrorze policyjnym
moskiewskim Franciszek Dobrowolski zaczgl sie uskarza¢ na ogromne trudnosci, ja-
kie Rzgd ma do zwalczania nie tylko ze wzgledu na zewnetrzng sytuacje, ale i na
wewnetrzne w samym Rzadzie stosunki, ze karno$é organizacji sie rozprzega i za-
czyna sie wkradaé¢ zdrada; ze w samym Rzadzie musi walczy¢ z Chmielenskim, ktory
prze ciggle do wejscia na droge rewolucji socjalnej i terroru, a Frankowski go w tym
dazZeniu popiera; ze zgdajg obydwa wyroku $mierci na jednego z czlonkéw bylego
Rzadu [..] Zze zadajg usuniecia z pieczeci Rzadu korony jako symbolu wladzy mo-
narchicznej” %9,

By¢ moze z tego wlasnie powodu Dobrowolski namoéwil Chmielen-
skiego i Frankowskiego do opuszczenia Warszawy. Sam bowiem ,,usilo-
wal utrzymaé [powstanie] na gruncie politycznym, odkladajac wszelkie
spoleczne reformy do chwili wywalczenia niepodleglosci” 5. Mozna by
wiec stad wnosié¢, ze nowi czlonkowie rzadu, Asnyk i Narzymski, nie byli
az takimi radykalami, jak ich poprzednicy, a przynajmniej swoja postawg
nie budzili az takiego zgorszenia, jak tamci. Cokolwiek by jednak powie-
dzie¢ o zmianach, jakie zaszly w rzadzie wrze$sniowym, jedno jest pewne.
Wszystkie jego poczynania (reorganizacja wladz prowincjonalnych, nowe
nominacje wojskowe, przekazana w teren zapowiedz pospolitego ruszenia
przed zimg, dekret o pozyczce narodowej itd.) mialy na celu podtrzyma-
nie za wszelka cene gasnacych sil powstania.

Ale podobny cel przys$wiecal rowniez Trauguttowi w chwili, gdy de-
cydowal sie na przejecie wladzy w swoje rece. Jak sam pisal pozniej o rza-
dzie wrze$niowym, ,,nowa wladza ujrzala sie zupelnie odosobniona, pozba-
wiong i organdw, i srodkéw dziatania”. Natomiast ,,$wiezo zaszla zmiana
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podniosla zaufanie powszechne i nastrdj ducha publicznego” 52. Odbylo sie
to wszystko bez przelewu krwi. 17 pazdziernika, ,,w sobotg pare minut
przed godzing 10 rano przybylem do lokalu, w ktérym mialo sie odby¢
posiedzenie Rzadu” — opisuje naoczny $wiadek, Janowski.

,Zastalem juz zebranych czlonkéw Rzadu: Adama Asnyka, Jozefa Narzymskiego,
Piotra Kobylanskiego. PrzywitaliSmy sie milczgco. [..] Z wojskowg punktualnoscia
o godzinie 10 wszed! Traugutt [..]. W kroétkich energicznych slowach wypowiedzial
obecnym, czlonkom Rzgdu gorzkg prawde w sprawie ich dzialania. Wskazal im, na
jak wielkie czynami swymi niebezpieczenstwo narazili sprawe powstania nie tylko
w samym kraju, ale i poza granicg, w Galicji, Poznanskiem, tam przez wyslanie
w charakterze wielkorzadcow Chmielenskiego i Frankowskiego. [..] Zakonczyl
kréotko takze po wojskowemu oswiadczajgc, iz od tej chwili moga zupelnie swobod-
nie rozporzgdzaé swymi osobami, gdyz przestajg by¢é Rzadem Narodowym, a on ster
tego Rzgdu obejmuje. [..] Wszyscy trzej czlonkowie W’ milczeniu podaniem reki po-
zegnali sie i wyszli bez stowa protestu”. 53

Nie ma jak dotgd pelnego rozeznania w kwestii, dlaczego wrzesniowcy
,,Z takim kamiennym spokojem” zrezygnowali z wladzy, czy rzeczywiscie
byli przekonani o calkowitym bankructwie swojej polityki i co ich osta-
tecznie utwierdzilo w takim przekonaniu. Nie wszystko jest takze wiado-
me o Traugutcie, o kierunku jego polityki. ,Przejal on wprawdzie linig
ideologiczng lewicy, niemniej jednak niezdolny byl do powigzan personal-
nych i organizacyjnych z lewicg” — pisze o nim dzisiejszy historyk.

»BYy! osoba gleboko tragiczng. Zbyt bialy dla lewicy, zbyt czerwony dla bialych,
porzucony przez szlachte, ktéra nie chciala juz powstania, bo kleska byta zbyt oczy-
wista, nie znalazlszy zrozumienia u czerwonych, w koncu prawie osamotniony,
trwal na posterunku”.® A inny historyk stwierdza: ,,Odciecie sie zaréwno od kon-
serwatyzmu, jak i radykalizmu — byla to linia wytknieta 22 stycznia. Traugutt po-
zostal jej wierny, ale rozstawial akcenty nieco inaczej”. I na tym mial polegaé dra-
mat tego cztowieka, ze ,byl zwalczany przez ludzi, ktérzy reprezentowali stosunko-
wo bliskie mu poglady; musial zas szukaé oparcia w $rodowisku, ktére dla tych po-
gladoéw mialo duzo mniej zrozumienia”. 5%

Tu nastepuje ostatni rozdzial politycznego Zyciorysu Asnyka. Nie po-
dazyl on w pole, jak twierdzg niektorzy jego biografowie, ale raz jeszcze
znalazl sie w opozycji, ktora podjeta jeszcze jedng i zupelnie juz bezna-
dziejng akcje przeciwko dyktaturze Traugutta.

W koncu pazdziernika, juz po upadku rzadu wrzeéniowego, przybyt do
Warszawy Kurzyna, ktéremu udalo sie zbiec z austriackiego wiezienia 5.
I tu rozpoczal ozywiong agitacje wierzac, ze zdola ,,postawi¢ nowy rzad
podtug swoich przekonan” 57. Dzieki jego uporczywym zabiegem powstal
w Warszawie Gléwny Komitet Rewolucyjny, ktérego czlonkowie —
B. Brzezinski, W. Keller, T. Sojecki — dojdg rzeczywiscie do glosu po
aresztowaniu Traugutta i przez caly rok 1864 podtrzymywac bedg w naro-
dzie zludne przekonanie o istnieniu i dzialalnosci Rzgdu Narodowego. Sam



Kurzyna za$ z poczatkiem listopada przeniost sie do Drezna i tam wraz
z kilkoma starymi mierostawczykami zorganizowal Stowarzyszenie Patrio-
tow Polskich; utrzymywalo ono $cisly kontakt z warszawskim Komitetem
Rewolucyjnym, a potem z ,rzadem” Brzezinskiego, ktory przysle nawet
Kurzynie oficjalne pelnomocnictwo jako ,,Reprezentantowi Rzadu poza
granicami zaboru rosyjskiego” %8, I w chwili, gdy ostateczna likwidacja
ruchu narodowego w kraju byla juz tylko kwestig czasu, grupa mierostaw-
czykow w Dreznie opublikowala nastepujace oswiadczenie:

.Zwazywszy, ze obecny Kierunek sprawami powstania nie daje rekojmi pomysl-
nego rezultatu i grozi zupelnym upadkiem sprawy narodowej, zawigzuje si¢ Stowa-
rzyszenie Patriotow, celem ktérego bedzie: uzyé wszelkich $rodkéw dla zapewnienia
rewolucyjnej drogi, jakg powstanie postepowaé¢ powinno oraz spozytkowaé wszelkie
sily narodowe ku wyswobodzeniu kraju, kierujac sie zasadami wypowiedzianymi ma-
nitestem z 22 stycznia 1963 r.” 5®

Asnyk, jak mozna przypuszczaé¢ na podstawie roznych wzmianek, tuz
po pamietnym posiedzeniu 17 pazdziernika, zgodnie z poleceniem Traugutta,
opuscil kraj. Wyjechal poczatkowo do Heidelberga, ale juz na poczatku
listopada znalazl sie w Dreznie, gdzie przebywal, z przerwami, az do po-
lowy marca 1864 r. Nie ulega wiec zadnej watpliwosci, ze przywiodla go
mierostawezykom stworzyé Stowarzyszenie Patriotow Polskich 60, Nie jest
tutaj ta sama idea, ktéra nakazywala Kurzynie, Danilowskiemu i innym
przy tym istotne, czy byl oficjalnym czlonkiem tego Stowarzyszenia, czy
i w jaki sposob probowal realizowaé jego program. Znaczenie mial tu sam
fakt, ze jeszcze wtedy, na przetomie lat 1863/1864 szukal sposobow podZwi-
gniecia sprawy narodowej, wbrew najoczywistszej logice wypadkéw w
kraju.

Zyl ta ideg jako student Akademii Medycznej, gdy agitowal mlodziez
rzemie$lniczg i szkolng do manifestacji antycarskich; i jako przymusowy
emigrant, gdy jezdzil do Londynu po bomby, ktére by mogly podpalié
Warszawe; i jako mieroslawczyk, gdy usilowal zdoby¢ wladze dla swego
dyktatora; i jako ,anarchista”, gdy wraz z Chmielenskim organizowal
zamach stanu na bialy rzad; i wreszcie — jako wrzesniowiec, gdy wierzyl,
ze jeszcze istniejg sposoby, ktore pozwola ocali¢ powstanie. Byl jedynym
z tych czerwonych, ktorzy urzeczeni wizja wolnosci, chwytali sie wszelkich
§rodkow, by ja zdobyé, ale pozbawieni realnych sit — poparcia narodu —
musieli ponie$é kleske. Nie tu miejsce rozwazaé, dlaczego tak sie stals.
W ich przekonaniu sprawcg wszelkich nieszczesé byli tylko biali. Toczyli
wiec z nimi uparlg walke przez caly rok 1863 i usilowali nawet obali¢
,hierewolucyjny rzad” Traugutta w przekonaniu, ze gdyby nie on, potra-
filiby ,,spozytkowaé¢ wszelkie sily narodowe ku wyswobodzeniu kraju”.

Kiedy i dlaczego zrezygnowali z tej mysli, a przynajmniej zrezygnowal
z niej on — Adam Asnyk, na to pytanie nie ma odpowiedzi. Musial pa
prostu zrozumie¢ czy odczué calg beznadziejnos¢ sytuacji emigrantow po-
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zbawionych wiezi z narodem i narodu, ktéry juz nie chcial walczyé.
Wolno wierzy¢, ze nie byla to latwa decyzja. Opuscil Drezno w marcu
1864 r. Wrécit do Heidelberga. ,,Z préznymi dlonmi, z sercem rozzalonym
konczac wedrowke marng, choé konieczng”. Byl juz wtedy autorem pierw-
szego prawdziwego utworu poetyckiego pt. Nadgrobek. Moglby pod jego
tytulem dopisaé. D. O. M. Conradus obiit M.D.CCC.LX.IV. Calendis no-
vembris. Z drugiej strony: Hic natus est Gustavus M.D.CCC.LX.IV. Ca-
lendis novembris.
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